IHRACATA DAYALI BUYUME iLLUZYON MU? SIMETRIiK VE
ASIMETRIK NEDENSELLIK TESTLERINDEN KANITLAR
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Thracata-dayal biiyiime hipotezi teorik ve ampirik diizeyde tartisiimaya devam etmektedir. Literatiirdeki
pek ¢ok caligma ihracata-dayali biiyiime hipotezini, simetrik Granger nedensellik testlerini kullanarak
analiz etmektedir. Bu galigmada ise hem simetrik hem de asimetrik nedensellik testleri kullanilmaktadir.
Analiz Tirkiye’nin 1997:1-2013:4 dénemine ait ithalat, ihracat ve sanayi tretimi degiskenlerini kapsa-
maktadir. Ulasilan bulgulara gore {i¢ degisken arasindaki nedensellik iligkileri asimetriktir. Bu nedenle
simetrik nedensellik testleri kullanilan ¢alismalarda ulasilan sonuglar illiizyon olabilir. Ayrica elde edilen
bulgular ihracatin ve sanayi tiretiminin ithalata bagimli olmasi nedeniyle ihracatin siirdiiriilebilir bir bi-
¢imde biiylimeyi artiramadigim gostermektedir. Yani bu ¢alismada uzun donemde Tiirkiye’de ihracata-
dayali biiytime hipotezi desteklenememistir. Bu calismada elde edilen bulgular, Tiirkiye’de ihracata-
dayali bliylime hipotezinin gergeklesebilmesi igin ithalata bagli iiretim ve ihracat yapisinin kirilmas: ge-
rektigini ima etmektedir.
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IS THE EXPORT-LED GROWTH AN ILLUSION? EVIDENCES FROM
SYMMETRIC AND ASYMMETRIC CAUSALITY TESTS

ABSTRACT

Export-led growth hypothesis has been discussed in theoretical and empirical levels. Lots of studies in the
literature analyze the export-led growth hypothesis using symmetric Granger causality tests. However,
both symmetric and asymmetric causality tests are used in this study. The analysis consists of imports,
exports and industrial production variables of Turkey in the period of 1997:1-2013:4. To achieving fin-
dings, causal relations among the three variables are asymmetric. Therefore achieving findings in the pa-
per which is using symmetric causality tests may be an illusion. Furthermore the findings indicate that
exports did not raise the industrial production in a sustainable manner, since exports and production are
dependent on imports. So the export-led growth hypothesis in long-term is not supported in this study.
The findings achieving in this study imply that import dependent export and production structure should
be break up to occur the export-led growth hypothesis in Turkey.
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1.Giris

Ekonomik biiyiimeyi artirma hedefini benimseyen iilkelerin, ihracati destek-
leyerek bu hedeflerine ulasip ulasamayacaklari hem teorik hem de ampirik diizeyde
hala tartisilmaya devam etmektedir. Teorik diizeyde Ortadoks iktisat anlayisini sa-
vunanlarin ortaya attig1 “ihracata-dayali biiylime” hipotezi ile Heteredoks bir iktisat-
¢t olan A. P. Thirlwall tarafindan 6ne siiriilen Thirlwall kanunu birbirine rakip go-
riisleri sunmaktadir. fhracata-dayali biiyiime hipotezinde ihracat artigimin doviz giri-
sini, yurti¢i yatirimlari, 6lgek ekonomilerini, rekabeti, verimliligi, istihdami ve tek-
noloji diizeyini artirarak ekonomik bilyiimeyi pozitif yonde etkileyecegi iddia edil-
mektedir (Giles ve Williams, 2000:263). Thirwall (1979) ise Ortadoks biiyiime mo-
delinde 6demeler dengesinin biiylime tizerindeki etkisinin ihmal edildigini 6ne siir-
mektedir. Odemeler dengesi hesaba katildiginda, ihracat artig1 gelir artigina yol agar-
ken ayni zamanda ithalat talebinin artmasina yol agarak cari dengeyi bozmaktadir.
Cari acik durumunda fiyat mekanizmasi (doviz kuru) otomatik bi¢cimde ithalat fiya-
tinin artmasini ve ihracat fiyatinin diismesini saglayamaz ise risk algisindaki artis
nedeniyle ilgili ilkeye yonelik finans girisi azalmakta, faiz orami yiikselmekte ve
ekonomik bilyiime baski altina alinmaktadir (McCombie ve Thirlwall, 2004:1). Bii-
yiimenin ne kadar baskilanacagi ihracatin biiyiime hizina ve ithalatin talep esnekli-
gine baglidir. Nihayetinde ihracat artisinin, biiyiime {izerindeki etkisi notr hale gele-
bilecegi gibi ithalat artisina yol acarak net ihracatin negatif olmasi sonucu biiylimeyi
azaltmasi da miimkiindiir.

Ihracat ile ekonomik biiyiime iliskisini konu edinen ampirik diizeydeki tar-
tismalar da devam etmektedir. Ornegin Demirhan (2005), Akal (2006), Erdogan
(2006), Kosekahyaoglu ve Sentiirk (2006), Kizilgél (2006), Halicioglu (2007), Ta-
ban ve Aktar (2008), Gerni vd. (2008), Bilgin ve Sahbaz (2009), Yilmazer (2010),
Geng vd. (2010), Ziingiin ve Dilber (2010), Savas (2010), Sandalcilar (2012), Ozcan
ve Ozgelebi (2013) ve Goger (2013) Tiirkiye 6rneginde ihracata dayali biiyiime hi-
potezini destekleyen bulgulara ulagsmaktadir. Hatemi-J ve Irondoust (2000), Tuncer
(2002), Simsek (2003), Aktas (2009), Tastan (2010) ve Temiz (2010) ise ihracata
dayali biiylime hipotezini destekleyen herhangi bir kanita ulasgamamaktadir. Ancak
ihracata dayali biiyiime hipotezini destekleyen ve desteklemeyen caligmalarin ta-
maminda ya standart simetrik Granger nedensellik testi ya da Toda ve Yamamoto
(1995) prosediirii kullanilmaktadir. Yontemin simetrik olmasi, bagimsiz degiskende
ortaya ¢ikan negatif ve pozitif soklarn bagimli degisken tizerindeki etkisinin mutlak
olarak benzer biiyiikliikte oldugunun varsayildigi anlamina gelmektedir. Oysa ihra-
catta meydana gelen artig ile azalisin biiylimeyi ayni derecede etkilemesi beklenme-
yebilir. Zira ihracata-dayali biiytime hipotezini destekleyen goriisler ihracattaki arti-
sin biiylime iizerindeki etkisine yogunlasirken, ihracattaki diisiisiin etkilerini agik bir
bi¢cimde ortaya koymamaktadir. Diger taraftan biiylime de meydana gelen pozitif
soklar ile negatif soklarin ihracat iizerindeki etkisi de farklilasabilir. Ornegin biiyii-
medeki azalig iilke i¢i kosullardan kaynaklaniyorsa, ihracat {izerinde etkisi olmaya-
bilir.
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Literatiirde yer alan daha 6nceki ¢alismalardan farkli olarak bu ¢alismada, ih-
racat ile ekonomik biiylime iliskisi hem simetrik hem de asimetrik nedensellik testle-
11 kullanilarak analiz edilmektedir. Bu dogrultuda Granger ve Yoon (2002) tarafin-
dan es-biitiinlesme analizi i¢in gelistirilen, verilerin negatif ve pozitif degisimlerinin
birikimli toplanmasi teknigini nedensellik analizine uyarlayan Hatemi-J (2012)’nin
asimetrik nedensellik yaklasimi takip edilmektedir. Bu yaklasim iki avantaja sahip-
tir. Birincisi ihracattaki negatif ve pozitif soklarin biiylime {izerindeki etkisini ayr1
ayr1 verebilmesidir. ikincisi ise, yaklasim modeldeki degiskenlerde ortaya cikan po-
zitif ve negatif soklarin ayristirilmasma dayandigindan, negatif ve pozitif bilesenler
eslestirilerek nedensellik iligkisinin isaretine iligskin ipuglarinin da bulanabilmesidir.
Ayrica Hacker ve Hatemi-J (2006) nedensellik iliskisinin test edildigi modele ait ha-
ta terimlerinin normal dagilmamasi durumunda, Toda-Yamamoto prosediiriiniin
Granger nedenselliginin yoklugu bigimindeki bos hipotezi asir1 bi¢imde reddetme
egiliminde oldugunu ortaya koymaktadir. Yazarlar bu durumda bootstrap simiilas-
yonu kullanilarak elde edilen veriye 6zgii kritik degerlere itibar edilmesini 6nermek-
tedir. Bu nedenle, bu ¢alismada Toda-Yamamoto prosediiriine dayanan Wald testi
kullanilmakla birlikte kritik degerler bootstrap simiilasyonu ile elde edilmektedir.

Boylece bu ¢aligmanin hem ampirik literatiire hem de politika yapimina yo-
nelik katkilar sunmasi beklenmektedir. Caligma bes boliimden olugsmaktadir. Takip
eden baglikta konunun teorik ¢ergevesi sunulmaktadir. Daha sonra model ve veri seti
tanitilirken, metot ve bulgular dordiincii baglikta yer almaktadir. Son olarak ulasilan
bulgular degerlendirilmektedir.

2.Teorik Cerceve

Ihracata-dayal biiyiime hipotezinin iizerine kuruldugu teorik altyapiy1 {ige
ayirmak miimkiindiir. Bunlar; i) Thracat yoluyla piyasa genislemesine dayanan eko-
nomik biiylime teorisi, ii) David Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliik teorisine da-
yanan ekonomik biiylime teorisi ve iii) Post-Keynesyen ihracata-dayali biiyiime mo-
delleridir (Tripaty, 1985:1).

Piyasa genislemesi yoluyla ihracatin ekonomik biiylimeyi artiracagi iddiasi
Adam Smith’e kadar uzanmaktadir. Smith’e gére bir iilkede gerceklestirilen iireti-
min tamamina talep olmayabilir ve bu nedenle isgiicii talebi de diisebilir. ihracat sa-
yesinde fazla iiretim diger iilkelere satilabilmekte ve bdylece ihracat artist devam
ettikge liretimin bilylimesi artmaktadir. Ayrica ilgili iilkede tam istihdam olsa bile,
ihracat iggiiciiniin sektorler arasinda tekrar dagilimina yol agmakta ve iggiicliniin ve-
rimliligini de artirmaktadir. Bu nedenle ihracat, ilgili tilkede talep fazlas iretim ol-
masa bile biiylimeyi olumlu etkileyebilmektedir (Myint, 1958:322). Bu modelde
hem iiretim fazlasinin mevcudiyeti, hem de isgiiciiniin verimliliginin artmasi, yurtici
talebe yonelik iiretimin azalmamasina yol agmaktadir. Bu nedenle ihracatin yurtici
tilketimin azalmasi gibi maliyete sahip olmadig1 iddia edilmektedir.

Smith’in piyasa genislemesi tezini, Kanada deneyimine dayanilarak ortaya
atilan “birincil (ilkel) iiriinler ihracatina dayali biiylime” hipotezi igerisinde gérmek
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de miimkiindiir. Bu hipoteze gore az sayida birincil iirlinde karsilastirmali iistiinliige
sahip olan iilkelerde, ihracat sektorleri yine de ekonomik biiyiimeyi artirabilir. Dis
ticarete yeni agilan bir iilkede, birincil {iriin ihracati yapan sektorler dncii sektorler
haline gelebilir ve ileri-geri baglantilardan dolay1 ekonominin geri kalanini da etki-
leyebilir (Watkins, 1963:144; Altman, 2003:235). Ozellikle bu ilkel iiriin ihracati
haberlesme ve ulagim gibi altyap1 yatirimlariin artmasina, teknoloji transferine ve
isgiicli politikalarinda degisime yol acarak sanayilesmenin de yolunu agmaktadir
(Innis, 2001:353).

Kargilastirmali iistiinliik teorisine gore, iilkeler daha fazla maliyet avantajina
sahip olduklar1 mallar1 iiretip, ihra¢ etmeli ve nispeten daha diisiik maliyet avantaji-
na sahip olduklarini ithal etmelidir. Béylece bir taraftan uzmanlasma artarken diger
taraftan daha iyi bir kaynak dagilimi saglanarak, verimlilik artisi elde edilebilir
(Awokuse, 2008:162). Ayrica karsilagtirmali iistlinliikler prensibi ihracatin daha faz-
la artmasina da katki saglar. Bu sonuca, maliyetleri iilkenin tiretim faktorleri dona-
timina baglayan Heckscher-Ohlin teorisiyle de ulagilabilir. Fakat bu klasik dis ticaret
teorileri sahip olduklari varsayimlar nedeniyle ancak dis ticaretin statik etkilerini or-
taya koyabilmektedir. Statik modeller bir defalik etkileri ortaya koyabildiginden, bu
modeller uzun dénemde ihracatin ekonomik biiyiime iizerindeki olumlu etkisini
aciklayamamaktadir. Bu nedenle ihracata-dayali biiyiime hipotezi genellikle ihraca-
tin biiylime {zerindeki dinamik etkilerine baglanmaktadir (Thirlwall, 2000:6).
Onemli dinamik etkilerden biri rekabet diizeyindeki artistir. Ihracat piyasalarindaki
rekabet, rakipler karsisinda maliyet avantaji saglamay1 gerektirdiginden, firmalarin
hem o&lgeklerini artirarak hem de iiretim teknolojilerini gelistirerek maliyetlerini dii-
slirme gayreti i¢ine girmelerine yol agmaktadir (Ramos, 2001:614). Helpman ve
Krugman (1985) ile Grossman ve Helpman (1991) modern ticaret teorilerine daya-
narak dis ticaretin dinamik etkilerine yogunlasmakta ve ihracat ile ekonomik biiyii-
me arasindaki nedensellik iliskisini kurmaktadir. Bu ¢alismalarda, dis ticaretin tek-
nolojinin iilkeler arasinda yayilmasina aracilik etmesinin, biiyiime iizerinde 6nemli
bir etkisi olmasi beklenmektedir. D1s ticaret araciligiyla diinya bilgi tabanlarina en-
tegre olma imkan1 yakalayan bir iilkede yenilik (innovation) yapmak daha kolay ha-
le gelebilmektedir. Boylece yerli firmalar diger iilkelerde zaten kesfedilmis yeni
iiriinleri ve teknolojileri tantyabilmekte ve bu yenilikleri iiretmek i¢in biiyiik yatirim-
lar yapmak zorunda kalmamaktadir (Grossman ve Helpman, 1991:166). Sonug ola-
rak ihracat yarattigi digsal etkilerle uzun donemde ekonomik biiyiimeyi artirabilmek-
tedir.

Post Keynesyenler ise ¢esitli modeller igerisinde ihracat ile biiyiime arasin-
daki farkli iliskileri vurgulamaktadir. Ornegin Chenery ve Bruno (1962) ile McKin-
non (1964) biiyiime i¢in gerekli olan doviz ve ithal sermaye mali ihtiyacina vurgu
yaparak, ihracatin yabanci teknoloji ithalatini finanse edebilecek bir kaynak oldugu-
nu 6ne slirmektedir. Finans akimlar1 ve dolaysiz yabanci yatirimlar ihmal edildigin-
de, 6zellikle tasarruf eksikligi ve doviz kitligi sorunu yasanan iilkelerde, ihracat yur-
tigi yatirimlarin artmasini saglayan sermaye mali ithalatina imkan saglamaktadir.
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Harrod (1933) tarafindan gelistirilen statik dig ticaret ¢carpani da ihracat performan-
sinin bir iilkenin uzun donemli biiyiime performansini etkiledigini gostermektedir
(Thirlwall, 2001:83).

Beckerman (1962) modeli ise ihracat sektorlerinin 6lgege gore artan getirilere
tabi oldugunu varsayarak, ihracatin verimlilik artisina yol agacagi ve bdylece biiyii-
meyi artiracagl sonucuna ulagmaktadir. Kaldor (1970) ihracatin toplam talebin
onemli bir boliimiinii olusturmasi nedeniyle, ihracat artisinin verimliligi artirarak
biiylimeyi olumlu etkileyecegini 6ne siirmektedir. Son olarak Thirlwall (1979) Kal-
dor’un modeline ddemeler dengesi kisitin1 ekleyerek, Keynesyen talep yonlii bir bii-
yliime modeli ortaya koymustur. Yazar esas itibariyle iilkeler arasindaki biiylime
farkliliklarini agiklamaya ¢alismasina ragmen, ihracat ile biiylime arasindaki iligkile-
ri de agiklayabilmektedir. Modele gore bir iilke kisa donemli sermaye akimlar ile
finanse edilen 6demeler dengesi agigint ortadan kaldirmadan istikrarli bilylimesini
devam ettiremez. Bu denenirse dis borcun GSYIH’ya oran1 yiikselir ve iilkenin para-
sindan kagis baglar. Boylece ulusal para deger kaybederken, enflasyon artar ve bii-
yiime frenlenir. Bununla birlikte demeler bilangosu a¢ig1, iilkenin kredi derecesini
ve yabanci yatirnmcilarin iilkeye karsi glivenlerinin diismesine neden olur. Bir taraf-
tan sermaye ¢ikigi ve diger taraftan faiz oranlarin yiikselmesi ile biiyiime diiser.
Sonug olarak, bu model uzun dénemde ihracatin biiylimeyi artirabilmesini, ihracat
artisinin ithalatt artirarak stirdiiriillemeyecek bir cari agiga yol agmamasi kosuluna
baglamaktadir (McCombie ve Thirlwall, 2004:24; King, 2003:15). Bu model neden-
sellik iligkisi agisindan degerlendirildiginde, ihracat artisinin cari donemde biiyiime-
yi artirmasina ragmen, eger ihracat ithalatin ve cari agigin artmasina neden olursa,
ihracatin bilylime lizerindeki gecikmeli etkisinin negatif olabilecegini ima etmekte-
dir.

Ithal ikameci sanayilesme politikas1 dnermesinin énemli dayanaklarindan bi-
rini ortaya atan Prebisch (1950) ise soruna ilkel iiriinlerde uzmanlagan gelismekte
olan lilkeler agisindan yaklagmis ve dig ticaret hadlerinin ilkel {irlinler aleyhinde ge-
lismesi nedeniyle, serbest ticaretin 6demeler bilangosu problemleri ortaya ¢ikaraca-
gint ileri slirmiistiir (Hadass ve Williamson, 2001:1; Kula, 2008:60). Prebisch'e gore
ihracat geligmekte olan iilkelerin ekonomik biiylimesini artirabilir. Fakat ilkel {irtin-
ler disinda ihrag edebilecegi {irlinii bulunmayan gelismekte olan iilkelerin gelismis
iilkeler karsisinda rekabet edebilecek giicli yoktur. Bu nedenle ithalat artis1 ve ithala-
tin yurti¢i liretimin yerini almasi hizli big¢imde gergeklesmektedir. Sonugta Prebisch
yurti¢i iireticilerin korunmasint igeren ithal ikamesi sanayilesme stratejisini oner-
mektedir.

3.Model Ve Veri Seti

Calismada nedensellik analizi i¢in {i¢ adet VAR modeli kullanilmistir. Bu
modeller agagidaki gibidir.
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Modellerde yer alan kisaltmalardan SUE sanayi iiretim endeksini, EX ihracati
ve IM ithalati simgelemektedir. Genellikle ekonomik biiyiime degiskeni olarak
GSYIH degiskeni tercih edilmesine ragmen, GSYIH serisinin aylik frekansta bu-
lunmayist ortaya bir kisit koymaktadir. Bu nedenle sanayi {iretimi ekonomik biiyii-
mesi temsilen modelde yer almaktadir. Ayrica alt indislerde yer alan t zaman boyu-
tunu, p gecikme uzunlugu kriteri tarafindan belirlenen gecikme uzunlugunu ve d de-
giskenlerin maksimum duraganlik diizeyini simgelemektedir. la nolu esitlikte
Ho=B1="--=P,=0 bicimindeki hipotez Wald testi ile sinandiginda, “ihracat sanayi iire-
timinin Granger nedeni degildir” seklindeki bos hipotez sinanmis olmaktadir. 1b no-
lu esitlikte ise Hy=06,="--=0,=0 bi¢imindeki sinamayla “sanayi {iretimi® ihracatin
Granger nedeni degildir” seklindeki ters nedensellik hipotezi test edilmektedir. Di-
ger modeller i¢in de benzer sinamalar gergeklestirilmektedir.

Ithalat ve ihracat verisi mevsimsel etkilerden armdirilmis ve dolar olarak
TUIK’den alinmustir. Bu veriler OECD veri bankasindan alinan Amerikan TUFE’si
kullanilarak reel hale getirilmistir. Ayrica baz yil 2005 alinarak, ithalat ve ihracat
verileri endeks haline doniistliriilmiistiir. 2005 baz yilli sanayi iiretim endeksi de
mevsimsel etkilerden arindirilmis bigimde OECD veri bankasindan elde edilmistir.
Orneklem dénemi 1997:1 ile 2013:4 arasini kapsayan 196 aylik gézlem sayisindan
olugmaktadir.

4.Metot Ve Bulgular

Asimetrik nedensellik testi, pozitif ve negatif soklarin etkilerinin birbirlerin-
den farkli olacag1 varsayimi iizerine kurulmustur. Bu nedenle analizin ilk asamasin-

Y Sanayi sektorii iiretiminin tamami ihracat kapsaminda olmamasina ragmen, ihracatin biiyiik bir kism
sanayi sektorii tarafindan gergeklestirilmektedir. Ornegin TUIK verilerine gore Tiirkiye'nin 2013 yili
ihracatimin yaklasik %92 ’si imalat sanayi tarafindan gergeklestirilmistir.
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da pozitif ve negatif soklarin birbirinden nasil ayristirilacaginin belirlenmesi gerek-
mektedir. Granger ve Yoon (2002) degiskenler duragan oldugunda degiskenlerin
negatif ve pozitif degisimlerinin dogrudan alinabilmesine ragmen, degiskenler dura-
gan olmadiginda degiskenlerdeki negatif ve pozitif degisimlerinin birikimli toplami-
nin kullanilmasint 6nermektedir. Bu nedenle analizin baginda modelde yer alan de-
giskenleri duraganlik sinamasina tabi tutmak gerekmektedir. Duraganlik analizi igin
literatiirde sik¢a kullanilan Gelistirilmis Dickey-Fuller (ADF) testi ile Kwiatkowski-
Phillips-Schmidt-Shin (KPSS) testi tercih edilmistir. ADF testi 4 nolu esitlikteki reg-
resyon modelinin tahminine dayanmaktadir.

B

¥e = 50D + @y g + E Splve ;4 =p )

=1

Modelde D sabit ve/veya trend gibi deterministik bilesenleri, p gecikme
uzunlugunu, Ay fark terimini simgelemektedir. Modelde ilgili degiskenin birim kdke
sahip oldugu bigimindeki bos hipotez, @=1 oldugunu ima etmektedir.

KPSS testi ise 5 nolu esitlikteki modelden tiiretilmektedir.

Ve = 8D+ pe oy (3)

We = po_y + & 5 ~WND, 0 2)

Modelde D sabit veya sabit+trendden olusan deterministik bilesenleri, u hata
terimini ve p duraganlik kosulunu smnamada kullanilan bilesendir. p, &2 varyanshdir
ve tesadiifi yiirilyiis sergilemektedir. Bu modelde bos hipotez, Hy = g2 = 0 seklin-
dedir ve ilgilenilen degiskenin duragan oldugunu 6nermektedir. KPSS test istatistigi
72 = 0 hipotezini test eden bir Lagrange ¢arpanidir ve bu istatistik esitlik 6’daki gi-
bidir.

KPSS = (r—= Z SE )l_,r’fi= (sl

6 nolu esitlikte §; = Zi_di; dir ve i 5 nolu esitlikteki regresyon modelinin

hata terimidir. i ise ¢, nin uzun dénemli varyansidir. ADF ve KPSS testleriyle elde
edilen bulgular Tablo 1°de 6zetlenmistir.

Tablo 1°deki ADF ve KPSS duraganlik analizi sonuglarina gére, modellerde
yer alan degiskenlerin seviye itibariyle duragan olmadiklari, birinci derece farklari
alindiginda ise tamaminin duraganlik kosulunu karsiladigi goriilmektedir. Degisken-
ler birinci derece farkinda duragan olduklari igin, ayrigtirma islemi negatif ve pozitif
soklarinin birikimli toplami1 bi¢iminde yapilmalidir.

Yil:8 Say::15, Yaz 2015 ISSN 1307-9832



28 International Journal of Economic and Administrative Studies

Tablo 1: ADF ve KPSS Test Sonuclar:

ADF KPSS
Degisken Trendli ve Sabitli Trendsiz ve Trendli ve sa- | Sabitli mo-
o abitli model sabitsiz mo- s
sabitli model del bitli model del
SUE -2.474916 -0.442708 1.720843 0.138955 1.601735
(0.3403) (0.8980) (0.9794) [0.119000] [0.347000]
ASUE -30.35118 -30.41047 -30.16666 0.046432 0.081662
(0.0000) (0.0000) (0.0000) [0.119000] [0.347000]
ihracat -2.575001 -0.439215 1.397590 0.152546 1.637405
(0.2923) (0.8986) (0.9594) [0.119000] [0.347000]
Afhracat -17.40000 -17.43498 -17.24562 0.050085 0.061872
(0.0000) (0.0000) (0.0000) [0.119000] [0.347000]
ithalat -3.347840 -0.519291 0.896164 0.155126 1.580036
(0.0618) (0.8835) (0.9006) [0.119000] [0.347000]
Althalat -5.200072 -5.155675 -4.990666 0.037963 0.113484
(0.0001) (0.0000) (0.0000) [0.119000] [0.347000]
SUE* -2.514361 0.226361 5.261529 0.178055 1.310107
(0.3207) (0.9730) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
ASUE* -13.74360 -13.81126 -2.798601 0.035698 0.035993
(0.0000) (0.0001) (0.0056) [0.119000] [0.347000]
SUE -3.022753 -0.607155 4.040348 0.199375 1.309281
(0.1316) (0.8631) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
ASUE" -11.76776 -11.80826 -3.239911 0.042698 0.060968
(0.0000) (0.0001) (0.0014) [0.119000] [0.347000]
ihracat® 0.185028 3.088403 7.482815 0.228681 1.296546
(0.9976) (1.0000) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
Alfhracat® -12.85709 -4.014087 -1.902142 0.090141 0.602347
(0.0000) (0.0021) (0.0549) [0.119000] [0.347000]
ihracat -0.940039 -1.403901 3.798636 0.291827 1.276263
(0.9464) (0.5773) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
Aihracat -12.27433 -12.17827 -3.484104 0.101814 0.248974
(0.0000) (0.0001) (0.0007) [0.119000] [0.347000]
ithalat® -0.058728 2.820943 7.844627 0.291716 1.266071
(0.9949) (1.0000) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
Afthalat* -5.925263 -5.258492 -3.102409 0.093954 0.716849
(0.0000) (0.0000) (0.0022) [0.119000] [0.347000]
ithalat -1.723551 -1.064263 4.367798 0.154897 1.306433
(0.7333) (0.7272) (1.0000) [0.119000] [0.347000]
Aifthalat -9.405907 -9.368462 -4.443216 0.048067 0.112432
(0.0000) (0.0000) (0.0000) [0.119000] [0.347000]

Not: Parantez i¢indeki degerler ADF test istatistiginin olasilik degeridir. Koseli parantez igindeki degerler
ise KPSS test istatistiginin %10 anlamlilik diizeyindeki kritik degeridir.

Ayrigtirma isleminin tanimlanmasina, ¥ Ve ¥ gibi duragan olmayan iki

degiskeninin tesadiifi yiiriiyiis siirecine sahip oldugu varsayilarak baglanmaktadir
(Granger ve Yoon, 2002: 6; Hatemi-J, 2012: 449).

t
¥Vip = Vip—x + 510 = Mo + Z E1i (7

i=1
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r
Yar = Yar—1 t+ &z = ¥z + Z Egi (g)
i=1

Modellerde t=1,2,...,T°dir. ¥ 5 Ve ¥ o sabitleri baslangi¢ degerleridir. £,; ve
£y; ise beyaz giiriilti hata terimleridir. Pozitif soklar & =max(s,;.0) ve
£5; = max(s4;.0) seklinde tamimlanirken, negatif soklar =5; =min(s,;, 0) ve
£3; = minlz,; 0) seklinde tanimlanmaktadir. Yani &,; = & +&5; Ve 62; = &5; + &5
dir. Son olarak toplamsal negatif ve pozitif soklar sdyle tanimlanir: ¥z = el
vie =Xioien, v = Xioeh ve v = Xl en.

Ihracat (EX), ithalat (IM) ve sanayi iiretim endeksinin (SUE) pozitif ve nega-
tif soklar1 ile ayrigtirma 6ncesindeki toplamsal halleri Grafik 1’de sunulmustur.

Grafik 1: Degiskenlerin Toplam, Negatif ve Pozitif Soklarinin Goriiniimii
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Analizin takip eden asamasinda nedensellik testine gegilir. Nedensellik anali-
zi dort farkli bilesen ¢ifti kullanilarak yapilabilmektedir. Ornegin ihracattaki pozitif
soklarin sanayi {iretimindeki pozitif soklara etkisi, ihracattaki pozitif soklarin sanayi

iiretimindeki negatif soklara etkisi, ihracattaki negatif soklarin sanayi tiretimindeki
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pozitif gsoklara etkisi ve ihracattaki negatif soklarin ithalattaki negatif soklara etkisi
bi¢iminde olabilir. Analizin tanimlanmasi amaciyla, degiskenlerdeki pozitif soklar
arasindaki nedensellik iligkisi temsili olarak ele alinabilir ve Toda ve Yamamoto
(1995) prosediirii takip edilerek 9 nolu esitlikteki gibi bir VAR(p+d) modeliyle ne-
densellik analizi uygulanabilir.

v =r+ "ql}’r+—;l+d + 4 -’qp}"r+—p+d + uf =)

¥e', 2X1 degiskenler vektdriinii, v 2X1 sabit terim vektdriinii ve u7, 2X1 ha-
ta terimi vektoriinii simgelemektedir. Modeldeki p simgesi Schwarz bilgi kriteri
(SBC) ile belirlenen gecikme uzunlugunu ve d modeldeki degiskenlerin maksimum
duraganlik diizeyini gostermektedir.

Yine Toda-Yamamoto prosediirii takip edilerek bir sonraki asamada Wald
testi yapilmaktadir. Wald testini agiklamak i¢in Toda-Yamamoto tarafindan onerilen
genisletilmis VAR(p+d) modeli 10 nolu esitlikteki gibi kisaltilabilir (Hatemi-J,
2012:450):

Y =DZ+56. (10)
Model agilirsa;
Y = (Y, s ¥7)
D=(V,A,. A, A)Nx(L+n(p+d)))
SV
Y
Yia
Z = . (A+n(p+d))x1 t=1..,Tigin
_yt+—p—d+1_

Z =(ZyrnZy,)(@+(p+d))xT)
o=y ,...u; )(nxT)

Toda ve Yamamoto (1995) Granger nedeni degildir (HO:Cp=0) bi¢imindeki
bos hipotezi sinamak i¢in 11 nolu esitlikteki MW ALD testini 6nermektedir.

MWALD = (Cp) [c((z2)* ®s, )c'T () ~ 12 11)
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L% ve (

T-q
VAR modelindeki parametre sayisini gostermektedir. f=vec(D)’dir ve vec siitun si-
ralayici (column-stacking) islemcidir. Hata teriminin normal dagildig: varsayim al-
tinda, MWALD test istatistigi asimptotik olarak ki-kare dagilimina sahiptir. Ancak
Monte Carlo simiilasyonunu kullanan, Hacker ve Hatemi-J (2006) hata terimi nor-
mal dagilim 6zelliklerine sahip olmadiginda MWALD test istatistiginin bos hipotezi
reddetme yoniinde sapmali sonuglar {irettigini géstermistir. Yazarlar bu gibi durum-
larda bootstrap simiilasyonunun kullanilmasini 6nermektedir. Yazarlar bu metotla
nedensellik testinin ampirik biiylikliik 6zelliklerinin iyilestigi ve MWALD testinin
farkli durumlarda bile gercek degerine yaklastigi sonucuna ulagsmaktadir. Hacker ve
Hatemi-J (2006)’nin onerisini takip eden Hatemi-J (2012) bootstrap simiilasyonunu
gerceklestirmek icin ilk olarak Granger nedenselliginin olmadigi Hy hipoteziyle, her
bir simiilasyon i¢in simiile edilmis Y* datasim elde etmektedir.

Modelde: & kronecker garpani,C =apxn(l+n(p+d), S, =

Y'=DZ+5 (12)
12 nolu esitlikte, (D) tahmin edilen parametre degerlerini gostermektedir. Ya-

nip =YZ'(zz")*dir. (8*) ise bootstrap hata terimlerini gostermektedir. T sayidaki

tesadiifi ¢ekimlere dayanan bootstrap hata terimleri, regresyon modelinin hata terim-
lerinin yerini almaktadir. Degistirilmis hata terimleri 1/T olasiligina sahiptir. Degis-
tirilmis hata terimlerinin ortalamasi degistirilmis hata terimlerinden ¢ikarilmaktadir.
Boylece degistirilmis hata terimi sabit varyansa sahip hale getirilmektedir. Hatemi-J
(2012) bootstrap kritik degerlerini hesaplamak igin bootstrap simiilasyonunu 10000
defa tekrarlamakta ve her bir simiilasyonda MWALD istatistigini hesaplamaktadir.
Bdylece MWALD istatistiginin ampirik dagilimi olugturulmaktadir. Sonugta hesap-
lanan MWALD istatistigi gegerli anlamlilik diizeyindeki bootstrap kritik degerden
biiyiik ise Hg hipotezi reddedilmektedir. Bu c¢alismada, Hatemi-J (2012) tarafindan
tanimlanan prosediir izlenerek elde edilen nedensellik analizi sonuglart Tablo 2’de
sunulmustur.

Tablo 2’de yer alan simetrik nedensellik testleri sonuglarina gore, ithalat ile
ihracat ve sanayi Uretimi ile ithalat arasinda iki yonlii nedensellik iligkisi bulunur-
ken, ihracattan sanayi iiretimine dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi mevcuttur.
Bu bulgu ihracata-dayali bityiime hipotezini destekliyor gibi goriinmektedir. Ayrica
simetrik testlerde bos hipotezin reddedildigi anlamlilik diizeylerine bakildiginda, it-
halattan ihracata dogru tek yonli nedensellik iligkisinin ve ithalat ile sanayi {iretimi
arasindaki iki yonlii nedensellik iliskisinin %1 6nem diizeyinde elde edilmesi nede-
niyle daha giiclii olduklar1 sdylenebilir. Bu bulgular Tiirkiye’nin ihracat ve sanayi
iiretiminin gii¢lii bigimde ithalata bagimli oldugu anlamina gelebilir.
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Tablo 2: Nedensellik Analizi Sonuglari

Ho Hipotezi Gecikme MWALD Bootstrap Kritik Degerler
Uzunlugu Istatistigi %1 %5 %10
EX 7#> SUE 2 6.136*** 10.076 6.199 4.753
SUE ##> EX 2 3.831 10.133 6.313 4.839
EX' 7> SUE" 1 0.531 6.766 3.935 2.764
SUE"#=> EX* 1 2.240 7.059 4.060 2.831
EX 7> SUE" 1 0.976 7.885 3.951 2.768
SUE* 7> EX 1 0.844 7.355 4.021 2.779
EX #> SUE 1 0.056 8.868 4.220 2.690
SUE 7> EX 1 2.052 8.465 4.033 2.712
EX' 7> SUE 1 3.414%** 7.449 4.106 2.867
SUE > EX* 1 0.109 7.506 4.252 2.858
IM 7#> EX 2 58.430* 10.436 6.448 4.720
EX#> IM 2 5.758%** 9.986 6.135 4.781
IM* 7> EX* 1 3.867*** 8.087 4172 2.854
EX" 7> IM* 1 0.780 6.875 4.039 2.858
IM 7> EX* 1 3.869%** 7.112 3.972 2.757
EX 7> IM 1 1.711 7.134 3.991 2.816
IM" 7> EX 1 0.021 7.694 4.132 2.757
EX 7> IM 1 0.021 7.711 4.054 2.766
IM* 7> EX 1 0.077 7.985 4.046 2.738
EX 7> IM* 1 0.226 7.898 4.071 2.730
IM 7#> SUE 2 25.415* 9.394 6.126 4.701
SUE #=> IM 2 31.520* 9.857 6.321 4.846
IM* 7> SUE" 1 1.249 8.216 4.080 2.799
SUE'#> IM* 1 0.867 7.521 4.123 2.795
IM 7> SUE* 1 0.073 7.496 4.046 2.754
SUE*#= IM’ 1 3.873** 6.993 3.802 2.689
IM 7> SUE’ 1 5.103** 7.190 3.895 2.749
SUE #> IM" 1 0.129 7.498 3.859 2.703
IM* 7> SUE’ 1 0.142 7.654 3.978 2.732
SUE #> IM* 1 5.180** 7.776 3.960 2.714

Not: *, ** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde Ho hipotezinin reddedildigini
gostermektedir.

Asimetrik nedensellik testiyle elde edilen sonuglara gore ise ithalat, ihracat
ve sanayi iiretimi arasindaki iliskiler epeyce farkli gériinmektedir. {lk olarak istatis-
tiksel olarak anlamli elde edilen nedensellik iligkilerinin tamami, asimetrik bir yapi-
dadir. ihracat ile sanayi iiretimi arasindaki iliskinin, %10 anlamlilik diizeyinde pozi-
tif ihracat bileseninden negatif sanayi iiretimi bilesenine dogru oldugu bulunmustur.
Yani ihracattaki artis gecikmeli bigimde sanayi liretiminin diismesine neden olmak-
tadir. Ithalat ile ihracat arasindaki iliskinin ise hem pozitif ithalattan pozitif ihracata
dogru hem de negatif ithalattan pozitif ihracata dogru oldugu sonucuna ulasilmakta-
dir. Son olarak sanayi tiretimi ile ithalat arasinda bulunan {i¢ nedensellik iliskisi ise
sanayi uretiminin pozitif bileseninden ithalatin negatif bilesenine dogru, ithalatin
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negatif bileseninden sanayi tiretiminin negatif bilesenine dogru ve negatif sanayi bi-
leseninden pozitif ithalat bilesenine dogrudur. Bu iligkiler Sekil 1°deki gibi analitik
hale getirilebilir.

Sekil 1: ithalat, ihracat ve Sanayi Uretimi Arasindaki Asimetrik Nedensellik iliskileri

= | |e
e

1
PN
(o )= J

Sekil 1’de sanayi iiretimindeki artisin gecikmeli bigimde ithalatin diigmesine
yol agtig1 goriilmektedir. Bu bulgu sanayi iiretiminin ithalata dayali yapisini yansiti-
yor olabilir. Zira ithalattaki disiislerin de sanayi tiretiminin diigmesine neden oldugu
seklindeki bulgu, bu degerlendirmeyi desteklemektedir. Ancak ithalat ile sanayi lire-
timi arasindaki iligki asimetriktir ve ithalattaki artisin sanayi {iretimi artigina neden
olduguna dair herhangi bir kanita ulagilamamustir. Sanayi {iretimindeki disiis, yine
ithalata bagli iiretim yapisi nedeniyle tekrar ithalatin artmasina yol agmaktadir. [hra-
cat da ithalata dayali oldugundan, ithalat artis1 ihracati artirmaktadir. Ancak ihracat
artisinin sanayi tiretimi iizerindeki gecikmeli etkisi negatif olarak gerceklesmektedir.
Bu bulgular sanayi iiretimi, ithalat ve ihracat arasindaki dongiisel bir iliskiye isaret
etmektedir. Bu dongiisel iliski sanayi iiretimindeki diisiisii ortadan kaldirmak igin,
ithalatin ve dolayisiyla ihracatin artirildigini géstermektedir. Fakat ihracat artis1 bek-
lenenin aksine gecikmeli bigimde sanayi iiretimini artirmamakta, tersine diigiirmek-
tedir. Thirlwall’in ihracata dayali biiylime hipotezini cari a¢iga baglayan modeli, bu
bulgulari agiklayabilir gibi goriinmektedir. Modele gore ihracatin biiyiime iizerinde-
ki etkisi, ihracat artis hiz1 ile ithalatin talep esnekligine baglidir. Ithalatin talep es-
nekligi ithalat miktarini belirleyen bir unsur oldugundan, bu kosul ihracatin ithalati
kargilama orani takip edilerek de izlenebilir. Grafik 2°de 20001:1 ile 2013:4 arasinda
Tiirkiye’ nin ihracatinin ithalatini karsilama orani ile sanayi liretim endeksi arasinda-
ki es anli iligki dagilim grafigi yardimiyla resmedilmektedir.
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Grafik 2: ihracatin ithalati Karsilama Oram ile Sanayi Uretim Endeksi Arasindaki
EsAnh Iliski
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Grafik 2’de yatay eksende sanayi iiretim endeksi ve dikey eksende ihracatin
ithalati karsilama orani yer almaktadir. iki degisken arasindaki iliskinin negatif
egimli oldugu goriilmektedir. Yani sanayi iiretim endeksi artarken ihracatin ithalatt
kargilama orani diigmektedir. Diger bir ifadeyle sanayi tiretimindeki artis ithalatin
ihracattan daha fazla artarak, cari agigin artmasina yol agmaktadir. Bu nedenle bir
sonraki donem cari agigin yiikselmesi gibi bir sorun ortaya ¢ikmakta ve ithalat kisi-
larak, cari agik disiiriilmektedir. Boylece sanayi iiretimindeki artig gecikmeli bir bi-
cimde ithalatin diigmesine, ithalata bagh iiretim yapisi nedeniyle de sanayi iiretimi-
nin diigmesine yol agmaktadir. Daha sonra ise sanayi iiretimini canlandirma istegi
ortaya ¢ikmakta ve bu da tekrar ithalati ve ihracat1 artirmaktadir. Ancak ithalat artist
tekrar cari agik sorununa ve sanayi liretiminin diismesine yol agmaktadir. Bu iliski-
ler, ithalata bagl {iretim ve ihracat yapisinin Tiirkiye’nin istikrarli biiyiimesi 6niinde
bir engel oldugunu ima etmektedir.

5. Sonug

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin sanayi iiretim endeksi, ithalat ve ihracat degisken-
leri arasindaki nedensellik iligkileri incelenerek, ihracata-dayali biiyiime hipotezinin
gegerliligi simanmustir. Teorik diizeyde Ortadoks ve Post Keynesyen goriislerin her
ikisi de ihracatin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkileyecegini kabul etse de, Ortadoks
teorisyenler ihracatin dinamik etkilerine bir hayli vurgu yapmakta ve ihracatin bii-
yiime iizerindeki gecikmeli dinamik etkilerini 6n plana ¢ikarmaktadir. Post Keynes-
yen teorisyenlerin 6nemli isimlerinden biri olan Thirlwall ise 6zellikle 6demeler bi-
langosu acig1 sorunu yasayan gelismekte olan iilkelerde, ihracat artigimin dinamik
etkilerinin gézlenmesi konusunda siiphecidir. Thirlwall’e gore ithalata bagli ihracat
yapist nedeniyle ihracat ile biiyiime arasindaki iligki istikrarsizdir ve uzun dénemde
ihracati artirmaya devam ederek biiylimeyi artirmak imkéansizdir. Yani ihracat cari
donemde biiylimeyi olumlu etkilemesine ragmen bu iliski siirdiiriilebilir olmayabilir.
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Bu c¢alismada s6z konusu hipotezleri sinayabilmek igin, literatiirdeki konuyla
ilgili diger ¢alismalardan farkli olarak, asimetrik nedensellik testi kullanilmustir. El-
de edilen bulgulara gore Tiirkiye’nin ihracat, ithalat ve sanayi liretimi degiskenleri
arasindaki iligkiler asimetriktir. Yani ihracatta meydana gelen negatif ve pozitif sok-
larin biiyiime iizerindeki etkisi farklilasmaktadir. Ayrica bu ¢alismada degiskenlerin
negatif ve pozitif bilesenleri farkl bigimde eslestirilerek, nedensellik iliskisinin isa-
retiyle ilgili ipuglar1 da tespit edilmistir. Buna gore ihracattaki artiglar ile sanayi iire-
timi arasinda negatif yonlii bir iligki vardir. Yani ihracata-dayali biiylime hipotezinin
tam tersi bir sonuca ulagilmistir. Literatiirde simetrik nedensellik testlerini kullana-
rak, ihracata dayali biiylime hipotezini destekleyen ¢ok sayida ¢aligsma vardir. Fakat
simetrik nedensellik testi, tasidig1 dezavantajlar nedeniyle, iliskileri dogru olarak or-
taya koyamamig ve ihracata-dayali biiylime hipotezinin gecerli oldugu gibi bir illiiz-
yona yol agmis gibi goriinmektedir.

Ayrica bu ¢alismada elde edilen bulgular, Thirlwall’in 6nerdigi modele daha
uygun goriinmektedir. Yani sanayi iiretimi, ithalat ve ihracat arasinda dongiisel bir
iligki tespit edilmis ve bu dongiisel iliski de Tiirkiye’de {iretimin ve ihracatin ithalata
dayali olmasina baglanmistir. Bu nedenle Tiirkiye’nin istikrarli biiylime hedeflerine
ulasabilmesinde, ithalata bagl iiretim ve ihracat yapisinin degistirilmesinin 6nemli
bir politika hedefi olmasi1 gerektigi degerlendirilebilir.

Kaynaklar

AKAL, M. (2006), “Causalities Among Growth Related Policy Variables in
Turkey, 1950-2004”, Applied Econometrics and International Development, 6(3),
75-104.

AKTAS, C. (2009), “Tiirkiye nin Ihracat, ithalat Ve Ekonomik Biiyiime Ara-
sindaki Nedensellik Analizi”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergi-
si, 18, 35-47.

ALTMAN, M. (2003), “Staple Theory and Export-Led Growth: Constructing
Differential Growth”, Australian Economic History Review, 43(3), 230-255.

AWOKUSE, T.O. (2008), “Trade Openness and Economic Growth: is
Growth Export-Led or Import-Led?”, Applied Economics, 40(2), 161-173.

BECKERMAN, W. (1962), “Projecting Europe’s Growth”, The Economic
Journal, 72(288), 912-925.

BILGIN, C. ve A. SAHBAZ (2009), “Causality Relations between Growth
and Export in Turkey”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(1), 177-
198.

CHENERY, H.B. ve M. BRUNO (1962), “Development Alternatives in an
Open Economy: The Case of Israel”, The Economic Journal, 72(285), 79-103.

Yil:8 Say::15, Yaz 2015 ISSN 1307-9832



36 International Journal of Economic and Administrative Studies

DEMIRHAN, E. (2005), “Biiyiime ve Ihracat Arasindaki Nedensellik iliskisi:
Tiirkiye Ornegi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 60(4), 75-88.

DICKEY, D. ve W. FULLER (1979), “Distribution of the Estimators for Au-
toregressive Time Series with a Unit Root”, Journal of the American Statistical As-
sociation, 74, 427-431.

) ERDOGAN, S. (2006), “Tiirkiye’nin fhracat Yapisindaki Degisme ve Biiyii-
me Iligkisi: Koentegrasyon ve Nedensellik Testi Uygulamasi1”, Selcuk Universitesi
Karaman 1.I.B.F. Dergisi, 10, 30-39.

GENC, M.C., M.K. DEGER ve M. BERBER (2010), “Beseri Sermaye, Ihra-
cat ve Ekonomik Biiyiime: Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Nedensellik Analizi”, Bilgi
Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, V(I), 29-41.

GERNI, C., O.S. EMSEN ve M.K. DEGER (2008), “1tha1a'§a Dayal1 fhracat
ve Ekonomik Biiyiime: 1980-2006 Tiirkiye Deneyimi”, 2. Ulusal Iktisat Kongresi,
20-22 Subat, DEU IIBF iktisat Béliimii, {zmir.

GILES, J.A. ve C.L. WILLIAMS, (2000), “Export-led Growth: a Survey of
the Empirical Literature and Some Non-causality Results Part 1, The Journal of In-
ternational Trade & Economic Development, 9(3), 261-337.

GOCER, 1. (2013), “Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri: Smir Testi Yakla-
stm1”, Siyaset, Ekonomi ve Yonetim Aragtirmalar1 Dergisi, 1(1), 75-91.

GRANGER C.W. ve G. YOON (2002), “Hidden cointegration”, Department
of Economics Working Paper. University of California, San Diego, internet Adre-
si;http://www.escholarship.org/uc/item/9qn5f61j.pdf;origin=repeccitec, Erisim Tari-
hi: 10.05.2013.

GROSSMAN, G.M. ve E. HELPMAN (1991), Innovation and Growth in the
Global Economy, Massachusetts: The MIT Pess.

HACKER, S.R. ve A. Hatemi-J (2006), “Tests for Causality between Integra-
ted Variables Using Asymptotic and Bootstrap Distributions: Theory and Applica-
tion”, Applied Economics, 38, 1489-1500.

HADASS Y.S. ve J.G. WILLTAMSON (2001), “Terms of Trade Shocks and
Economic Performance 1870-1940: Prebisch and Singer Revisited”, NBER Working
Paper 8188, Internet Adresi; http://www.nber.org/papers/w8188, Erisim Tarihi:
10.05.2013.

HALICIOGLU, F. (2007), “A Multivariate Causality Analysis of Export and
Growth for Turkey”, MPRA Paper 3565, internet Adresi; http://mpra.ub.uni-
muenchen.de/3565/, Erisim Tarihi: 10.05.2013.

HARROD, R. (1933), International Economics, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

Year:8 Number 15, Summer 2015 ISSN 1307-9832



Uluslararasi iktisadi ve idari incelemeler Dergisi 37

HATEMI-J, A. (2012), “Asymmetric Causality Tests with an Application”,
Empirical Economics, 43, 447-456.

HATEMI-J, A. ve M. IRONDOUST (2000), “Time-series evidence for Ba-
lassa’s export-led growth hypothesis, The Journal of International Trade & Econo-
mic Development: An International and Comparative Review, 9(3), 355-365.

HELPMAN, E. ve P.R. KRUGMAN (1985), Market Structure and Foreign
Trade: Increasing Returns, Imperfect Competition, and the International Economy,
Massachusetts: MIT Press.

INNIS, H.A. (2001), The Fur Trade in Canada, Canada:University of Toronto
Press.

KALDOR, N. (1970), “The Case for Regional Policies”, Scottish Journal of
Political Economy, 17(3), 337-348.

KING, J.E. (2003), The Elgar Companion to Post Keynesian Economics,
Cheltenham, UK: Edward Elgar Publishing.

KIZILGOL, O. (2006), “Tiirkiye’de Ihracata ve Turizme Dayali Biiyiime Hi-
potezinin Analizi: Esbiitinlesme VE Nedensellik Iliskisi”, Akademik Bakis, 10, 1-
19.

KOSEKAHYAOGLU, L. ve C. SENTURK (2006), “Ihracata Dayali Biiyii-
me Hipotezinin Testi: Tiirkiye ve Yeni Gelisen Ekonomiler Uzerine Karsilagtirmali
Bir Inceleme”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2(4), 23-45.

KULA, F. (2008), “Ekonomik Biiyiime Ve Odemeler Bilangosu Kisit1: 1980
2006 Dénemi Tiirkiye Ornegi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 25, 59-69.

KWIATKOWSKI, D., P.C.B. PHILLIPS, P. SCHMIDT ve Y. SHIN (1992),
“Testing the Null Hypothesis of Stationarity Against the Alternative of a Unit Root”,
Journal of Econometrics, 54, 159-178.

MCCOMBIE, J.S.E. ve A.P. THIRLWALL (2004), Essays on Balance of
Payments Constrained Growth Theory and Evidence, London: Routledge.

MCKINNON, R.I. (1964), “Foreign Exchange Constraints in Economic De-
velopment and Efficient Aid Allocation”, The Economic Journal, 74(294), 388-4009.

MYINT, H. (1958), “"Classical Theory" of International Trade and the Un-
derdeveloped Countries”, The Economic Journal, 68(270), 317-337.

OECD (2013), Monthly Economic Indicitors/Main Economic Indicators, in-
ternet Adresi; http://stats.oecd.org/, Erisim Tarihi: 09.07.2013.

OZCAN, B. ve O. OZCELEBI (2013), “Ihracata Dayal1 Biiyiime Hipotezi
Tiirkiye I¢in Gegerli Mi?”, Yénetim ve Ekonomi, 20(1), 1-14.

Yil:8 Say::15, Yaz 2015 ISSN 1307-9832



38 International Journal of Economic and Administrative Studies

PREBISCH, R. (1950), The Economic Development of Latin America and
Its Principal Problems, New York: United Nations Publications.

RAMOS, F.F.R. (2001), “Exports, Imports, and Economic Growth in Portu-
gal: Evidence from Causality and Cointegration Analysis”, Economic Modelling,
18, 613-623.

SANDALCILAR, A.R. (2012), “Tiirkiye’de Tarimsal Thracat, Tarim Dig1 ih-
racat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliskinin Nedensellik Analizi”, Finans Poli-
tik & Ekonomik Yorumlar, 49(570), 65-76.

SAVAS, B. (2010), “Ekonomik Biiyiime, Beseri Sermaye ve Thracat: Neden-
sellik Analizi, 1928-2006”, Finans Politik & Ekonomik Yorumlar, 47(547), 23-40.

SIMSEK, M. (2003), “Ihracata Dayali-Biiyiime Hipotezinin Tiirkiye Ekono-
misi Verileri ile Analizi, 1960-2002”, Dokuz Eyliil Universitesi 1.I.B.F. Dergisi,
18(2), 43- 63.

TABAN, S. ve i. AKTAR (2008), “An Empirtial Examination of The Export-
Led Growth Hypothesis in Turkey”, Journal of Yasar University, 3(11), 1535-1551.

TASTAN, H. (2010), “Tiirkiye’de ihracat, ithalat ve Ekonomik Biiyiime
Arasindaki Nedensellik Iliskilerinin Spektral Analizi”, Ekonomi Bilimleri Dergisi,
2(1), 87-98.

TEMIZ, D. (2010), “Tiirkiye’de Reel ihracat ve Ekonomik Biiyiime Arasin-
daki iliski: 1965-2009 Dénemi”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergi-
si, 3(1-2), 71-82.

THIRLWALL, A. P. (1979), “The Balance of Payments Constraint as an
Explanation of International Growth Rates Differences”, Banca Nazionale del Lavo-
ro Quarterly Review, 128(1), 45 53.

THIRLWALL, A. P. (2000), “Trade, Trade Liberalisation and Economic
Growth: Theory and Evidence”, African Development Bank Economic Research
Papers 63, Internet Adresi; http://www.afdb.org/fileadmin/uploads/afdb/Docu
ments/Publications/00157660-FR-ERP-63.PDF, Erisim Tarihi: 10.05.2013.

THIRLWALL, A. P. (2001), “The Relation between the Warranted Growth
Rate, the Natural Rate, and the Balance of Payments Equilibrium Growth Rate”, Jo-
urnal of Post Keynesian Economics, 24(1), 81-88.

TODA, H.Y. ve T. YAMAMOTO (1995), “Statistical Inference in Vector
Autoregressions with Possibly Integrated Processes”, Journal of Econometrics, 66(1-
2), 225-250.

TRIPATHY, B.N. (1985), Export and Economic Growth, India:Mittal Publi-
cations.

Year:8 Number 15, Summer 2015 ISSN 1307-9832



Uluslararasi iktisadi ve idari incelemeler Dergisi 39

TUNCER, 1. (2002), “Tiirkiye’de Ihracat, ithalat ve Biiyiime: Toda Yamamo-
to Yontemiyle Granger Nedensellik Analizleri (1980-2000)”, Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(9), 89-107.

TUIK  (2013), Dis  Ticaret Istatistikleri, Internet  Adresi;
http://www.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi: 08.07.2013.

WATKINS, M.H. (1963), “A Staple Theory of Economic Growth”, The Ca-
nadian Journal of Economics and Political Science, 29(2), 141-158.

YILMAZER, M. (2010), “Dogrudan Yabanci Yatirimlar, Dis Ticaret ve
Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Uzerine Bir Deneme”, Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 8(1), 241-260.

ZUNGU_N, D. ve 1. DILBER (2010), “ihracata Dayali Biiyiime Modelinin
Imalat Sanayi Ihracati Uzerindeki Etkisinin Saptanmasia iliskin Bir Arastirma”,
Oneri Dergisi, 9(34), 223-231.

Yil:8 Say::15, Yaz 2015 ISSN 1307-9832



40

International Journal of Economic and Administrative Studies

Year:8 Number 15, Summer 2015 ISSN 1307-9832



