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Oz

Bu c¢aligmada yank1 odasi olgusu, dogruluk sonrasi ¢agin bir boyutu olarak incelenmekte ve bu ¢ercevede ilgili literatiir temelinde
kuramsal bir degerlendirme sunulmaktadir. Son dénemde dogruluk-sonrasi, dogruyu yanlistan ayirmanin miimkiin olmadigini ifade
eden bir kavram olarak yayginlik kazanmistir. Dogruluk-sonrasi kavrami, dogru ile yanlis arasinda ¢aglar boyunca gegerli olan
iliskinin ortadan kalktigin1 vurgulamaktadir. Bu agidan, dogru ile yanlis birbirinden ayirt edilemez hale geldigi gibi dogru yanlistan
daha degerli olmaktan da gikmustir. Onceleri sinirli bir kabul géren bu gériis giiniimiiz diinyasinin bagat bir §gesi olmustur. Giiniimiiz
kiiltiiriinde dogruluk-sonrasi olarak adlandirilan gelismenin temel sonuglarindan biri de agir1 gérecelilesmedir. Bu durum herhangi
bir konuda tek bir goriis etrafinda toplanmay1 imkansizlastirmaktadir. Buna kosut olarak karsit ve farkli goriislere kapaliligi ifade
eden yanki odasi giiniimiizdeki iletigim kiiltiiriiniin hakim bir olgusu haline gelmistir. Gelismis iletisim teknolojilerinin ¢ok sesliligi
ve ¢esitliligi artiracagina yonelik bir beklenti oldugu i¢in yanki odalarmin giiniimiiz kiiltiirine hakimiyeti sasirtict bulunmaktadir.
Buna karsin, yanki odalarinin gok sesligin ve gesitliligin aksine bir gelisme olmadigi, ancak ¢ok sesliligin ve ¢esitliligin kendi
baglarina belirleyici olmadiklart sdylenebilir. Ciinkii ok seslilik ve gesitlilik, icinde varolma imkan1 bulduklari ve tagindiklar: tekno-
politik yapinin bir geregi olarak tezahiir etmektedir. Diger yandan, yanki odalarmin her birinde tam anlamiyla fikir birligi
oldugundan bile s6z edilemez. Asir1 kuskuculugun gecerli oldugu dogruluk-sonras: bir kiiltiirde kisiler arasi iliskiler diizeyinde
oldugu gibi makro olgular diizeyinde de iktidar bigimlerinin belirleyici oldugu sdylenebilir. Tartisma, ikna etme, kabul etme,
uzlasma, anlagma gibi iletisim siirecinin konvansiyonel tanimlayicilari, post-hiimanist bir karakter tasiyan dogruluk-sonrasi ¢agda
yerini iktidar yapilarina maruz kalmaya birakmaktadir. Ozetle, bu calismada, ilgili alanyazin ve kuramsal yaklagimlar temelinde
yank1 odasinin, giiniimiizde hakim olan dogruluk-sonras: kiiltiiriin olagan bir parcasi olarak ortaya ¢iktig1 vurgulanmaktadir.
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Echo Chamber As a Dimension of the Post-Truth Age

Abstract

In this study the phenomenon of echo chamber is analyzed as an aspect of post-truth age and in this framework a theoretical evolution
is presented. The concept of post-truth expresses the impossibility of separation true from false. The concept of post-truth
emphasizes the disappearance of the relation between true and false that lasted through the centuries. In this sense, beside the fact
that true and false cannot be distinguished from each other, the true also ceases to be more valuable than the false. This view gaining
limited recognition in the previous periods has been a dominant element of the present world. In the present culture one of the main
consequences of the development called as post-truth is excessive relativization. This situation makes it impossible to unite around
one view in any issue. In parallel to this, the echo chamber that expresses the closedness to opposite and different views has been a
dominant phenomenon of the present culture. As there have been an expectation that advanced communication technologies would
increase plurivocality and diversity, the dominance of the echo chambers over the present culture is found surprising. However, it
can be argued that the echo chambers are not a development contrary to plurivocality and diversity, but plurivocality and diversity
are not determinant on their own. This is because, plurivocality and diversity become manifest as required by the techno-political
structure in which they find a chance of existence and they are relocated. On the other hand, there is not a full consensus in each of
the echo chambers. In a post-truth culture where excessive skepticism prevails, we see a dominance of power in the level of
interpersonal relations as well as in the macro level phenomena. The conventional definers of the communication process as
negotiation, persuasion, acceptance, reconciliation, agreement, or divergence give their place to exposition to power structures in
the post-truth age having a post-humanist character. In brief, in this study, within the frame of relevant literature and theoretical
approaches it is emphasized that echo chamber is an ordinary part of the prevailing post-truth culture.
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1. Giris

Glinlimiiziin ¢ok pargali ve kutuplasmis medya diinyasinda bilimsel agiklamalara muhta¢ deprem, sel,
yangin, iklim degisikligi gibi konularda dahi farkli goriislerin ortaya atilmasi bilimsel nosyondan yoksun
kitlenin kafasini karigtirmaktadir. Neredeyse her yayinct kurulusun siirekli ekranlara veya sayfalara konuk
ettigi jeolog, hidrolog veya klimatologlarin goriisleri diger yayinci kuruluslarin yer verdigi bilim
insanlarinin goriisleriyle gelisebilmektedir. Mclntyre’a gore tartisma programlarinda bilimsel bir goriisii
savunan bilim insaninin karsisina bilimsel nosyondan yoksun olan ve retorik yaparak karsit goriigii savunan
kisilerin ¢ikarilmasinin dogru olmadigini 6ne siirer. Taraflara esit s6z hakki ve siire verilmesi bilimsel
giivenirligi zedelemekte ve tartismacilarin esdeger olduklari yanilsamasina yol agabilmektedir. Bilimsel
olanin karsisina ¢ikarilan retorik¢i goriise, esit sz hakk: ve siire kullandirtmak izleyicide taraflarin esit
diizeyde dogruluk savunusu yaptiklari algisi olusturabilmektedir. Nitekim medyada bilim insanlarinin
olgusal ger¢ekliklerine karsit retorik sdylemleri esit siirelerle ekranlarinda yer vermesi bilim inkarciliginin
ve nesnel gergeklik karsitliginin nedenleri arasindadir (Yazici, 2021, s. 266). Cok par¢ali medyanin esdeger
olmayan karsit goriislere esdeger soz hakki vererek ¢atigtirmasi nesnel gerceklige olduga kadar medyaya
duyulan giiveni de olumsuz etkilemektedir. Medyanin, giinii kurtarmaya yonelik manipiilatif yayinlart hem
medyanin hem de toplumun gelecegini karartmaktadir.

Bu cok pargali ve kutuplagmis medya ortaminin manipiilatif niteligi temel kurumlara olan giliveni
asindirmaktadir. Bu giiven kaybindan bilimsel diinya da paymi almaktadir. iklim degisikligi, genetigi
degistirilmis gidalar veya salgina kars1 gelistirilen asilar gibi halk sagligini yakindan ilgilendiren konularda
dahi sokaktaki insanin diisiinceleri ile bilim insanlarinin goriisleri arasindaki mesafe olduk¢a agilmistir.
Sokaktaki insan ile bilim insanlar1 arasindaki diisiince mesafesinin nedeni iletisim hatalarindan mu
kaynaklanmaktadir? Bilimsel goriislere duyulan giivensizlik basit bir iletisim sorunu olarak goriilebilir mi?
Bilimsel goriislere duyulan siiphe ve giivensizligi, her alanda yasanmas1 olasi basit iletisim sorunlariyla
aciklamak zordur. Bu belki daha ¢ok bilimsel goriislerin ¢arpitilmasi, baglamindan koparilmasi, yanlis
algilanmasi veya kiside bulunan yanli ve 6nyargil bilginin varhigryla agiklanabilir. Diger taraftan bilgi ne
kadar gecerli ve giivenilir verilerle desteklenmis olursa olsun, bilginin giivenirligiyle ideolojik giindem ve
cikarlar1 uyusmayan muhafazakarindan liberaline kadar her ideolojik kampin dezenformasyon hedefli
kampanyasina maruz kalmasi kacinilmaz bir durumdur. Mclntyre’in (2018, s. 18) dedigi gibi, aslinda belirli
bilimsel bulgulara kars1 ¢ikanlar agisindan bu durum kendi ideolojik turnosol testlerinin bir yansimasidir.
Acaba bir¢ok insan i¢in bilginin dogrulugu mu bildiklerinin dogrulanmasi m1 énemlidir? Insanlarin ¢ogu,
genellikle ezberlerinin bozulmasindan pek hoslanmaz. Bu nedenle ezberlerini pekistiren ve duymak
istediklerini séyleyen ¢evrenin diisiince ve sOylemlerine inanma egilimleri yiiksektir. Birgok insan dogru
bilgiyle degil, dogru bildigi yanlis bilginin onaylanmasiyla daha ¢ok ilgilenir. Garrett’in (2009) internet
medyasindan haberleri takip eden 727 kisi lizerinde yaptigi bir arastirma, insanlarin yerlesik fikir ve
inanglarini destekleyen haberleri okumaya ilgi duyduklarini, yerlesik fikir ve inanglarini zorlayan igeriklere
ilgisiz olduklarini ortaya koymustur.
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Medya, ideolojik kutuplagsmaya uygun bi¢imde izlenme, okunma veya tiklanma kaygisiyla pozisyon
alabilmektedir. Giiniimiizde neredeyse her ideoloji, kendi diiglincesini yaymak i¢in kendi medyasin
olusturmus durumdadir. Bazi medya kuruluslari, kurulus asamasinda kutuplasmis bir yaym c¢izgisini
benimseyebilmektedir. Bu medya kuruluslarinin kurulus amaci kutuplastirmak degil, farkli kamplarda olan
diger bir deyisle kutuplasmis olan kitlesinin ideolojik onaylanma gereksinimini karsilamaktir. Medyada ayn1
seylerin siirekli giindemde tutularak konusulmasi, konunun kapsamli olarak tartisilmasini ve daha iyi
anlagilmasini saglayabilir. Ayn1 seylerin tekrarlanarak konusulmasinda amag yeni veya dogru bir 6grenme
saglamak degil, mevcut 6grenmelerin dogrulugunu pekistirmek, yeni takipgilerde bir ezber olusturmak ve
ezberlerini tekrar ederek benimsetmektir.

Ozellikle 1990’lardan itibaren internet, bilgi ve haber akisi saglayan dnemli bir yayin mecrasi haline
gelmistir. Sanal bilgi ve haber evreninde gerceklik catallasarak farkli bir boyut kazanmustir. Internet haber
platformlart klasik medya yayinciligi karsisinda troll olarak adlandirilan robot hesaplari kullanabilme
avantaj1 sayesinde kamuoyu olusturma ve izlenme oranlar1 agisindan giiciinii artirmaktadir (Iyengar ve
Massey, 2019, s. 7657). Sanal yayin evreninde bilgi ¢arpitma ve manipiilasyonla ¢ogunlukla da masa
basinda yalan haber tiretimi yapilarak sunulmaktadir. Diger taraftan kutuplagmis medya ortaminin ideolojik
kutuplasmanin bir nedeni mi yoksa sonucu mu oldugunu tartigmak, tavuk mu yumurtadan yumurta mi
tavuktan ¢ikar olarak ifade edilen ilk neden paradoksundaki sebep sonu¢ dongiisiinii tartismak kadar
yersizdir. Diinyada ¢ok parcali kutuplagsmis medya olmadan 6nce de ideolojik kutuplagmalar s6z konusuydu.
Fakat her goriisiin sesini duyurabilecegi cesitlilikte ve sayida medya aract yoktu. Giiniimiiziin ¢ok parcali
medya diinyas1 bu olanagi yaratmis ve ideolojik kutuplasmada niceliksel bir artig meydana getirmis olabilir.
Diger taraftan keskinlesen ideolojik kutuplar medyay: kutuplastirmaya, taraf olmaya zorlamis olabilir. Sanal
yayin mecralarinin manipiilatif haber igeriklerinin basarisi, ana akim medyay1 benzer masa bast manipiilatif
icerik liretimine yoneltmis olabilir. Bircok nedene bagl olarak gelisen yaniltici/yanlis bilgi ve haber
iceriginin yol actigr neredeyse en 6nemli tek sorun veya sonug; halkin haber alma 6zgiirliigiinii elinden
almasi, dogru karar verme ve tercihte bulunma yetisini olumsuz etkilemesidir. Kutuplagmanin ve
manipiilatif icerik iiretmenin yaninda Hiilir ve Yasm’in (2017, s. 9) vurguladigt gibi, yeni medya
teknolojilerinin insanlar1 daha fazla 6zgiirlestirdigini ileri stirmek oldukca zordur.

2. Dogruluk-Sonras1 Cagda Hakikatin Catallanmasi

Cagdas sosyo-politik siireclerin gelistigi baglamin anlasilmasi kolay kategorisi sinirlarint zorlamaktadir.
Kiiresel sosyo-politik gelismelerin hizi, dlgegi, degiskenligi arka planda gelisen nedensel iligkiyi gormeyi
ve dogru anlamayi zorlagtirmaktadir. Bu hizli gelismelere bilginin yayilim hizi ve kanit yoksunu
aciklamalarm yoklugunda algiya ve sanriya dayali tartigmalarin eklenmesi, nesnel gercekligin dislanmasina
ve onemsizlesmesine neden olmaktadir. Dogruluk-sonrasi olarak ortaya ¢ikan ve ¢agdas sosyo-ekonomik
toplumu karakterize eden bu durum ciddi tartigsmalara yol agmistir. Bu baglamda dogruluk-sonrasi terimi;
goriiniisiin 6zden, alginin gergeklikten, duyumun kanittan, duygunun nesnellikten daha 6nemli ve 6ncelikli
olduguna dolayisiyla duygusal degerlendirmelerin olgusal hakikatlerin goriiniirliigiinii ve anlagirligini
bulandirdigina génderme yapan bir kavramdir (Visvisi & Lytras, 2019, 22-23).

Dogruluk-sonras1 (post-truth) terimi, 2016 ABD Baskanlik secimleri ve Birlesik Kralliktaki Brexit

hareketinin bir sonucu olarak ger¢egin tanimlanmasinda ulagilan 6nemli bir kiiltiirel degisimi ifade eder.
2016 yilinda Oxford sozliigii, dogruluk-sonrasi kelimesini yilin sézciigii secerken her iki olay1 da bu terimle
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iligkilendirerek katkida bulunan 6rnek olaylar olarak tanimlamistir (Mackey & Jacobson, 2019, s. 2).
Dogruluk-sonrasi ¢agin politik arglimanlar1 kanitlara, nesnellige ve gergeklige dayanmaz. Politikada etki
yaratmak i¢in giindem olusturulur ve toplumun bunu tartigmasi saglanir. Siyasi aktorler kendi projelerine
toplumsal destek toplamak gibi pragmatik bir motivasyonla hareket eder. Siyasi aktoriin amaci sundugu
projenin dogrulugunu ve gercekligini sunmak degildir. Siyasi lider, sundugu projeyi gerceklestirebilecek
vizyona sahip oldugu algisin1 yaratmakla ve toplumsal gergeklige doniistiirmekle ilgilenir. Ozetle siyasetci
once kendi gercekligini yaratir sonra toplumu bunun kendi gercekligi olduguna inandirir (Fridlund, 2020,
s.219).

Dogruluk-sonrasi terimi, giiniimiizde zengin medya kiiltiiriiniin epistemik tehlikelerine géndermede
bulunan bir anlam igerigine sahiptir. Oxford sozligli bu sozcigli “nesnel gercekliklerin kamuoyunu
sekillendirmede duygulara ve kisisel inanca hitap etmekten daha az etkili oldugu durumlar veya bunlari
ifade eden durumlarla ilgili” olarak tanimlamustir. S6zliik, dogruluk-sonrasi sdzciigiinii “dogruluk-sonrasi
bu politik ¢cagda verileri 6zenle se¢mek ve istediginiz sonuca varmak ¢ok kolay” bigiminde bir climle iginde
kullanmustir (Lapsley ve Chaloner, 2020, s. 132). Sozliik, verilerin filtre edilmesi ve manipiilasyon amaciyla
kullanilmasina yaptig1 vurguyla hedeflenen her sonuca ulagsmanin kolayligina ve olanakliligina gondermede
bulunmaktadir. Giiniimiizde algoritmalarla manipiilasyonun hizli ve kolay bir bigimde yapilabildigi
bilinmektedir. Dogruluk-sonrasi ¢agda hakikat catallanarak tiirevlerini dogurmustur. Gliniimiizde bilenlerle
bilmeyenler arasindaki fark azalmis, okullasma ve bilgiye erisim artnus fakat hakikat agir1 gorecelilesme
nedeniyle 6nemsizlesmistir.

Dogruluk-sonrasi kavrami, dogru ile yanlis arasinda ¢aglar boyunca gegerli olan iligkinin ortadan kalktigina,
dogru ile yanlisin birbirinden ayirt edilemez hale geldigine ve dogrunun yanlistan daha degerli olmadigina
vurgu yapmaktadir. Dogru ile yanlisin birbirinden ayirt edilemez oldugunu savunan goriisler sosyal
bilimlerde ve felsefede uzun zamandan beri bireysel goriisler olarak ileri siiriilmesine ragmen gilinlimiizde
pek cok disiplinin ve genel olarak toplumsal yasamin temel bir tanimlayici boyutu haline gelmistir. Onceleri
sinirlt bir kabul goren bu gorlis gliniimiiz diinyasinin basat bir 6gesi olmustur. Gliniimiiz kiiltiirlinde
dogruluk-sonrast olarak adlandirilan gelismenin temel sonuglarindan biri de asir1 gorecelilesmedir. Bu
durum herhangi bir konuda tek bir goriis etrafinda toplanmay1 imkansizlastirmaktadir. Dogruluk hakkindaki
bu siipheci tutum ve asirt gérecelilesme durumu bilimsel alandaki teorileri kapsayan bir boyuta ulagmustir.
Giiniimiizde COVID-19 salginina kars1 gelistirilen asilara yonelik siipheci ve komplocu yaklasimlar, asi
karsitligi argiimanlarin1t ¢ogunlukla yeterli veri/kanit toplanmamasiyla gerekcelendirmektedir. Fuller’e
(2020, s. 11) gore, dogruluk-sonras1 gerceklik elestirileri, aklin duygular, 6nyargt ve kanit eksikligi gibi
kendi disindaki faktorlerin etkisi altinda bulaniklagsmasi bigiminde kliselestirilmistir.

Kamuoyunda ags1 karsitlar1 olarak bilinen bir grup, yeterli karsi kanitlar toplanmasi halinde asinin aslinda
koruyucu bir 6zelliginin olmadiginin ortaya konulabilecegini ileri siirmektedir. Asinin kiireselcilerin bir
oyunu oldugunu iddia eden as1 karsitlari, kiireselcilere hizmet eden bir tutum sergilemektedirler.
Kiireselciler as1 satarak para kazanmakta diger taraftan asi karsit1 zayif bireyler dogal seleksiyonla elenerek
sosyal giivenlik {izerindeki maliyeti azaltmaktadir. Boylelikle komplocu bilim karsiti tutum her sekilde
kapitalizmin degirmenine su tagimaktadir. Sharot’a (2017, s. 12) gore, bilimsel verilerin ikna edici olmasi
beklenir fakat insanlar bilgiye karsi tarafsiz tepki verecek bir tasarima sahip degildir. Veriler, rakamlar,
istatistikler gercegi ortaya ¢ikarmak icin harika araglardir fakat inanglar1 degistirmek ve eylemleri motive
etmek igin yeterli degildir. Ornegin, say1siz bilimsel ¢alisma insan faktdriiniin iklim degisikligine etkisini
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dogrularken insanlarin yarist buna inanmiyor. Hicbir veri sag tandansli bir politikaciya sol tandansli bir
politikacinin iilkeyi ilerlettigine ve kalkindirdigina ikna edemez. Egzersizin insan sagligina yararlar
yiizlerce arastirma ile destekleniyor fakat bu sonug insanlar1 kosu bandinin iizerine ¢ikarmaya yetmiyor.
Yogun bilgi bombardimanina maruz kalmak verilere karsi daha az duyarlilik saglamaktadir. Cilinkii kendi
veri setimize aykir1 her sey i¢in destek bulmak, fare tiklamasi kadar yakin ve zahmetsiz bir girisimdir.

Bilimin ampirik caligmalarina yoneltilen slipheci ve komplocu yaklagimlar, bilimin nesnelligine ve
tarafsizligima golge diisiirme amaci tastyan ideolojik tutumlarin bir yansimasi olabilir. Bilimsel teorilere
yonelik karsitlik, ¢ikar ¢atigsmalari ve ideolojik korliikle veya bilimin ¢alisma bigiminin bilinmemesiyle de
aciklanabilir. Politikacilar ve is diinyasinin aktorleri bilimin bazi sonuglariyla ¢ikarlarinin 6rtiismedigi
durumlarda dogruluk-sonrasi kendi gergekligini yaratmak i¢in zengin ve giiclii kaynaklara sahiptirler.
Dogruluk-sonrast ger¢eklik Mclntyre’in (2018, s. 32) vurguladigt gibi, kisinin konumunu destekleyen
olgularin segici kullanimi, desteklemeyen olgularin tamamen reddedilmesiyle ilgili ve dogruluk-sonrasi
gerceklik yaratmanin temel bir pargasidir.

Bir doga yasasi 6giit ve buyruk igermez. Doga yasalari betimleyici ve tanimlayicidir. Doga yasalart dogru
ve yanlis olabilir fakat bir buyruk olmadig igin ¢ignenmesi s6z konusu degildir. Bilim, bize suyun 100
santigrad derecede kaynadigini emretmez, bunu kesfeder ve agiklar. Bilimsel yasanin gecerliligini
kanitlayacak ne kadar ¢ok dogrulayici veriler olursa olsun kesin olarak kanitlanmast i¢in yeterli degildir.
Dikkatli bir arastirmaci, suyun kapali kapta 100 santigrad derecede kaynamadigini ortaya koyabilir. Bagka
bir aragtirmaci yiiksek yerlerde suyun 100 santigrad derecede kaynamadigini ortaya koyarak bilimsel yasay1
ileri bir noktaya tasiyabilir. Bu 6nermeler dizisi yanlislanarak sistemli ve siirekli bigimde ilerler. Bilimsel
yasalarin kesin kanitlarla ilgisi olmadigimi, dogrulayici 6rnekleri cogaltarak dogruluk olasiliklarinin
yiikseltilebilecegini kabul etmeliyiz. Bin tane beyaz kugu gézlemlemis olmak bizi “tiim kugular beyazdir”
tiimel 6nermesine gotiirmez. Clinkii bir siyah kugunun gézlemlenmesi bu tiimel 6nermeyi yanliglamak i¢in
yeterlidir (Magee, 1990, s. 17-22). Veriler ne kadar iyi olursa olsun bilimsel teoriler kanitlanamaz. Bilimsel
teoriler daha ¢cok dogrulanabilir olmakla degil yanliglanabilir olmakla ilgilidir. Verilerin toplanma bi¢iminin
degismesiyle, farkli evren ve orneklemlerle bilimsel bir teorinin yanliglanmasi her zaman miimkiindiir
(Mclntyre, 2018, s. 19). Diger taraftan bilimsel teorilerin kanitlarina yonelik karsit argiimanlarin kanit
cksikligi iddias1 bir paradoks i¢cermektedir. Ciinkii bilim karsitlar1 da kars1 argiimanlarma yeterli kanit
sunmaktan uzaktir.

Dogruluk-sonrasi ¢agin karakteristigi gercegi bilmek veya gerceklige ulagsmak yerine gergekligin varligini
sorgulamaktir. Temel motivasyonu olgusallik degil, duygusalliktir. Duygularla gerceklik kavrayisi,
olgusallig1 arka plana itmekte ve gergekligin varligini 6nemsizlestirmektedir (Cosgun, 2021, s. 69). Bu
baglamda gergeklikle bagini koparanlarin ugrak yeri yanki odalaridir. Yanki odalarinin olasi ¢ok sesliligi,
iktidarin kendi ¢ikarlarint bireylerin 6z ¢ikar1 olarak sunma basarisi nedeniyle tek seslilige
indirgenebilmektedir. Boylelikle iktidar, kendi ¢ikarlarinin siirekliligini saglayan ortak bir anlayis, uzlasma
ve anlagsma ¢ergevesinde bireyleri domine edebilmektedir. Yank1 odasi fantastik bir terim veya temelsiz bir
argliman degildir. Kutlu'nun (2021, s. 753) yiirtittiigii bir nitel arastirma, Tiirkiye’deki kutuplagmis mevcut
politik yapmin dijital medya platformlarma tagindigim1 ve yanki odalarimi yarattigini ortaya koydu.
Arastirmada geleneksel medyaya olan giivenin diisiik olmasinin ve dijital ¢gevrimi¢i medyanin daha yansiz
ve dnyargisiz olduguna yonelik alginin yanki odalarinin dogusunun diger nedeni olarak gosterilmistir.
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3. Dogruluk-Sonrasi Cagin Tapinaklari: Yanki Odalari

Geleneksel medyanin hakim oldugu toplumda homojen igeriklerin sunumuna bagli olarak politik goriislerin
dengeli bir dagilimi s6z konusuydu. Baslangigta demokrasinin 6nemli ve degerli bir bileseni olarak kabul
edilen dijital cevrimic¢i medya platformlarinin giin gegtikge yanki odalari gibi yan etkilerinin oldugu goriildii
(Kutlu, 2021, s. 746). Sosyal medya ag analizleri kullanic1 bilgi girdilerinin asir1 bigimde filtrelendigini ve
biiyiik 6lgiide kullanicilarm hemfikir olunan gériislere maruz birakildiklarim ortaya koymaktadir. Igerik
tiikketicileri geleneksel medyay1 yozlasmis ve giivenilmez bulurken sosyal medyada insa ettigi yanki
odalarmna kisilmis ve kapatilmis oldugunun farkinda degildir. Yanki odalar1 yapisal olarak dislayici ve
otekilestiricidir. Yanki odalari, dis bilgi kaynaklarinin sesini aktif olarak zayiflatma veya itibarsizlagtirma
suretiyle iiyelerini onaylanmis i¢ bilgi kaynaklarina asir1 derecede bagimli kilar (Inguyen, 2020, s. 142).
Internet medyasi, kisiye maruz kalmak istemedigi goriintii ve giiriiltiiyii filtreleme ve karsit goriislere
sagirlasmis homojen gruplarin oldugu kendi yanki odasini olusturmasina imkan vermektedir. Digaridan
bakildiginda verimliymis gibi goriinen bu secici maruz kalma eylemi zamanla kutuplagsmanin artmasina
neden olmaktadir (Narin, 2018, s. 240). Secici maruz kalma, bireyleri kendi fikirlerine ve yerlesik
inanglarina meydan okuyan bilgiden koruyarak kisiyi sinirlayici bir ortama katilmaya tesvik etmektedir. Bu
bilgi sinirlayict ortamlarin, kisilerin daha asir1 ideolojik goriisleri benimsemelerini tesvik ettigi konusunda
artan endiseler s6z konusudur (Kitchens, Johnson & Gray, 2020, 1620). Yanki odalarinda siirekli
birbirleriyle etkilesim halinde olan homojen grup iiyeleri, kendi fikirleri ve yerlesik inanglarina meydan
okuyan fikirden ve bilgiden uzaklastigi i¢cin zamanla daha dar ve radikal bir bakis acisin1 benimseyebilme
ve bir siire sonra da biz kwrk kisiyiz, birbirimizi biliriz veya korler sagirlar birbirini agwrlar gruplarina
dontisebilmektedirler.

Internet medyasinin sosyal etkilesim olanag1 saglayan araglari dar bir grubun etkilesimde bulundugu yanki
odalartyla m1 yoksa Habermas, Sennett gibi bazi toplum bilimcilerin ifade ettigi bicimde yapilan
etkilesimlerle kamusal alan1 ve kamuoyunu sekillendirme kapasitesiyle mi karakterize edilir? Osterbur ve
Kiel, Twitter ve diger sosyal medya platformlarimin kamusal alandaki isleviyle ilgili arastirmalarinda,
kamusal soyleme ¢ogalma firsat1 vermesi ve ¢ogulculugu saglamasi agisindan bu platformlarin potansiyel
olanaklara sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Arastirmada, 6zellikle twitter kullaniminin yanki odasi modeline
daha uygun oldugu ortaya konulmustur. Bir problemin sorunsallastirilmasi, sorun c¢ergevesinin
giiclendirilmesi, ¢ikar gruplari olusturmak veya mevcut gruplarin gii¢lendirilmesini saglamasi agisindan
twitter ve diger sosyal medya platformlar1 oldukga iglevsel araclardir. Etkilesim araglari, politik talepler igin
lobi olusturma veya politik baskilara karsi sivil direnis imkani verebilmektedir. Diger taraftan kurum ve
kuruluglar acisindan etkilesim medyas: bir anlatiyr giiclendirme veya destek tabanlarini genisletme
amagclarma bagli olarak stratejik iletisim aracina doniigebilmektedir (Osterbur & Kiel, 2021, 209-211).

Sosyal medya araglari, topladiklari kullanici profillerini potansiyel se¢gmen kararlarmi etkilemede, politik
arenada iktidar yapilarmin belirlenmesinde, bigimlendirilmesinde ve pekistirilmesinde etkili bir sekilde
kullanabilmektedir. Bazi sosyal medya uygulamalarmin tigiincii taraf veri analiz firmalariyla yaptiklari
verileri profilleme hizmet anlagmalar1 ABD’de bagkanlik se¢imleri ve Birlesik Krallikta Brexit oylamasinda
kullanicilarin politik kararlarini manipiile etmek igin etkili bir bigimde kullanilmistir. Bu siirecte bazi sosyal
medya uygulamalari, olusturulan profillere uygun icerik segme ve goriintiileme islemlerini uygulamistir.
Facebook, segmen goriisiinii etkilemek icin Clinton ve Avrupa Birligi karsiti icerik gostermistir. Diger
taraftan Trump ve Brexit destekgisi icerik goriintiilemesi yaparak, rekabet olusturacak karsit igerikleri
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sansiirlemeye devam etmistir. Boylelikle segmenleri yanki odalarinda karsit goriislerden uzak tutarak ve
ayni1 konulart tartigtirarak daha fazla anlagmalarini saglamistir. Yanki odasi olarak adlandirilan bu etki, ayni
fikirde olanlara kisisellestirilmis bilgi beslemesi yapilmasi, herkesin ayni goriise oldugunu veya herkesin
kendi goriisiimiizii paylastig1 algisini desteklemesiyle ilgilidir (Medeni, Soylu, Andekina ve Medeni, 2020,
s. 537-538).

Temelde algoritma birtakim hesaplamalarda ve problem ¢6zme islemlerinde izlenen bir siire¢ ve kurallarla
ilgiliyken giinimiizde kullanicilarin teknolojik deneyimlerini ydneten kurallara géndermede bulunan
modern bir mit olarak 6ne c¢ikmustir. Algoritmalarin popiiler islevi gergeklerin, teknolojik diizenin ve
gevrimigi viral igerigin hakemligini yapan hakim bir unsur haline gelmistir. Algoritmalar bu yoniiyle
fikirlerin sayilarin igine gémiildiigli yapilardir. Toplumsal diinyayla ilgili fikirlere sahip olan algoritmalar
¢ogunlukla kiiltiirel stercotiplerin oldugu kadar, bazi g¢ikar gruplarimin amag¢ ve niyetlerinin de bir
yansimasidir. Algoritmalar, arka planda isleyen toplumsal diinyanin bilgi ve deneyim akisini belirleyen
muazzam bir etkiye sahiptir (Forberg, 2021, s. 4-5). Sosyal medya uygulamalari, kullanicilarin maruz
kalacag bilgiyi secme ve diizenleme yetenegine sahip araglardir. Bu uygulamalar kullanicilarin homofilik
egilimini ve dogrulama yanliligini etkileyecek bigimde, kisilerin yerlesik inang¢lartyla uyumlu olan bilgilere
yonelmesini saglayabilir. Sosyal medya kullanicilarinin yogun olarak maruz kaldigi ayrigsma ve kutuplasma,
algoritmik bir tabana dayanmayan Radyo, TV ve gazete gibi geleneksel medya kullanicilart i¢in gecerli
degildir (Sasahara ve digerleri, 2021, s. 383)

Sosyal medya uygulamalarinda algoritmalarla egemenin c¢ikarlarina hizmet eden yeni medya
teknolojilerinin yanisira geleneksel medya da okuyucu ve izleyicilerini yogun haber bombardimanina maruz
birakarak iktidarin dogrularimi toplumsal gerceklik olarak sunabilmektedir. Medya iktidar iliskisi
cercevesinde ele alindiginda, iktidarin toplumu denetim ve kontrol altinda tutmak i¢in medyay1 bir arag
olarak kullandigi, toplumsal rizayr medya iizerinden iirettigi ve mesruiyetinin ideolojik aracina
doniistiirdiigii sdylenebilir. Ideolojik bir aygita doniistiiriilen medya, iktidarin hegomanyasinin iiretilmesi ve
siirdiiriilmesini saglayan bir kaynak olarak misyonunu basariyla yerine getirmektedir. Tktidarin tahakkiim
arzusunun aragsal bir aparatina doniistiiriilen medya, sundugu haberi iktidarin ¢ikarlarina kogut bir bigimde
diizenleme ve karsit haberi diizeltme etkinligiyle toplumsal diinyanin giindelik yasaminin merkezinde yer
almaktadir (Kutlu ve Dogan, 2020, s. 86). Dogruluk-sonrasi ¢agin medyasi, iktidarla simbiyotik bir yasam
formunun siirdiiriilmesini bagimsizlik olarak sunma ironisiyle dogruluk-sonrasi ¢agin medyast oldugunu
kanitlamaktadir.

4. Sonug¢

Modern bilim ve felsefenin dogusundan itibaren dogruluk kavrami iizerinde birbirine taban tabana zit
goriisler ileri stirlilmesine ragmen uzun bir zaman boyunca tek bir dogrulugun ve gercekligin bulunabilecegi
fikri hakim olmustur. Bilim merkezli bu anlayisin ilk planda vurguladigi bilginin ve dogrulugun evrenselligi
diisiincesidir. Modern doneme damgasini vuran bu goriis modernizmin ve ona dnciiliik eden aydinlanmanin
temellerinin sorgulanmasiyla birlikte daha az kabul gormeye baslamistir. Post-modern olarak da
adlandirilan dogruluk-sonrasi ¢ag, sundugu bilgi ve dogruluk cesitliligiyle herkese kendi gergeklik ve
dogruluk iddiasin1 olusturma imkan1 vermistir. Herkes duyum, duygu ve yasantilarla edindigi bilgiyi
savunma ve Otekileri buna ikna etme firsati elde etmistir. Kisisel deneyimlerle ya da inanglarla insa edilen
bilgiyi 6tekine aktarmak ve onu ikna etmek igin evrensel kanitlara gereksinim duyulmayabilir. Kanit gerekse

251



HULUR & BAYIR, Dogruluk-Sonrasi Gagin Bir Boyutu Olarak Yanki Odasi - Echo Chamber \/
As a Dimension of the Post-Truth Age / 245-254
journal

Cilt (Vol) 5 - Sayi (Number) 9
Yil (Year) 2021

bile herkes kendi iddiast ve dogrusunu desteklemek icin kendi kanitini iiretebilir veya bulabilir. Boylece,
bilginin duygusallikla ve inangla baglantisinin kurularak ileri siiriilmesi iknanin en gii¢lii araclarindan birisi
haline gelmektedir. Bu baglamda bilginin kolay erisimi ve ¢esitliligi, ortak amaglara ya da topluma 6ncelik
vermek yerine 6znel amaglara hizmet etmektedir. Ortak amag sdylemi de 6znel amaglarin bir ¢atigma alani
haline gelmektedir.

Yukarida tartisildign gibi, yanki odasi; inanglari, dogruluk ve gerceklik iddialar1 birbirine benzeyen
insanlardan olusur. Goriisleri ve diislinceleri birbirine benzeyen bireyler bir araya gelerek farkliliklara
kendilerini kapatirlar. Yeni medyayla birlikte enformasyon kaynaklarinin artmasi ve cesitlenmesine
ragmen, bireyler kendilerini bu kaynaklardan uzak tutarak goriis ve diisiince agisindan kendilerine yakin
bulduklariyla birlikte olmayi tercih ederler. Yani bireyler enformasyonun bu ¢esitliligine maruz kalmazlar.
Bireyler kendi gercekliklerini insa ettikleri yanki odalarinda kendi benzerleriyle karsilagsmaktan hosnutsuz
degillerdir. Yank: odasinda yarattiklart ortak duygu ve diislince akisini, karsit ve farkli diigiincelere dayali
enformasyonun filtresiz akisina yeglerler. Demokrasinin degerli bir bileseni olarak sunulan dijital ¢evrimigi
medya platformlarinin yan etkisi olarak ortaya ¢ikan yanki odalari giin gegtikge sosyal mesafeyi acarak
mevcut karsitliklart keskin bir netlikte goriiniir kilmaktadir. Bu yoniiyle yanki odasi olgusu dogruluk-sonrast
cagda ortak ve evrensel bir dogrulugun bulunmamasiyla yakindan iligkilidir. Ozetle, ortak ve evrensel bir
dogrulugun olmayist herkesin kendi dogrusunun pesinde olmasina ve benzerleriyle bir araya gelmesine yol
acmaktadir.

Bilimin sayisiz deney, gézlem ve galismayla elde ettigi rakamlar, veriler ve bulgulara dayali dogrularin
toplumu yonlendirme, bireyleri etkileme ve ikna etme giicii giderek azalmaktadir. Bu da bize insanin sayilar,
veriler, akil ve mantiga dayali dogrular1 benimsemek zorunda olmadigini gostermektedir. Insan dzgiirliigii
biitiin bunlardan 6nce kendi dogrularimi yaratma potansiyelini de igermektedir. Bu baglamda, insanin
temelde arzulari, diirtiileri, korkulari, kaygilari, umutlar1 ve yerlesik inanglari; akil, mantik ve deneysel
dogrular kadar etkilidir. Daha da &tesi, dogruyla yanlis nosyonlarina verilen anlamlar degisebilecegi gibi,
insan dogruyu yanlistan daha {istiin tutmak zorunda degildir. Bu durumu benimsesek de benimsemesek de
dogruluk sonrasi ¢cagin temel bir egilimi oldugu gériilmektedir. Insan, rasyonel oldugu kadar duygusal bir
varliktir.

Gergekligin birbirinden koklii bir bi¢imde farkli anlasilmasi, hatta gerceklige ragmen aksini benimseme,
nesnelligin degerinin azalmasi ve kanitlara yonelik siiphe ya da kendi kanitini iiretme, dogruluk-sonrasi
baglamin temel gostergeleridir. Nesnel ger¢eklik fikrinin reddedilmesi dogruluk sonrasi ¢agin temel
belirleyicisidir. Politik tercihler veya manipiilasyonun &tesinde evrensel ve ortak bilim anlayiginin her
diizeyde tahti sarsilmaktadir. Bu durum, bilimin reddedilmesini kapsadigi kadar farkli bakis agilarinin kendi
bilimlerini gelistirmelerini kapsamaktadir. Evrensel ve ortak bir bilime inanmaktan vazgecen genis kitlelerin
varlig1 dogruluk sorununun 6nemini ve biiyiikligiinii gdstermektedir.
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