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Tirkiye’de Politik Kuznets Egrisi Hipotezinin Test Edilmesi: ARDL
Smir Testi Analizinden Kanitlar

Ali ACARAVCI*, Ergiil HALISCELIK?

OZ: Bu calisma, Tiirkiye’de Politik Kuznets Egrisi Hipotezini gegerliligini 1987-2017 dénemi igin
gecikmesi dagitilmis otoregresif (ARDL) modeli ile arastirmaktadir. Ampirik sonuglara gore hem kisa
hem de uzun dénem igin: i) Kisi bas1 reel gelir, gelir esitsizligi {izerinde azaltic1 etkiye sahiptir. ii)
Demokrasi ve gelir esitsizligi arasinda U-bigimli bir iligki varligi, Politik Kuznets Egrisi Hipotezini
gecerli olmadigim gostermektedir: Diislik seviyedeki demokrasideki iyilesmeler de gelir esitsizligi
tizerinde azaltici etkiye ve yiiksek seviyedeki demokrasideki iyilesmeler ise olumsuz etkiye sahiptir.
iii) Tiketici fiyatlann endeksindeki artislar ise gelir esitsizligi iizerinde gligli bir olumsuz etkiye
sahiptir. Ampirik sonuglar1 degerlendirildiginde daha diisiik bir gelir adaletsizligi i¢in, siirdiiriilebilir
bir ekonomik biiylime, daha 1limli bir enflasyon ve daha yiiksek bir demokrasi seviyesi ortaminda
iktisat politikasi araglarmin adil gelir dagilimina yonelik daha hassas kullanilmasi gerekmektedir.
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Testing of the Political Kuznets Curve Hypothesis in Turkey: Evidence from ARDL
Bounds Testing Analysis

ABSTRACT: This study explores the validity of the Political Kuznets Curve Hypothesis in Turkey for
the period 1987-2017 by using the autoregressive distributed lag (ARDL) bounds test approach to
cointegration. According to empirical results for both short-run and long-run: i) Per capita income has
a reducing effect on income inequality. ii) There is a U-shaped relationship between democracy and
income inequality that is implied that the Political Kuznets Curve hypothesis is not valid: An
improving at the low level of democracy has also reducing effect and the high level of democracy has
an increasing effect on income inequality. iii) Finally, a rising the consumer price index has a strong
negative effect on income inequality. When the empirical results are evaluated, economic policy tools
should be used more sensitively towards fair income distribution in an environment of lower income
inequality, sustainable economic growth, more moderate inflation and a higher level of democracy.
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1.Giris

Iktisat politikalari; tarihsel olarak toplam ¢iktt miktarmi odaklanmis olsa da giiniimiizde ¢ikt:
artisina bagh olarak artan toplam refahin, toplumu olusturan bireyler arasinda nasil boliistiiriilecegi de
onem kazanmustir. Nitekim Birlesmis Milletler tarafindan ilan edilen Binyil Kalkinma Hedefleri (United
Nations) insani gelisme yolunda refah artisina biiyiik 6nem atfederken, Binyil Kalkinma Hedeflerinin
devami niteliginde olan Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinde (United Nations) yaratilan gelirin adil
boliistimiine giiclii bir vurgu yapilmisgtir. Bu kapsamda Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin 10. hedef],
basta gelir dagilimi adaletsizligi ile miicadele olmak {izere; esitsizliklerin iktisadi, sosyal ve kiiltiirel
alanlarda azaltilmas1 hedeflenmistir. Gelir esitsizliginin azaltilmasi noktasinda 2030 itibariyle toplumun
en disiik gelire sahip %40’lik diliminin ulusal gelir artisinin {izerinde bir gelir artis ortalamasina sahip
olmas1 hedeflenmektedir. Dolayisiyla giiniimiizde toplam refahini artirmak kadar, refahi bireyler arasinda
adil bolistiirmek de hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler igin hem giincel bir iktisadi problemdir.
Adil gelir dagilimi olgusunun 6nemini Piketty (2014: 2) “Zenginligin boliisiimii sorunu yalnizca
ekonomistlere, sosyologlara, tarihgilere ve diger diisiiniirlere emanet edilemeyecek kadar onemlidir”
sozleriyle ifade etmistir.

Iktisadi refah artigindan bireylerin nasil pay alacagina dair gelistirilen oncii teoriler salt iktisadi
kavramlari temel almistir. Bu noktada iktisadi ve sosyal ¢ergevenin gizilmesinde hayati 6neme sahip olan
kurumsal faktorlerin rolli ihmal edilmistir. Ancak kurumlar, iktisadi isleyisi en az iktisadi ajanlar kadar
etkilemesi nedeniyle énemlidir. Kurumlar, iktisadi ve politik siireglerin isleyisini dogrudan etkilemekte,
iktisadi ve politik miibadelelerin sinirlarini ¢izmekte, bireyleri tesvik eden unsurlart dogrudan ve dolayli
etkilemekte ve bireylerin yiiriitebilecegi faaliyetlerin kompozisyonunu etkileyerek bireylerin gelirden
alacaklar1 pay1 da belirlemektedir (Akalin, 2018; Amendola vd., 2013: 44; Chong ve Calderon 2000:
761). Adil boliisiimiin saglanabilmesi noktasinda kurumlarin rolii, 6ncelikle kurumlarin nasil 6lgiilecegine
dair var olan bilgi eksikligi nedeniyle ampirik ¢alismalarda arastirilamamis, bu alanda verilen ilk eserler
kavramsal diizeyde kalmistir. Kurumlarin Ol¢iimiine dair endeks ve gostergelerin gelistirilmesi ile
beraber kurumsal kalitenin 6l¢iilmesi miimkiin hale gelmistir. Ancak gelir dagiliminin hangi kurumsal
gosterge ile modellenecegi bir diger 6nemli tartisma konusu olmus, demokrasi ise 6nemli bir kurumsal
gosterge olarak one ¢ikmustir.

Demokratiklesme hareketlerinde bir artis, bireylerin karar alma siireglerine katilimini gii¢lendirerek
bir sonraki dénemde olusacak siibvansiyon, faiz, vergi gibi geliri dogrudan etkileyen politikalarin nasil
olusturulacagini, bir diger ifadeyle gelirin bir sonraki donem nasil dagitilacagini oylamasina olanak
saglar. Ayrica demokratiklesme bireylerin beseri sermaye birikimi i¢in hayati 6neme sahip olan egitim
faaliyetlerine katilmalar1 i¢in gerekli alt yapinin olusturulmast konusunda politikacilardan taahhiit
almalarina, bdylece kalifiye emek arzi ile gelirlerini artirarak gelir dagilimi i¢cinde daha yiiksek skalaya
cikabilmelerine katki yapar (Acemoglu and Robinson, 2000; Acemoglu and Robinson, 2002). Ancak
demokrasinin ilerleyen asamalarinda baski gruplarinin giiclenmesi ile beraber, iktisadi ve politik yagamda
lobi faaliyetleri artabilir. Bu durum ise iktisadi faaliyetlerin verimli alanlardan ziyade ranta dayali
verimsiz alanlara yonelmesine sebep olabilir. Boylece yaratilan refahin tabana yayilimini giiclestirir ve
dolayisiyla toplam gelirde artisa ragmen bireylerin gelirden aldiklar1 pay artmayabilir ve gelir dagilimi
bozulabilir. Demokrasi ve gelir dagilimi arasinda ters U tipi bir iligski oldugu varsayimina dayanan bu
yaklasik, literatiirde “Politik Kuznets Egrisi (Political Kuznets Curve (PKC)) Hipotezi” olarak adlandirilir
(Chong ve Calderon, 2000; Chong, 2004). Dolayisiyla demokrasinin gelir dagilimi iizerinde yaratacagi
etkinin net olmadig: ifade edilebilir.

Bu calismada Tiirkiye ekonomisinde 1987-2017 donemi icin demokrasi-gelir dagilimi PKC
hipotezi cercevesinde zaman serisi yontemleri ile arastirilmistir. Literatiirde arastirildigi kadariyla
Tirkiye’de PKC hipotezi ¢ergevesinde gelir dagilimi-demokrasi iliskisini aragtiran g¢alismaya
rastlanilmamistir. Bu agidan ¢alisma, demokrasinin gelir dagilimi iizerindeki etkisinin kisa ve uzun
vadede anlagilmasina ve etkin politika ¢ikarimlar1 yapilmasina katki yapabilir.

2. Literatiir Taramasi
Kurumsal kalite-gelir dagilimu iliskisini irdeleyen ¢alismalardan one g¢ikanlar Tablo 1’de sunulmustur.
Buna gore caligmalarin biiyiik bir kism1 kurumsal kalitede iyilesmelerin gelir dagilimi adaletsizligini
diisiiriicti etki yarattigina ulagsmastir.
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Tablo 1: Kurumsal Kalite-Gelir Dagilimi

Yazar(lar) Orneklem-Dénem Gosterge Bulgular

Barro (2000) 100 Ulke, 1960-1990 Demokrasi Negatif Etki

Chong ve Calderon 105 Ulke,1982-1995 Kurumsal Kalite Ters U

(2000)

Reveny ve Li (2003) 69 Ulke, 1960-1996 Demokrasi Negatif Etki
Cogneau ve Guénard | 73 Ulke, 1980-1989 Demokrasi Negatif Etki
(2003)

Chong (2004) 51 Ulke, 1960-1995 Demokrasi Ters U

Tam (2008) 84 Ulke, 1960-1990 Demokrasi Ters U

Wagle (2009) 5 Ulke;1980-2013 Demokrasi Pozitif EtKi

Apergis vd. (2010) 50 ABD Eyaleti, 1980-2004 | Yolsuzluk Negatif Etki

Oloufade (2012) 39 Gelismekte Olan Ulke, Demokrasi Negatif Etki

1984-1999
Amendola vd. (2013) 62 Gelismekte Olan Ulke, Miilkiyet Hakk1 Pozitif Etki
1970-2004 Gilivencesi
Adeleye (2014) 137 Ulke, 2000-2012 Kanun ve Diizen Negatif Etki
Khosroabadi vd. (2015) | Giiney Asya, OECD ve OIC | Demokrasi Anlamsiz Etki
Ulke-leri;1999-2010
Hartmann vd. (2015) 150 Ulke,1962-2012 Ifade 6zgiirliigii ve | Anlamsiz Etki
Hesap
Verilebilirlik

Afesorgbor ve 68 Ulke, 1960-2008 Demokrasi Negatif Etki

Mahadevan (2016)

Anyanwu vd. (2016) 17 Afrika Ulkesi, 1970-2011 | Demokrasi Negatif Etki

Akalin ve Uzgéren Gelismis (29) ve Gelismekte | Kurumsal Kalite Gelismis Ulkelerde

(2019 Olan Ulkeler (24) Negatif Etki

Gelismekte Olan
Ulkelerde Pozitif Etki

Tam (2008), dinamik panel veri tahminlerinden, Politik Kuznets egrisinin ekonomik Kuznets
egrisinden daha gegerli oldugu ve politik Kuznets egrisinin varlig1 ve gegerliligine ait istatistiksel
giivenilirligin, kullanilan demokrasi endeksine de duyarli olmadigi sonucuna ulagsmistir. Ayrica
yatay kesit regresyondan, 6zellikle bagimli degisken olarak yoksullarin gelir pay1 kullanildiginda
daha gii¢lii sonuglar elde edilmistir. Diger taraftan demokrasi-gelir dagilimi1 konusunda bulgular
baskin olarak demokrasinin gelir dagilimini iyilestirici etkisi oldugu yoniindeyken, Wagle (2009)
demokrasinin gelir dagilimi adaletsizligini artirici etkisi oldugu sonucuna erisirken, Khosroabadi
vd. (2015) ise istatistiksel olarak anlamsiz bir iliski tespit etmistir. Literatiir taramasinda da
goriildiigi tlizere Tiirkiye Ornekleminde demokrasi-gelir dagilimi iliskisini PKC hipotezi
cercevesinde inceleyen c¢alisma bulunmamaktadir. Bu baglamda calisma literatiirdeki ilgili
boslugu doldurmaya katki saglamay1 amacglamaktadir.

3. Model ve Veri Seti
Tiirkiye Politik Kuznets Egrisi Hipotezinin gegerliligi, 1987-2017 donemini kapsayan yillik
veriler kullanilarak asagidaki logaritmik dogrusal denklem araciligiyla incelenmistir:
gini, = B, + ,9dp, + B,cpi, + p,dem, + p;demsq, + &, 1)

Burada gini, gelir dagilimi esitsizligi gosteren gelir dagilimi verisidir. Degiskenin degerindeki
artiglar, gelir dagilimi esitsizliginin arttigi anlamina gelmektedir. Bu degisken, Solt (2020)
tarafindan hesaplanan Standartlagtinlmis Diinya Gelir Esitsizligi Veri Tabanm1 (SWIID) ndan
alimmistir. gdp degiskeni, 2010=100 bazli kisi basina reel gayrisafi yurt i¢i hasila ve cpi
degiskeni ise 2010=100 bazli tiiketici fiyatlari endeksidir. gdp ve cpi degiskenleri, Diinya
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Bankasi Diinya Gelisme Gostergeleri c¢evrimigi veri tabanindan (World Bank World
Development Indicators online database) alinmistir. dem, Politik Risk Servisi (Political Risk
Services, PRS)) Grubu tarafindan hazirlanan Politik Risk Servisi kanun ve diizen ile demokratik
hesap verilebilirlik alt bilesenlerinin aritmetik ortalamasidir. Minimum 0 maksimum 6 degerine
sahip veri, minimum 0 maksimum 100 degeri olacak sekilde yeniden dlgeklendirilmistir. demsq,
dem degiskeninin karesidir.

Analizde kullanilan verilerin zaman serisi grafikleri ise Sekil 1°de yer almaktadir. Bu sekil
incelendiginde kisi bast reel gelir, yillar itibariyle diizenli olarak artmistir. 1990’11 ortalarina
kadar gini degiskeninin pozitif egimli oldugu, yani gelir dagilimi esitsizliginin arttigi; 1994
yilindan 2013 yilina kadar negatif egimli oldugu, gelir dagiliminda iyilesmeler oldugu
goriilmektedir. 2013 yili sonrasinda ise yeniden gelir dagilimi esitsizligi artmaya bagslamigtir.
Tiiketici fiyatlar1 ile gelir dagilimi grafiklerinin genel egilimleri arasinda biiyiik benzerlikler
bulunmaktadir. Fiyatlardaki azalislarla gelir dagilimdaki diizelmelerin ayni yillarda oldugunu
gostermektedir. Yiksek enflasyon doneminde gelir dagilimi esitsizligini artarken; disik
enflasyon déneminde gelir dagilim esitsizligini azalmaktadir. Incelenen dénemde demokrasi
degigkeninin istikrarsiz bir seyir izledigi ve bu degiskende siirekli dalgalanmalar oldugu
goriilmektedir.

Sekil 1: Degiskenlerin Logaritmik Diizey Grafikleri

gini gdp
3.78 10.0
3.76 9.8
3.74 9.6
3.72 9.4
3.70 9.2
3.68 9.0
1990 1995 2000 2005 2010 2015 1990 1995 2000 2005 2010 2015
cpi dem
1.340 4.5
1.338 4.4
1.336 4.3
1.334 4.2
1.332 4.1
1.330 4.0
1.328 3.9
1.326 3.8
1990 1995 2000 2005 2010 2015 1990 1995 2000 2005 2010 2015
4. Yontem

Bu calismada zaman serisi ekonometrisi kapsaminda duraganlik analizinde, Kwiatkowski, vd. (1992)

tarafindan gelistirilen Kwiatkowski-Philips-Schmidt-Shin (KPSS) birim kok testi kullanilmigtir. Uzun

donemli iligkilerin belirlenmesi i¢in son yillarda yaygin olarak kullanilan gecikmesi dagitilmis otoregresif

(Autoregressive Distributed Lag-ARDL) Esbiitiinlesme Sinir Testi yontemine bagvurulmustur.
4.1.Duraganhk Analizi

KPSS birim kok testi, hata terimlerinin uzun doénem varyansinin parametrik olmayan tahmincisine

dayanmaktadir. Bu test asagidaki denklemi kullanmaktadir:

Y, =8, +1 +&, )

Burada o, egilim katsayisi, I' tesadiifi terimi ve & ise bozucu terimi gostermektedir. Tesadiifi terim,
bir gecikmeli degeri ile agagidaki gibi bir iliski i¢indedir:
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=1+, (3)
Burada u, rassal terimin bir gecikmeli degeri ile kendisi arasindaki hata terimidir. Bu hata terimi KPSS
testi igin Ozel varsayimlarin kuruldugu bir hata terimidir, buna gore bu hata terimi ardisik bagimh

olmayan ve sabit varyans ilkelerine sahip (o,?) esitligidir. Bu hata teriminin varyansinim sifira esit olmast,
r’nin duragan olmasi kosulu saglamaktadir.

KPSS testinin yokluk hipotezi H,: of =0 “serinin duragan oldugu” ve alternatif hipotez ise

H,: O'u2 #0 “serinin duragan olmadig1” seklinde tanimlanmaktadir. Hesaplanan LM test istatistigi,

Kwiatkowski, vd (1992) tarafindan hazirlanmis kritik degerleri ile karsilastirilarak bu hipotezler
hakkindaki karar verilmektedir.
4.2. Esbiitiinlesme Analizi

Bu calismada degiskenler arasindaki uzun donem iligkinin varligi, kisa ve uzun dénem katsayilarin
tahmini i¢in ARDL Smir Testi yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklasim, Engle ve Granger (1987) ve
Johansen ve Juselius (1990) tarafindan gelistirilen es bitiinlesme analiz yontemlerine kiyasla bazi
Ustiinliikklere sahiptir. Bu TUstlinliikler kisaca su sekilde siralanabilir: i) ARDL Simr Testi i¢in
degiskenlerin tamaminin ayni dereceden biitiinlesik olma zorunlulugu yoktur. Ancak serilerin 1(2) olmasi
durumunda bu test kullanilabilir degildir. ii) Bu test, kullanilan 6rneklemin kiigiik ya da bazi agiklayici
degiskenlerin igsel olmas1 durumunda bile etkin bir tahmincidir. iii) Bu yontemde modele dahil edilen
degiskenler icin farkli gecikme kullanilabilmektedir. iv) Indirgenmis denklem kullanilarak, modelin kisa
ve uzun donem katsayilari birlikte tahmin edilebilmektedir (Ozturk ve Acaravci, 2013, 263-264).

Bu yaklasimda (1) no’lu denklemlerde yer alan degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi, asagidaki
model ile arastirilmaktadir:

p q r S
Agini, = o, + Z“ozZiAginiFi + ZamAgde + ZogMAcpipi + Z:ozSiAdemtfi
i=1 i=0 i=0 i=0
4)

Zo:,aiAdemsqt_i + o,0ini,_, +6,9dp, , + J,cpi,_, +,dem, , + o ,demsq, , + &,
i=0

ARDL Smir Testi, yokluk hipotezinin (H, 0, =0) alternatif hipoteze (H,:d, #0) (n=1,2,3,4,5.)

karsi, F-testi veya Wald testi araciligiyla sinanmasina dayanmaktadir. Eger hesaplanan test istatistigi,
kritik tist simir degerinden biiyiikse, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi olmadigini ifade eden
yokluk hipotezi reddedilmektedir. Hesaplanan test istatistigi kritik alt sinir degerinden kiigiik ise
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi olmadigini ifade eden yokluk hipotezi kabul edilmektedir
(Ozturk ve Acaravci, 2013, 263-264).

ARDL sinir testi yaklasimina gore degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliski tespit edilirse, denklemin
hata diizeltme terimi (ect) ve modelin hata diizeltme dinamigi, sirayla (5) no’lu ve (6) no’lu
denklemlerdeki gibi tahmin edilebilir. ect’in katsayisi negatif isaretlidir ve katsayisinin biiytikligii, uzun
donemli dengeden bir sapma oldugunda her bir donemde, uzun dénemli dengeye ne Sl¢iide geri doniis
olacagini gostermektedir:

ECT, = gini, — B8, — ,9dp, — B;cpi, — B,dem, — S, demsq, (5)

P q r
Agini, = a, + Z%Aginim + ZagiAgde + Z%Acpiki
i=1 i=0 i=0
. , (6)
+ > agAdem_ + > agAdemsq, +ywECT , +¢,
i=0 i=0

5.Bulgular
Bu calismada, 1987-2017 dénemini kapsayan yillik veriler kullanilmistir. Ilk olarak zaman serisi
ekonometrisi duraganlik analizi kapsaminda KPSS birim kok testi yapilmistir. Duraganlik analizi
sonuclari, degiskenler arasinda uzun donemli iliskiyi agiklamak amaciyla kullanilan ARDL simir testi
yontemi On kosullarii saglamaktadir. Esbiitiinlesme analizi sonuclar1 ise degiskenler arasinda uzun
donemli istikrarl bir iliskinin varligini dogrulamaktadir.
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5.1. Duraganhk Analizi Sonug¢lari
Modeldeki degiskenlerin duraganlik diizeylerinin tespiti i¢in elde edilen sonuglar agagidaki asagida Tablo
2’de sunulmustur. KPSS birim kok testi sonuglarina gore, gini ve gdp degiskenleri fark duragandir, cpi,
dem ve demsq degiskenleri ise diizey seviyelerinde duragandir. Modelde yer alan degiskenlerin hi¢ biri
2.dereceden fark duragan degildir. Tiim bu sonuglar, ARDL simir testinin uygulanmasi igin duraganlik
derecelerinin uygun oldugu anlamina gelmektedir.
Tablo 2: Birim K6k Testleri Sonuglari

KPSS Birim Kok Testi
Degiskenler Diizey (Model c+t) 1.Fark (Model c)
gini 0,152 (4) 0,249 (4)
gdp 0,175 (3) 0,200 (3)
cpi 0,142 (4)
dem 0,084 (3)
demsq 0,083 (3)
cv 0,146 0,463

Actklamalar: c+t, trend ve sabiti igeren; ¢ sadece sabiti iceren birim kok testlerinde kullanilan
modellerdir. Gecikme sayilar1 parantez iginde belirtilmistir. En uygun gecikme sayisi, Newey-West
diizeltmesine gore secilmistir. cv % 5 anlamlilik diizeyleri igin kritik degerlerdir ve Kwiatkowski, vd
(1992) Tablo 1’den alinmugtir.

5.2. Esbiitiinlesme Analizi Sonuclari

En uygun ARDL modelinin seg¢iminde Schwarz-Bayesian bilgi kriteri kullanilmigtir. Elde edilen
modellerin ekonometrik ag¢idan uygunlugu i¢in teshis tanisi testleri yapilmistir. Bu testler, otokorelasyon
icin Breusch-Godfrey seri korelasyon testi, degisen varyans i¢in Breusch-Pagan-Godfrey degisen varyans
testi, hata terimlerinin normal dagilimini test etmeye yonelik Jarque-Bera testi ve model tamimlama
hatalar1 i¢in Ramsey model tanimlama hatasi testidir. Tablo 3’de yer alan teshis tanisi test istatistik
sonuglarina gore; ¢alismada kullanilan modelde, degisen varyans, otokorelasyon, hata terimlerinin normal
dagilmama sorunlar1 yoktur ve model tanimlama hatas1 da bulunmamaktadir. ARDL sinir testi sonuglarina
gore, esbiitiinlesme sinir testi i¢in hesaplanan F istatistik degeri 46,03 olup, %5 kritik iist degerden daha
biiyiiktiir. Bu sonuca gore %5 hata diizeyinde, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur hipotezi
ret edilmektedir. Ayrica modellerin katsayilarin zaman igerisinde istikrarli olup olmadigini incelemek
amactyla Brown, vd. (1975) tarafindan 6nerilen Cusum ve Cusum Kareleri (Cumulative Sum-Cusum) testi
incelenmistir. Sekil 2’de goriildiigii iizere, ARDL modeline ait katsayilar, ilgili donemde %35 kritik sinirlar
icerisinde yer aldig1 i¢in istikrarlidir.

Tablo 3: ARDL Sinir Testleri Sonuglari

En Uygun ARDL modeli gini = f(gdp, cpi, dem, demsq) (1,0,0,0,0)
F Testi 46,03 5 % Alt ve Ust Simir 3,058 ve 4,223
LM Testi 0,281 [0,560] NORM Test 0,721 [0,697]
HET Testi 1,156 [0,949] RESET Testi 0,004 [0,949]

Aciklamalar: En uygun ARDL modelinin seciminde Schwarz-Bayesian kriteri kullanilmistir.
ARDL Sinir Testi istatistigi icin kritik degerler, sonlu 6rnek (n=30 ) icin alt sinir ve iist sinir
degerleridir. LM ve HET degerleri, Breusch-Godfrey seri korelasyon testi ve farkli varyans igin
hesaplanan Breusch-Pagan-Godfrey degisen varyans testi istatistik degerleridir. NORM degeri,
Jarque-Bera test istatistigi olup, hata terimlerinin normal dagilimini test etmeye yoneliktir. Bu
istatistikler, ¥2 dagilimlidir. RESET, Ramsey model tanimlama hatasi testidir ve F dagilimlidir.
Test istatistikleri icin hesaplanan p-degerleri, koseli parantez i¢inde gdsterilmistir.
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Sekil 2: ARDL Sinir Testleri i¢in CUSUM ve CUSUM Kareleri Testleri
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Tablo 4’de ARDL yontemi ile elde edilen uzun donem katsayilar ve hata diizeltme modeli sonuglari yer
almaktadir. Bu tablodaki asagida 6zetlenmistir:

i. Kisi bas1 reel gelirdeki artislar, hem kisa hem de uzun dénemde gelir dagilimimin diizelmesine
kiiciik ama olumlu etkileri bulunmaktadir. Kisa donemde kisi bas1 gelirde %1 diizeyinde bir artis, gelir
dagilimi esitsizligi lizerinde -% 0,017°1lik bir etkiye sahipken; uzun dénemde ise -% 0,023°1iik bir etkiye
sahiptir.

ii. Tiiketici fiyatlart endeksindeki artislar hem kisa hem de uzun dénemde gelir dagiliminin
bozulmasini gii¢lii bir sekilde etkilemektedir. Kisa donemde tiiketici fiyatlart endeksindeki %1 diizeyinde
bir artig, gelir dagilimu esitsizligi {izerinde % 4,421°lik bir etkiye sahipken; uzun dénemde ise % 5,906’lik
bir etkiye sahiptir.

iii. Demokratik yapida iyilesmeler hem kisa hem de uzun donemde gelir dagilimini olumlu
etkimektedir. Kisa donemde demokrasi degiskeninde %1 diizeyinde bir artis, gelir dagilimi esitsizligi
iizerinde -% 0,190’lik bir etkiye sahipken; uzun dénemde ise -% 0,254 liik bir etkiye sahiptir.

iv. Demokrasi degiskenin karesi ise hem kisa hem de uzun dénemde gelir dagilim iizerinde kiigiik
ama olumsuz etkileri bulunmaktadir. Kisa déonemde demokrasi degiskenin karesinde %1 diizeyinde bir
artig, gelir dagilim esitsizligi iizerinde % 0,023’lik bir etkiye sahipken; uzun dénemde ise % 0,027’liik
bir etkiye sahiptir.

v. Hata diizeltme mekanizmasinin calisabilmesi i¢cin hata diizeltme katsayisinin negatif ve
istatistiksel olarak anlamli olmasi gerekmektedir. Bu katsayi, uzun donem dengesinden bir sapma
oldugunda, yeniden uzun dénem dengesine doniisiin varligini ve hizini ifade etmektedir. Tablo 3’de hata
diizeltme modeli katsayisi1 degerlendirildiginde, hata diizeltme katsayisi -0,749 ve bu deger, istatistiksel
olarak anlamlidir. Bu sonug, uzun dénem dengesinden bir sapmanin yaklagik 2 yil igerisinde ortadan
kalkacagini gostermektedir.

Tablo 4: Uzun Donem Katsayilar ve Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Uzun Donemli Katsayilar Kosullu Hata Diizeltme

Modeli
gdp -0,023 [0,000] Agdp -0,017 [0,000]
cpi 5,906 [0,000] Acpi 4,421 [0,020]
dem -0,254 [0,020] Adem -0,190 [0,019]
demsq 0,027 [0,020] Ademsq 0,023 [0,020]
Sabit -3,385 [0,000] Sabit -2,534 [0,000]
ect(-1) -0,749 [0,000]
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R? 0,6413
R? 0,5760
F Test 9,8316 [0,0001]

Aciklamalar: A, birinci siea fark operatoril ve ect, hata diizeltme katsayisidir. Katsayilar i¢in hesaplanan
p-degerleri, koseli parantez i¢inde gosterilmistir.

6.Sonug¢

Bir ekonomide yiiksek kisi bas1 gelire sahip olmanin yaninda, gelirin adil dagilimi da 6nemli bir
hedeftir. Bu nedenle devletin, iktisat politikasi araglar1 ile halihazirda mevcut ekonomik yap1 ve kurumlar
ortaminda ekonomik gelirin daha adil dagilmas1 yoniindeki faaliyetleri bulunmaktadir. Kurumsal yapinin
onemli bir unsuru olan demokrasi ortami, bireylerin karar alma siireclerine katilimini, dolayisiyla gelirin
dagilimimi  yonlendirecek iktidarin ve iktidar politikalarinin - olusumunun sekillenmesinde rol
oynamaktadir.

Bu ¢aligmada demokrasi-gelir dagilim iliskisi, PKC hipotezi ¢er¢evesinde Tiirkiye ekonomisi igin
1987-2017 donemi verileri kullanilarak arastirilmistir. Ampirik sonuglar degerlendirildiginde:

Kisi basi reel gelirde artislar hem kisa hem de uzun dénemde gelir esitsizligi {izerinde azaltici
etkiye sahiptir. Bu sonug, ekonomik biiyiime dénemlerinde istihdam kayiplarinin diisiik diizeyde kalmasi
ve hane halki gelirlerindeki artiglarin da katkisiyla, Tiirkiye ekonomisinde ekonomik biiyiimenin
stirdiirtilebilirliginin gelir adaletsizligini azaltmada 6nemli rol tistlendigini géstermektedir.

Demokrasi ve gelir esitsizligi arasinda U-bigimli bir iligki elde edilmistir. Diisiik seviyede
demokrasi ortamindaki iyilesmeler gelir esitsizligini azaltirken; daha yiiksek seviyede demokrasi
ortamindaki iyilesmeler ise gelir esitsizligini olumsuz etkilemektedir. Bu sonuglar, Politik Kuznets Egrisi
Hipotezinin gegerli olmadigini gostermektedir. Demokrasinin ilerleyen asamalarinda gelir esitsizligin
artma egilimi gostermesi, baski gruplarmin gil¢lenerek, iktisadi ve politik yapida daha etkili lobi
faaliyetlerinin olusmasina baglanabilinir. Béyle bir ortamda iktisadi faaliyetler, verimli alanlardan ziyade
ranta dayali verimsiz alanlara yonelirse, toplam gelir artisinda bir yavaslama veya azalma meydana
gelmesi s6z konusu olacaktir. Bir bagka olasi gelisme ise baski gruplarinin lobi faaliyetleri nedeniyle
gelirin yeniden dagilimi siireclerinde devletin gelirin dagilimini yonlendirecek iktidar ve iktidar
politikalarinin olusumunun sekillenmesinde etkili rol oynamasidir. Her iki olasi gelisme, gelir artigini
yavaglamasi ve mevcut gelirin adil dagiliminin zorlasmasi yoluyla gelir dagilimindaki bozulmanin
artmasina neden olabilir. Ayrica tiiketici fiyatlar1 endeksindeki artiglar yani enflasyon artislari ise gelir
esitsizliginin artmasinda baskin rol oynamaktadir.

Ampirik sonuglar1 Tiirkiye ekonomisi acisindan degerlendirildiginde daha diisiikk bir gelir
adaletsizligi i¢in, siirdiiriilebilir bir ekonomik biiylime, daha ilimli bir enflasyon ve daha yiiksek bir
demokrasi seviyesi ortaminda iktisat politikas1 araglarinin adil gelir dagilimina yo6nelik daha hassas
kullanilmas1 gerekmektedir.
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