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Leyla AKSU’

Bugiiniin diinyasinda bir yanda insanlar arasinda 6nemli-Onemsiz,
biiyilik-kiigiik, trajik-komik sayisiz olay cereyan ederken, diger yanda biitiin
bu yasanilanlarin fotografi ¢ekilebilmekte, sesli ve goriintiilii olarak kayit
altina almabilmektedir. Peki ya eski diinyada neler olmaktaydi? Eski
diinyada da insanlar arasinda da bu tiirden karmagik iligkiler yumagi
yasanmakta ve llkeler arasinda bitmeyen savaslar devam etmekteydi...Ama
eski diinyada biitlin bu yasanilanlarin kayit altina alinis1 bugilinkiinden
oldukga farkli idi. O donemlerde devletlerin tarihgileri tarihlerini yazarken,
seyyahlart da gordiikleri cografyalari, iilkeleri ve idarecileri, insanlar1 ve
degisik kiiltiirleri belli bir diizen cergevesinde ve kendi bilinglerinin
stizgecinden gecirerek, anlamli ve i¢ tutarliliga sahip bir bakis ve goriis
agisindan yansitarak sunmakta idiler.

Eski diinya, seyyahlarinin gordiiklerinin zihinlerindeki yansimanin
kayit altina alinmasi ile sekillenmektedir. Bir baska deyisle; “Diinya,
seyyahlarin dilinde ve goziinde biiyiir, genisler, ¢ogalir. Seyahatnameler, bizi
zamanin derinliklerine, tarihin katmanlarma ulastiir™. Bu ciimleden
hareketle, seyahatnameleri eski diinyaya 1s1k tutan kameralar, seyyahlarinda
bu kamera ¢ekimini yapan yonetmenler oldugunu sdyleyebilir miyiz?

Ve dogu! Batinin hep ilgisini ¢ekmis, Binbir Gece Masallari’ndan
gelen masalst bir hava tagimigtir. Batinin kesfetmek ve bilmek istegi
dogrultusunda bu topraklara, 13. yiizyilda Marco Polo seyahati ile kesif
yollart agilmigtir. Bu dénemden sonra seyyahlarin tanikliklart ve topladiklar
bilgiler Avrupa’da yayimlanmaya baglamistir ki, bu yayinlar Avrupalilarin
bilgi kaynag1 olmustur.

U¢ batili  seyyahin doguya ve Iran topraklarma yaptiklari
seyahatlerin neticesinde gordiikleri yerler, sahit olduklar1 olaylar1 yaziya
doktiikleri seyahatnamelerinin bir araya getirildigi Seyyahlarin Goziiyle
Sultanlar ve Savaglar adli kitap Nisan 2007 tarihinde Yeditepe
Yayinlarindan ¢ikmistir. Cevirisi Farsca’dan Tiirkge’ye Tufan Giindiiz

* Aras. Gor., Usak Univer.sitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii
! Yukarida gegen ahnti; Ilber Ortayli’nin Eski Diinya Seyahatnamesi adli kitabimin
arka kapaginda yer almaktadir.
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tarafindan yapilmistir. Cevirmenin son donemlerde Fars¢a’dan yaptigi
seyahatname ¢eviri ve degerlendirmeleri ile giindeme geldigi goriilmektedir.
Josaphot Barboro, Anadolu’ya ve Iran’a Seyahat(Istanbul, 2005), Uzun
Hasan-Fatih Miicadelesi Déneminde Dogu’da Venedik Elgileri, Caterino
Zeno ve Ambrogio Contari’nin Seyahatndmeleri (Istanbul, 2006) Tufan
Glindiiz tarafindan Tirkce’ye kazandirilmis diger eserlerdir Yazar,
Farsga’dan yapilmis seyahatname terciimeleri, Osmanli Devleti ve Safeviler
doneminde Tirkmen asiretleri konularinda caligmalar1 ile dikkat
cekmektedir’. Seyahatnamelere dair yaptigi gevirilerin en sonuncusu bu
tanitima konu olan Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve Savaglar’dir.

Bir seyahatname okuyucusu i¢in seyyahin anlattiklar1 kadar seyyahin
kim oldugu da onemli olsa gerek. Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve
Savaslar’da ¢ seyyah; Giovanni Maria Angiolello, adi bilinmeyen
Venedikli bir tiiccar ve Vincenzo D’Alessandri’dir. Bu ii¢ seyyaha dair
bilgileri Tufan Giindiiz tarafindan kaleme alinan “Ug¢ Seyyah ve Ug
Seyahatnameya Dair” baslikli béliimde buluyoruz. Bu bdliimden hareketle
seyyahlarin kim olduguna bakabiliriz.

Seyyahlardan ilki olan Giovanni Maria Angiolello, II. Mehmed’in
1470 yilinda Egriboz’a yaptig1 sefer esnasinda esir diismils ve Sehzade
Mustafa’nin hizmetine verilmistir. Angiolello, Akkoyunlu Uzun Hasan ile
yapilan Otlukbeli Savasi’nda da bizzat bulunmustur. Onun Sehzade
Mustafa’nin Sliimiinden sonra defterdarlik makamina kadar yiikselmistir
ancak II. Mehmed’in 6liimiinden sonraki faaliyetleri tahminlerle sinirlidir.
Angiolello’nun II. Mehmed’in Sliimiinden sonra Vicenzo’ya dondiigii ve
daha sonra ya ticaret amaciyla ya da Venedik Cumbhuriyeti’nin elgi olarak
1499-1515 yillar1 arasinda Iran’da bulundugu ve Yavuz Sultan Selim’in
ordusunda Mercidabik ve Reydaniye savaslarina katildigini goériiyoruz.

Tufan Giindiiz tarafindan yapilan degerlendirmede de oldugu iizere,
Anfiolello’nun eserini degerli kilan en 6nemli husus; “Osmanli ordusunda
bulundugu siralarda Otlukbeli ve Reydaniye savaslarina katilmasi ve bizzat
tanik olmasidir”(s. 13).

Ancak yine Tufan Giindiiz tarafindan da iizerinde durulan bir diger
husus; Angiolello’nun eserinde anlattifit Uzun Hasan Bey ve halefleri ile Sah
Ismail’in sahsiyetine dair anlattiklarinin bizzat kendi tanik olduklarindan &te
Venedikli tiiccarin tanik oldugu olaylari, kendi tanikligi gibi vermesidir.
Tufan Giindiiz yaptig1 degerlendirmede, her iki seyahatnamede var olan

2 Tufan Giindiiz’iin Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri/Bozulus Tiirkmenleri 1560-1640
(Ankara, 1996); XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Danismendli Tiirkmenleri(istanbul,
2005) adh iki kitabi ve Osmanli doneminde konar-gocer Tirkmenler iizerine
yazilmis pek ¢ok akademik ¢aligmasi mevcuttur.
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benzeslikler hususunda durulmakta ve “her iki Venedikli es zamanl olarak
orada bulundularsa buna diyecek bir s6z yok” demekte ve Angiolello’nun
olaylar1 anlatis iislibuna bakildiginda, bu bilgileri Venedikli tiiccarin
seyahatnamesinden alip ve bizzat kendisi gormiis gibi naklettigini
sOoylemenin miimkiin oldugunu dile getirmektedir(s. 12) ki, her iki
seyahatname okundugunda bu kadar iyi niyetli bir degerlendirmeye gitmenin
pek miimkiin olmadig1r soylenebilir. Ciinkii, Venedikli tliccarin anlatig
tarzinda bagindan sonuna kadar degismeyen bir ¢izgi ve bizzat gormiisliigiin
eminligi sezilmektedir. Angeliolello’ya doniildiigiinde alinti  yaptigi
bahsedilen hususlarda, Venedikli tiiccarin anlattiklar1 hemen hemen aynen
tekrar edilmektedir ki, bu boliimler her ikisinden de okundugunda aym seyi
ikinci kez okudugunuz hissine dogrudan kapilmak miimkiindiir.

Venedikli tiiccar kimdir? Sorusunun yanitini bulmak miimkiin
degildir. Venedikli tiiccar neden bu seyahatnameyi yazmistir sorusunun
cevabim  kendi  kaleminden  Ogrenmekteyiz.  Venedikli tiiccar,
seyahatnamesini yazma amacini; “biitiin ahalinin ve 6zellikle de dgrencilerin
ilim dostu olmasi sebebiyle yeni meseleleri incelemek icin eziyetler
cektiklerini herkes bilir. Bu sebeple Iran’da yaptigim seyahatnamelerin
aciklamasim yazmakla ve yazdigim seylerin hikayesini anlatmakla birazcik
olsun sekiz yil sekiz ay boyunca ikamet ettigim Dogu topraklan ile ilgili
Onemsiz disiincelerimi 6gretmeyi diisiindiim. Muhtemeldir ki, yazdiklarim
hem konularin giizel olmas1 hem de biiylik sehirler, kavimler, milletler, ¢esit
cesit gelenek ve goreneklere ait pek c¢ok bilgiyle ilgili olmasi bakimindan
okuyuculara ilging gelecektir”(s. 125) seklinde dile getirmektedir.

Venedikli tiiccarin kaleminden ddkiilen bu ifadeler seyahatname
yazma bilincinin de dayandigi temeli gostermesi agisindan Onemlidir.
“Okuyucular kesin olarak bilsinler ki, dogrudan gordiiklerim ve
isittiklerimden baska bir seyden bahsetmeyecegim. Hicbir seyi
abartmayacagim” ifadeleri de bir seyyahin diislince bi¢imini yansitmasi
acisindan onemlidir. Buna gore, Venedikli tiiccarin temel kaygisi, kendisine
giiven duyulmasi ve biitiin anlattiklarina inanilmasidir. Ciinkii o bir seyyah
olarak tarihe taniktir ve taniklig1 6nemlidir. Venedikli tiiccarin isittiklerini de
naklettigi ve bunlara da inanilmasi gerektigi yoniindeki kaygisini “Seyh
Ismail Diyarbekir yakinlarinda savaslarla mesgulken ve zaferler elde
ederken ben yoktum. Ama yine de onlardan bahsedecegim. Ciinkii, o
olaylarda bizzat bulunan mubhtelif kisilerden duydum. Bu is benim igin
kolaydi, zira; Farsca, Tiirkce ve Arapca’y1 ¢ok iyi biliyorum” ifadelerinde
gormek miimkiindiir.

Tufan Giindiiz tarafindan yapilan degerlendirmede de deginildigi
iizere, Venedikli tiiccarin seyahatnamesini degerli kilan husus; onun
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Akkoyunlu Devleti’nin yikilis1 ile Safevilerin Iran’a hakim oldugu dénemi
anlatmasidir.

Venedikli tliccar ile ilgili ve Tufan Giindiiz’iin degerlendirmesinde
de ifade edilen en heyecan verici husus, Sah Ismail’i géren nadir kisilerden
biri olmasidir. Venedikli tiiccarm tasvirine gore Sah Ismail “olduk¢a
yakisikli, orta boylu, agir bashdir. Yiizii giizel goriiniimlii, viicudu saglam,
omuzlar1 biraz genistir. Sakalin1 tiras edip biyiklarint birakiyor. Goriiniise
gore cok tliylii degil. Sevimli hurilere benziyor; geng ceylanlar gibi gevik.
Sol elini kullantyor...”

Yine Tufan Giindiiz’iin degerlendirmesinde de yer bulan bir diger
husus, Venedikli tiiccarin bizzat gordiigii sehirleri genis tasvirlere yer
vererek anlatmasidir. Anlattig1 sehirler arasinda Bire, Urfa sehri(s. 127-129),
Diyarbekir(s. 131-140), Bitlis(s. 141-144), Van(s. 145-149), Tebriz, Merend,
Hoy(151-159) vardir. Sehirlerin Kaleleri, idarecilerinin vasiflari ve Sah
Ismail ile olan iliskileri, sehir halkinin vasiflar1 ve inanislar;, yemek
kiiltiirleri gibi gordiigii ve tanik oldugu bircok hususu detaylar1 ile
vermektedir.

Venedikli tliccarin anlattigi  birgok detayda ilging tasvirlere
rastlamak miimkiindiir. Ornegin; Tebriz ahalisini anlatirken erkekler ve
kadinlara yonelik anlatimlar1 yoruma agiktir. Ona gore; “bu diyarin erkekleri
bizim tilkemizin erkeklerinden daha uzun boyludur. Cok cesur, korkusuz,
saglikli, gi¢lii, yigit ve magrurdurlar. Kadinlar, erkeklerle kiyaslandiginda
kisa boylu olup kar gibi beyaz tenlidir. Kadinlarin gomlegi eskiden oldugu
gibidir. iranli kadinlara mahsus elbisenin gdgiis kismi aciktir. Gogiisleri,
hatta, fildisi gibi beyaz olan viicutlar1 goriiniir. Biitiin Iran kadilar1 6zellikle
Tebrizli kadinlar bozguncudurlar...”(s. 157-158). Cevirenin notunda da bu
husus tizerinde durulmus Venedikli tiiccarin bu ifadeleri kullanis1 baz1 kotii
muamelelerle karsilagmis olabilecegi ile agiklanmustir.

Venedikli tiiccarin ayrintida kalan ama dikkat ¢eken anlatimlarindan
ote genel olarak degerlendirdigimizde ¢ok kiymetli tasvirler yaptigi
yadsinamaz. Seyyahin anlatiminda, tarih kitaplarinda ¢ok fazla yer almayan
bir giindelik hayat ve insan tasvirlerine tanik olunmasi énemlidir. Venedikli
tiiccarin gozlemlerini, dikkatini ¢eken noktalar1 ben diliyle anlatimi yer yer o
kadar giicleniyor ki, okuyanin hayalinde ismini, seklini bilmedigi bir seyyah
canlaniyor ve onu dogunun tozlu yollarinda goriiyor, isitiyor ve onunla
birlikte yiiriiyorsunuz...

Kitapta yer alan bir diger seyyah Vincenzo D’Alessadri’nin
seyahatnamesi Angiolello’ya ve Venedikli tiiccarin seyahatnamelerinden
farkli iki yoniiyle dikkat cekmektedir. Ilkin Vincenzo D’Alessandri diger iki
seyyahdan farkli olarak Tahmasb donemine taniktir.
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Tufan Giindiiz’iin Vincenzo D’Alessandri hakkinda verdigi bilgiye
gore; 1560-1570 yillar1 arasinda Istanbul’da el¢i olarak bulunan
D’Alessandri 1570 yilinda Venedik Cumhuriyeti tarafindan gizli bir gérev
ile Iran’a génderilmis ve Iran’da bulundugu siire zarfinda yaptig1 gézlemleri
bir rapor halinde Venedik konsiline sunmustur(s. 20). Oyle ki, D’ Alessandri
bu gorevini seyahatnamesinin ilk paragrafinda dile getirmektedir. Buna gore
onun amact; “Simdi bizim yiice ve saygm devletimiz i¢in iran’in beldeleri,
mahsulati, halkin gelenek ve gorenekleri, sahin sahsi ve manevi sifati,
hiikiimetin ve sarayin durumu, memleket islerini yoOnetenlerin adap ve
erkaninin niceligi, adalet kurumunun idare etme hususundaki miihim
konular, gelirler, hazine, isleri sadece kumandanlik olmayan “Sultan”larin
sayilar ve vasiflari; hiilasa Ekselanslari’nin uygun gordiigi biitiin konularda
aciklamalar yapmayi iistlenmis bulunuyorum”. Vincenzo D’Alessandri’nin
bu gorevini ne Olclide yerine getirebildigi sorulabilir. Diger iki seyyaha
nazaran daha kisa olan seyahatnamesinde, amag¢ kisminda bahsettigi
hususlara dair bilgiler verildigi goriilmektedir.

Bir tarih dizgisine gore ard arda geldigini gordiiglimiiz bu iic
seyahatnamede, Iran’m tarih iginde degisen yiiziine tamk olunmaktadir.
Vincenzo’nun seyahatnamesinde diger iki seyahatnamede Sah Ismail ile
iilkede yasanan savaslar, kiyimlar ve iran’in siilesmesi yoniindeki hareketli
donemlerin aksine bir tablo karsimiza g¢ikmaktadir. Bu ciimleden olarak,
siilesmis Iran’da Sah Ismail déneminin savaslarla gegen bir devlet olma
miicadelesinin verildigi bir donemden sonra, uzun saltanat yillarina yayilmis
kurumsallagmis bir yapiya tanik olunmaktadir.

Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve Savaslar adli kitabin ii¢ seyyahi ve
onlarin doguya olan yolculuklar1 kisaca bu sekildedir. Bir batilinin géziinde,
doguyu anlatisi, yorumlayisi agisindan her bir climlesi biiyiik bir kiymete
sahip olan bu seyahatnameler, donemin olaylari, cografyanin insanlari,
sehirleri ve tarih kitaplarinda anlatilan savaslarin arka planinda yasanilanlar,
halka yanstyis1 gibi bircok hususta 6nemlidir.

Sonséz  olarak, Dbizzat tamiklik iddiast ile yazilmis bu
seyahatnamelerde yer alan tarihi bilgi yanlislarimi ekledigi dipnotlarla
diizelten ve Farsca ceviriyi Ingilizce ceviriyle de karsilastirarak titiz bir
calisma yapan Tufan Giindiiz’e, bizi dogunun savaglarla gecen ve hep
gizemli/masals1 kalmis olan diinyasina dogru bir yolculuga ¢ikmamiza vesile
oldugu i¢in tesekkiir etmeliyiz.



