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Ozet

Kiltiiriin  6nemli 0gelerinden olan dil, bir yandan toplumun
gerceklerini yansitirken, diger yandan kiiltiiriin yeniden olusumunu ve
devamiri saglar. Bu nedenle ataerkil toplumlarda kadmin ikincil konumda
olmasinin yansimalarin dil {izerinde izleyebildigimiz gibi dilin toplumsal
cinsiyet rollerini olusturmadaki énemini gorebiliriz. Toplumsal cinsiyet ve
dil konusu, kadinlarin konustugu dil ve kadin hakkindaki dil olmak tizere
iki farkli alanda incelenmelidir. Bu ¢alismanin amaci iki konuya agiklik
getirmektir. Bunlardan birincisi, Tiirk¢ede kadin hakkinda kullanilan dilin
onun ikincil konumuna ne derece 151k tuttugunu arastirmaktadir. Bu amacla
Metin Yurtbasinin A Dictionary of Turkish Proverbs adli sozliigiiniin
“Kadm” baghg1 altinda yer alan atasoézleri incelenmistir. Tkinci amag ise,
kadinin kullandig1 dil ile onun konumu arasindaki iligkilerini inceleyen
aragtirmalarin tarihsel gelisimini 6rnek ve agiklamalarla vermektir. Bu
yapilirken ii¢ ana dalga feminist hareketle goriilen degisiklikler takip
edilmistir. Sonug olarak Tiirk¢ede dil yoluyla kadmin olumsuzlandig: ve
asagilandigr saptanmustir. Toplumun gergeklerini yansitti§i kadar bu
gerceklerin olusumunu ve pekistirilmesini saglayan dilimizin bu ifadelerden
arindirilmasiyla kadinin konumunun iyilestirilebilecegi konusuna dikkat
¢ekilmek istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Dil, Tiirk Atasozleri.

Women and Language: Portrayal of Women in Turkish Proverbs
Abstract

Language is an important element of culture; it both reflects the
realities of society and provides the reinforcement and re-establishment of it.
This is why it is possible to trace how the secondary status of women is
embedded in the language of patriarchal societies and to see its role on the
formation of gender roles. Studies on gender and language should be carried
out on two different areas: language about women and language women
use. The aim of this descriptive study is to find out how Turkish language
sheds light on the secondary status of women in Turkish society. To this
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end, the proverbs under the title of “Women” are studied in Metin
Yurtbasi’s dictionary titled A Dictionary of Turkish Proverbs. Another aim of
the study is to give a historical survey of the studies in the field of the
language women use. In this part, it is explained how these studies
improved together with the three main waves of the feminist movement. As
a result, it is found out that women in Turkey are given negative labels and
scorned by means of the language. As languages reflect the realities of a
society, strengthen them and form future of cultures, the necessity of
eliminating these negative and belittling items in Turkish is highlighted.
Key Words: Gender, Language, Turkish Proverbs.

Giris

Diinyanin birgok {iilkesinde oldugu gibi 21. Yiizyil Tiirkiye’sinde de
alman tiim tedbirlere ve yapilan tiim calismalara ragmen kadin ve erkek
esitligi heniiz saglanamamistir. Bu baglamda, kadina yonelik siddet,
kadinlarin asagilanmasi, sosyal, politik ve is yasamlarinda siirekli ikinci
planda kalmasi, egitim haklarindan yararlanamamasi toplumumuzda
ivedilikle ¢6ziilmesi gereken 6nemli sorunlar arasinda yer almaktadir.

Dil, toplumun bir yansimasi, kiiltiiriin en 6nemli 6gelerinden biridir.
Kiiltiirde var olan her gercegin gostergesi dil icinde bulunur. Bu nedenle
toplum igerisinde kadin ve erkege farkli roller verilmesi, cinsiyetler
arasmdaki gii¢ dengesizlikleri kadin ve erkegin kullandiklar1 dili birbirinden
farklilastirmistir. Ayn1 zamanda kadin ve erkekten bahsederken kullanilan
dil arasinda da farkliliklar vardir. Kadma yonelik siddet gesitlerinden biri
olan psikolojik siddette dil en etkin arag olarak kullanilir. Toplumsal cinsiyet
ve dil arasindaki iliskiler, 1970°li yillardan itibaren dil ¢alismalarina feminist
acidan bakan dilbilimcilerin dikkatini cekmistir. Bu konuda ilk ¢alisanlardan
biri olan Robin Lakoff'tan bu yana alanda ¢alismalar biiyiik bir gesitlilik
gostermektedir.

Kadin ve dil konusu ele alindiginda iki alan s6z konusudur.
Bunlardan ilki kadin hakkinda kullamilan dil, baska bir deyisle kadimu
tanimlarken ve betimlerken kullanilan dil; ikincisi de kadinin konugurken
kullandigr dildir. Gerek kadin hakkinda kullanilan dil, gerekse kadinin
kullandigr dil kadimn toplum igindeki konumunu, kadmna kars: takimnilan
tutumu, kadma verilen degeri ya da degersizligi agikca gostermektedir. Bu
¢alismanin amaci, kadin ve dil konusuna kisa bir kuramsal giris yaptiktan
sonra, Metin Yurtbasi'nin “A Dictionary of Turkish Proverbs” adl kitabinda
“Kadin” baslig1 altinda yer alan atasozlerinden yola cikarak Tiirkgedeki
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kadin hakkindaki dilin Tiirk kiiltiiriindeki kadin kimligini yansitmada ve
olusturmadaki etkilerini ortaya koymaktr.

Kadin Hakkinda Dil

Kadin hakkindaki dile “kadin” sozcligiiniin kullanimi  ve
cagrisimlar ile baglamak gerekir. Bir dilde “kimi varliklardan, nesnelerden
soz edildiginde dogacak korku, tirkme, igrenme gibi duygularin, koti
izlenim ve cagrisimlarin 6nlenmesi amacma yonelen ve diinyanin her
dilinde rastlanan degistirme olay1”na (Aksan, 1998: 98) Ortmece, giizel
adlandirma denir. Tiirkcede saygi duydugumuz kadinlardan bahsederken
veya onlara hitap ederken “kadin” kelimesinden kaginilir, yerine “bayan”
kelimesi kullanilmaya c¢alisilir. Bu Ortmece, kadin kelimesinin kimi
durumlarda kétii izlenim ve ¢agrisimlar yaptigimin bir gostergesidir. Nedir
kadin kelimesini bu kadar tirkiitiicii, korkutucu, igrendirici yapan? Kadinin
asagilik ve tehlikeli bir varlik olmasi mi? Bir cinsel nesne olarak goriilmesi
mi? Yoksa kadinlarin saygmliginin bulunmamasi mi? Son iki secenek daha
akla yakin geliyor. Lakoff, Ingilizcede de var olan bu kadin/ bayan
(woman/lady) ortmecesinden bahsederken “kadinlara daha fazla saygi
duymaya ve onlardan ve onlarin toplumda var olan, erkeklere iliskin
rollerinden daha az rahatsiz olmaya baslayincaya kadar” kadin sozctigii bizi
rahatsiz etmeye devam edecektir, der (Lakoff,1973: 58).

Gerek Tiirkcede gerekse Ingilizcede kadinlarm is yasantisinda
yerlerinin olmadig1 “isadami1” sozciigiinde agikca belirgindir. Son yillarda
bunu degistirmek i¢in “iskadin1” sdzctigii kullanilmaya baslansa da birgok
yerde isadami karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum bazen garip olaylara da
neden olmaktadir. 2013 yilinda 8 Mart Diinya Kadimnlar giinti kapsaminda
Izmir Universitesine bir konferans igin gelen EGIAD (Ege Isadamlari
Dernegi) baskani Seda Kaya isimli bir bayan olmasi bu duruma iliskin
carpic bir 6rnektir. Ayni sekilde Tiirk {iniversitelerinde hemen hemen erkek
sayisina esit kadin bilim adami(!) vardir.

Bazi mesleklerin erkeklere bazilarinin kadinlara atfedilmesinden
dolay1, Tiirk¢ede “kadin doktor”, “kadin avukat”, “kadin miihendis”,
“kadin subay”, “kadin pilot”, “kadin sofor” gibi ifadeler kullanilmaktadir.
Aymu sekilde son zamanlarda erkeklerin de hemsirelik meslegine girmeleri
ile “erkek hemsire” sézctigii kullanilmaya baslanmistir.

Dilimizdeki bir¢ok ifade, kiiltiirimiizde kadinin konumunun ve
degerinin erkegin konumu ve degerinden diisiik oldugunu somut bir
sekilde gostermektedir. “Adam olmak”, “bir isi adam gibi yapmak”, “erkek
adammuis”, “erkek kadinmis”, “adam gibi adam”, “kar1 kilikli”, “kar1 gibi
gllme”, “kiz kurusu”, “evde kalmis kiz” gibi deyimler, erkek olmann
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yliceligini ve erdemini, erkegin yaptig1 islerdeki becerisini ve basarisini,
erkegin degerini yasla yitirmedigini vurgularken kadini olumsuz ve ikincil
duruma konumlamaktadir.

Kadinin Kullandig: Dil

Kadinin kullandig1 dil tizerindeki calismalar sirasiyla dort ayri
goriisii ortaya ¢ikarmugtir. Bunlardan sadece biri feminist hareket 6ncesine,
iicii ise li¢ ayr1 feminist dalga ile paralel zamana denk gelir. Bu goriisler
kisaca sOyle agiklanabilir:

1- Kadimin kullandig: dil erkegin kullandig1 dilden daha kotiidiir.

2- Kadinin kullandig dil erkegin kullandig: dilden farkhidir ¢iinkii

onun toplumdaki ikincil konumunu yansitir.

3- Kadinin kullandig: dil erkegin kullandig dilden farklhidir, giinkii

kadmin dili kullanma amaci farklidir.

4- Kadinin kullandig1 dil onun kimligini olusturur.

1- Kadin dili konusuna ilk deginenlerden biri olan Otto Jesperson,
kadin dilinin bir¢ok eksikligi ve hatasinin bulundugunu ¢iinkii kadinlarin
diisiinmeden konustuklarini iddia eder. Dil: Ozellikleri, Gelisimi ve Baslangict
(Language: Its Nature, Development and Origin)(1992) adli eserinde kadin
dilinin zayifliklarmi soyle agiklar:

- Kadinlarin sozciik hazinesi daha dardir;

- Kadinlar konusmalarinda gereksiz sifatlar kullanirlar;

- Ciimleleri yarim birakirlar;

- Abartili konusurlar;

- Kaba sozciikler ve kiifiir kullanmaktan kaginirlar;

- Dolayl ifadeyi tercih ederler;

- Ciimlelerini sik sik “ve” sozciigii ile birbirine baglarlar

- Daha az s6zciik kullanmalarina karsin daha akici konusurlar.

2- Kadin ve dil konusu Feminist hareketin baslamasiyla birlikte
tekrar giindeme gelmis ve bu konuda yaygin olarak ¢alismalar yapilmaya
baslanmistir. Bu donemde yapilan ilk calismalarin 6ziinde, “Kadmin
kullandigy dil erkegin kullandigr dilden farklidir ¢iinkii kadinmn konumu
daha diisiiktiir; erkek dilde de hakimiyetini gosterir” diisiincesi vardir
(Jespersen 1922; Lakoff 1973, 1975; Zimmerman & West 1975; Fishman 1978;
O’Barr & Atkins 1980; Spender 1980; Greif 1980; Beattie 1981; Coates 1986).

Kadin ve dil konusunu ciddi olarak ilk ele olan ve bu konuda ilk
yaymnlari yapan, California Universitesi Dilbilim profesdrlerinden Robin
Lakoff’dur. Lakoff, Language and Woman’s Place (1973) makalesinde ve daha
sonra ayni baslikli kitabinda kadmin giigsiizliigiiniin ve toplumdaki ikincil
konumunun hem onun konusmasi beklenilen dilde, hem de onun
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hakkindaki dilde goriildiigiinii 6ne siirer. Ona gore hanim hanimack
davranmasi beklenen kadinin hanim hanimck konusmasi duygularini ve
diisiincelerini agikga ve kuvvetli bir sekilde ifade etmesini, erkek diinyasinin
onemli konularini dile getirmesini engeller. Lakoff, aym eserinde kadin
dilinin ortak 6zelliklerini ve erkek dilinden farkliliklarini verir. Bu 6zellikler
kisaca sOyle siralanabilir:
- Kadin dili oldukg¢a kibardir; “Bir mahzuru yoksa”, “... Yaparsan
¢ok memnun olurum” gibi ifadeler siklikla kullanirlar;
- Orziir diler gibi bir tonla konusurlar;
- Diiz ciimleleri bile soru sorma tonlamasiyla soylerler;
- Diizgiin bir dilbilgisi kullanmaya &zen gosterirler;
- Digiindiiklerini dogrudan ifade etmeye cekinirler. “sanirim”, “oyle
oldugunu diistintiyorum” gibi ifadeleri siklikla kullanirlar;
- “Degil mi?” ekini ¢ok sik kullarurlar;
- Daha alcak sesle konusurlar;
- Daha ¢ok soru sorarlar;
- Daha ¢ok oziir dilerler;
- Begenilerini gostermek i¢in kullandiklar1 sozciikler daha abartilidir;
- Kadinlar bir konudan rahatsiz olduklarinda mizmizlanir, sikayet
ederler, fakat erkekler avaz avaz bagirir;
- Bir geye sinirlendiklerinde kullandiklar iinlemler farklidir. Kadinlar

“Aman Allahim”, “Ya Rabbi” gibi sozciikler kullamirken erkekler

” Allah kahretsin” gibi sozciikler kullanur.

- Kiifiir s6zciikleri kullanmaktan kaginirlar;

- Renkler konusunda kendilerine 0zgiin zengin bir sozciik
dagarciklar: vardir;

- Konusurken bazi sozciikleri vurgularlar;

- Fikra anlatamazlar.

Lakoff'un listesinde verilen kadin dilinin 6zellikleri onlara yiiklenen
toplumsal cinsiyet rolleri ile Ortiismektedir. Kadinlarin kullandigr dil ile
verdikleri izlenim, kibar, kendi kiiciik diinyalar1 disinda kalan konularda
net fikirleri olmayan, gilivensiz olduklarindan siirekli onaylanma
gereksinimi hisseden, karsisindaki ile gatismaya girmekten cekinen, sesleri
fazla duyulmayan, sik hata yapip 6ziir dileyen, kendilerini dolaysiz ifade
edemeyen kisiler olduklaridir. Bunun sonucunda gerek aile iginde gerekse
sosyal yasamda ve is yasaminda ciddiye alinmazlar.

William O’Barr ve Brown Atkins 1980 yilinda yaptiklar1 bir
calismada mahkeme salonlarinda yargilanan kisilerin ses kayitlarim
incelemisler ve Lakoff'un kadinlara atfettikleri dil Ozelliklerinin gii¢siiz
kisilerin dil 6zellikleri ile ortiistiigiinii iddia etmislerdir. Her iki ¢alismanin
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sonucu, toplumdaki hiyerarsik yap: ve giic iligkilerinin kullanilan dil ile
dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir.

Konuyla ilgili yapilan diger calismalarda Zimmerman ve West
(1975), kadinlarin erkeklerle yaptigi konusmalarda erkeklerin kadinlarin
soziinii daha sik kestiklerini gosterir. Esther Grief 1980 yilinda yaptig:
calismada, anne ve babalarin kiz ¢ocuklarinin s6ziinii erkek ¢ocuklarindan
daha fazla kestiklerini ve babalarin annelerden daha fazla ¢ocuklarin sdziinti
kestiklerini bulmustur. Pamela Fish (1983), kadin erkek arasindaki
konusmalarin basarisizliginin nedenini kadinin konusmasindaki 6zelliklere
degil, erkegin konusmay: siirdiirmek i¢in geri doniitii saglamamasina ve
yanit vermemesine baglar; kadinlarin konusmay: dinlerken ilgilendiklerini
sozler ve mimiklerle acikca gosterdigini ve boylece konusmaciyl
destekledigini belirtir. Jennifer Coates ise yaptif1 arastirmada, kadinlarin
erkeklerin actif1 konularda konustugunu fakat erkeklerin kadinlarin
baslattig1 konularda konusmak istemediklerini gosterir (1986).

3- Kadin ve dil calismalarindaki ikinci goriis, kadimin kullandig:
dilin erkegin kullandig: dilden zayif olmadigi ama farklh oldugudur. Ikinci
dalga feministler, erkeklerin egemen oldugu bir diinyada normlarin erkekler
tarafindan belirlendigini, kadinlarin bu normlara gore degerlendirildikleri
icin farkliliklarinin her zaman bir kiigiikliik, bir eksiklik gibi algilandigini
one siirmiislerdir. Erkeklerden farkli olmalar1 onlarin daha giigsiiz, daha
akilsiz, daha yeteneksiz oldugunu gostermez. Kadin dilini bu baglamda
inceleyen arastirmacilar kadin dilinin erkek dilinden farkli olmasim
kadinlarin dili farkli amaglarla kullanmalarina baglamislardir (Coates 1986,
Coates & Cameron 1988, Tannen 1990, Gray 2012).

Deborah Tannen, Sen Beni Anlamiyorsun (You just Don’t Understand)
(1990) adli kitabinda bu farkliliklar: sdyle 6zetler:

- Erkek icin dil bir statii gosterme, giiciinii ortaya koyma aracidir,
kadin ise dili iligkilerini saglamlastirmak, yakinhgi artirmak igin
kullanir. Erkekler diinyay1 hiyerarsik bir ortam olarak goriir,
kadinlar ise esit iligkiler ortami olarak goriirler. Kadinlar igin
dostluk ve paylasim; erkek i¢in gii¢ dnemlidir.

- Giictlin ve statiiniin 6nemli oldugu bir diinyada bagimsiz olmak ¢ok
onemlidir; iligkilerin 6nemli oldugu bir diinyada ise yakinlik
kurmak 6nemlidir.

- Kadinlar bir karara varmadan 6nce bunu yanindakilerle konusmalk,
onlarin fikrini sormak, diisiincelerini paylasmak ister. Erkekler ise
bundan sikilir, kendi baglarina karar vermekten hoslanirlar.

- Bir erkek i¢in bir sorundan bahsetmek ona bir ¢6ziim bulunmasini
istemektir; bu nedenle hemen tavsiyede bulunmaya baslar. Kadin
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icin ise bir sorundan bahsetmek anlagilmak istemektir; bu nedenle

¢ozim Onerisinde bulunulmasimi beklemez. O hissettiklerini

paylasmak ister.

- Kadinlar bilgi alip vermek icin konusur; kadinlar ise duygularim
ifade etmek i¢in konusur.

- Erkekler bir sey yapilmasini istediklerinde emir verirler, kadinlar ise
oneride bulunurlar.

- Erkek diinyas1 yarisma ve catisma diinyasidir; kadm diinyas1 ise
uzlagma ve baris ister.

- Kadinlar pozitif duygular ifade etmede daha iyidir, erkekler ise
kizginliklarini daha iyi ifade ederler.

4- Kadin ve dil konusundaki tiglincii goriis ise {figiincii dalga
feminizme paralel postmodern bir yaklasim olan sosyal yapilandirmaciliktir.
Bu goriis kadinin kullandig: dilin onun kimligini olusturmada énemli bir rol
oynadigini iddia eder. Daha onceki iki goriisii elestirir ¢iinkii 6nceki iki
model de kadin erkek dili arasindaki benzerlikleri, kadinlarin ve erkeklerin
kendi dilleri igindeki farklhiliklar1 ve dilin konusuldugu ortami goz ardi
etmektedir. Bu yeni yaklasim ile kadin dili ¢alismalar: tiimce diizeyinden
sOylem diizeyine tasinmis ve dil sayesinde toplumsal cinsiyetin nasil
olusturuldugu tartisilmaya baslanmistir (Cameron, 1990, 1995).

Cinsiyet biyolojik, toplumsal cinsiyet ise sosyal bir olgudur ve
davraruslarla, soylemle sekillendirilir. “Erillik” ve ”disilik” dogustan
gelmez, iginde yasanilan kiiltiirel normlara gore yapilan etkinliklerle
toplumsal olarak olusturulur (Butler 1993, Goodwin 1998). Kimligimizin bir
pargcasi olan toplumsal cinsiyet, tek ve duragan degil, coklu ve degiskendir,
siirekli olarak yeniden yapilanir. Kadin ve erkek aym kiiltiiriin ayri birer
parcasi olarak yetistirildiklerinden farkli alt Kkiiltiirler olustururlar. Bu
nedenle kadin-erkek iletisimi kiiltiirlerarasi iletisim gibidir.

Dil sosyal bir yapy, dil kullanimi1 sosyal bir etkinliktir. Dil sayesinde
bir yandan sosyal diinyay1 anlarken diger yandan bu diinyay: sekillendiririz
(Freeman& McElhinny 1996). Dil, toplumsal cinsiyetin olusturulmasinda
kullanilan en 6nemli etkenlerden biridir; toplumsal cinsiyet yazili ve sozel
dilde yapilanir ve ortaya konur. Bu nedenle cinsiyetin dil i¢inde nasil
yansitildigina bakmak yerine, soylem icinde nasil olusturulduguna bakmak
daha yerinde olur (Eckert & McConnell 1992).

Jane Sunderland, toplumsal ©grenme kavramim toplumsal
olusturma kavramui ile degistirmektedir ¢iinkii toplumlar kendi dinamikleri
iginde her tiirlii sosyal davramslari ile kiiltiirlerini olustururlar (2004). Dilin
kimlikleri olusturmak icin kullanildigi en 6nemli kurumlardan birinin
okullar olduguna inanan Sunderland, Ingilizce ders kitaplarinda toplumsal
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cinsiyet rollerini incelemis, bu kitaplarda kadin karakterlerin sayisinin daha
az oldugunu, kadin-erkek meslek ayrimi yapildigini, kadinlarin korkak ve
duygusal olarak gosterildiklerini, kadinlara daha az stz verildigini ve
kadinlar hakkinda asagilayici ifadeler bulundugunu saptamistir (1996).

Tiirk Atasozlerinde Kadin

Ister yansitmaci yaklagimlarla isterse yapilandirmaci yaklagimlarla
bakilsin dil ve toplumsal cinsiyet arasinda karsilikli bir etkilesim oldugu
asikardir. Calismanin bu boliimiinde Tiirk atasozlerinde kadinmin
toplumdaki konumu ve bu atasézlerinin kullanimi ile kadinin toplumsal
cinsiyetinin nasil olusturuldugu ve pekistirildigi incelenecektir. Calismada,
Metin Yurtbasi'nin A Dictionary of Turkish Proverbs (tiirkge ad) adli kitabinin
“Kadm” basghgr altinda bulunan 72 atasozii 6rneklem olarak alinmistir.
Atasozleri olumlu, olumsuz ve yansiz olarak smiflandiginda, 46 olumsuz, 9
olumluy, 17 yansiz atasdzii bulunmustur. ik gruptaki 46 atasdzii, olumsuz
cagrisimlari ile birlikte asagida verilmistir (Yurtbas: 2012: 424-429):

1- Kadinlar giivenilmezdir:

Ornek 1: Ak akge ile ak baldira giiven olmaz.
Ornek 2: At ile avrada inan olmaz.

Ornek 3: Kadin deniz gibidir.

Ornek 4: Kadina, ¢ocuga, sarhosa sirrini agma.

2- Kadinlar sir tutamazlar:

Ornek: Ar sirri, kart sirri.

3- Kadin kotii ve tehlikelidir:

Ornek 1: Atesle oynama, elini yakar; avratla oynama, evini yakar.
Ornek 2: Kadin serri, seytanin serrine esittir.
Ornek 3: Kadinin serri seytan serrinden esettir.
Ornek 4: Kadinin serrinden Allah’a siginmall.

4- Kadin s6zli dinlenmemelidir:

Ornek 1: Avradin 6viidii avrada geger.

Ornek 2: Kar1 séziine uyan adam degildir.

Ornek 3: Kariya bakanin akli az olur.

Ornek 4: Kirk yilda bir kar1 sozii dinlenmelidir.
5- Kadin ikiytizladiir:

Ornek: Avrad gibi diisman olmaz, giiler bildirmez, képek gibi dost
olmaz, ulur bildirmez.

6- Kadin halden anlamaz:

Ornek: Avrat kitlik bilmez, ¢oban yokluk bilmez.
7- Kadin vefasizdir:

Ornek: Avrattan vefa, zehirden sifa.
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8- Kadin kavgaya neden olur, bela getirir:

Ornek 1: Bal aridan, kavga karidan gikar.

Ornek 2: Giizel nerde kavga orda.

9- Kadinlar erkek diinyasindan ve erkek iglerinden uzak
durmalidir:

Ornek: Elinin hamuruyla / Elindeki hamura bakmaz erkek isine

karisir.

10- Namus kadn i¢in ¢ok 6nemlidir:

Ornek: Erkegin eli kinasi, kadinin yiizii karas.
11- Kadinlar a¢gozlidiir:

Ornek: Erkegin nefsi birdir, kadinin ki dokuz.

12- Kadn seytandur:

Ornek 1: Erkegin seytani kadindir.

Ornek 2: Kadin erkegin seytamdir.

13- Kadinlar eglenceye diiskiindiir:

Ornek: “Gokyiiziinde diigiin var” deseler, kadinlar merdiven
kurmaya kalkar.

14- Kadin satilacak maldir:

Ornek: Hayvanin erkegine para verirler, insanin disisine.
15- Kadin erkege bagimlidir:

Ornek 1:Horozsuz tavuk, ¢obansiz siiriiye benzer.
Ornek 2: Horozsuz tavuk yasayamaz.

16- Kadinlar akilli degildir:

Ornek 1: Kadin akli gah uzalir, gah kisalir.

Ornek 2: Kadin kisminin sag1 uzun olur, akli kisa.
Ornek 3: Karinin bir akl, erkegin dokuz akli.

17- Kadin degersizdir:

Ornek: Kadin erkegin elinin kiri.

18- Kadinlarin aci ¢ekmesi kaginilmazdir:

Ornek: Kadin kismi kara yazilidir.

19- Kadmin malindan hayir gelmez:

Ornek 1: Kadin mali hamam tokmag.

Ornek 2: Kadinin mali kap1 mandal.

20- Kadin kurnazdir, dikkat et:

Ornek 1: Kadin seytana pabucunu ters giydirir.
Ornek 2: Kadinin fendi erkegi yendi.

21- Kadin huysuzdur:

Ornek: Kadina s6z duyurabilmek igin giile¢ zamanim
beklememeli.

22- Kadin tiiketicidir:
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Ornek: Kadinin girtlagi olmaz.

23- Kadinin yaptigi isten hayir gelmez:

Ornek 1: Kadinin kazdig1 kuyudan su ¢ikmaz.
Ornek 2: Kadinin yiikledigi yiik suradan suraya varmaz.
Ornek 3: Karidan hayir gelmez.

Ornek 4: Kadinlarm isi tavuk esinmesine benzer.
24- Kadindan sofu olmaz.

Ornek: Kadinin sofusu seytanin maskarasidir.

25- Kadinlar gevezedir:

Ornek: Kadinin zoru diline kuvvet.

26- Kadinlar gtigsiiz ve kirilgandir:

Ornek: Kadinlar ege kemiginden yapilmistir.

27- Kadinla yola ¢ikilmaz, is yapilmaz:

Ornek: Kari ile gtkma yola, bagina gelir tiirlii bela.

Kadinm1 yeren, kii¢limseyen 46 atasoziiniin konu ettigi 27 ayri
Ozelligin hepsi hakkinda arastirma yapip bu calismaya dahil etmek olas:
degildir ama kadin ve dil konusunu ilgilendirdigi i¢in biri hakkinda birkag
uzman goriisli yazilabilir. Hemen hemen her dilde kadinlarin geveze
olduklarina dair atasozleri ve deyimler bulunur. Ama yapilan ¢aligmalar
kadinlarin erkeklerden daha ¢ok konustugunu karutlar nitelikte degildir.
Dale Spencer, “Kadinlarin konusmalar: erkeklerin konusmasiyla degil,
sessizlikle kargilagtirilip degerlendirildiginden kadinin séyledigi her s6z gok
fazla gorilebilir.” diyerek toplumda kadmna s6z hakki verilmedigini ifade
etmistir (1980: 42). Deborah Tannen, konuya baska bir agidan bakarak
kadinin ve erkegin konustugu yerlerin farkli olduguna deginir. Kadinin
konustugu mekanlar genellikle evi ve 6zel mekanlar iken erkekler toplum
icerisinde ve dig mekanlarda daha konuskan olurlar (1990: 78, 87).

Incelenen 72 atasoziinden sadece 9unda olumlama vardir.
Bunlardan dordii kadinin es ve annelik rollerine iliskindir (Ornek 2, 4, 8, 9).
Zaten Tiirk toplumunda kadin olarak asagilanan disi, anne olarak kutsanir;
evine baktig1, cocuklarin yetistirdigi ve esine destek oldugu icin kadin es ve
anne olarak degerlidir. Bu nedenle kadinlara sosyal yasamda ve is
yasaminda yer edinmeye calismaktansa kendilerine bigilmis mekan olan
evlerinde kalmak Ogretilir. Atasozlerinden biri kadmin merhametli
oldugunu belirtirken (Ornek 6), bir digeri kadinin namusunu korumak igin
bir erkege gereksinim duymayacagini vurgular (Ornek 5). Atasdzlerinden
yalnizca biri kadinla erkegin insan olarak ayni yapiya sahip olduguna dikkat
ceker (Ornek 3). Bir digerinde ise kadinin hiinerli oldugu, on parmaginda on
marifet bulundugu abarti kullanilarak “kirk ¢irag1” ile anlatilir (Ornek 7).

Ornek 1: At ile avradin yedigi sayilmaz.
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Ornek 2: Besigi sallayan el diinyaya hitkmeder.

Ornek 3: Erkek aslan aslan da, disi aslan aslan degil mi?
Ornek 4: Erkek aslan disisine bakar da kuvvet alir.
Ornek 5: Kadini erkek degil, ar ve namus korur.

Ornek 6: Kadinin kalbi merhamet kaynagidir.

Ornek 7: Kadinin kirk cirag1 var biri sénse biri yanar.
Ornek 8: Kadinsiz ev olmaz.

Ornek 9: Yuvay1 yapan disi kustur.

Kadma olumlayan grubunda ele aldigimiz atasozlerinde bile alt
anlamlara ve soOzcitk segimlerine bakildiginda bir olumsuzlama
yakalanabilir. Ornegin, “At ile avradin yedigi sayillmaz” atasoziinde at ile
kadinin yediginin karsihgim verdigi ve ¢ok cahistigi vurgulamirken, satir
arasinda kadina “Sen tiiketicisin, bu ytlizden yediginin laf edilmemesi icin
evde ¢ok calisip bunun karsiligini1 vermelisin” mesaji verilmektedir. Kadinin
merhametli ve namuslu olmasmin oviildiigii atasozlerine bir baska agidan
bakildiginda, bu iki atasoziiniin (hangileri) kadimnin toplumca onaylanan
ozelliklerini 6ne c¢ikardigi, toplumda kabul gormek isteyen kadinlarin bu
konulara o6zen gostermeye yoneltildigi sOylenebilir. Ayni zamanda bu
ozelliklerin erkeklerden beklenmemesi gerektigi de ¢ikarilabilir.

Atasozlerinin bazilarini kadini olumlayan ya da olumsuzlastiran
gruplara sokamayiz. Bunlar1 yansiz veya tarafsiz diyebilecegimiz iigiincii bir
gruba sokmak gerekir. 72 atasoziinden 17’si bu grupta toplanmuistir.

Ornek 1: Aslan bile kadina dokunmaz.

Ornek 2: Avrat, at, bag sahibini hep geng ister.

Ornek 3: Kadinla tavuk baglanmaz.

Ornek 4: Avrat vardir, arpadan as eder, avrad vardir, bulguru kes
eder.

Ornek 5: Bagin taslisi, karmin saglisi.

Ornek 6: Beyazin ad1 var, esmerin tad1.

Ornek 7: Kadin var kardan soguk, kadin var kordan sicak.

Ornek 8: Cirkin kar1 evin toplar, giizel kar diigiin/sokak gezer.
Ornek 9: Er kemaliyle, erkek cemaliyle anilir.

Ornek 10: Er kocarsa/kocadikca, kog olur; kar1 kocarsa/kocadikca
hic olur.

Ornek 11: Erkegin iyisi eseginden, kadimn iyisi esiginden bellidir.
Ornek 12: Kadin kadincik gerek.

Ornek 13: Kadini evinden erkegi pirinden sorarlar.

Ornek 14: Kadin1 hamarat eden atestir.

Ornek 15: Kadinin temizi sirtindan, siitiin temizi yogurdundan
bellidir.
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Ornek 16: Kadinlar kurnaz oldu, bazlamac kiiciik kiiciik tutar;
¢ocuklar da hokkabaz oldu bazlamaci ift ¢ift kapar.
Ornek 17: Karin sogugu, karinin sogugundan iyidir.

Tarafsiz gruba koydugumuz atasozlerine baktifimizda ashinda
bunlarin i¢inde de gizli bir olumsuzluluk bulundugunu fark ederiz. “Aslan
bile kadina dokunmaz” atasoziinde, kadina yonelik vahsetin yaygin oldugu
ve bunu durdurmak igin aslan gibi vahgi bir hayvanin bile kadma zarar
vermeyecegi vurgulanmaktadir. Ayni atasozii iginde erkegin acgik¢a bir
yliceltilmesi de vardir.

Erkekler ¢agrisimlar: kuvvet, iktidar, gii¢ ve yenilmezlik olan aslanla
Ozdeslestirilirken, kadinlar daha zayif ve edilgen hayvanlarla temsil
edilirler. Kadinin 6zgiirliigiine diigkiin oldugunu, onu ¢ok fazla sikmamak
gerektigini belirten “Kadinla tavuk baglanmaz” 06rneginde, kadinla
eslestirilen “tavuk” tur (Ornek 3). Cagrigimlarma bakildiginda tavuk,
kendisinden her tiirlii yararlanilan ama uysal, aptal olduguna inanilan bir
hayvandir. Erkegin oOzglirlige diiskiinliigii betimlenirken kullanilan
benzetme genellikle kartal ve aslan gibi ¢agrisimlar: yticeltici olan hayvanlar
iken, kadin i¢in tavuk uygun goriilmektedir.

Tarafsiz gruptaki atasozlerinin bir kismi kadimi bir meta olarak
degerlendirir ve onun dig goriiniisiine gonderme yapar. Kadinin degeri
onun giizelligi, erkegi cezbetmesi ve hosnut edebilmesiyle orantilidir (Ornek
5, 6, 8). Giizel olan kadin viicuduyla deger kazandigindan ev isleri yaparak
kendini kabul ettirmek zorunda degildir. Yaslanmak kadin i¢in “hi¢” olmak
demektir, ciinkii giizelligini kaybeder; erkegin ise bdyle bir tasas: yoktur;
kadmnin aleyhine olan yillar erkegin lehine isler; o yaslandikca kiymetlenir,
bir “kog¢” olur.

Yansiz olarak grupladigimiz atasozlerinin bazilar1 toplumsal
cinsiyet rollerini vurgular niteliktedir. Bunlarin bir kism1 kadinin evini temiz
tutmak, yemek yapmak gorevlerini vurgularken (C)rnek 4,11, 13, 14, 15), bir
kismi1 da kadmin cinsel gekiciliginin ve sicakliginin 6nemine deginmektedir
(Ornek 7, 17). Kadmn cinsiyete bagh kisiligi ve rolii olmaldir. Kiz
¢ocuklariin dogdugu gilinden itibaren hanim hanimcik davranmalar ve
konugmalar1 beklenir. Kiz ¢ocuklar1 yiiksek sesle konusmaz, kiifretmez,
kibar olmalidirlar. Ornek 10, bunu “Kadin kadincik gerek” diyerek 6z bir
sekilde ifade eder.

Calismanin  baginda, ataerkil bir yapiya sahip olan Tiirk
toplumundaki atasozlerinde kadimin ikincil konumda goriilecegi ve
asagilayici ifadeler kullamilacagi ongoriilmiis, yapilan incelemeler bu
ongoriileri dogrulamistir. Kadin bashg1 altinda yer alan 72 atasoziiniin
45inde olumsuz, sadece 9unda olumlu anlam oldugu saptanmustir.

228



Sosyal Bilimler Dergisi 229

Atasozlerinden 17’si yansiz olarak belirtilse de bunlarin derin anlamlarinin
olumsuzluk yiiklii oldugu fark edilmistir.

Jane Sunderland’in Language and Gender (2006) kitabinda iddia ettigi
gibi, cinsiyet¢i dil durdurulamaz, kontrol edilemez, degistirilemez; ne kadar
ugrasirsaniz ugrasin o yine bagka bir yerde baska bir sekilde ortaya
cikacaktir (p.38). Bunun nedeni kiiltiirle dilin siirekli karsilikl: iletisim iginde
olmasidir. Ataerkil toplumlarda kadinmn ikincil rollerinden kaynaklanan
dildeki ifadeler, yillar iginde tekrarlanarak kadmin kimligini
pekistirmektedir. Bu nedenle toplumu kadin hakkindaki onyargilardan
arindirmak ve gercek anlamda kadin erkek esitligini saglamak istiyorsak
buna dncelikle konustugumuz dilden baslamaliy1z.

Kaynakca

AKSAN, D. (1998). Her Yomniiyle Dil. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

BEATTIE, G. W. (1981). Interruption in conversational interaction and its
relation to the sex status of the interactants. Linguistics 19,5-35.

BUTLER, J. (1993). Bodies That Matter: On the Discursive Limits of “Sex”. New
York: Routledge.

CAMERON, D.(ed) (1990). The Feminist Critique of Language: A Reader. New
York: Routledge

CAMERON, D. (1995). Rethinking Language and Gender Studies: Feminism
into the 1990s, S. Mills8ed) Language and Gender: Interdisciplinary
Perspectives. London: Longman

COATES, J. (1986). Women, Men and Language: A Sociolinguistic Account of
Gender Differences in Language. London: Longman.

COATES, ]J. & CAMERON, D. (ed) (1988). Women in their speech communities:
New Perspectives on Language and Sex. New York: Longman.

ECKERT, P. & McConnell- Ginet, S. (1992). “Think Practically and Look
Locally: Language and Gender as Community-Based Practice”,
Annual Review of Anthropology. Vol.21, s.461-490.

FREEMAN, R.D. & McElhinny, B. (1996). Language and Gender, S. MaKay
& N. Hornberger (ed), Sociolinguistics and Language Teaching.
Cambridge: Cambridge University Press

FISHMAN, P. M.(1978). Interaction: The Work Women Do, Social Problems.
25, 397-406.

GRAY, J. (2012). Men Are from Mars, Women Are from Venus: The Classic Guide
to Understanding the Opposite Sex. London: Harper Collins
Publishing.

177



N. AYDINLIOGLU

GOODWIN, M. (1998). Cooperation and Competition Across girls’ Play
Activities, ]J. Coates (ed) Language and Gender: A Reader. s.121-146,
Oxford: Blackwell.

GREIF, E. (1980). Sex differences in parent-child conversation, Women'’s
Studies International Quarterly, Vol.3, 253-258.

JESPERSEN, O.(1992). Language: its Nature, Development and Origin. New
York: Henry Holt & Co.

LAKOFF, R. (1973). Language and Woman’s Place, Language in Society, Vol.
2, No 1, 45-80

LAKOFF, R.(1975). Language and Woman’'s Place. New York: Harper and
Row

O’BARR, W.& ATKINS, B. (1980), “Women’s Language” or “Powerless
Language”, S. McConnell-Ginet, R. Borker, N. Furman(ed) Women
and Language in Literature and Society. New York: Praeger

SPENDER, D.(1980). Man Made Language. London: Routledge and Kegan
Paul.

SUNDERLAND, J. (1996). Gender representation in EFL materials:
suggestions for teacher development, Teacher Development 32: 21-23

SUNDERLAND, ].(2004). Gendered Discourse. New york: Palgrave
Macmillan.

SUNDERLAND, J. (2006). Language and Gender. London: Routledge

TANNEN, D. (1991). You Just Don’t Understand. New York: Ballantine Books,

YURTBASI, M. (2012),. A Dictionary of Turkish Proverbs. Istanbul: Excellence
Publishing.

ZIMMERMAN, D. H. , WEST, C. (1975). Sex Roles, Interruptions and
Silences in Conversation, B. Thorne& N. Henley (ed) Language and
Sex Difference and Dominance. Rowley MA: Newbury House.

230



