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GELENEKSEL KONUTLARDA KULLANICI-MEKAN iLiSKIiSi:
MIDYAT ORNEGI

Neslihan DALKILIC*

Ozet: Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan Midyat, Mardin iline bagh bir ilgedir. Degisik kiiltiirleri ve
inancglart geleneksel dokusunda yasatir. Farkli inanglara ait ibadet mekanlari (manastir, kilise, cami) ile han,
arasta ve bircok geleneksel evden olusan yogun tarihi dokusuyla, 6zgiin niteliklerini biiyiikk oranda koruyan bir
yerlesim yeridir. Bu ¢alisma kapsaminda incelenen Eski Midyat bolgesinde yer alan geleneksel konutlar, degisen
yasam kosullar1 ve kullanici 6zellikleri sonucu, dzellikle son 30—40 yilda, hem sosyal yap1 hem de fiziki yap1
olarak bir degigim siireci igerisine girmistir. Bugiin Midyat’ta geleneksel konutu olusturan sosyal yapi, gecmiste
bu dokunun olusmasini saglayan sosyal yapidan farklidir. Geleneksel konut biriminin bugiinkii yeni kullanicilari,
evin 0zgilin sahiplerinden farkl kiiltiirel ve ekonomik yapiya sahiptirler. Yapildiklart donemin sosyo kiiltiirel
yapisini, planlama ve mimari bi¢cimini yansitan bu konutlar, yeni kullanicilarin kiiltiirleri, yasam bigimleri, ihti-
yaglari, istekleri, begenileri ve ekonomik durumlarma gore yaptiklari degisiklikler ile 6zgiin niteliklerini kay-
betmeye baslamistir. Bu calismada, kullanic1 degisiminin geleneksel Midyat evlerindeki etkileri incelenmistir.
Degisimin her boyutta ele alinabilmesi i¢in konut birimi hem sosyal hem de mimari birim 6l¢eginde ele alinmis-
tir.

Anahtar sozciikler: Geleneksel Konut, Kiiltiir, Koruma, Mekén, Midyat, Restorasyon.
User/Space Relationships in Traditional Houses: The Midyat Pattern

Abstract: Midyat, a town of Mardin province, is located in the southeastern part of Anatolia. Midyat, with its
traditional texture, that reflects and holds different cultures and beliefs in its structure. The city has been preserv-
ing its authenticity and historic pattern, formed by worshipping spaces as monasteries, churches, mosques,
khans, shops and traditional houses. The traditional houses of old Midyat area, which is examined in the scope of
this study, underwent a physical and social transformation process in the last 30-40 years, due to the new users
and changing life standards. Today, the social structure, which constitutes the traditional texture, is different than
that of past. The new users of traditional houses have different cultural and economic structure from old users.
These houses, which were reflecting the culture, architectural structure and designing of their age, are gradually
losing their original qualities due to changes made to them in comply with the new users’ needs, cultures, life
styles and economic situations. In this study, traditional Midyat houses and effects of user’s variation were ex-
amined. To take the variation at every dimension, the house unit was both analyzed in social and architectural
scale.

Key Words: Traditional House, Culture, Conservation, Space, Midyat, Restoration.
1. GIRIS

Ulkemizde yer alan gok sayidaki tarihi kent merkezi ve bu merkezlerde yer alan geleneksel
konutlar, kiiltiirel bilincin artmasiyla birlikte, koruma kapsamina alinip giiniimiiz yagam kosullarina
gore yeniden degerlendirilmektedir. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ¢ok sayida tarihi kent merkezi
(Diyarbakir, Mardin, Siirt, Urfa, Halfeti, Midyat, Estel, Savur, Derik...) bulunmaktadir. Farkli dinlere
ve etnik kokenlere mensup insanlarin bir arada yasadigi bolgede, yogun bir kiiltiirel ¢esitlilik mevcut-
tur. Bu yerlesim yerlerinde goriilen mimari zenginlik, bolgenin ¢ok kiiltiirliliiglinii yansitir.

Midyat, Mardin iline bagl bir ilgedir. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin kiiltiir zenginligini, ge-
leneksel mimari ve sosyal yapisini biiylik 6l¢iide yansitmaktadir. Farkli inanglara ait ibadet mekanlar
(manastir, kilise, cami) ile han, arasta ve bir¢ok geleneksel evden olusan yogun tarihi dokusuyla, 6z-
giin niteliklerini koruyan bir yerlesim yeridir (Sekil 1.a. ve b, Harita 1.) (Dalkilig, 2004, Dalkilig ve

Dicle Universitesi, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii, 21280, Diyarbakir.
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Aksulu, 2004). Ilcenin 18 km dogusunda, Tiirkiye’deki Siiryani cemaatinin merkezi konumundaki
Mor Gabriel (Deyrulumur) Manastir1 bulunmaktadir.

Sekil 1:
Midyat, genel gériiniisler

Bu calisma kapsaminda incelenen Eski Midyat bolgesinde yer alan geleneksel konutlar, degi-
sen yasam kosullar1 ve kullanici 6zellikleri sonucu, hem sosyal yap1 hem de fiziksel yap1 olarak bir
degisim siirecine girmistir. Bugiin Midyat’ta geleneksel konutu olusturan sosyal yapi, gecmiste bu
dokunun olugmasini saglayan sosyal yapidan farklidir. Geleneksel konut biriminin yeni kullanicilari,
evin 0zgiin sahiplerinden farkli kiiltiirel ve ekonomik yapiya sahiptir. Midyat’ta yer alan geleneksel
konutlar, yapildiklar1 donemin sosyo-kiiltiirel yapisint ve mimari bigimini yansitir; bugiin ise, farkl
kullanicilarin kiiltiirleri, yagsam bigimleri, ihtiyaglari, istekleri, begenileri ve ekonomik durumlart dog-
rultusunda yaptiklar degisiklikler ile geleneksel 6zelliklerini kaybetmeye baslamistir.

Bu calismada, Midyat’taki sosyal yapi ile birlikte kullanici degisiminin geleneksel Midyat ev-
lerinde sosyal ve fiziki yapidaki etkileri incelenmistir. Degisimin her boyutta ele alinabilmesi igin
konut birimindeki degisiklikler, hem sosyal hem de mimari birim 6l¢eginde incelenmistir. Geleneksel
dokunun korunabilmesi i¢gin, koruma eyleminin sosyal yapiy1 olusturan kullanicilar ile birlikte gercek-
lestirilmesi gerekliligi bu ¢alismanin temel hipotezini olusturmaktadir.
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Harita 1:
Eski Midyat Kentsel Sit Alaninda Tescilli Yapilar
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Sekil 2:
Midyat evlerinden ornekler

2. GELENEKSEL MIiDYAT EVLERINDE SOSYAL YAPININ DEGIiSiMi

Fiziksel ¢evre ve insan eliyle bicimlenmis ¢evre, kendisini olusturan toplumun sosyal, ekono-
mik, politik, kiiltiirel, psikolojik, tarihsel birikimlerinin gostergesidir (Asatekin, 1993). Diinya goriisii,
giindelik yasam tarzi, ekonomik durum, tiretim ve tiiketim araglari, teknolojik imkanlar ve ilerlemeler,
dini inanglar, aile yapis1 kisaca toplum kiiltiirii; mekanlari, evleri, yerlesim bolgelerini ve fiziksel ¢ev-
reyi sekillendirmistir (Giiltekin ve Ozcan, 1997, 245-249).
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Tarihsel siire¢ i¢inde toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinda meydana gelen degisimlerle birlikte,
var olan ¢evrenin degisimini ve doniistimiinii gozleyip belgelemek gerekir. Yapinin olusum asamasin-
da, konutu yaptiran ailenin ihtiya¢ ve gereksinimleri mimari bi¢imi sekillendirmis, daha sonraki do-
nemlerde, mimari birimin kullanicilart degigince buna bagli olarak mimari birimin kullanimi ve fiziki
yap1 da degismistir (Asatekin, 1994, 294-306).

Midyat’in sosyo kiiltiirel yapisiin olusumunda ilk olarak goze ¢arpan etmenler, farkli etnik
kiiltiirler ve dinsel kurumlardir. Bu kiiltiirel ¢esitlilik giiniimiizde de devam etmektedir (Sekil 3). Mid-
yat; Tiirk¢e, Arapga, Kiirtce ve Siiryanice olmak {iizere dort dilin konusuldugu bir yerlesim yeridir.
Gecmiste burada yasayan insanlarin biiyiik ¢cogunlugunun dort dili de konusabildikleri bilinmektedir.
Cocuklar, sosyallesme siirecinde, ¢ok kiiltiirlii bir ortamda, birkag dili bir arada 6grenerek biiyiiyorlar-
di. Bugiin ise, Siiryanilerin yurt disina goé¢ etmeleri ile ilgede Siiryani aile sayist oldukca azalmustir.
Niifus dengelerinin degigimi ile bolgede yasayan Siiryani ve Yezidi sayisinin azalmasi, gocler, karsi-
likl iletisimin zayiflamasi vb. nedenlerle sosyal yapidaki zenginligin biiyiik 6l¢iide yitirildigi gozlen-
mektedir.

Yirminci yiizyilin baglarinda sekiz kilisesi ve iki camisi bulunan Midyat, Hiristiyan niifusun
Miisliiman niifusa agir bastig1 bir yerlesim yeri olarak bilinirdi. 1930 yilinda Estel’le birlesince Miis-
liiman niifus artmistir (Hollerweger, 1999, 95-96). Yerel kaynaklardan alinan bilgilere gore, bugiin
Midyat merkezde yaklasik 70—80 Hiristiyan aile kalmistir. Yurt disina go¢ eden Siiryanilerin bir bo-
liimii, tatillerini Tiirkiye’ye gelerek, Midyat’ta, kendi evlerinde gecirmektedirler.

Miisliiman gruplar ise, aile ve asiret yapisina dayali alt kimliklere sahiptir. Agiret, biiylik aile
yerine kullanilmaktadir. Baba soyuna baglilik, birlikteligin isleyisindeki temel unsurdur (Ozmen,
2005). Bugiin halen Midyat ve ¢evresinde devam eden agiret orgiitlenmesi giiniimiizde de toplumsal
yapida agirligini hissettirebilmektedir.

Midyat’taki aile yapisinin, genis aileden ¢ekirdek aileye dogru bir doniisiim i¢inde oldugu go-
riilmektedir. Geleneksel aile yapisi degismis, ataerkil ailelerin yerini cagdas hayat tarzin1 benimseyen
cekirdek aileler almistir. Evlenme yasinin -ge¢mise gore- yiikseldigi, ancak, 6zellikle kirsal kesimden
gd¢ edenler arasinda, evlilik yaginin halen kiigiik oldugu ve baglik parasi uygulamasinin devam ettigi
goriilmiistiir. Evlenme tarzlarina bakildiginda geng¢ niifusun ¢ogunlukla goriicli usuliiyle evlendigi,
Farkl1 dinler arasinda evlilige hosgoriiyle bakilmamaktadir. Yeni evli giftler, ailelerinin yaninda ya da
ayr bir evde yagamaktadir. Bir kismi ise bir siire aileleriyle oturduktan sonra kendi evlerini kurmakta-
dir.

Aile ig¢i iligkiler incelendiginde, kadinin geleneksel roliiniin fazla degismedigi ve geleneksel
yapinin varligini siirdiirdiigii gériilmektedir. Erkek evin reisidir ve evin ge¢ciminden sorumludur. Kadin
giinliik ve mevsimlik isleri yapmaya devam etmektedir. Bu islerin birgogu evin i¢inde gerceklesmek-
tedir (Sekil 4).

Aileler genellikle ¢cok cocukludur. Ozellikle, kirsal kesimden go¢ eden ailelerde ¢ocuk sayisi-
nin fazla oldugu tespit edilmistir. Bugiin, cocuk sayisinin eskiye oranla daha az oldugu ve yeni ¢iftle-
rin dogum kontrolii konusunda daha bilingli oldugu gézlenmistir.

Geleneksel konutlarda oturan kadin ve erkeklerde egitim seviyesi ¢ok diisiiktiir. Zorunlu egi-
tim programinin da etkisiyle, okula gitme oraninin -6zellikle kiz ¢ocuklar1 arasinda- arttig1 goriilmek-
tedir. Ancak, yine de okula gitmeyen ¢ok sayida ¢ocuk vardir. Siiryanilerin egitime daha fazla 6nem
verdigi ve gocuklarini mutlaka okula gonderdikleri goriilmistiir.

Toplumsal yapmin degisime ugramasina ragmen, akraba ve komsular arasinda yardimlagma
ve sosyal dayanisma devam etmektedir. Midyat’ta akrabalik ve komsuluk iliskilerinin ge¢cmiste oldugu
gibi bugiin de sik1 bir sekilde yagandig1 goriilmektedir.

Midyat’ta giyim-kusam alaninda da geleneksel bi¢imler giderek degigsmektedir. Ancak, yeni
giyim tarzlarina gegis olsa da, geleneksel giysiler varligimmi siirdiirmektedir. Midyat’ta kadinlarin ve
erkeklerin giydikleri geleneksel giysiler, kiiltiir gesitliligini ve zenginligini gosterir. Midyat sokakla-
rinda gezerken; Siiryani, Miisliiman, Yezidi kadin ve erkeklerin farkli giysileri ¢ok renkli bir goriintii
sunar. Genglerin genellikle caga uygun kiyafetler giydigi, buna karsin, 6zellikle yaslilarin geleneksel
giysilerini giymeye devam ettikleri goriilmektedir (Sekil 3 ve 4).

21



Dalkilig, N.: Geleneksel Konutlarda Kullanici-Mekan lliskisi: Midyat Ornegi

= 'a&ﬁ_ v !

Y

¢) Siiryani (soldan 1.ve 2.), Miisliiman
(soldan 3.ve 4.) Yezidi (en sagdaki)
erkekler, bir Yezidi taziyesinde

d) Sokakta oturan Siiryani ve Miisliiman kadinlar ~ e) Manastirin bahgesinde oturan Siiryani kadinlar

= = :

el = ==
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Sekil 3:
Midyat 'ta yasayan farkl dinlere bagl insanlar
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¢) Avluda ¢amasir yikama d) Terasta bulgur yapimi1

Sekil 4:
Evlerde yapilan giinliik ve mevsimlik igler

Midyat’ta yasayan Siiryani ailelerin gelir seviyesi Miisliiman ailelere gore daha yiiksek du-
rumdadir. Gegmiste, Siiryanilerin de Miisliimanlar gibi tarim ve hayvancilikla, bazilarinin da zanaat
isleri ile ugrastiklar1 bilinmektedir. Bugiin ise 6zellikle, Siiryani ailelerin gelir kaynaklar1 degismis, bu
isler disinda, yurtdisindaki akrabalarindan aldiklar1 yardimlar, ekonomik durumlarinda olumlu yonde
bir degisim saglamistir. Ayrica, Midyat’tan go¢ eden akraba ve komsularinin arazilerini ekip bigme
isiyle de ugrastiklarindan Miisliimanlara gore maddi a¢idan daha iyi durumdadirlar. Miisliiman ailele-
rin ise biiylik bir boliimii kirsal kesimden gog ettigi icin, daha dnce tarim ve hayvancilikla ugrastiklari-
n1 belirtmislerdir. Bugiin birgogu issiz durumdadir ve diizenli bir gelirleri yoktur. Geldikleri yerden
tamamen kopamamislardir. Bir kismi halen memleketlerinden (toprak geliri, yiyecek vb.) cesitli sekil-
lerde yardim almaya devam etmektedir.

Geleneksel Midyat Evlerinde Kullanici Tipleri

Gecmiste burada yasayan ¢ok sayida Siiryani ve Yezidi’nin, 6zellikle, biiyiik sehirlere ve yurt
disina; kirsal alandan gelen Miisliimanlarin ise, geleneksel kent dokusunun yogun oldugu tarihi kent
merkezine go¢ etmesi sonucu ilgedeki niifus dengeleri degismistir. Eski Midyat bolgesinde ge¢miste
¢ogunlukla Siiryanilerin, bugiin ise Miisliimanlarin oturdugu tespit edilmistir. Evlerin 6zgiin kullani-
min1 devam ettiren aile sayis1 azdir.

Kullanict degisiminin geleneksel evler iizerindeki etkilerini incelemek, gegmisteki ve giinii-
miizdeki miilk sahiplerini belirlemek amaciyla geleneksel Midyat evleri iizerinde incelemeler yapil-
mistir. i1k ev sahiplerinin Siiryani, Miisliiman veya Yezidi oldugu, bu arastirma sonucu elde edilen
verilerden tespit edilmistir. Giiniimiize kadar ulasan geleneksel evlerin biiyiik ¢ogunlugunun gegmiste
Siiryanilere ait oldugu belirlenmistir (Dalkilig, 2004, 188).
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Evlerde sosyal yapiy1 olusturan ailelerin, evi kullanma durumlar1 ve 6zgiin ev sahipligi duru-
mu incelendiginde, su tespitler yapilmistir (Sekil 5, 6, 7, 8):

1. Ozgiin ev sahibi tarafindan kullanilan evler (Ozgiin ev sahipligi, evin ilk sahibi veya miras-
cilar1 tarafindan halen devam etmektedir),

2. Ozgiin ev sahibi tarafindan yilin sadece bir boliimiinde kullanilan evler (Bu evlerin sahiple-
ri yurtdisina veya biiyiik sehirlere go¢ etmis, sadece tatillerde gelip evlerinde kalmaktadir),

3. Kullanilmayan, bos veya kapatilmis evler (Ev sahibi yurtdisina veya biiyiik sehirlere go¢
etmis, ev, icindeki esyalarla ya da esyasiz kapatilmistir),

4. Kirsal kesimden go¢ eden kiracilar tarafindan kullanilan evler (Ev sahibi yurtdisina veya
biiyiik sehirlere gog¢ etmis, yerine kirsal kesimden go¢ eden kiracilar yerlesmistir),

5. Kursal kesimden géc eden yeni ev sahipleri tarafindan kullamilan evler (Ozgiin ev sahibi e-
vini satarak, yurtdisina veya biiyiik sehirlere go¢ etmis, ev, kirsal kesimden gelenler tara-
findan satin alinarak kullanilmaktadir).

6. Yeni islev (konukevi, butik otel) verilerek kullanilan evler.

) Sekil 5:
Ozgiin ev sahibi tarafindan kullanimi devam eden evler

Sekil 6:
Bos, kullanilmayan evier
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Sekil 7:
Kirsal kesimden go¢ eden kiracilar ve ev sahipleri tarafindan kullanilan evier

Sekil 8:
Yeni islev verilen evlere ait odalar

3. GELENEKSEL MiDYAT EVLERINDE FiZiKi YAPININ DEGiSiMi

Midyat’in sosyal yapisinin degisime ugramasiyla birlikte, 6zgiin kullanim big¢imleri, konuttan
beklenen istekler ve kullanim gereklilikleri degismistir. Yeni kullanicilarin, i¢inde barindiklar1 binala-
rin mimari degerini kavrayacak bilgiden yoksun olduklar1 goriilmiistiir. Geleneksel konutlar bugiinkii
kullanicilar igin ucuz bir barmaktan 6te deger tagimamaktadir.

Yeni kullanicilar, kiiltiirleri ve ihtiyag¢lar1 dogrultusunda yapilarin i¢ mekanlarini ve dis diizen-
lemelerini degistirmislerdir. Mimari Ozelliklerde goriilen degisiklikler (Asatekin, 1994); bozulma,
yikilma, kaldirma, degisme ve ekleme-yeni yapim’dir (Sekil 9, 10, 11, 12, 13).

Malzemelerin diizenli olarak bakim ve onarimi yapilmadigindan, “bozulma” siireci baslamis-
tir. Evlerin birgogunun kapatilmis olmasi, bir kisminin sadece yaz aylarinda kullanilmasi, bir kisminin
ise kullanicilarinin bilingsiz olmasi ve ekonomik gii¢lerinin yetersiz olmasi nedeniyle diizenli bakim
ve onarimlar1 yapilamamakta, bu durum fiziki bozulmalar1 hizlandirmaktadir. Evlerde goriilen bozul-
malar 6zellikle iist drtiide, duvarlarda ve kapi, pencere gibi ahsap yap1 elemanlarinda goriilmektedir.
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Evlerde goriilen “yikilma” nedenleri, “bozulma” nedenleri ile benzer 6zellikler gosterir. Yi-
kilma, ozellikle, kullanilmayan bos evlerde, insan miidahalesi olmadan, bakimsizliktan dolay1 gercek-
lesmektedir. Olusan bozulmalar bazen ileri seviyelere ulasmakta ve yikim ile son bulmaktadir. Az
sayidaki evin tamami veya bir boliimil yikilmistir (Sekil 11. a ve b).

Bazi servis mekanlari, 6zellikle eski tuvaletler, giinlimiiz konfor kosullarina uymadigi icin
kaldirlmigtir. Ayrica bazi evlerde kapi, pencere, duvar, kuyu, ¢orten gibi elemanlarin, kullanicinin
ihtiyaclarina cevap vermedigi ya da yetersiz kaldig1 i¢in kaldirildig1 goriilmektedir.

Degisim en fazla kapi, pencere ve eyvan kemerlerinde goriilmektedir. Genellikle bu degisim,
kapilarin ve pencerelerin genisletilmesi veya kapatilmasi, eyvan kemerlerinin kapatilmasi seklinde
olmaktadir. Baz1 evlerde 6zgiin pencereler farkli renklerle boyanmis, eski pencereler farkli pencere
malzemeleriyle degisik dlgiilerde yenilenmistir. Geleneksel konutlarin bir¢ogunda, avlu ve bina giris-
lerinde yer alan ahsap kapilar, metal malzemeli kapilar ile degistirilmistir. Baz1 evlerde ise, yapinin
boliinmesi sonucunda olusan birimlerin sokakla baglantisin1 kuran yeni kapilar agilmigtir. Yipranan ve
kirilan tag ¢ortenlerin yerine, metal oluklar yapilmistir. Bazi evlerde avlu duvari ve bina dis yiizeyi,
stvanarak veya boyanarak tas duvar dokusu kapatilmistir (Sekil 11. ¢, d, e, £, g, h).

Duvarlarin olusturulmasinda kullanilan malzeme kalker tasidir. Ancak ek bdliimlerde ve yeni
yapilarda tugla ya da briket malzemenin de kullanildig1 goriilmektedir. Birgok uygulamada; mevcut
malzemenin yeni malzemelerle degisimi, yapinin 6zgiin dokusuna uyumsuz bir sekilde yapilmaktadir
(Sekil 11. £, g, h, 1).

Konut sahipleri, avlu igine veya terasin bir kenarina yeni birimler eklemekte ya da mevcut ko-
nuta kat ¢ikmaktadir. Bunun disinda, degisik fonksiyonlar1 karsilamak i¢in konuta bitisik olarak ek
boliimler yapilmaktadir. Thtiya¢ duyulan bu birimler i¢in avlunun, terasin veya eyvanin bir kenarma ek
yapilmis ya da eve ait bir mekan banyo, mutfak ve tuvalete ¢evrilmistir. Eklemelerin 6zellikleri; me-
kan diizenleri ve hiyerarsisi ile form, malzeme, boyut, detay ve renk az sayida evde 6zgiin dokuyla
uyumlu, ancak ¢ogunlukla uyumsuzdur.

Evlerin biiyiik cogunlugunda 6zgiin banyo ve mutfagin bulunmayisi, bu birimlerin yapilmasini
zorunlu hale getirmistir (Sekil 11.h ve Sekil 13). Evlerde 6zgiin tuvalet bulunmaktadir. Ancak evlerin
boliinmesi veya eski tuvaletlerin i¢ donanimlariin giiniimiiz konfor sartlarina uymamasi gibi sebep-
lerden, bazi evlerde ek tuvaletler yapilmistir.

Yapilarda degisik ihtiyaglar1 karsilamak ic¢in olusturulan yeni hacimlere kapilar, pencereler,
duvarlar ve diisey sirkiildsyonu saglayan merdivenler eklenmistir. Yapilan bu eklerin genellikle 6zgiin
dokuyla uyumsuz oldugu goriilmiistiir. Baz1 evlerde tek katli kanatlarin {istiine, betonarme sistemle
insa edilen yeni bir kat eklenerek, alt katta kalker, {ist katta briket ve tugladan yapilmis duvarlar olus-
turulmustur.
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. Sekil 12:
I¢ donanmimi degistirilerek mutfaga doniistiiriilmiis kilerler

Sekil 13:
Ek banyo ve mutfaklarin i¢ donanimi

Kullanica Ozellikleri-Mimari Yapi Degisim Tliskisi

Yeni kullanicilar ¢agdas yasam standartlarina ulasmak igin, sosyo-ekonomik durumlarina ve
kiiltiir seviyelerine gore, hem konutta hem de mekanlarin i¢ diizenlerinde degisiklik yapmislardir. Kul-
lanici profilinin evlerdeki etkisi incelendiginde su sonuglara ulagilmigtir:

— 1. ve 2. grup kullanicilarin oturdugu evlerde (6zgiin ev sahibi tarafindan kullanilan evler ile
Ozgilin ev sahibi tarafindan yilin bir boliimiinde kullanilan evler), kullanicilarin kendi kiiltiirlerinin
iirlinii olan bu evlere daha az zarar verecek bilingli miidahaleler yaptiklar: goriilmiistiir. Ancak bazila-
rinda konfor sartlarini iyilestirmek amaciyla yapilan ekler, evlerin 6zgiin plan diizenini bozmaktadir.
Ekleme, degisme ve yeni yapim en ¢ok goriilen miidahale tiirleridir (Sekil 10, E.5 numarali ev).

— 3. grup kullanicilara ait evlerde (kullanilmayan, bos veya kapatilmig evler), bakimsizliktan
kaynaklanan, dogal sartlar altinda olusan bozulmalar goriilmektedir. Bu gruba ait evlerde malzeme
bozulmalari ve yikilma siklikla goriiliir (Sekil 6.a,b, Sekil 11.a,b).

— 4. grup kullanicilara ait evlerde (kirsal kesimden go¢ eden kiracilar tarafindan kullanilan
evler), 6zgiin yapiytr bozan miidahaleler goriilmektedir. Genelde kirsal kesimden gelen, ekonomik
yonden zayif kullanicilarin, evlerin diizenli bakimiyla fazla ilgilenmedikleri, evlerin bakimsizliktan ve
kotii kullanimdan dolay1 6zgiin dokusunun bozuldugu goériilmiistiir. Bu kullanicilar, yabanci bir kiiltii-
re ait olan bu evlere sadece barmak goziiyle bakmaktadir. En ¢ok bozulma, degisme ve ekleme goriiliir
(Sekil 10, E.89 numarali ev).

— 5. grup kullanicilara ait evlerde (kirsal kesimden go¢ eden yeni ev sahipleri tarafindan kul-
lanilan evler), yapilan miidahaleler, bilingsiz bir sekilde yapilan ve yapiya ¢ok fazla zarar veren miida-
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halelerdir. Degisme, kaldirma, ekleme ve yeni yapim en ¢ok goriilen miidahale tiirleridir (Sekil 9,
E.103 ve E.55 numarali evler).

— 6. grup kullanicilara ait evlerde (yeni iglev verilen evler), yapiya bir isletme goziiyle bakil-
digindan, yapilan miidahaleler bu anlayisla yapilmaktadir. Ik uygulama olan Konukevi iyi bir koruma
ornegi olustururken (Sekil 8.a,b), sonradan yapilan-yapimi devam eden ve butik otele ¢evrilmek isteni-
len evlerin, aceleyle karar verilmis ve restorasyon ilkelerine aykir1 uygulamalar oldugu goriilmektedir.
Bu evlerde degisme, ekleme ve yeni yapim en ¢ok goriilen miidahale tiirleridir.

4. DEGERLENDIRME

Bu calismada, Midyat’taki kiiltiirel zenginligin olusturdugu geleneksel konut birimi, sosyal ve
mimari bir birim olarak degerlendirilmis, bu iki birim arasindaki karsilikli iligki incelenmistir. Calis-
manin bu boliimiinde “degisme” parametreleri incelenmis ve sonuglar tartigilmistir.

Sosyal Yapu ile ilgili Degerlendirme

— Bugiin Midyat kentsel sit alaninda bulunan sosyal yapi, gegmiste var olan ve bu dokuyu o-
lusturan sosyal yapidan farklidir.

— Gegmiste Midyat’taki aile yapisinin ataerkil aile diizeninde oldugu goriilmiistiir. Bugiin de
kismen devam eden bu modelin, siki sikiya oriilmiis aile yapilarinin degisim siirecinden ge¢mesi sonu-
cu ¢ekirdek aileye dogru doniisiim i¢inde oldugu gozlenmistir. Bu ¢6ziilmenin, Tiirkiye nin batisiyla
karsilastirildiginda, daha uzun bir siirede gerceklestigi goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda bol-
gedeki toresel yap1 ve asiret diizeninin etkisi biiytiktiir.

— Midyat’taki kiiltiirel zenginligin en biiyiik gostergelerinden biri olan farkl dinlere ve etnik
kokenlere mensup insanlarin bir arada yasamasi bugiin de devam etmektedir. Bolgenin ilgi ¢eken en
onemli sosyal yap1 grubu Siiryanilerdir. Uzun bir gegmise sahip olan ve giiniimiizde de varligimni de-
vam ettiren bu grup, bolgenin 6zgiin niteligini tanimlar durumdadir. Niifus dengelerinin degismesiyle
birlikte, gegmiste ¢ogunlukla Siiryanilerin yasadigi bolgede, bugiin Miisliimanlarin daha fazla sayida
oldugu goriilmiistiir. Siiryanilerin geleneksel yasam tarzlarin1 kismen de olsa devam ettirmelerine kar-
sin, sayilarindaki azalma, geleneksel yasam bi¢iminin korunmasi ve siirdiiriilebilirligini olumsuz yon-
de etkilemektedir.

— Gegmiste Siiryaniler tarafindan kullanilan geleneksel konutlarin biiyiik bir kismi el degis-
tirmistir. Yine de miilkiyetin ¢ogunlukla buradan go¢ eden Siiryanilere ait oldugu goriilmektedir. Bu
durum, Siiryanilerin dogduklari yer ve evleriyle aralarindaki bagi koparmadiklarinin da bir gostergesi-
dir. Bu baglilik, koruma i¢in 6nemli bir faktordiir.

— Evlerin miilkiyetinin genellikle Siiryanilere ait olmasina ragmen, kullanicilarin ¢ogunlugu-
nu kirsal kesimden go¢ eden Miisliimanlar olusturmaktadir. Evlerin, gergek sahipleri olan Siiryanilere
ait olmasi1 koruma i¢in olumlu bir faktor olurken, kullanicilarin bu kiiltiire yabanci olmasi koruma
adina olumsuz bir faktordiir. Ozellikle kirsal kesimden gogle gelenler, kendi geleneksel yasam tarzla-
rina ve ekonomik seviyelerine daha uygun oldugu i¢in geleneksel konutlarda yagsamay tercih etmekte-
dirler. Bu tiir kullanicilarin, geleneksel konutlar1 kendi yasam bicimlerine uygun hale getirmek icin
degisiklik yapmalari, evlerin bozulmasini hizlandiran olumsuz bir faktordiir.

— llgede oturan Miisliiman ve Siiryanilerin, mahallelere gore dagilimi incelendiginde, Siirya-
nilerin genellikle kiliselere yakin evlerde, belirli bolgelerde toplandiklari goriilmektedir. Bu durum
0zgiin kullanimin stirekliligini etkiledigi gibi, sadece belli bolgelerle sinirli kalmasina da neden olmak-
tadir.

— Evlerin miilkiyetinin genellikle ¢cok sayida kiside olmasi, bir¢ok tarihi kent merkezinde
ciddi bir koruma sorunu olusturur. Oysa Midyat’ta, miilkiyetteki hisse sayisinin ¢ogunlukla bir kiside
oldugu goriilmiistiir. Cok hisseli ev sayisi oldukc¢a azdir (Dalkilig, 2004, 191). S6z konusu durum,
Midyat i¢in gelistirilmesi olasi koruma planlari i¢in 6nemli bir avantajdir.

— Kullanicilarin ekonomik durumu koruma i¢in 6nemli bir faktordiir. Stiryani ve Miisliiman
kullanicilara ait evler kargilastirildiginda, sosyo ekonomik diizeyin farkliliginin konut kullanimindaki
etkisi ¢cok agik goriilmektedir. Siiryani kullanicilarin ekonomik durumunun Misliimanlara gére daha
iyl olmasinin etkisi, evlerin bakiminda ve i¢ donaniminda agik¢a goriilmektedir. Ekonomik diizeyi
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diisiik kullanicilarin evlerindeki bozulma oraninin ¢ok daha fazla oldugu belirlenmistir. Kullanicinin
ekonomik diizeyinin diisiikliigii evlerin diizenli bakiminin yapilmasi engellerken, ekonomik duru-
mun iyi olmasi da bilingsiz, 6zgiin dokuyu bozan ekler yapilmasina neden olabilmektedir.

Mimari Yapi ile ilgili Degerlendirme

— Geleneksel konut biriminin, yeni kullanicilarin aile yapisina, ekonomik yapisina ve ihtiyag-
larima gore yeniden diizenlendigi goriilmektedir. Konut birimini olusturan sosyal yapmin degisime
ugramasiyla, sosyal ve mimari birimin karsilikli iligkisinin stirekliligi bozulmustur.

— Aile yapisinin degigsmesi sonucu genis aileler i¢in yapilan evler, ¢ekirdek aileler tarafindan
kullanilmaya baglanmis ve bu durum biiyiik evlerin bir kisminin kullanilmamasina ya da evlerin birkag
aile tarafindan kullanilmasina neden olmustur. Her iki durum da evleri olumsuz yonde etkilemis, mi-
mari 6zelliklerinde degisikliklere neden olmustur. Kullanicilarin yagam bigimleri ile mekan 6zellikle-
rinin uyumlu olmadig1 durumlarda, bu mekanlar ile bazi mimari elemanlarin islevi ve boyutlar1 degis-
tirilmis, tamamen kapatilmis ya da kaldirilmigtir.

— Kullanicilarin niteligine bagh olarak fiziksel degisiklikler meydana gelmistir. Kullanicr ile
konut arasindaki duygusal bag korumay:1 etkilemistir. Ancak sosyal birimi 6zgilin kullaniciya ait olan
bazi evlerde degisme oraninin fazla olmasi bu ¢alismanin hipotezine ters diismektedir. Ama bu genel
bir durum olmayip, kullanicilarin, korumanin nasil yapilacagi konusundaki bilgisizliginden kaynak-
lanmaktadir.

— Yapilan yeni diizenlemelerle evlerin plan diizenlerinin degistigi goriilmiistiir. Teras, avlu ve
damlara eklenen yeni birimlerle bu mekénlarin diizenleri ve yapinin genel plan diizeni degismistir.
Yar agik mekan olan eyvanlar, 6n kemerlerinin kapatilmasiyla, kapali mekanlara doniismiistiir. Bu
degisiklikler sonucunda plan diizenini olusturan agik/ yar1 agik-yar1 kapali/ kapali mekén dizisi bozul-
mustur.

— Geleneksel konutlarin biiyiik boliimii 6zgiin islevini giiniimiize kadar devam ettirmistir. Ev-
lerin 6zgiin islevinin devam etmesi, yapilacak restorasyon g¢aligmalarindaki islev sorununun ¢éziim-
lenmesinde olumlu bir faktordiir.

— Sosyal yapida goriilen degisimler, mekanlarin kullaniminda, evlerin i¢ donaniminda, ev i¢i
iiretim araglarinda ve mobilyalarda degisime neden olmustur. Konutun ¢ok amacli olarak kullanilan
boliimlerinin tistlendigi islevlerin ve sahip oldugu donatilarin, degisime ugrayarak 6zellesen mekanla-
ra (yatak odasi, oturma odasi, mutfak, banyo) dagildig1 gézlenmistir. Bu degisim, kullanilan esyalarin
da giinlimiiz kosullarina gore yenilenmesini gerekli hale getirmistir.

— Ev i¢i diizenlemeler ve kullanilan esyalar, ¢agdas yasam ihtiyag¢larini karsilamaya yonelik-
tir. Evlerde kullanilan geleneksel esyalar, modern nesnelerle degistirilmek i¢in kaldirilmistir. Kullani-
lan esyalarm kalitesi, kullanicinin ekonomik ve sosyal yapisina gore degismektedir. I¢ donanim agi-
sindan Siiryani evlerinin i¢ diizenlerinin daha zengin oldugu goriilmistiir. Baz1 Siiryani evlerinde eski
mobilyalarin dekoratif amaglh kullanimi yaninda, 6zellikle ekonomik durumu iyi olan Siiryani evlerin-
de, modern elektronik esyalarin kullanimi dikkati ¢ekmektedir. Miisliimanlar ekonomik durumlarina
gore daha basit ve geleneksel esyalar (minder, divan vb.) kullanmaktadir.

— Kiiltiirel ¢esitlilige ragmen esyalar ve objeler, dini simgeler diginda benzerdir. Temel fark,
ekonomik yapidan kaynaklanmaktadir.

5. SONUC

Geleneksel yapilarin eski kullanicilar tarafindan kullanilmasi; kiiltiirel ve sosyal yapinin sii-
rekliliginin saglanmasi ve mimari dokunun korunmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Midyat geleneksel
konutlarindaki kullanici-mekan etkilesiminin analiz ve degerlendirilmesinin yapildig1 bu calismada;
0zgiin kullanicilarin, ailelerine, anilaria ve mazilerine dair izleri gorebildikleri i¢in, evlerini ve ¢evre-
lerini korumaya dair yiliksek bir duyarliliga sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu durum, Midyat’taki kiilti-
rel cesitliligin olusturdugu geleneksel konut biriminin korunabilmesi i¢in mimari ve sosyal yapinin
birlikte korunmasi gerekliligi hipotezini kanitlamaktadir. Midyat’ta yapilacak koruma projelerinde
sosyal yapiy1 olusturan kullanicilar ile birlikte koruma gergeklestirilmeli, kiiltiirel ¢esitliligin ve mima-
ri fonksiyonlarin siirekliligi saglanmalidir.
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