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Bu ¢calismanin amaci Cin ekonomisinin diinya ticaretindeki yerini belirlemek ve ticari iligkileri
kapsaminda Tiirkiye ekonomisi iizerine etkilerini analiz etmektir. Bu baglamda, ¢calismada Tiirkiye nin
Cin’e karst rekabet giicti, ISIC Rev. 4 kapsaminda swuflandirilan Balassa’min  Agiklanmg
Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi kullanilarak belirlenmektedir. Elde edilen bulgulara gore, 2013
yili sonu itibariyle RCAg >0,5 olan 5 endiistri saptanmistir. Bu endiistriler metal cevheri madenciligi

ile diger madencilik ve tas ocak¢iligi, gida iiriinleri ve i¢eceklerin imalati; su temini, atik yonetimi ve

iyilestirme aktiviteleri sanayinde atigin toplanmasi, islahi ve bertaraf faaliyetleri olarak belirlenmistir.
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ADVANTAGE: AN APPLICATION OF FOREIGN TRADE OF TURKISH-CHINA

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the location of the Chinese economy in the world trade
and the scope of trade relations with Turkey to analyze the effects of the Chinese economy. In this
context, Turkey's competitiveness against China is determined by using Balassa’s revealed
comparative advantage index within I1SIC Rev.4. According to the findings, by the end of 2013 there
were five industry which possess RCAB > 0,5. These industries are defined as, mining of metal ores
and other mining and quarrying, in manufactiring industry manufacture of food products and
manufacture of beverages, in water supply; sewerage, in waste management and remediation
activities industry water collection, waste collection, treatment and disposal activities; materials

recovery.
Keywords: Competitiveness, revealed comparative advantage, Balassa index

JEL Classifications: F12, F10

* Celal Bayar Universitesi, [IBF, ktisat Boliimii, mustafahakanyalcinkaya@gmail.com
** Celal Bayar Universitesi, [IBF, iktisat Boliimii, ccilbant@gmail.com

*** Celal Bayar Universitesi, [iBF, iktisat Bolimii, filiz.eratas@cbu.edu.tr

**** Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii

41



Yonetim ve Ekonomi Aragtirmalari Dergisi — Say1:24 (2014) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER294

1. GIRIS

Diinyanin en eski uygarliklarindan biri olmakla beraber, 1 Ekim 1949°da kurulan Cin Halk
Cumbhuriyeti (CHC), 1970’11 yillarin sonuna kadar disa kapali olarak gelisimini siirdiirmiistiir. 1980°li
yillarda ise, iilkede uluslararasi sistem ile biitiinlesmek i¢in uygulanmaya baslayan serbestlesme
politikalari ile hizli bir ekonomik biiyiime ve kalkinma siireci baglamistir. Cin 1992 yilinda “Sosyalist
Piyasa Ekonomisi”ni uygulamaya koymus ve bdylece dis ticarete dayali bir disa agilma politikasi
izlemeye baslamistir. Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), basarili reformlar ve 2001 yilindaki Diinya
Ticaret Orgiitii iiyeligiyle birlikte onemli bir kiiresel aktdr haline gelmistir. Yillar itibariyle
gerceklestirilen yiiksek biiylime hizi, kalabalik niifusu ve kalkinmakta olan ekonomisi ile Cin, iilkeye
ihracat yapan {ilkeler i¢in biiyiikk bir hedef pazar ve firsat olarak goriilebilir. Diger taraftan CHC,
ihracat yaptigi lilkelere kars1 diisiik isgiicii maliyetleri, devletin uyguladigi tesvikler, yiiksek dogrudan
yabanci yatirnmlar gibi faktorler sayesinde sagladigi rekabet avantaji ile de, 6zellikle gelismekte olan

iilke ekonomilerinde i¢ piyasalar igin bir tehdit haline gelmistir.

Cin Halk Cumbhuriyeti, 6zellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilke ekonomileri igin kritik
sektorlerden olan tekstil, hazir giyim vb. sektorlerde i¢ pazar i¢in biiyiik bir tehdit unsuru olurken,
diger yandan hizla kalkinan kalabalik niifusu ile 6nemli bir hedef pazar olarak da degerlendirilebilir.
1994 yilindan bu yana Tiirkiye’nin Cin karsisinda hizla artan bir ticaret agig1 oldugu gibi, iki iilke

arasindaki yatirim iliskileri de heniiz istenilen seviyelerde degildir

Bu calismada Cin’in ekonomik gelisim siireci ve diinya ticaretindeki yeri, Tiirkiye ile ticari
iligkileri ve Tiirkiye ekonomisi {izerine etkilerinden bahsedilecektir. Ayrica, Tiirkiye’nin Cin’e olan
dis ticaret acigin1 azaltmasi ve iki iilke arasinda uzun vadeli ve dengeli bir ekonomik iliski
kurulabilmesi igin ¢6ziim Onerileri 6ne siiriilecek ve Tirkiye’nin Cin’le olan ekonomik iliskilerinde

alinmasi gereken 6nlemlere deginilecektir.
2. ULUSLARARASI REKABET GUCU KAVRAMI

Bilim adamlarinca uluslararast rekabet giicii genelde iki bakis agisindan hareketle
tanimlanmistir: Bunlar Mikro (isletme ve endiistri) ve Makro (iilke) bakis agisidir. Mikro diizeyli
yaklasimda iilke i¢indeki isletmeler arasindaki rekabet ve bu rekabetin ulusal/uluslararas1 pazardaki
etkileri incelenirken, makro yaklasimda iilkenin uluslararasi rekabetteki konumu iizerinde
durulmustur. Endiistriyel Rekabet Komisyonu’nun yapmis oldugu tanima gore rekabet giicii tilkelerin
serbest ve yerlesmis pazar kosullar1 altinda vatandaslarin reel gelirlerini arttirmaya calisirken, ayni
anda drettigi Uiriin ve hizmetleri uluslararasi pazarlara sunabilmesi ve basarili olabilmesidir (Civi vd,

2008: 2)

Ulusal ekonominin rekabet giicli her iilkedeki hiikiimet ve sanayi kuruluslarinin temel ugrasi
konusu haline gelmistir. Bu konudaki tiim gorii, tartisma ve yazilanlara ragmen ulusal ekonominin

rekabet giiciinii agiklayan inandirict bir teori bulunamamistir. Hatta rekabet giliciiniin uluslararasi
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boyutta herkesce kabul edilmis bir tanimu bile yoktur. Rekabet giiciiniin tanimina ve dl¢lilmesine

yonelik asagidaki goriisler one siiriilmiistiir.

Rekabet giiciiniin firma, endiistri ve ulusal diizeyde tanimlanmasi, rekabet giiciinii etkileyen ve
belirleyen faktorlerin ¢ok sayida olmasina ve farkli rekabet cesitlerine bagli olarak rekabet giicii
gostergeleri ve Olciimil farkli olmaktadir. Rekabet giiciiniin genellikle rekabet giiclinii etkileyen
faktorlerden yararlanilarak ol¢tildiigii goriilmektedir. Bu baglamda bir firmanin, endiistrinin veya
iilkenin rekabet giicii tek boyutlu bir gosterge ile dlciilmeye calisildigr gibi birden fazla ¢ok boyutlu
hatta Diinya Ekonomik Forumunun 6l¢iimlerindeki gibi birkag yiiz gdstergenin birlestirilerek 6l¢iimii
yapilabilmektedir. Diger taraftan rekabet giicii ex-ante (planlanan) veya ex-post (ger¢eklesen) olarak,
rekabet giiciindeki zamana bagli degisimi gbz oniine almasi1 yoniinden dinamik veya statik olarak, olan
veya olmasi gereken rekabet giicli yoniinden pozitif veya normatif rekabet giicli gostergeleri veya

6lgme yontemleri kullanilabilmektedir (Adigiizel, 2013: 3).

Rekabet giiclinii kurumsal olarak 6lgen aragtirma merkezlerinden biri olan Ulusal Yonetim
Gelistirme Enstitiisii’ne gore rekabet giicii, bir iilkenin katma degerde siirekli artis saglayacak bir ¢evre
olusturabilme yetenegidir (Hatsaopulos vd, 1988: 299). Bir iilkenin rekabet giicii, iilkenin irettigi
mallarin diger ilkelerin mallar ile fiyat, kalite, tasarim, giivenilirlik ve zamaninda teslim gibi
unsurlarda yarigabilecek diizeyde olmasini gostermektedir (Ipekgil, 2000: 8). Bazi iktisatgilara gore
ulusal ekonominin rekabet giicii makro ekonomik bir olay olup doviz kurlari, faizler ve biit¢e agiklari
gibi faktorlerce belirlenmektedir. Fakat Japonya, Italya ve Giiney Kore, biitce aciklarina, Almanya ve
Italya hizla artan ddviz kurlarina, italya ve Kore ise yiiksek faiz oranlarina ragmen hizla yiikselen

yasam standartlarina ulagmglardir.

Diger taraftan bazi iktisatgilar, rekabet giicline ucuz ve bol isgiiciine sahip olmakla
ulasilabilecegi goriisiindedirler. Fakat Almanya ve Isvigre yiiksek iicretlere ve isgiicii kitligma ragmen
rekabet giicli bakimindan oldukga ileridedir. Bagka bir bakis agisi ise rekabet giiclinii bol miktarda
dogal kaynaga sahip olmakla agiklamaya galismaktadir. Fakat o zaman Almanya, Japonya, Isvigre,
Italya ve Giiney Kore gibi kisith dogal kaynaklara sahip iilkelerin basarisim agiklamak zordur. Bir
tanim vermek gerekirse rekabet giicii, “bir sanayinin ve sanayiyi olusturan firmalarin kalite, maliyet,
hizli teslimat, pazarlama giicii, mali gii¢ icinde calisilan ortama bagli olarak olusan “nispi sanayi

verimliligi ve nispi maliyet Gistiinliigli” olarak tanimlanabilir (Ertiirk, 1996: 208).

Son yillarda, rekabet giiciinlin hiikiimet politikalar1 ile yonlendirilebilecegi yoniinde goriisler
agirlik kazanmaktadir. Nitekim hiikiimet hedefleri, koruma 6nlemleri, ihracat tesvikleri ve yardimlari,
Japonya ve Giiney Kore otomotiv, ¢elik, gemi insa ve yart iletken endiistrilerini uluslararasi istiinliige
tasimigtir. Uluslararasi alanda rekabet giicliniin tek anlamli kavrami verimliliktir. Verimlilik her birim
isgiicli ve sermaye kullanilarak yapilan iiretimin degeri ile Ol¢iilir ve hem firiinlerin kalitesine,

ozelliklerine, hem de iiretimin etkinligine baglidir.
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Uluslararasi ticaret ve yabanci yatirnmlar bir iilkedeki iiretimin verimliligini gelistirici ya da
tehdit edici yonde etkileyebilirler. Bu iki unsur bir iilkedeki tiretim verimliligini, o iilkedeki firmalarin
daha verimli iiretim yapilan sektdrlerde uzmanlagsmasini ve tiretimin daha az verimli oldugu sektorlere
de ithalat yaparak artirabilir. Bununla birlikte uluslararasi ticaret ve yabanci yatirimlar ayni zamanda
verimlilikteki artis1 da tehdit edebilir. Bu iki unsur iilkedeki enddistrilerdeki iiretim verimliliginin

uluslararasi standartlarda olup olmadiginin test edilmesine sebep olurlar.

Yukarida ileri siiriilen goriisler, 6zde karsilagtirmali iistiinliikler teorisine dayanmaktadir. A.
Smith’de ileri siiriilen dis ticarette mutlak iistiinliik tezi, daha sonra Ricardo ve digerleri tarafindan
faktor donanimindan kaynaklanan “Karsilastirmali Ustiinlik Tezi” olarak ortaya konulmustur.
Karsilastirmali iistiinliikler teorisi daha sonra, “Faktor Donatimi Teorisi” olarak Hecsher ve Ohlin ile

Samuelson tarafindan yeniden yorumlanmustir.
3. REKABET GUCUNU ACIKLAMAYA YONELIK YAKLASIMLAR

Bir iilkenin dig ticarete rekabet avantajina sahip oldugu iiriiniin tespit edilmesine yonelik ¢esitli
yontemler vardir. Bu konuda en bilinen yontemlerden biri Adam Smith’in mutlak {istiinliik ve David
Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliikk yaklagimlaridir (Aydin vd, 2010: 64). Takip eden yillarda,
Balassa (1965) acgiklanmis karsilastirmali {istiinliik (revealed comparative advantage-RCA) kavrami
gelistirmis ve uluslararasi rekabet giiciinii dis ticaret gostergeleri ile aciklayan en sik kullanilan

yontemlerden biri haline gelmistir.

Ulkelerin uluslararas1 alandaki rekabet giiciinii disa agiklik diizeyi ve dis ticaret gdstergeleri gibi
faktorler etkilemektedir. Klasik diisiiniirlerin savundugu gibi iilkeler karsilagtirmali {istiinliiklerini esas
alarak ticaret yapmaktadirlar. Karsilagtirmali stiinliiklerin temelinde uzmanlasma yer almaktadir.
Ulkeler karsilastirmali  iistiinliige sahip olduklar1 belli mal ve hizmetlerin {iretiminde
uzmanlagmaktadirlar. Klasik yaklasimin disinda modern dis ticaret yaklagimi da tilkelerin tiretimdeki
uzmanlagmada karsilastirmali Gistiinliikleri bulunan mal ve hizmetleri 6ncelikle tercih ettiklerini ortaya

koymaktadir (Utkulu, 2005: 3).

Rekabet giicii ve karsilagtirmali iistiinliik kavramlar birbiriyle yakindan ilgili oldugundan, 6nce
rekabet gliciinii agiklamaya yonelik yaklasimlar ele alinacak, sonrasinda ise rekabet giiciinii dlgmeye

yonelik yontemler iizerinde durulacaktir.
3. 1. Klasik Yaklasimlar

Adam Smith gore iki tilke arasindaki iki tiriinlii ticaret modeli, tilkelerin sahip olduklari mutlak
stiinliiklere gore gerceklesir (Theory of Absolute Advantages). Bu yolla kaynaklar daha etkin
bigimde kullanacagindan ve daha fazla ¢ikt1 diizeyine ulasacagindan her iki iilkenin de refahi artmis
olacaktir. Ancak, iki iilke ve iki iiriin modeline goére kurulan teori bir {ilkenin digerine gore her iki
iriinde de mutlak dstiinliige sahip oldugu durumu agiklayamamaktadir. Teorideki bu eksiklik ise

Smith’den yaklasik kirk yil sonra D. Ricardo tarafindan giderilmistir (Altay, 2008: 219).
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David Ricardo mutlak istiinliiklere iliskin analizleri gelistirerek Klasik Karsilagtirmali
Ustiinliikler Teorisi’ni (Theory of Comparative Advantages) ortaya atmistir. Ricardo’ya gore iilkeler
kargilagtirmali  dstiinliige sahip oldugu alanlarda uzmanlasmali ve ihra¢ etmeli, pahaliya
iiretebildiklerini ise ithal etmelidir. Bir {ilkenin her iki malda da karsilagtirmali bir istiinliige sahip
oldugu durumda dis ticaret yapilir ve iilkeler ticaretten kazangh ¢ikar (Seyidoglu, 2007: 18). Boyle bir
durumda, mutlak olarak her iki iiriinde de dezavantajli durumda olan iilke karsilagtirmali olarak daha
az verimsiz oldugu olanda uzmanlasirken, diger iilke de karsilastirmali olarak daha yiiksek verime
sahip oldugu alanda uzmanlasacaktir(Ellsworth, 1958: 62). Ancak teorinin en dnemli eksikligi, iilkeler
arasinda dis ticaretin en 6nemli nedeni sayilan emegin verim farkliliklarinin nereden kaynaklandigini
aciklamamis olmasidir. Bu eksiklik Isvecli iktisatcilar Eli F. Hechscher ve Bertil Ohlin tarafindan
giderilerek karsilagtirmali Gstiinliikler teorisi modern bir yapiya kavusturulmustur (Altay, 2008: 220).
Heckscher-Onhlin teorisi olarak da adlandirilan Faktér Donatimi Teorisinde, her iilke nispi olarak daha
fazla sahip oldugu iiretim faktoriinii daha yogun olarak gerektiren mallart iiretir ve ihra¢ eder. Faktor
donatimi teorisi klasik karsilastirmali stiinliik yaklagimlarindan farkli olarak iki {iretim faktori
oldugunu ve teknolojiyi veri kabul etmekle birlikte dis ticaretin iilkelerin sahip olduklar1 nispi faktor

zenginliklerinden kaynaklandigini belirtmektedir (Karluk, 2002: 33-34).

Ricardo’nun karsilagtirmali {istiinliikler prensibi ve H-O yaklasimlariyla agiklanan endiistriler-
arasi ticaret llkeler arasindaki iiretim faktorlerinin farkli yogunluklardaki varligina, dolayisiyla bu

faktorlerin farkli verimlilik diizeylerine (maliyet) dayanir. (Altay, 2008: 220).
3. 2. Modern Yaklasimlar

Geleneksel dis ticaret teorisi ekonomik entegrasyon ve ticaret engellerinin kaldirilmasini
iilkelerin verimlilik/iiretim yapilarinda daha biiyiik bir farklilasmaya (iraksamaya) ve endiistriler arasi
ticarette artisa neden olacagini belirtmektedir. Buna karsin yeni dis ticaret teorisi ekonomik
entegrasyonun llkelerin {iretim yapisinda yakinlagsmaya (yakinsamaya) ve daha disiikk diizeyde

endiistriler arasi ticarete neden olacagini savunur (ECB, 2004: 19).

Guniimiizde gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki ticaretin biiyik bir boliimii,
Heckscher- Ohlin teorisinde ongoriildiigii bicimde, faktor donatimina dayali (teknolojiyi de kapsayan)
bir endiistriler arasi ticaret yapisindadir. Sanayilesmis iilkeler arasindaki ticaretin giderek artan boliimii
ise, yeni teorilerin 6ngdrdiigii bigimde, farklilasan mallarin dogurdugu endiistri igi ticarete dayandigi
sOylenebilir (Seyidoglu, 2007: 92). Krugman, dis ticarette uzmanlagmanin ve mevcut ticaret yapisinin
karsilastirmali iistiinliiklere dayanarak agiklanabilecegini, fakat ticarette uzmanlasma kaliplarinin
baslangictaki karsilagtirmali iistiinliiklere bakilmaksizin degisebilecegini savunmaktadir. Krugman’a
gore sadece ulusal ekonomileri dikkate alarak rekabet giiciinii agiklamak yeterli ve anlamli degildir.

Diger yandan rekabet giiciiniin bir saplant1 haline gelmesinin sakincali oldugunu vurgulamakta ve
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sadece dis ticaretle ilgili faktorler gbz oniinde bulundurularak rekabet giiciiniin analiz edilmesinin

yanlis olabilecegini ifade etmektedir (Coban vd, 2004: 165).

Ancak, iki iilke ve iki {irlin modeliyle ag¢iklanan teorilerin ¢ok 6tesinde, ticaret agisindan hedef
olarak belirlenen {ilke, iilkeler ya da bolgesel entegrasyonlar karsisinda bir iilkenin, sahip oldugu
iretim faktorleri itibariyle, belirli iirlinlerin {iretiminde karsilagtirmali iistiinliige sahip olmasi durumu,
belirlenen bu hedef pazarlarda, o iilkenin ilgili iiriinlerde rekabet giicliniin varligina ve mutlaka ihracat
gerceklestirecegine isaret etmez. Aymi zamanda bdyle bir durumun varliginin, iilkenin ilgili
iiriinlerinin ihracat performans, diger bir ifadeyle, sahip olacagi pazar 6l¢egi ve ihracat hacmi iizerinde
de belirleyici bir etki meydana getirecegi sdylenemez. Rekabet giicii konusunda, benzer faktor
yogunluguna ve iiretim potansiyeline sahip, dolayisiyla benzer {iriinlerin iiretiminde karsilagtirmali
iistiinliikleri olan ve ayni hedef pazarlara yonelen diger {ilkelerin tirettikleri iiriinler, elde ettikleri pazar
paylart ve gerceklestirdikleri ihracat hacimleri karsisindaki durumun tespiti en onemli belirleyici

etkendir.

Belirli bir hedef pazara yonelik olarak, benzer tirtinlerin {iretiminde karsilastirmali Gistiinliiklere
sahip farkli iilkelerin farkli biiytikliiklerdeki pazar paylarina ve ihracat hacimlerine sahip olmalari,
hatta baz iilkelerin hedef pazarlardaki pazar paylarini ve ihracat hacimlerini artirma egiliminde iken,
bazi iilkelerin ise bu avantajlarini kaybetme egiliminde olmalar1 bilinen bir gergektir. Boyle bir durum
ise ancak, ilgili tiriinler agisindan bu iilkelerin benzer faktér donanimina sahip olmalarina ragmen,
hedef pazarlarda farkli rekabet giiciine sahip olmalariyla agiklanabilir. Dolayisiyla, rekabet giicii
acisindan bir {ilkenin belirli iiriinlerde, belirlenen hedef pazari olusturan iilke ya da iilkeler agisindan
karsilastirmalr istiinliige sahip olmasi gerekli ancak tek basina yeterli bir 6zellik degildir. Bunun
yaninda bir lilkenin rekabet giiclinlin belirlenebilmesi i¢in benzer yapidaki diger lilkeler karsisindaki

performans durumu ve bu durumun siirdiiriilebilirligi de 6nem kazanmaktadir (Altay, 2008: 221).
4. ULUSLARARASI REKABET GUCUNU OLCMEYE YONELIK YAKLASIMLAR

Literatiirde rekabet giiciinii 6lgme konusunda kesin bir yol olmamakla beraber genelde ii¢
yaklasim kullanilmaktadir. Bunlar, makro ekonomik yaklasim, mikro ekonomik yaklasim ve ticaret
yaklagimidir (Wziatek-Kubiak, 2003: 2-4):

o Makroekonomik yaklasimda tilke ekonomileri biitiin olarak ele alinmakta ve belli kriterlere
gore derecelendirme yapilmaktadir. Ticari ve mali alanlarda iilkenin disa agiklik derecesi, kamu
biitcesi ve devlet diizenlemelerinin 6nemi, finans piyasalarinin gelismislik seviyesi, altyapi, teknoloji
ve firma yonetimlerinin kalitesi, isgiicii piyasasinin esnekligi, siyasi kurumlarin kalitesi bu kriterler
arasindadir. Ornegin Diinya Ekonomik Forum’u tarafindan olusturulan rekabet endeksi makro

yaklasima gore hazirlanmaktadir.

o Mikro ekonomik yaklasimda ise ticari sektorler ve bunlarin alt dallar1 incelenmekte ve goreli

fiyatlar, verimlilik, fiyat-maliyet marjlar: ve piyasa paylarna iligkin veriler kullanilarak rekabet giicii
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gostergeleri olusturulmaktadir. Goreli fiyatlarnin distklig, verimliligin yiksekligi, fiyat-maliyet

marjlarinin ve piyasa paylarmin diisiikliigi rekabet giiciiniin yiiksekligini gostermektedir.

. Klasik dis ticaret teorilerine dayanan ticaret yaklas:m:nda ise dis ticaret performansi arastirma
konusunu olusturmaktadir. A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik (Revealed Comparative Advantages-
RCA) endeksi Net fhracat Endeksi, Thracat Benzerlik Endeksi (ES), Ihracat Piyasa Payr Endeksi,
Goreli Ihracat Performansi (CEP), Ticaret Cakismasi (TO), Ticaret Entropi Endeksi ve Uygunluk

Katsayis1 (CC) yontemleri de uluslararasi rekabet giiclinii 6l¢mede siklikla kullanilmaktadir.

Rekabet giiciinii 6lcmeye yonelik yaklagimlar arasinda en sik kullanilan ve bu alana 6nctiliik
yapan yontemlerden biri olan Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) yontemidir. Agiklanmis
karsilastirmali istiinliikler diisiincesi ilk olarak Liesner tarafindan 1958 yilinda yayinlanan “The
European Common Market and British Industry” adli makalesinde ortaya atilmigtir (Liesner,
1958:302-311). Ancak Ingiltere’nin Ortak Pazar Ulkeleri ile rekabet giiciinii karsilastirmak icin
olusturulan indeks, Balassa (1965) tarafindan islevsel hale getirilmistir (Erkan, 2012: 198).

Rekabet giiclinii 6lgmek amaciyla; birim emek maliyeti, pazar payi, doviz kuru gibi makro veya
mikro diizeyde tekil Olgiitler kullanildigi gibi makro ve mikro diizeylerde kompozit olarak
tanimlanabilen ve birden ¢ok Olgiitii iceren ¢esitli rekabet giicii gostergeleri ve formel olgiitler
olusturulabilmektedir. Bir bakis ile makro ekonomik rekabet giiciiniin yorumlanisi mikro ekonomik
kavramin bir toplamidir. Bu goriise gore, bir ekonomi, eger ¢cok sayida uluslararasi rekabet¢i girigim
ve endiistrilere sahipse rekabetgi olarak kabul edilmektedir. Firma ve endistri diizeyinde rekabet
giiclinii 6lgen bazi rekabet giicii gostergelerine iliskin caligsmalar tablo-1.’de yer almaktadir (Adigiizel,

2013: 3).

Tablo 1. Rekabet Giicii Kavramlar ve Gostergeleri

Yazar veya Kuram Olcii Kriteri veya Gosterge

Balassa (1965) Aciklanms Karsilastirmali Ustiinliik

Lipschitz/McDonald(1991) Reel doviz kuru, reel efektif doviz kuru

Hatsopoulos, Krugman, Summers Yiikselen reel gelirle birlikte dis ticaret

Dollar/Wolff (1993) Verimlilik

Fagerberg (1988) Pazar payi artigi

Sharpe (1986) Pazar pay1
WEF/IMD(1995°den beri y1llik) Diinya rekabet endeksi
Bruno (1965) Yurti¢i kaynak maliyeti
Buckley vd. (1992) Kompozit, cok degiskenli
Durand/Giorno(1987), OECD Fiyat rekabetciligi

Helleiner (1989)

Reel efektif doviz kuru

Hickman (1992)

Birim emek maliyeti

Jorgenson, Kuroda (1992)

Fiyat rekabetciligi

Krugman, Hatsopoulos (1987)

Pazar pay1 ve degisimi

Mandeng (1991)

Pazar pay1 ve degisimi

Oral (1993)

Endiistri Gistiinligii birim maliyet

Porter (1990)

Kompozit, cok degiskenli

Sigel/Cockburn (1995)

Biitiin birim maliyet

Swann/Taghavi 1992)

Fiyat/iirtin niteligi

Turner/Gollub (1997)

Nishi birim emek maliyeti
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Kaynak: Adigiizel, Muhittin, Kiiresel Rekabet Giiciiniin Olgiilmesi ve Tiirkiye Baglaminda Bir
Degerlendirme, Akademik Bakig Dergisi Say1: 37 Temmuz-Agustos 2013:6-7

Calismada kullanilan yontem ise bir fllkenin bir malin iretiminde ve ihracatinda
uzmanlagmasini Ol¢en temel Olgiitlerden birisi olan Balassa (1965) endeksidir. Balassa tarafindan
1965 yilinda islevsel hale getirilmis olan bu endeks ayn1 zamanda “Balassa Ag¢iklanmis Karsilagtirmali
Ustiinliikler” (RCA- Revealed Comparative Advantage) endeksi olarak da bilinmektedir (Kaya, 2006:
76). Balassa’dan sonra Vollrath Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler literatiiriine 1991 yilinda
yayinladigr “A Theoretical Evaluation of Alternative Trade Intensity Measures of Revealed

Comparative Advantage” adli ¢aligsmasi ile katkida bulunmustur.
5. BALASSA ACIKLANMIS KARSILASTIRMALI USTUNLUKLER (AKU) ENDEKSI

Bir iilkenin diger iilke veya iilke gruplarma gore karsilastirmali iistiinliigiinii belirlemede
karsilastirmalr Ustlinliikleri belirleyen fiyat ve fiyat dis1 degiskenlerin, cok sayida iilke ve ¢ok sayida
iriini kapsamasindan dolay1 karsilastirmali iistiinliikklerin hesaplanmasinda, ticaret sonrasi verilere
dayali hesaplama yapmak gerekli olmaktadir. Bu yonde ilk adim Liesner (1958) tarafindan atilmis
olmasina karsin, en sik kullanilan Balassa’nin AKU indeksidir. Balassa’nin (1965) AKU yaklasimu,
karsilastirmali  iistiinliigiin  gercek biciminin, ticaret sonrasi verilerden Oziimsenebilecegini
varsaymaktadir. Balassa, bir iilkenin belli bir mal ya da endiistri ticaretinde karsilastirmali iistiinliigiinii
O0lemek icin, bu mal ya da endiistrinin toplam diinya ihracatindaki paymin, iilkenin toplam
ithracatindaki payina oranini veren bir indeks olusturmustur. Buradaki amag, karsilagtirmali iistiinliigiin
altinda yatan kaynaklar1 belirlemekten ¢ok, {ilkenin karsilagtirmali {istiinliige sahip olup olmadiginin

belirlenebilmesidir (http://eab.ege.edu.tr/pdf/5/C5-S1-2-M8.pdf).

Yabanci literatiirde Balassa (RCA) endeksini konu alan galigmalarin neredeyse tamaminda
ekonometrik yontemler kullanilmadan karsilastirmali rekabet giicii analizleri yapilmaktadir. Rekabet
gliciinii 6l¢gmek i¢in RCA endeksini kullanan ¢alismalar i¢inde, Cin’in sektorel ihracat performansi ile
sektorel RCA endeksleri arasindaki iliskiyi inceleyen bir ¢alisma Yue ve Hua (2002) tarafindan
yapilmistir. Yue ve Hua RCA endeksini kullanarak Cin’in 1990’larda uyguladigi disa agilma
politikasinin ve emek yogun sanayilesme politikasinin Cin’in sektorel diizeydeki ihracatini nasil
etkiledigini analiz etmislerdir. Calisma Cin ig¢in 1980-2000 ve Cin’in eyaletleri igin 1990-1998
yillarim kapsamaktadir. Panel veri metoduna gore yapilan analizde Cin’in sektorel bazdaki ihracati
RCA endeksi, doviz kuru, Diinyanin GSYIH’s1 ve Cin’in GSYIH ile iliskilendirilmistir. Calismada
1990’11 yillarda liberallesme siirecine giren Cin’in sanayilesme stratejisinin, sanayi mallart RCA
endekslerinde artiglara yol agtig1 ve Cin’in endiistri yapisinda degisiklikler ortaya ¢iktigi sonucuna
ulasiimistir. Cin’in 1990 oncesi gida tiretiminde rekabet avantajina sahip oldugu ve liberallesmeyle

birlikte imalat sanayi mallarinda rekabet iistiinliigii elde ettigi bulunmustur.
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Batra ve Khan (2005)’a ait caligmada 2000 ile 2003 yillar1 arasinda Cin ile Hindistan’in rekabet
giicli agiklanmig karsilagtirmali tistiinliik yontemi ile sektor ve {irlin bazinda analiz edilmistir. Analiz
sonuglarina gore Hindistan organik kimyasallar, pamuk, demir ve ¢elik, giyim aksesuar sektorlerinde,
ihra¢ ettigi mallarin %32’sinde karsilastirmali iistiinliige sahiptir. Hindistan ve Cin’in tarimsal
iriinlerde karsilastirmali tstlinliige sahip oldugu belirtilmektedir. Arastirma sonuglarma gére 2000-
2003 yillar1 arasinda Cin ve Hindistan’1n ihracat yapisinda énemli bir degisiklik meydana gelmemistir
ve her iki iilke icin karsilagtirmali iistiinliik en fazla emek yogun mallarda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak

her iki iilke de baz1 sektorlerin ihracat yapilarinda sinirli da olsa degisiklik meydana gelmistir.

Altay ve Gacaner (2003) ise tekstil ve giyim sektorlerinde AB ve ABD piyasalarinda Tiirkiye ve
Cin’in rekabet¢i durumlarini incelemiglerdir. Tirkiye’nin AB ve ABD piyasalarinda rekabet
avantajina sahip oldugu sonucuna ulasiimistir. Ayrica, Tirkiye’nin ABD piyasalarinda daha fazla

rekabet avantajina sahip oldugu sonucuna da ulasilmistir.

Seymen ve Simsek (2006) ise calismalarinda, Tiirkiye’nin ve Cin’in en biiylik pazarlarini
olugturan OECD iilkelerine ticaretini 1995-2002 yillar1 verilerine dayanarak karsilastirmaktadir.
Calismada Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksleri ( AKU1, AKU2, AKU3, AKU4,
AKUS5, AKU6) ve Briilhart B endeksi (endiistri-igi ticareti hesaplama endeksi) kullanilmaktadir.
Briilhart endeksi ile ticaret akimlarindaki degisme kaliplar analiz edilmektedir. Caligmadaki bulgular
sOyle ozetlenebilir; Tiirkiye emek yogun ve hammadde yogun endiistrilerde agiklanmis karsilastirmali
avantaja sahiptir. Ayrica yillar itibari ile bu avantaji korudugu belirtilmektedir. Diger taraftan, zor ve
kolay taklit edilebilir AR-GE endiistrilerinde agiklanmis karsilastirmali dezavantajin  oldugu
belirtilmektedir. Cin, OECD pazarinda emek yogun ve kolay taklit edilebilir, AR-GE endiistrilerinde
aciklanmig karsilastirmali avantaja sahiptir. Caligmada, ele alinan ilk yillarda Cin’in hammadde yogun
endistrilerde de karsilastirmali avantaja sahip oldugu, ancak daha sonraki yillarda bu avantajin
kaybettigi gorilmektedir. Calismada endiistriler, hammadde yogun, emek yogun, sermaye yogun ve
AR-GE yogun endiistriler olmak {izere dort grupta incelenmistir. Caligmamizda ISIC Rev.4
siniflamasi dis ticaret verilerine dayali ¢esitli sektdrlerde Tiirkiye pazarinin CHC karsisinda rekabet
giici analiz edilmektedir. Bu amagla rekabet giicii hesaplanirken Agiklanmis Karsilagtirmali
Ustiinliikler (RCA Balassa) endeksi kullanilmustir.

6. ACIKLANMIS KARSILASTIRMALI USTUNLUKLER (AKU) ENDEKSI
UYGULAMASI

Bir iilkenin rekabet giiciinii belirleyen en 6nemli faktorlerden biri dis ticaret gdstergeleridir.
Ulkeler dis ticareti sahip olduklar1 karsilastirmali iistiinliiklere dayali olarak yaparlar. Karsilastirmali
ustiinliiklerin zaman i¢inde gosterdigi degisim dis ticaret verileri ile agiklanabilmektedir. Ancak
iilkelerin uluslararasi1 alanda rekabet gili¢lerini belirleyen karsilagtirmali istiinliikleri 6lgmek, ticaret

oncesi goreli fiyatlarin bilinmemesi nedeni ile zordur (Utkulu, 2005: 3). Bu nedenle ¢alismamizda,
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iilkelerin agiklanmis karsilastirmali {istiinliiklerini belirlemek amaciyla, gerceklesen dis ticaret

verilerine dayanan AKU endeksi kullanilmustir.

Calismada 6nemli AKU yontemlerinden biri olan Balassa Endeksi yardimiyla, Tiirk
Endiistrileri’nin CHC pazarinda 2002-2013 yillar1 arasinda karsilagtirmali Gstiinliik avantajina, ya da
dezavantajina sahip oldugu endiistri ve iiriin gruplarn incelenmesi hedeflenmektedir. Ayrica, bu
calisma ile birlikte Cin ekonomisinin diinya ticaretindeki yerini belirlemek, ticari iliskiler kapsaminda
Tirkiye ekonomisi iizerine etkilerini analiz etmek ve Tiirk sanayisi a¢isindan CHC pazarina yonelik

bir yol haritas1 belirlemek amag¢lanmaktadir.

Calismada, Tiirkiye’nin DTO’ye iiye oldugu ve Giimriik Birligi ile olan anlasmalarindaki
kisitlar g6z oniinde bulundurularak, kiiresel likidite bollugunun yasandigi bir donemde Tiirkiye ile Cin
arasindaki dis ticaret yapisi analiz edilmektedir. Bu nedenle, CHC ile dis ticaretin hiz kazandig: ticari
ve finansal serbestlesmenin tamamlandigi 2000°li yillar analize konu edilmistir. 1989-2001 dénemi
birbiri ardina yagsanan finansal krizlerin (Nisan 1994, Kasim 2000 ve Subat 2001 krizleri) oldugu,
Tiirkiye ekonomisinin istikrarsiz bir sekilde ortalama %3,2 seviyesinde biiyiidiigii, biiylime seyrinin
cok dalgal1 bir yap1 kazandig1 donemdir. Sermaye hareketlerine duyarliligin arttig1, buna bagh ithalat
artiglar1 ve i¢ talepteki canlanmaya dayali biiylime donemleri, kriz sonrasinda devaliiasyon ve
harcamalarin daralmasiyla sonlanmistir. 2001 ulusal ekonomik krizinin dis ticaret tizerinde olumsuz
etkisinin seriye yansimamasi igin Tiirkiye ekonomisinin ortalama %>5’lik bilyiime hizina yeniden

kavustugu 2002 yil1 analizin baglangi¢ yil1 olarak belirlenmistir.

Calismada Tiirkiye’nin CHC pazarina karsi ISIC (International Standart Industrial Clasification
of All Economic Activities) Rev.4 kapsaminda siniflandirilan endiistri bazinda rekabet giicii,

Balassa’nin Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi kullanilarak belirlenmektedir.

Caligmada ele alinan sektorlere iligkin bilgiler tablo 2’de sunulmaktadir. CHC ve Tirkiye dis
ticareti agisindan ¢aligmanin kapsadigi donemde elde edilen veriler ve bu tabloya gore elde edilmis ve

ardindan karsilastirmali istlinliik degerleri Balassa Endeks degerleri bu tabloya gore olusturulmustur.

Tablo 2. Uluslararas: Endiistriyel Simiflamaya Gore Ekonomik Faaliyetler (ISIC Rev 4)

'%ocdﬁer‘l’d' Ekonomik Faaliyet Alanlar1
A Tarim, Ormancilik ve Balik¢iik
1 Bitkisel ve Hayvansal Uretim ile Avcilik ve lgili Hizmet Faaliyetleri
3 Balikgilik ve Su Uriinleri Yetistiriciligi
B Madencilik ve Tasocak¢ihigl
Metal Cevheri Madenciligi
8 Diger Madencilik ve Tas Ocakgiligi
C. imalat
10 Gida Uriinlerinin Imalat:
11 Igeceklerin Imalat:
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Iiocdﬁi\lm Ekonomik Faaliyet Alanlar:
12 Tiitiin Uriinleri Imalati
13 Tekstil Uriinlerinin Imalat:
14 Giyim Egyalarmin imalati
15 Deri ve ilgili Uriinlerin Imalat:
16 Agag, Agag Uriinleri ve Mantar Uriinleri Imalat: (Mobilya Haric)
17 Kagit ve Kagit Uriinlerinin Imalati
18 Kayitli Medyanin Basilmasi ve Cogaltilmasi
19 Kok Komiirii ve Rafine Edilmis Petrol Uriinleri imalat:
20 Kimyasallarin ve Kimyasal Uriinlerin imalati
21 Temel Eczacilik Uriinlerinin ve Eczaciliga Ait Malzemelerin Imalati
22 Kauguk ve Plastik Uriinlerin Imalat:
23 Diger Metalik Olmayan Mineral Uriinlerin Imalati
24 Ana Metal Sanayi
25 Makine ve Techizat Harig, Fabrikasyon Metal Uriinleri Imalati
26 Bilgisayarlarin, Elektronik ve Optik Uriinlerin Imalati
27 Elektrikli Teghizat imalat:
28 Baska Yerde Siniflandirilmamis Makine ve Techizat Imalat:
29 Motorlu Kara Tagit1, Treyler (R6mork) ve Yar1 Treyler (Yart Rdmork) imalat:
30 Diger Ulasim Araglarinin imalati
31 Mobilya Imalati
32 Diger Imalatlar
E. Su Temini; Kanalizasyon, Atik Yonetimi ve Iyilestirme Aktiviteleri
38 Atigin Toplanmasi, Islahi ve Bertaraf Faaliyetleri; Maddelerin Geri Kazanimu
J. Bilgi ve Iletisim
58 Yayincilik Faaliyetleri
59 Sinema Filmi, Video ve Televizyon Programlar1 Yapimcilig

Kaynak: TUIK Dus Ticaret Istatistikleri 2013.

Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA) Endeksi ilk kez Liesner tarafindan gelistirilmis
olsa da, endeksin popiiler hale gelmesi Balassa’nin gelistirici ¢alismalari sonucunda gergeklesmistir.
Balassa (1965)’ya gore llkeler arasindaki karsilastirmali Ustiinliikleri belirleyen bir¢ok faktor
bulunmaktadir. Hatta bu faktorlerin bazilart daha etkin iken bazilar1 da karsilastirmali {istiinliiklerin
belirlenmesinde nispeten daha zayif kalmaktadir. Bu etkinlik ve zayifliga bagli olarak da bu faktorlerin
Olciilebilmesi zorlagsmaktadir. Bu agidan Balassa, gdzlemlenebilir ya da gézlemlenmis ticari iligkileri
temel alip olgiilen karsilastirmali iistiinliigii “Aciklannmus Karsilastirmali Ustiinliikler” (Revealed

Comparative Advantage) olarak adlandirmistir (Altay, 2008: 224).

Aciklanmms Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi, temel olarak iilkelerin aciklanmis ihracat
rakamlarindan ya da ihracat paylarindan hareketle karsilastirmali olarak tilkelerin zayif ya da giiglii

durumdaki ihracat sektorlerinin ampirik acidan belirlenmesini hedef almaktadir. Endeks temel olarak,
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iilkelerin, arasinda gerceklestirilen ticaret sonrasi verilerine dayandirildigindan {ilkeler arasinda
karsilagtirmali {istiinliiklere yansiyan nispi fiyatlarin oldugu kadar fiyat dis1 faktorlerin de etkisini
icerir. Ayrica endeks, Tllkelerin ihracat {irlinleri kapsaminda sahip olduklar1 nispi faktor

yogunluklarindaki ve verimliliklerindeki degisimin de incelenmesini saglar (Altay, 2008: 225).

Balassa (1965) bu endeksi gelistirirken temel olarak iilkeler arasinda firsat maliyetlerinin farkli
olmasi nedeniyle iilkelerin iiretim ve dis ticarette uzmanlasacagini ileri siirmiistiir. Bu diisiinceden yola
cikarak bir endiistrinin goreli ihracatta uzmanlasma diizeyini belirlemek miimkiindiir. Bu baglamda
Balassa gelistirdigi endeksi su sekilde ifade etmistir (Balassa, 1965: 3):

RCAg = In [( X/ Xit) / ( M;i/Mit )]

Endeks formiiliindeki:

Xij: Tirkiye’nin CHC pazarina “j” tiriiniinden yaptig1 ihracati
Xit: Tiirkiye’nin CHC pazarina yaptig1 toplam ihracati

Mij: Tirkiye’nin CHC pazarindan yaptig1 “j” tiriinii ithalatini
M;;: Tiirkiye’nin CHC pazarindan yaptig1 toplam ithalati

i: Ulke gostermektedir.

Hesaplanan RCA degerlerinde hassas bir degerlendirme yapabilmek amaciyla;

eRCAg > 0,5 ise Tirkiye’'nin j endistrisinin CHC’ye gore ihracatta

uzmanlasmig/karsilagtirmali iistiinliigiiniin yiiksek oldugu,

¢-0,5 < RCAg < 0,5 ise Tirkiye’deki j endistrisinin CHC ile aynmi diizeyde ihracatta

uzmanlastigi/ karsilastirmali {istlinliiglin marjinal sinirda oldugu,

e RCAg < -0,5 ise Tirkiye’nin j endistrisinin CHC’ye gore ihracatta uzmanlagmadigi

/karsilastirmali Gistlinliigli olmadigr seklinde bir agiklama yapilmaktadir.

Tablo 3. 2002-2013 Yillarinda Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Gelisimi (Milyon $)

ihracatin ithalati Karsilama
A Tiirkiye’nin Oram (%)
vil ihracat ithalat C]I;Il (; %::E{e Toplam
(CHO) (CHO) Acid Dis Ticaret CHC Diinya

¢181 .

Hacmi
2002 268 1.368 -1.100 87,6 19,6 69,6
2003 505 2.610 -2.105 116,6 19,3 68,1
2004 392 4.476 -4.084 160,7 8,8 64,8
2005 550 6.885 -6.335 190,2 8,0 62,9
2006 693 9.669 -8.976 225,1 7,2 61,3
2007 1.040 13.234 -12.194 277,3 7,9 63,1
2008 1.437 15.658 -14.221 333,9 9,2 65,4
2009 1.600 12.677 -11.077 243,1 12,6 72,5
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ihracatin ithalati Karsilama
.. Tiirkiye’nin Oram (%)
vil ihracat ithalat Cglg:l:l;::fge Toplam
(CHO) (CHO) Acid Dis Ticaret CHC Diinya
c1g1 .
Hacmi
2010 2.260 17.181 -14.921 299,4 13,2 61,4
2011 2.466 21.693 -19.227 375,7 11,4 56
2012 2.833 21.295 -18.462 389,0 13,3 64,5
2013 2.960 20.465 -17.505 403,5 14,5 60,3

Ele alinan 12 yillik siirecte Tiirkiye, biri ulusal digeri ise kiiresel olmak tizere iki kriz yagamustir.
2001°deki ulusal kaynakli ve 2008 kiiresel krizlerinin dis ticaret dengesi iizerindeki etkisi olumsuz ve
derin olmustur. Buna ragmen kriz yillarinda Tiirkiye’nin toplam dis ticaret acgiklarinin azaldig
goriilmektedir. Bunun temel nedeni ekonomik kriz yillarinda ithalatin aniden ve &nemli Olciide
azalmasi1 sonucu dis ticaret dengesinde goriilen gecici diizelmedir. Kriz sonrasi yillarda acigin tekrar
hizla artmasi bunu kanitlamaktadir (Utkulu, 2008: 9). Yukaridaki Tablo. 3’te de goriildigi gibi dis
ticaret hacminin 2001 y1li sonrasinda ulastigi rakamlar ayrica dikkat ¢ekicidir. Ulusal kaynakli bir kriz
olan 2001 krizinde hem Tiirkiye’nin CHC ile olan dis ticaretindeki artis devam etmis, hem de dis
ticaret acig1 biiylimistiir. 2008 kiiresel krizinde ise toplam dis ticaretimizdeki gerilemenin yam sira,
CHC ile olan ticaret hacmimizde de bir miktar daralma yasanmistir. Fakat bu daralma sadece 2009 yili
ile siirl kalmig, 2010 yilindan itibaren dis ticaret hacmimizde ve dis ticaret agiklarimizda ki artis

devam etmistir.

2002-2013 donemini kapsayan Tiirkiye’nin CHC karsisinda sanayi kollar1 (enddistriler) bazinda
her yil icin Balassa endeksi degerleri (RCA) hesaplanmistir. Tiirkiye’nin ihracatta uzmanlasmisg
endiistrilerini belirlemek i¢in ISIC Rev.4 siniflamasindan yararlanilmistir.

Tablo 4. 2002—2013"Ylllar1 Ekonomik Faaliyetlere gore “Aciklanmis Karsilastirmah
Ustiinliikler” Balassa Endeks Degerleri (RCA3g)

l'i:/i 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
1 0.06 0.72 1.12 0.25 0.67 0.71 | -0.07 | -0.24 | 0.05 0,57 0,18 | 0,08
3 - - - 0.69 - 0.99 1.49 1.81 - -043 | 1,12 1,34
7 1.45 0.98 1.73 1.96 2.31 2.55 2.46 2.78 2.70 2,71 2,92
8 1.17 1.30 191 1.78 2.04 2.01 2.01 2.08 2.07 2,10 2,20 | 2,34
10 0.75 0.50 1.02 0.87 0.80 0.79 0.38 0.79 0.67 0,70 | 0,76 | 0,71
11 - - - - - 2.04 2.09 1.76 2.52 191 0,88 -
12 - - - - - - - -158 | -1.73 | -0,74 | -0,50 -
13 -0.69 | -081 | -048 | 045 | -0.26 | -0.30 | -0.27 | -0.21 | -0.32 | -0,22 | -0,10 | -0,04
14 -152 | -156 | -094 | -1.13 | -085 | -050 | -0.56 | -0.88 | -0.88 | -0,65 | -0,48 | -0,44
15 -0.75 | -092 | -058 | -0.66 | -040 | -041 | -054 | -063 | -058 | -0,38 | -0,38 | -0,25
16 -0.10 | -065 | -1.13 | -1.09 | -127 | -143 | -1.17 | -097 | -1.09 | -1,30 | -1,15 | -1)51
17 1.45 0.77 | -055 | -100 | -1.18 | -147 | -161 | -166 | -1.74 | -149 | -1,80 | -1,82
18 -112 | -115 | 084 | -1.77 | -236 | -282 | -239 | -169 | -0.96 | -1,40 | -1,10 | -1,35
19 -2.73 | -1.71 - - -0.91 | 042 0.14 2.03 1.62 1,61 2,07 | 0,37
20 -0.12 | 0.14 0.47 0.36 0.38 0.14 | 014 | 0.26 0.24 | 0,22 0,19 | 0,09
21 -2.29 | -1.29 - -284 | -168 | -095 | -1.18 | -0.71 | -053 | -1,74 | -1,88 | -1,00
22 -0.17 | -050 | -0.36 | 046 | -0.24 | -033 | -0.31 | -0.28 | -0.29 | -0,18 | -0,37 | 0,44
23 -0.17 | -060 | -042 | 092 | -106 | -1.02 | -1.08 | -093 | -051 | -044 | -0,53 | -0,50
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éiﬁ 2002 | 2003 |2004 |2005 |2006 |2007 |2008 | 2009 | 2010 | 2011 |2012 | 2013

24 126 | 148 | 109 | 086 | 003 | -049 | -0.39 | 0.30 | -0.30 | -0,40 | -0,47 | -1,04

25 -0.90 | -065 | -0.46 | -0.50 | -0.24 | -051 | -0.62 | -0.54 | -0.50 | -0,50 | -0,53 | -0,48

26 -248 | -250 | -2.01 | -165 | -186 | -1.71 | -1.49 | -1.72 | -1.86 | -1,95 | -196 | -161

27 -1.10 | 127 | -1.13 | -1.40 | -1.03 | -1.03 | -1.06 | -1.21 | -1.29 | -1,11 | -0,80 | -1,26

28 -0.59 | -081 | -054 | -059 | -0.56 | -054 | -0.42 | -0.68 | -0.62 | -0,66 | -0,90 | -1,01

29 146 | 122 | 089 | 089 | 097 | 055 | 0.19 | -0.23 | -0.37 | -050 | -0,73 | -0,66

30 0.75 | -0.36 -182 | -324 | -2.16 | -149 | -056 | -1.89 | -0,38 | -1,70 | -1,89

31 -041 | -1.07 | -0.83 | -1.50 | -2.04 | -242 | -158 | -2.08 | -218 | -201 | -197 | -181

32 -232 | 207 | -1.35 | -1.24 | -139 | -159 | -140 | -1.35 | -146 | -1,19 | -0,98 | -0,93

38 211 | -259 | 313 | 361 3.12 2.54 2.89 2.70 2.57 2,36 2,34 | 241

58 -1.78 - -1.91 | -154 | -210 | -2.13 | -1.85 | -232 | -2.04 | -225 | -2,04 | -2,24

59 - - -1.67 - - - -3.32 | -157 | -275 | -1,16 | -3,99 | -0,88

Kaynak: Her iki iilkeye ait ISIC Rev. 4 verileri 2002-2013 Yillar1 Arast TUIK nin “Dis Ticaret

[statistikleri”’nden derlenerek hesaplanmustir.

CHC pazarinda Tiirkiye’nin Balassa endeks degerlerinin hesaplanmasi sonucu, 2002- 2013 yili
sonu itibariyle RCAg>0,5 olan 5 endistri saptanmistir. Bu endiistriler maden ve tas ocakeiligi
sanayinde metal cevheri madenciligi ile diger madencilik ve tas ocak¢iligi endiistrileri; imalat
sanayinde gida triinleri ve i¢eceklerin imalati endiistrilerinde; su temini, atik yonetimi ve iyilestirme
aktiviteleri sanayinde atigin toplanmasi, 1slah1 ve bertaraf faaliyetleri-maddelerin geri kazanimi

endiistrisi olarak belirlenmistir.
7. SONUC

Genel olarak, Tiirkiye’nin Cin’e gergeklestirdigi ihracatin énemli bir bolimii basta madencilik
ve tagocagl, imalat sanayinde motorlu kara tasitlar1 ve diger ulasim araglari ile ana metal sanayi
iiriinlerinden olusmaktadir. Imalat sektdriinde yer alan su temini bashigi altinda yer alan atigin
toplanmasi, 1slah1 ve bertaraf faaliyetleri, maddelerin geri kazanimi endiistrileri Cin’e ihracatimizin
son yillarda artig gosterdigi sektorler arasindadir. Ancak Tiirkiye’nin birkag {irlinle sinirli kalan
ithracatinin aksine Cin’den yapilan ithalatin 6zellikle tiitlin {iriinleri, tekstil iirlinleri, giyim esyalari,
deri ve ilgili iiriinler, gida tirlinleri, fabrikasyon metal iiriinleri, kimyasal iiriinler ve pargalari, mobilya,
temel eczacilik, bilgisayar, elektronik ve optik {riinler gibi ¢ok sayida iiriinden olustugu
goriilmektedir. Ayrica Cin’e ihracattimizda 6nemli yer tutan friinlerde Ozellikle demir-gelik
iriinlerinde bu iilkenin zamanla {iretici konumuna ge¢mesi, son yillarda ihracatta yasanan azalma ve

yavaslamanin en 6nemli sebepleri arasinda yer almaktadir.

Bu baglamda, Tiirkiye'nin DTO’ye iiye oldugu ve Giimriik Birligi ile olan anlasmalarindaki
kisitlar g6z 6niinde bulundurularak, kiiresel likidite bollugunun yasandig1 bir donemde Tiirkiye ile Cin
arasindaki dis ticaret yapisi analiz edilmektedir. Diinya piyasalarinda Cin’in gelismekte olan tilkeler
acisindan yarattigi tehdidin etkilerini, Tiirk sanayisi i¢in incelemek ve degerlendirmek gereginden
hareketle, 2002-2013 dénemi i¢in hesaplanan Balassa Endeks degerleri Tablo 3’de yer almaktadir.
Incelenen dénem icerisinde 6nemli gelismeden biri CHC’nin 2001 yili itibariyle DTO’ye iiye
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olmasidir. Bu nedenle, karsilagtirmali analiz yapilabilmesi agisindan Balassa endeksindeki degismeler

2002-2013 yillar arasinda incelenmistir.

Tablo 3’de yer alan veriler sanayi kollar1 kapsaminda incelendiginde; Tirkiye’nin tarim,
hayvancilik ve balik¢ilik sanayinde, bitkisel ve hayvansal tiretim endiistrisinde 2004 yilindan itibaren
kargilastirmali {stlinliigliniin azaldig1 gdézlemlenmektedir. Ayni sanayi kolunda balikgilik ve su
iriinleri yetistiriciligi endiistrisinde RCAg > 0,5 ve giderek artmaktadir. Madencilik ve tasocakeiligi
sektoriinde Tiirkiye’nin Cin ile olan karsilastirmali iistiinliigii RCAg > 0,5 oldukga iizerinde oldugu ve

giderek arttig1 goriilmektedir.

Incelenen donem agisindan Tiirkiye’nin rekabet giicii en yiiksek olan endiistrisi metal cevheri
madenciligi olarak saptanmistir. Imalat sanayinde Tiirkiye hesaplanan 30 endiistri kolundan sadece
5’tinde rekabet giicline sahiptir. Bu durumda, Tiirkiye’nin Cin karsisinda en diisiik rekabet giiciine
sahip oldugu sanayi kolunun imalat sanayi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu sanayi de yer alan
kagit ve kagit liriinlerinin imalati, yayincilik faaliyetleri endiistrisi ve sinema filmi, video ve televizyon
programlar1 yapimcilig1 alanlarinda 2004-2013 yihi itibariyle Tiirkiye’nin en diisiik rekabet giicline
sahip oldugu endiistrileridir. Ayn1 sekilde, diger ulasim araglarinin imalati, bilgisayarlarin elektronik
ve optik tiriinlerin imalat1 endiistrilerinde Tiirkiye’nin rekabet giicliniin ¢ok zayif oldugu ve Cin’in s6z
konusu sektorlerde giderek rekabet giiciinii arttirdigi gézlemlenmektedir. Bu sanayi kolunda ilging
olan 2007 yilina kadar rekabet giicii RCAg > 0,5 iizerinde olan motorlu kara tasiti, treyler ve yari
treyler imalati endiistrisinde Tiirkiye rekabet giiclinli yitirmistir. Tekstil iiriinleri imalati, kimyasallar
ve kimyasallarin imalati, kauguk ve plastik {irlinler imalati ve ana metal sanayinde Tiirkiye nin
kargilastirmali Gstlinligiiniin marjinal sinirlarda oldugu ve CHC ile aymi diizeyde ihracatta
uzmanlastigi soylenebilmektedir. Su temini, atik ydnetimi ve iyilestirme faaliyetleri sanayisi
Tiirkiye’nin 6nemli 6l¢iide rekabet giiciine sahip oldugu goriilmektedir. Bilgi ve iletisim sanayinde
Cin’in Tirkiye’ye gore onemli Olgiide karsilastirmali dstiinliige sahip oldugu goézlemlenmektedir.
Sanat, eglence ve rekreasyon sanayinde Tiirkiye’ nin karsilastirmali iistiinliige sahip olmadig1 sonucuna

ulasilmaktadir.

Genel olarak, 2002-2013 yillar1 arasinda ISIC Rev. 4 siniflamasinda yer alan imalat sanayi alt
sektorleri i¢in hesaplanan Tiirkiye-CHC Balassa endeks degerlerine gore Tiirkiye 5 endiistri diginda
karsilastirmali {istiinliige sahip degildir. Tiirkiye’nin 1995 yilinda DTO iiyeligi ve 1996 yilinda Avrupa
Gumriik Birligi’ne girisi ile Cin’e gore daha hizli bir bigimde kapilarimi dig rekabete agmasi bu
duruma 6nemli bir gerekge olarak gosterilebilir. Yerli iireticiler Giimriik Birligi ile ti¢lincii tilkelere

kars1 uygulanan ortak politikalar neticesinde yogun bir dis rekabete maruz kalmislardir.

Aragtirma donemi igerisinde yasanan bir diger 6nemli gelisme ise CHC’nin DTO iiyeligi
sayesinde diger iilkelere uyguladigi ve kendisine uygulanan kotalarin kaldirilmasi ile sagladigi rekabet

avantajidir. Cinli iireticilerin Tirkiye gibi gelismekte olan iilkelere karsi avantajlari, sahip oldugu bol
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ve ucuz iggiicii, giderek disa acilan ekonomisi sayesinde yakaladigi yiiksek biiylime rakamlar ve

dogrudan yabanci yatirimlar olarak siralanabilmektedir.
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