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TURK CUMHURIYETLERINDE YASAM BEKLENTISININ BELIRLEYICILERI VE
AMPIRIK BIiR ANALIZ

Yrd. Dog. Dr. Eyiip ECEVIT*
oz

Bu ¢alisma, 1995-2011 donemi igin panel veri analizlerini kullanarak Tiirk Cumhuriyetleri’nde
vasam beklentisinin belirleyicileri iizerinde durmaktadir. Burada, uzun donem iligkisinin test
edilmesinde panel birim kok testleri, panel esbiitiinlesme metotlart ve panel regresyon modelleri
kullamilmigtir. Ampirik sonuglar, degiskenlerin birinci farkinda duragan oldugunu gostermektedir.
Ayrica panel egbiitiinlesme testleri sonucunda degiskenlerin esbiitiinlesik oldugu da tespit edilmigtir.
Panel regresyon tahminleri; kent niifusu, kisi basina gelir ve hane halki nihai tiiketim harcamalart ile
vasam beklentisi arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugunu ortaya koymugstur. Diger tarafian
niifus yogunlugu, ithalat ve oliim oranlarinin yasam beklentisini negatif yonde etkiledigi sonucuna

varimistir. Caligma, bazi politika onerileri de sunmaktadir.
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ABSTRACT

This study focuses on the determinants of life expectancy in the Turkish Republics using panel
data analyses for the period 1995-2011. Here, some panel unit root tests, panel cointegration methods
and panel regression models are used in order to test the long run relationship between the variables.
Empirical results show that the variables are stationary at their first differences. It is also found that
the variables are cointegrated. Panel regression estimations reveal that the impact of urban
population, per capita GDP and household final consumption expenditure on life expectancy is
positive and statistically significant. On the other hand, it is found that population density, imports

and mortality rate affect life expectancy negatively. The study also provides some policy implications.
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1. GIRIS

Daha uzun ve yiiksek kaliteli bir yasam tiim bireylerin temel gayesi olmasi nedeniyle sagligin
beseri kalkinmanin temelini olusturdugu soylenebilir. Ozellikle sosyo-ekonomik kalkinmanin temel
gostergelerinden olan daha uzun bir yasam ve daha saglikli sartlara sahip olmak herkesin paylastig
yaygin bir istektir. Bagli basina bir iilkenin makroekonomisinin temel bilesenlerinden olan saglik;
sosyo-ekonomik gelisme diizeyi, egitim, kiiltiir, ¢evre ve yasam tarzi gibi pek cok faktor ile yakindan
iliski igerisindedir. Bu ¢alisma, yasam beklentisiyle iliskili baz1 sosyo-ekonomik faktorleri analiz
etmektedir. Burada, gelismekte olan ekonomilerden Tiirk Cumhuriyetlerinde yasam beklentisi ile onun

temel belirleyicileri arasindaki uzun dénemli iliskiler aragtirilmaktadir.

Ik olarak; bir iilkenin makro ekonomisinin yapi taslarindan birisi olan saglik (yani dogusta
yasam beklentisi) ile onun belirleyicilerinden olan temel bazi sosyo-ekonomik faktorler arasindaki
iligkiler literatiir baglaminda incelenmektedir. Ayrica, s6z konusu degiskenlerde zaman iginde
meydana gelen degismeler Tiirk Cumhuriyetleri profilinde arastirilmaktadir. Yasam beklentisi ve onun
sosyo-ekonomik belirleyicilerine iligkin veriler Diinya Bankasi’nin Diinya Kalkinma Gostergelerinden
temin edilerek 1995-2011 doéneminde s6z konusu iilkelerde sosyo-ekonomik degiskenlerin yasam
beklentisi tizerindeki etkisini ortaya koyacak sekilde bir panel veri modeli olusturulmus ve s6z konusu
model panel esbiitiinlesme ve regresyon analizleri ¢er¢evesinde tahmin edilmistir. Calismadan elde
edilecek bulgular s6z konusu iilkelerde ozellikle de gelismekte olan iilkelerde saglik durumunu

iyilestirebilecek politika onerileri sunabilecektir.

Calismanm boliimleri su sekilde yapilandinlmistir. ikinci boliimde yasam beklentisinin
belirleyicilerine ydnelik literatiir iizerinde durulmaktadir. Ugiincii béliimde ilgili literatiirden elde
edilen s6z konusu belirleyicilerde meydana gelen degismeler Tiirk Cumhuriyetleri profilinde ayritil
ele alinmaktadir. Dordiincii boliim Tiirk Cumhuriyetleri’nde konuyu ampirik olarak degerlendirecek
ekonometrik metodoloji ve ampirik sonuglart sunmaktadir. Calisma bir sonu¢ boliimii ile son

bulmaktadir.

2. LITERATURDE VE TURK CUMHURIYETLERINDE DOGUSTA YASAM
BEKLENTISININ BELIRLEYICILERI

2.1. Literatiirde Dogusta Yasam Beklentisinin Belirleyicileri
Ekonomistler bir iilkenin ekonomik biiylime ve kalkinmasinin en dnemli gostergelerinden birisi
oldugu i¢in saglikla 6zellikle ilgilenmektedirler. Her iilke i¢in saglik politikasinin dnemli bir hedefi

saglik statiisiinii iyilestirmektir. Bu baglamda toplumun saghigini etkileyen faktorleri belirlemek
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gerekmektedir. Dogurganlik orani, ekonomik biiylime ve beseri sermaye yatirimlarn gibi degiskenler

sagligin temel belirleyicisi olan yagam beklentisinden etkilenmektedir (Coile vd., 2002).

Gelir, tiiketim harcamalar: ve yasam beklentisi iliskisi: Saglig etkileyebilecek pek cok faktdr soz
konusudur. Ekonomik faktorler bunlar icerisinde belki de en oOnemlisidir. Ekonomik faktorler
icerisinde gelir, dncelik sirasia sahiptir. Ornegin; yiiksek gelir diizeyi, iilkelere saglik hizmetlerini
gelistirme imkan: sundugu gibi bireylerin saglik hizmetlerine erisimini de kolaylastirir. Canning
(2010) saglhg iyilestirecek mal ve hizmetlere daha genis bir erisim imkani1 sundugundan gelir, kamu
harcamalar1 ve 6zelde de tiikketim harcamalar1 gibi ekonomik faktorlerin sagligi etkileyebilecegini
ifade etmektedir. Ona gore gelirin saglik tizerinde dogrudan ve giiglii bir etkisi bulunmaktadir. Yatay-
kesit caligmasinda Preston (1975) kisi basina gelir ile yasam beklentisi arasinda gii¢lii bir iligki
gbzlemlerken, Easterly (1999) ve Canning (2010) GSYIH biiyiimesi ile yasam beklentisindeki

iyilesmeler arasinda kiigiik bir iligki ortaya koymuslardir.

Gilliand ve Galland (1977) Diinya Saglik Orgiitii verilerine dayali olarak yaptig1 ¢alismasinda
yasam beklentisi ile medikal yogunluk ve kisi basina gelir arasinda gii¢lii bir korelasyonun varligini
ortaya koymustur. Preston (1976a) 1930’lardan 1960’1 yillara kadar olan periyodu incelemis, gelir

diizeyi ile yagsam beklentisi arasinda pozitif bir iligkinin varligini tespit etmistir.

Egitim ve yasam beklentisi iliskisi: Literatiirde yetigkin okur-yazarlik orani, okullagsma oran1 ya
da temel egitimi tamamlama orani gibi egitim OSl¢iitlerinin sagligi etkileyen onemli faktorler oldugu
kabul edilmektedir. Bu baglamda egitim insanlarin saglik bilgilerini ve faaliyetlerini dogrudan artirdig
gibi verimlilik ve gelir diizeylerini dolayli acidan iyilestirerek saglik {izerinde etkili olabilmektedir.
Preston (1976b) ayni zamanda egitimin yasam beklentisinin énemli bir belirleyicisi olup olmadigini
analiz etmis, elde ettigi bulgular okuryazarlik oraninin yasam beklentisini agiklayan temel bir degisken
oldugu sonucuna varmistir. Fuchs (1979)’un bulgulart da Preston (1976b)’un sonuglariyla
ortiismektedir. Veugelers vd., (2001) Kanada i¢in egitimin 6liim oranlari iizerinde negatif bir etkisinin
oldugunu, Rogers ve Wofford (1989) ise egitim ve kentlesmenin yasam beklentisi tizerinde anlamli bir
etkiye sahip oldugunu kanitlamistir. Feinstein vd., (2006) egitim ve saglik arasinda giiglii ve pozitif bir

iligkinin oldugunu ortaya koymustur.

Yavari ve Mehrnoosh (2006) yasam beklentisi ile kisi basina gelir, saglik harcamalar1 ve okur-
yazarlik orani arasinda pozitif bir iligski, doktor basina diisen hasta sayis1 ile negatif bir iligki tespit
etmistir. Lei vd., (2009) yasam beklentisi ile baglantili dort faktorlii bir model ortaya koymustur. Bu

calisma kisi basma kirsal kesim i¢in elverisli yiizol¢iimii ile kisi basina gelir ve yasam beklentisi
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arasinda pozitif bir iliski, okumamishk orani ve kirsal niifus ile yasam beklentisi arasinda negatif bir

iligkinin varligin1 kanitlamistir.

Kentlesme, gelir, tiiketim harcamalari ve yagsam beklentisi iligkisi: Doktor, ilag ve egitim gibi
yasamu iyilestirecek kaynaklara olan erigimi artirdig1 ig¢in kentlesme yasam beklentisi {izerinde pozitif
bir etki yapabilir. Diger taraftan kentlesme stres, Kirlilik ve tansiyon gibi negatif etkilere de neden
olabilmektedir. Dolayisiyla bu iki etkinin derecesi net etkiyi belirleyebilecektir. Harcanabilir gelir ve
hane halkinin tiiketim harcamalar1 degiskenlerinin de yasam beklentisi ile pozitif yonde iliski i¢inde

oldugu soylenebilir (Baer ve Graves, 2002).

Dus ticaret, ithalat ve yasam beklentisi iliskisi: Stevens (2005) serbest ticaretin gelismekte olan
iilkeler ya da fakir iilkelerin saglik durumlarini iyilestirebilecek giiglii bir mekanizma oldugunu soyler.
Ona gore, iilkeler arasindaki serbest ticaret refah ve servet diizeyini iyilestirmenin bir yoludur. Servet
ve refah diizeyinin iyilesmesi bireylerin yasam standartlarinin iyilesmesine imkan tanimaktadir.
Serbest ticaretin sagligi iyilestirmesinin ikinci nedeni teknoloji transferidir. Bu teknolojiler gelismekte
olan iilkelerdeki sitma gibi hastaliklarin olma sikligini1 azaltabilmektedir. Ancak baz iktisatgilara gore
serbest ticaretin kolaylastirdigi teknoloji transferinin yayilimi teknolojilerin eskimis ya da cevreye
duyarli olmamas1 nedeniyle az gelismis ekonomilere zarar vermekte ve toplumun sagligini olumsuz

yonde etkilemektedir.

Oliim orami ve yasam beklentisi iliskisi: Daha iyi yasam kosullarinin bir sonucu olarak 6liim
oran1 azalmakta ve yasam beklentisi iyilesebilmektedir. Oeppen ve Vaupel (2002) yasam
kosullarindaki iyilesme ve 6liim oranlarindaki azalmaya bagl olarak yasam beklentisinin her ii¢ ay
icin yaklagik bir yil arttig1 sonucuna ulagsmistir. Bongaarts ve Feeney (2002) 6liim oranlarinin zaman

icinde azalmasina bagli olarak yasam beklentisinin uzadigini gézlemlemistir.

Niifus artisi, niifus yogunlugu ve yasam beklentisi iligkisi: Niifus artisi saglik problemlerine
neden olabilmektedir. Niifus yogunlugu arttiginda gerceklesen saglik problemlerinin temel
kaynaklarindan birisi atiklardir. Her ne zaman insanlar sehirlere akin ettiginde kirlilik problemleri
artmaktadir. Fabrika ve arabalardan ¢ikan zehirli gazlar ve gevresel atiklar 6zellikle gelismekte olan
iilkelerde kirlilik ve ¢evresel bozulmalar bebek Gliimleri, zehirlenmeler, fiziksel yaralanmalar, ishal
salginlar1 ve solunum rahatsizliklarini beraberinde getirebilmektedir. Bu gelismeler yasam beklentisini

olumsuz etkilemektedir (Sanglimsuwan, 2011).
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2.2. Tiirk Cumhuriyetlerinde Dogusta Yasam Beklentisinin Belirleyicileri

Literatiirde sunulan bilgilerden yararlanarak dogusta yasam beklentisinin belirleyicileri olarak
su degiskenler ele alinmistir: Niifus yogunlugu, kentsel niifus, kisi basina gayri safi yurti¢i hasila
(GSYH), hane halki nihai tilketim harcamalarinin GSYH igindeki payi, ithalatin GSYH i¢indeki pay1
ve kaba oliim orani. Bu degiskenler ve bunlarda zaman icerisinde meydana gelen gelismeler 1992-

2011 dénemi baglaminda asagida ele alinmustir.

2.2.1. Dogusta Yasam Beklentisi
Calismada, yasam beklentisi/dogusta yasam beklentisi, kadin ve erkeklerin bir arada
degerlendirildigi toplam iizerinden ele alinmistir. Bu tiir calismalarda erkekler ve kadinlar ayr1 ayri

degerlemeye tabi tutulabilmektedir.

Grafik 1 de, Tiirk Cumhuriyetleri’nin 1992-2011 yillarina ait dogusta yasam beklentisi verileri
yer almaktadir. Veriler incelendiginde Tiirkiye’ye ait yasam beklentisi verilerinin yiiksek oldugu ve
yillar itibariyle en hizli artis gosterdigi, Tiirkiye’yi Azerbaycan ve Kirgizistan’in takip ettigi, yillar
itibariyle en az artig trendine sahip iilkenin ise Tiirkiye, Azerbaycan ve Kazakistan ile ayni gelir
grubunda yer alan (iist orta gelir grubu, UOG) Tiirkmenistan oldugu gériilmektedir. Ayrica
Kazakistan’in 1992-1996 yillar araliginda 4 yaslik bir hizli diisiis gostermis 15 yil sonra tekrar 1992
yilindaki yas diizeyine ulagmustir. Kirgizistan’da ise yillar itibariyle yasam beklentisinde &nemli

dalgalanmalar gézlemlenmektedir.

Grafik 1: Tirk Cumhuriyetleri’nde Toplam Dogusta Yasam Beklentisi, 1992-2011

74.0 o o | Turkiye
Lo
l.—""
F"‘_,f.o ”/ ]
el Azerbaycan
o ———
70.0 A -
s /-,..-I"' s | Kngizistan
//’/ )(.--K\ — /x/i = Kazalkistan
68.0 =& =i o v Szbekistan
\‘\ = et [ A _| Tacikistan
P [ = % ]
66,0 2% =] e
)< P Tiirkmenistan
64.0 | T N s e—er o
. g; 3 =
- ._.‘—-"“."ﬁ.rf"
62.0 L. e ol R T
- R e e R -
- === - ==
S S S S AN D DS S S SESESESS S S o
L e T T B B T o B o B o Y o B o B o B o B o B o D B o B o |
Kaynak: Diinya Bankasi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazar tarafindan

olusturulmustur.
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2.2.2. Niifus Yogunlugu
Grafik 2’de Tiirk Cumbhuriyetleri kara parcasinda (nehir ve goller disinda kalan) km2 ye diisen kisi
sayisi ele alinmustir. Tiirkiye, Azerbaycan ve Ozbekistan’da niifus yogunlugunun belirgin bir sekilde

fazla oldugu, Kazakistan ve Tirkmenistan’da oldukga diisiik oldugu goriilmektedir.

Grafik 2: Tiirk Cumhuriyetleri’nde Niifus Yogunlugu, Km? ye Diisen Kisi Sayisi, 1992-2011
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Kaynak: Diinya Bankasi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazar tarafindan
olusturulmustur.

Ulkeleri toplam niifus ve yiizolgiimii bakimindan degerlemeye tabi tuttugumuzda, niifus
yogunlugu farkliligmin normal oldugu sdylenebilir. Ornegin, en yiiksek yiiz dlgiime sahip iilke 2.724
000 km’ ile Kazakistan’dir ve Kazakistan’m 2011 yili itibariyle niifusu 16.500.000 kisi ve
Tirkmenistan’in  yiizélgtimii 491.210 niifusu ise 2011 yili itibariyle 5. 100.000 kisidir. Ancak
Tiirkiye’nin ve Azerbaycan’in yiizol¢iimii sirasiyla 783.562 km?, 86.600 km® ve 2011 yilina ait niifus
strasiyla 73.600.000 ve 9.100.000 kisidir.

2.2.3. Kentsel Niifus
Grafik 3 incelendiginde, Tiirkiye ve Tiirkmenistan’in toplam niifusu i¢inde kent niifusunun pay1
1992-2011 yillan itibariyle sirasiyla %10 ve %5’lik bir artig gostermis diger iilkelerde ise kentsel

niifusta bir artig olmadig1 goriilmektedir.
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Grafik 3: Tiirk Cumhuriyetleri’nde Kentsel Niifusun Toplam Niifus i¢indeki Pay1 (%),1992-2011
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Kaynak: Diinya Bankasi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazar tarafindan

olusturulmustur.

2.2.4. Kisibagina Diisen GSYH
Grafik 4 incelendiginde, Tiirkiye’de kisibagina GSYH’nin diger iilkelere gore yaklasik olarak 2

kat daha fazla oldugu goriilmektedir. Kazakistan, Azerbaycan ve Tiirkmenistan’da kisibasina GSYH

2000 yilindan sonra artis trendine gegmis, yaklasik olarak 1000$’lik bir artig olmustur. Kirgizistan ve

Tacikistan’da kisibagina GSYH nin hemen hemen hi¢ degismedigi sylenebilir.

Grafik 4: Tirk Cumhuriyetleri’nde Kisibasina GSYH ($),1992-2011
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Bankasi, Diinya Kalkinma

Gostergeleri verilerine dayanilarak yazar tarafindan

2.2.5. Hane Halki Nihai Tiiketim Harcamalar
Grafik 5’te, ABD dolar1 cinsinden 1992-2011 yillarina ait hane halki nihai tiiketim

harcamalarmin GSYH ig¢indeki pay1 yer almaktadir. 20 yilin hane halki nihai tiiketim harcamalarinin
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ortalamasi alindiginda, Tacikistan’in %82,9 ile birinci sirada yer aldigi bu iilkeyi sirasiyla %79 ile

Kirgizistan, %69,7 ile Tiirkiye, %58.4 ile Kazakistan, %57,9 ile Ozbekistan, %56,4 ile Azerbaycan ve

%46,6 ile Tiirkmenistan’1n takip ettigi goriilmektedir.

20 yillik degisim trendine bakildiginda, Tacikistan’da %117, Tiirkmenistan ve Kirgizistan’da

yaklasik %25, Tiirkiye’de ise %19’luk bir artig gériiliirken; Ozbekistan ve Azerbaycan’da sirasiyla
-%37 ve - %26’lik kiigiilme goriilmektedir.

Grafik 5: Tiirk Cumhuriyetleri’nde Hane Halki Nihai Tiiketim Harcamalarinin GSYH Igindeki Pay1
(%),1992-2011
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Kaynak: Diinya Bankasi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazar tarafindan
olusturulmustur.

2.2.6. ithalatin GSYH icindeki Pay:
Grafik 6’da, Tirk Cumhuriyetleri’nde ithalain GSYH igindeki pay1r “%” olarak ele
alinmaktadir. Tiirk Cumhuriyetleri’nde 1992-2011 yillar1 arasi yani 20 yila ait ithalatin GSYH i¢indeki

pay1 ortalama %46,6’dir. Ulkeler itibariyle degerlemeye tabi tutarsak, %60,2 ile Tacikistan’mn birinci

sirada yer aldigi, bu iilkeyi swrasiyla %57 ile Tirkmenistan, %56,4 ile Kirgizistan, %42 ile
Azerbaycan, %23,2 ile Tiirkiye ve %29 ile Ozbekistan izlemektedir. Yine iilke bazinda 20 yillik
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zaman diliminde trend degisimine bakildiginda; %364’liik artis ile Tacikistan’mn ilk sirada oldugu
goriilmektedir. Tacikistan’1 sirasiyla; %79 ile Kirgizistan, %69 ile Tiirkiye, %47 ile Tiirkmenistan ve
%36 ile Ozbekistan’daki artis izlemektedir. Ancak -%67 ile Kazakistan ve-%>56 ile Azerbaycan’da
kiigiilme olmustur.

Grafik 6: Tiirk Cumhuriyetleri’nde ithalatin GSYH Igindeki Pay1 (%), 1992-2011

1200

100.0

A\ 2 X

M ARRAWLENA

X
P
E 60,0 o / o’ X *
40,0 4 é +f}¥+ ?“
20.0 i*h‘é—***&.ﬁé“ :.:i_.__

1992(1993(1994(19951996(1997(1998(1999{2000[2001|2002[2003|2004{20052006]2007|2008|20092010(2011

=—+—TR 17.3/119.3/120,4|24,4|27.,8|30.,4|20,2(19,3|23.1|23.3|23.6|24.0(|26.2|25.4|27.,6|27.,5|28,3|24,4|26.8|29.3

=—#—AZFR |54,6|76,0|30,641,5|55,5|53,0/54,5/41,9|38.4|37.,3/50,0(65,6|72,7|52,9(38,8(28,5(23,5|22,3|19.9|24.2

—d—KAZ |75.3|46.7|47.1/43,5|36.0(37.4|34,9/40,1(49.1 |47.0|47.0|143,0|43.9(44.7|40.,5/42,8|37.1(33.8|29.2|124,9

==KIRG [47.6(41.2|40.1|42,4|56.6|46.2|58,0|57,0|47.6(37.0|43.3|145,3|51,3|57.7|79.0/84,1(|92.,6|76.,7|85.,8|85,3

=#=TAC |[12,5/41,6/54.6|71,9(80,0(93,9/58,0/67.,5/100,(78.4|76.1|73.5/69,9(52,8|57,2/168,7|72.0/56,3|61.1|58.3

—&—TRKM |38.2|61,4/85,3/84,2/75.4|68,5/70,8/83,580,9(76.9|53.4|56,6|59.,5 |47.8|34,9/38,7|40.4|60.7 |54.6/56.1

~——0OZB |43,2/30,5(20,6/28,1(34,2(30,0(22,8|18.,4|21,5(27,6(29,3/30,5|32,7(28,7 31,5 36,5 40,8 |36,4|30,7 (27 5

Kaynak: Diinya Banaksi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazarlar tarafindan

olusturulmustur.

2.2.7. Kaba Oliim Oram

Grafik 7, Tiirk Cumhuriyetleri'nde goriilen kaba oOliim oranmm vermektedir. Tiirk
Cumbhuriyetleri’ne ait 1992-2011 dénemi ortalamasi alindiginda ortalama her 1000 kiside 7,2 kisinin
oldiigii goriilmektedir. Diger taraftan iilkeler kendi iginde ele alindiginda kaba 6liim oraninin en fazla
oldugu iilkenin Kazakistan oldugu goriilmektedir. 1992’den 2011 yilina degisim trendine bakildiginda;
kaba 6liim oraninda en fazla diisiisiin -%32 ile (9 kisiden 6,1 kisiye gerilemis) Tacikistan’da ve -%31
ile Ozbekistan’da gerceklestigi bu iilkeleri -%29 ile Tiirkiye, -%17 ile Azerbaycan, -%8 ile
Tiirkmenistan, -%7 ile Kirgizistan ve -%1,2 ile Kazakistan izlemektedir.
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Grafik 7: Tiirk Cumhuriyetleri’nde Kaba Oliim Oran1 (Her 1000 Kiside Olen Sayis1), 1992-2011

12,0 '

Z 100 ,‘:ﬁ* _/ \_..‘:ﬁt:ﬁ-

5 ﬁ*%% A

z 80 f o ==V A o989 -ob
o9 ¥tﬁ:££§#f;§§§¥

1992(1993/1994/1995|1996|1997(1998/1999/2000|2001|2002 2003|2004/ 2005 2006|2007 (2008| 2009|2010/ 2011
epe=TR 771751737168 |66 |64|62|60|59 57|56 |55|55/5554|54|54|55|55
—@=AZER | 717273676361 |59|59|59|57|58|60/|61|63|62|63|62|59|60]|5,9
e KAZ 81|92/ 96 102|104 |10,2|10,2| 9,8 |10,1 (10,0 11,8 |10,0|10,1|10,4|10,3/10,2|9,7 | 9.0 | 89 | 8,0
=e==KIRG |72 |77 (83|82 |76 |74|73|/68|70/65|84|71|69|72|74/|73|74/|70/69]|6,7
—e=TAC 190 (9292|9188 8582|7977 |74|72|70/69|67|66|65|64|63|62]|61
==g-=TRKM | 85 | 84 |83 |82 81|79 |78 77|77 |77 |77 |\77,\77|77|7,7|78|78|78|78|738
e OZB | 6,5 | 6,6 | 6,6 | 6,4 6,2 |58 59|54 55|53 (5453 5054|5351 5147|4745

Kaynak: Diinya Banaksi, Diinya Kalkinma Gostergeleri Verilerine dayanilarak yazar tarafindan

olusturulmustur.

3. TURK CUMHURIYETLERINDE YASAM BEKLENTISININ BELIRLEYiCIiLERI
UZERINE AMPIRIK BiR UYGULAMA

3.1. Model ve Veri Seti

Bu calismada Tiirk Cumhuriyetleri'nde 1995-2011 donemine ait dengeli panel veriler
yardimiyla sagligin belirleyicileri ampirik agidan tespit edilecektir. Sagligin temel temsilcisi olarak
yasam beklentisi degiskeni kullanilmistir. Dolayisiyla yasam beklentisi ile bunun belirleyicileri
arasinda uzun donemli bir iligkinin varligini analiz edebilmek i¢in Fayissa ve Gutema (2005)’nin

makro diizeyde ele aldigi asagidaki gibi bir lineer fonksiyon temel alinmigtir:

H = f(Y,S,V) (1)

H, saglik statiisiinii ifade etmekte olup dogusta yasam beklentisi ile 6l¢iilmektedir. Y, ekonomik
degiskenler vektoriinii, S sosyal degiskenler vektoriinii, V ise c¢evresel faktorler vektoriinii
gostermektedir. Bizim ¢aligmamizda ise yasam beklentisinin belirleyicileri ekonomi, saglik ve ¢evre
olarak belirlenmistir. Ekonomi kisi basina diisen gelir, ithalat ve hane halki nihai tiiketim harcamasi ile
Ol¢iilmiistiir. Cevre, niifus yogunlugu ve kentsel niifus degiskenleri ile saglik ise kaba dliim orani ve
yasam beklentisi gostergeleri ile dl¢lilmiistiir. Yukaridaki saglik iiretim fonksiyonu temel alindiginda

ampirik analizlerde asagidaki gibi dogrusal bir panel veri modeli kullanilmistir:
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LY, =By + BLX + Bl Xy + Bi X + By Xy + Bs Xy + B Xgig + Uy, (2)

LY i 1. tilkenin t donemindeki dogusta yasam beklentisi (y1l),

LXjt: 1. tilkenin t donemindeki niifus yogunlugu,

LX5it: 1. iilkenin t donemindeki kentsel niifusu,

LXit: 1. Tilkenin t donemindeki 2000 y1l1 sabit ABD Dolari cinsinden kisibasina diisen GSYH,
L X4it: 1. lilkenin t donemindeki hane halki nihai tiiketim harcamalarimin GSYH i¢indeki pay1
L Xs;it: 1. lilkenin t donemindeki mal ve hizmet ithalatinin GSYH i¢indeki payi (%),

L Xg;it: 1. iilkenin t donemindeki kaba 6liim orani

Veri seti 1995-2011d6nemine iligkin yillik verilerden olusmaktadir ve Diinya Bankasi’nin
Diinya Kalkinma Gostergelerinden yararlanilmistir. Ampirik uygulamada degiskenlerin logaritmik
degerleri kullanilmistir. Caligmada dikkate alinan {lkeler grubunu Tirkiye, Azerbaycan,
Tiirkmenistan, Tacikistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan olusturmaktadir. Tablo 1, calismada
kullanilan degiskenleri ve tanimlayici istatistikleri sunmaktadir. Yatay-kesit boyutunu 7 iilke, zaman

boyutunu 17 y1l olusturmaktadir. Her bir degisken i¢in 119 gozlem s6z konusudur.

Tablo 1. Degiskenler ve Tanimlayici Istatistikleri

Dengeli panel: N=7, T=17, Gozlem sayisi=119

Degiskenler | Ortalama Medyan Standart sapma Minimum Maksimum
LY, 4.203 4.203 0.037 4.133 4.303
LX; 3.467 3.812 1.019 1.705 4.697
LX, 15.462 15.269 1.097 14.307 17.777
LX; 6.719 6.644 1.054 4.804 8.655
LX, 4.137 4.209 0.301 3.315 4.682
LXs 3.764 3.762 0.431 2.912 4.614
LXs 1.935 1.921 0.209 1.504 2.468

3.2. Metodoloji ve Uygulama Sonuglari

Burada Tirk Cumbhuriyetleri’'nde yasam beklentisi ile yasam beklentisinin belirleyicileri
arasindaki uzun donemli iliskiler panel veri metodolojisi kullanilarak arastirilmaktadir. Metodoloji lig
asamadan olusmaktadir: i) Ilk olarak ampirik arastirmada kullanilan serilerin birim kok testleri
gerceklestirilmistir. ii) Tkinci olarak, degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iliskisinin olup olmadig
arastirilmigtir. iii) Son olarak, yasam beklentisinin temel belirleyicilerine iliskin uzun donem

katsayilar1 tahmin edilmistir.

Esbiitlinlesme analizinin birinci asamasin1 degiskenlerin birim kok testlerine bagli olarak

biitiinlesme derecelerinin belirlenmesi olusturur. Bu baglamda, Im, Pesaran ve Shin (2003), Levin, Lin
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ve Chu (2002) ve Fisher-ADF birim kok testlerinden yararlanilmistir. Fisher-ADF testi Maddala ve
Wu (1999) tarafindan gelistirilmistir. Tablo 2, s6z konusu birim kok testlerinden elde edilen sonuglari
sunmaktadir. Her bir testin sonucu sabitli-trendli model dikkate alinarak elde edilmistir. Panel birim

kok test sonuglari, serilerin birinci farkinda duragan oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 2. Panel Birim Kok Test Sonuglart

Seriler IPS LLC ADF- Seriler IPS LLC ADF-
Fisher Fisher
Panel 1: Diizey Panel 2: Birinci fark

LY, 3.165 4.556 10.388 DLY, -5.369* -8.124* 51.032*
LX; 0.942 2.984 16.312 DLX; -3.303* -5.415* 39.129*
LX, 2.972 | -0.074 3.123 DLX, -1.992** -4.226* 33.433*
LX; -1.613 | -1.618 | 23.661 DLX; -2.956* -4.272* 35.652*
LX, -1.129 | -1.235 | 18.574 DLX, -6.751* -8.304* 61.616*
LXs -0.407 | -0.220 | 18.608 DLXs -6.041* -7.618* 56.132*
LXs -0.289 | 2.019 23.070 DLXg -10.738* -7.083* 98.242*

Not: *, % 5 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Serilerin birim kok test sonuglari esbiitiinlesme analizinin yapilmast i¢in gerekli kosulun
gergeklesmis oldugunu gostermektedir. Esbiitiinlesme analizinde Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testleri kullanilmistir. Pedroni esbiitiinlesme analizi i¢in 7 test istatistigi gelistirmistir.
Sabitli-trendli model dikkate alindiginda bu test istatistiklerinden dordii (panel pp, panel ADF, grup pp
ve grup ADF testleri) degiskenler arasinda bir egbiitiinlesme iliskisinin varligna isaret etmektedir.

Diger taraftan, Kao esbiitiinlesme test sonucu da egbiitiinlesmenin varligini kanitlamaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Pedroni-Kao Egbiitiinlesme Test Sonuglar1 (Bagimli degisken: LY)

Test Tiirii Istatistikler Istatistik degerleri

Panel V -0.266
Panel RHO 1.246

Panel PP -5.127*

Pedroni Panel ADF -5.678*
Group RHO 4,127

Group PP -3.770*

Group ADF -4.030*

Kao ADF -1.892**

Not: * ve ** sirastyla % 5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade eder.

Esbiitiinlesmenin yani degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin varligi belirlendikten
sonra uzun donem Kkatsayilart tahmin edilmeye ¢alisilmigtir. Bu baglamda, panel regresyon
modellerinden ii¢ tanesi (havuzlanmis, rassal etkiler ve sabit etkiler modelleri) iizerinde durulmustur.
Yatay kesit ve zaman etkileri ile ilgili varsayimlar dikkate alinarak farkli panel regresyon modelleri
gelistirilmigtir. Bu caligmada yatay kesit ve zaman boyutu ihmal edilmekte yani yatay kesit ve zaman
etkilerinin olmadigi kabul edilmektedir. Bu nedenle, Havuzlanmis Regresyon Modeli iizerinde

odaklanilmisgtir. Bu nedenle sadece Havuzlanmis Regresyon Modeli sonuglari yeterli olmasina ragmen
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Tablo 4’te diger iki panel veri modeline iliskin tahmin sonuglarina da yer verilmistir. Havuzlanmig
Regresyon Modeli tahmin sonuglar1 LX1, LX3 ve LX4 degiskenleri ile yasam beklentisi arasinda
pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iliskinin varligin1 gostermektedir. Yani, niifus yogunlugu,
kisibasina GSYH, hanehalki nihai tiikketim harcamasinin yasam beklentisi lizerinde pozitif ve istatistiki
olarak anlamli bir etkisi vardir. Diger taraftan, LX2, LX5 ve LX6 degiskenleri ile yasam beklentisi
arasinda ise negatif ve istatistiki olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir. Yani, kentsel niifus, ithalat
ve kaba 6liim oranmin yasam beklentisi {izerinde negatif ve anlaml bir etkisi bulunmustur. R? sonucu,
modelin agiklama giicliniin %63 oldugunu, F-testi sonucu ise bagimsiz degiskenlerin bir biitiin halinde

istatistiki olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 4. Panel Regresyon Tahmin Sonuglart (Bagimli degisken: LY)

Degiskenler Havuzlanms Model Rassal Etkiler Sabit Etkiler
Modeli Modeli
LX; 0.008** 0.008** -0.330*
LX, -0.010** -0.010** 0.242*
LX; 0.028* 0.028* -0.013
LX, 0.039* 0.039* -0.018**
LXs -0.016*** -0.016*** -0.007
LX -0.049* -0.049* -0.117*
Tammlayici Testler
R’ 0.63 0.63 0.95
Diizeltilmis R 0.61 0.61 0.93
F-istatistigi 32.269* 32.268* 63.625*

Not: * ve**, sirasiyla % 5 ve %10 diizeyinde anlamlilig ifade eder.

4. SONUC

Bu caligmada Tiirk Cumhuriyetleri’'nde dogusta yasam beklentisinin temel belirleyicileri
iizerinde durulmustur. S6z konusu iilkelerde dogusta yasama beklentisinin belirleyicileri olarak; niifus
yogunlugu, kentsel niifus, kisibagina diisen GSYH, hane halki nihai tiiketim harcamalarinin GSYH
icindeki pay1, mal ve hizmet ithalatmin GSYH igindeki payr ve kaba oOlim oran1 degiskenleri
kullanilmistir. S6z konusu bagimsiz degiskenlerin dogusta yasam beklentisi lizerindeki etkisi panel

esbiitiinlesme ve panel regresyon analizleri baglaminda ampirik olarak analiz edilmistir.

Panel birim kok test sonuglari, her bir degiskenin birinci farkinda duragan oldugu sonucuna
varmigtir. Panel esbiitiinlesme testleri ise degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme yani uzun dénem
iligkisinin varligim1 kanitlamaktadir. Son olarak panel regresyon (havuzlanmis model) tahmin
sonuglarindan niifus yogunlugu, ithalat ve kaba 6liim oranlar ile yasam bekletisi arasinda negatif ve
istatistiki olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir. Ampirik sonuglar ayrica, kentsel niifus, kisi basina
gelir ve hane halki tiiketim harcamalarinin yasam beklentisi iizerinde uzun doénemde pozitif ve

istatistiki olarak anlamli bir etkinin oldugunu gostermistir.
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Ampirik sonuglar bazi politika ¢ikarimlari yapilmasina izin vermektedir. Soyle ki; kentsel
niifus, kisi basina gelir ve hane halki nihai tiiketim harcamalari ile yasam beklentisi arasinda pozitif bir
iligkinin tespit edilmesi séz konusu iilkelerde hiikiimetlerin kisi basina gelir, kentsel niifus ve hane
halki tiiketim harcamalarini artiric1 tedbirler almalarinin saglik kalitesini yani yasam beklentisini
artiracagini ortaya koymaktadir. Diger taraftan hiikiimetler toplum sagligini iyilestirebilmek i¢in niifus
yogunlugu, ithalat ve kaba 6liim oranlarini diisiirecek uygulamalara hiz verebilirler. S6z konusu
uygulamalar Tiirk Cumhuriyetleri’'nde saglik kalitesinin gelistirilmesi adina atilacak diger adimlar1 da
giindeme getirecektir. Diger taraftan bu c¢alisma Tiirk Cumhuriyetleri’'nde tek tek sagligin
belirleyicilerini analiz etme imkani1 sunmamistir. Bunun igin bir baska ampirik ¢alismada zaman serisi
analizi gerceklestirilerek her iilke i¢in uzun donem etkiler tahmin edilebilir ve karsilagtirmali bir

sonuca ulagilabilir.
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