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III. Selim’in 1slahat programi olan Nizam-1 Cedid kisa siire sonra kesintiye ugrasa da devletin varligina devam etmesi ile 1slahat
yapilmasi arasindaki mecburiyet anlagilmisti. II. Mahmud ile birlikte 1slahat siireci daha genis ve kapsayicibir icerige kavustu ancak
as1l Tanzimat Donemi, Osmanli Devleti’nin y oniinii bir daha geri dondiiriilemeyecek bigimde batiya gevirdi. Gerek II. M ahmud gere k
Tanzimat reformculari, devletin 1slahi ile modern biirokrasinin ingasi arasindaki yakin iligkiyi tespit etmekte gecikmediler. Bu
kabuliin sonucu olarak Tanzimat Donemi ile birlikte Babiali giderek onem kazandi. Hatta 1860’11 yillara gelindiginde iktidarin ana
aktorii Babiali haline gelmisti. Siyasetin veya iktidarin merkezinin saraydan sivil biirokrasiye dogru genislemesine kamuoyunun
yiikselisi eslik etti. Buyeni siyasiyap1, Osmanli tarihindeki ilk sivil muhalefet olarak nitelenebilecek Yeni Osmanlilar1 ortaya ¢ikardi.
Yeni Osmanhlar 6zellikle Ali ve Fuad Pasa’y1 oldukca sert bigimde elestirdiler. Ancak Yeni Osmanlilarin, Babiali’nin icraatina
yonelttigi elestirilerin pek ¢ogu makul ve hakli olmaktan epeyce uzakti. Bu denli agir bir elestiri repertuarmmn olugmasinda hig
stiphesiz muhalif olmanmn sagladiy konfor da 6nemliydi. Ali ve Fuad Pasalar ise biitiin icraatlarinda devlet adami olmanin
sorumlulugu ile hareket etmek zorundaydi.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat, Babiali, Ali Pasa, Fuad Pasa, Muhalefet, Yeni Osmanlilar.

ABSTRACT

Although thereform programme of Selim III, i.e Nizdm-1 Cedid was interrupted in very short time the necessity of making reforms
have been understood. The process of the reform has reached toan extended limits with the throne of Mahmud Il. But the Period of
Tanzimat has shown that the face of the Empire had to turn through the direction of the West. Both Mahmud II and the reformers of
Tanzimat have closely realized that the inevitable relationship between the modernization of the Empire and the foundation of modern
bureaucracy. Asa result of this phenomenon the Sublime Porte has been a very influential actor in Ottoman politics and the political
power has passed from the corridors of the Palace to the offices of the Sublime Porte. The Young Ottomans called as the first civil
political actors in Ottoman History had begun to raise as the rival group against the power of the Sublime Porte. Especially the Young
Ottomans opposed full hartedly the policies of Ali and Fuad Pashas. But their critics were not always rightful. That is to say the
Young Ottomans enjoyed very much as being rivals although Ali and Fuad Pashas were under the burden of responsibility as the
statesmen.
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GIRIS

II. Selim’in baglatti31 ve Nizdm-1 Cedid olarak adlandrilan wslahat programi kisa
stre sonra kesintiye ugradi Ancak devletin varhgmi devam ettirmesi ile 1slahatin
kacmilmazlig1 arasmdaki iliski, Nizdm-1 Cedid yarida kesilse de kesin olarak anlasild1.
19.yiizy1l, bu kabul edisin etkisi ile daha kokli reformlarin hayata gecirildigi donem oldu.
Ozeltikle Tanzimat Ferman'min idm ile birlikte reform siireci, daha kapsayici ve
neredeyse hayatmn her alanini i¢ine alan bir kimlik kazandi Yeni ve modern biirokrasinin

inga edimesi, belkki de biitiin reform Oykiisinin en 6nemli Ozellkleri arasnda yer
aliyordu.

Batih tarzda biirokratkk bir smifin olusturulmasi, yiizlerce yildr ahsilmig olan
Osmanh siyaset tarzmni derinden sarsti ve ciddi bir degisime yol agtl. Bu yeni biirokrasinin
tiyeleri, nispeten saraydan bagmsiz yeni bir iktidar odagmi da temsil edeceklerdi Bir
baska ifade ile iktidan yiizyillar boyunca elinde tutan Osmanh Sultamnin karsismda ona
alternatif bir grup olusuyordu. Boylece siyasi alan yeni aktorlerin katihm ile birlikte
genisliyor ve iktidar miicadelesi de iki katmanli bir yapiya doniisiiyordu. Bir yandan
islahat projesinin yiiriitiilmesi i¢in vazgecilmez olan biirokratik aygt, kontroli elinde
tutmaya ahsmis olan Saray ile miicadele ederken aym zamanda kendi i¢cinde de ciddi bir
Iktidar veya giic miicadelesi yiiriitmek zorunda kahyordu.

Devleti yoneten kadronun kendi arasindaki iktidar miicadelesi, dogal olarak
siyasete dahil olan aktorlerm sayismin artmasmi da beraberinde getirdi. Siyaset yapma
tarz,, yeni donemle birlikte daha sekiiler bir lishuba kavustukca siyasi alanda boy gosterme
iddiasinda olanlarin sayis1 da artt. Bir baska deyisle devletin varhgini siirdiirmesi i¢in
reform yapma mecburiyeti, biirokrasiye yeni imkanlar sunarken memur smifinin disinda
kalan siyaset heveslilerine de sahneye ¢ikma firsati doguyordu. Dolayisiyla yeni donemin
ruhuna uygun bicimde biirokrasi saraya kafa tutarken siyasi alan genisledikge kendi
rakiplerinin dogmasma da tanklik etmek zorunda kahyordu. Bdylece biirokrasi, saraya
karsi miicadele ederek siyasetin alanni ve aktorlerini genisletip cogalttikca efkdr-
umumiyye (kamuoyu)’nin dogusuna da hizmet etmis oluyordu.

Yiizlerce yil boyunca siyaset etmenin saray ile devletliilerin  kontroliinde
gerceklestigi  hatrlandiginda kamuoyunun ortaya ¢ikmasi, Osmanli siyasi yapisinda
oldukca Ozgiin bir degisimi tarif eder. Bu onemli gelisme ile 19.ylizylin Osmanl
diinyasma kazandirdig: iletisim araclar1 arasmda yakm bir iliski vardi Ozellikle gazetenin
baskent basta olmak iizere hemen biitin Osmanh topraklarinda dolasima ¢ikmasi,
batidaki kadar etkin olmasa da diinya islerine ilgi duyan bir kitleyi hem olusturuyor hem
de ona hitap ediyordu. Hig¢ siiphesiz bu kitlenin merakmi dindirme gorevini iistlenen bazi
isimlerin veya genel bir ifade ile aydmlarin ortaya ¢ikmasi da fazla uzun slirmedi.
Tanzimat Donemi’'nde bu aydin grubu Yeni Osmanhlar olarak isimlendirilecekti. Yeni
Osmanllarin ortaya ¢ikis1 ile siyasete saraym yani sra biirokrasinin de katimasi1 arasmda
yakm bir iligki vardi. Biirokrasinin veya Babidli’nin yeni bir aktor olarak iktidar
miicadelesine katimasi, siyasetin aktorlerinin resmi diizeyde cogalmasi demekti Bu
genisleme dogal olarak yalnizca memurlar smifi ile smrli kalamazdi ve bir adim sonra
bu defa devlet dis1 aktorler de miicadeleye katiddi Yeni Osmanhlarm bir bakmma sivil bir
grup olarak iktidarin karsisinda saf tutmasi, Avrupai tarzda yeni bir siyasi rol dagilimini
anlatmaktaydi.
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Yeni Osmanhlar, 1860h yillarin 6zellikle ikinci yaris1 boyunca mevcut iktidara
muhalefet etmeyi temel gorev olarak sectiler. Dolayisiyla biirokratik iktidarm sahipleri,
bir yandan Babili i¢indeki meslektaslar1 ile ugrasrken aym anda kamuoyunun
tirazlarma da muhatap olmak zorunda kaldidar. Yeni Osmanhlarin iktidara yonelik
elestirileri, batidaki kadar enerjik ve kitlesel bir muhalefet zeminine dayanmyordu.
Ancak iktidarin bu aydn grubu tarafindan sert bicimde elestirilmesi, Osmanh siyaseti
agisindan oldukca onemliydi. Nitekim 1860’k yillar boyunca Babiali’yi kontrol altinda
tutan AR ve Fuad Pasalar ile Yeni Osmanhlar arasmdaki tansiyon giderek yikseldi.

Yeni Osmanllar, iktidart veya iktidarin iki 6nemli ismini neredeyse her konuda
agr bicimde elestirmekten c¢ekinmediler. Bu denli cesur bir elestirel yaklasim, Osmanl
siyasetinin reform ¢agmmn ruhuna uygun bigimde bati tarzma intibak etmeye basladigini
gosterir. Ancak iktidarin ylizlerce yillik birikimi bir kenara brakarak yeni muhalefet
grubuna kars1 O6zgiirliikcii bir tutum takindig1 da diigiiniilmemelidir. Benzer sekilde Yeni
Osmanhlarin da her zaman hakh ve rasyonel bir muhalefet etme tislubuna sahip olduklar1
iddia edilemez. Buradan hareketle asagidaki satwlar boyunca iki temel tema
tartistlacaktr. Oncelikle 19.yiizy1l Osmanh siyasi giindeminin bir hayli karmaskk oldugu
unutulmamalhidir. Dolayistyla Yeni Osmanlilarm, iktidara muhalefet ettigi her bashgi ele
almak yazmm smrlar1 agismdan pek de miimkiin olmayacaktir. Ozellikle 1860°h yillarin
ikinci yarsmda artan muhalefetle esanlamli olarak bu donemi etkileyen birka¢ ana tema
mercek altma almacaktwr. Yeni Osmanllarm bu temel konularda iktidara yonelttigi
elestiriler ve hatta suclamalarin sihhhatine yakmndan bakilarak hakllik  pay1
degerlendirilecektir. ~Somut olaylar ve olgular iizerinden yapilacak olan bu
degerlendirme, muhalefet kadar iktidarin gozii ile de bakmayr gerekli kilmaktadir. Bir
bagka ifade ile muhalif olmanin konforu ile iktidar olmanin sorumluluk ve agrligi
arasmdaki fark, Yeni Osmanh iddialarma bakarken kullanilacak anahtar olacaktr. Yeni
Osmanllarin elestirilerinin  hedefindeki iki isim, AL ve Fuad Pasalarm muhalefete
yaklagmmlar1 ise ikinci temayr olusturacaktw. Burada her iki devlet adammin da Yeni
Osmanh grubunun tyelerine karsi aym duygu ve disiincelerle yaklasmadigi gosteriimeye
cahgilacaktir. Bir bagka ifade ile grubun {iiyeleri Pasalar agisndan aynmi deger ve anlami
ifade etmezler. Mesela Namik Kemal, nispeten daha hosgoriilii sozctiikleri hak ederken
Ziya Paga’ya aym muamele yapilmayacaktir. Kisacasi iktidar sahipleri, Yeni
Osmanhlarin tamamma karsi ortak ve degismez hislere sahip olmadiklarmi anlatmaya
calsrken bu yontemle grup dayamigmasimni gevsetmeyi de hedefleyeceklerdir. Bu iki ana
fikir ayr1 ayn ele alnmak yerine birbirleriyle yakmndan iligkili olduklari hesaba katilarak
entegre bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

YONTEM

Bu c¢absmanin amaci, 19.ylizyil Osmanh tarthinin ve oOzellikle Tanzimat
Donemi’nin hala en canh tartisma baglklar1 arasmda yer alan Yeni Osmanh hareketini
mercek altma almaktr. Ancak bugiine kadar yapilanlardan farkh olarak bu muhale fet
hareketinin iddialar1, iktidarin bakis agist ile degerlendirilmeye calisilacaktir. Boylece
Yeni Osmanhlarin, Babili ve 1860’h yillar boyunca onu kontrol eden Al ve Fuad
Pasa’ya yonelttikleri suglamalarin stihhati de sorgulanmis olacaktr. Bu sorgulama,
19.ylizy1l Osmanli siyasi giindeminin karmasikligi kabul edilerek Yeni Osmanhlarin
biitiin itirazlarindan daha ¢ok doneme damga wvuran birkag temel mesele {izerinden
gerceklestirilecektir. Ayrica hem iktidarin hem de grubun {iyelerinin karsiikli hislerinin
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de miicadeleye etki ettifi hesaba katilarak o6zellikle Yeni Osmanlilarin iddialarina katki
saglayan kisisel duygular1 da gézden kagmrilmayacaktir.

MUHALEFETIN KONFORU iKTIDARIN SORUMLULUGUNA KARSI

19.yiizy1l boyunca Osmanh Devleti, hayli karmagik bir siyasi giindemle ugragsmak
zorunda kalmustir. Yiizyilin baslarmdan itibaren igerideki ve disaridaki olaylar, Osmanl
Devleti'ni yonetenleri bir hayli mesgul etmistir. Ozellkle imparatorlugu olusturan
unsurlarin  hemen her talebinin batih devletler tarafindan desteklenmesi, olaylarin
uluslararas1 boyut kazanmasi ile sonuglanmistr. Avrupa devletlerinin miidahaleleri ile
sorunlar genel olarak diplomasinin c¢ahsma alanma tasmmistwr. Avrupa devletleri,
Osmanh i¢islerine karigmayi insani miidahale olarak tarif etmisler ve gerekgesini de
Osmanllarin  gayrimiislim  unsurlara katliam yaptii seklinde agr bir iddiaya
dayandirmislardir. (Rodogno, 2012; 36-62)

Yeni Osmanh muhalefetinin ortaya c¢iktigi 1860l yillarm ozellikle ikinci yarisi,
yukarida bahsedilen agr giindemin 1866 yilinda Girit’te ¢ikan isyanla daha da karmagik
bir hal almasma yol agti. Yeni Osmanhlar ama Ozellikle Namik Kemal, iktidarm Girit
konusunda dogru politikalar izlemedigini ileri siirerek agr elestirilerde buluindu. Namuk
Kemal’in, Girit konusundaki elestirileri hem Istanbul’da oldugu dénemde hem de yurt
disma cikmak zorunda kaldigi yillar boyunca devam etti Namik Kemal'in, iktidara
yonelttigi  elestirilerin = basmda  Gririt’te  yasayan Miislimanlara  yeterince  1lgi
gosterilmedigi ve halkn ciddi sikintilarla bogustugu iddias1 geliyordu. Bu sebeple Tasvir-
i Efkar gazetesinde bir yardim kampanyasi baglatmis ve kamuoyunun ilgisini konuya
cekmeye calismistl. (Kuntay, 1944;59)

Namk Kemalin, Girit hakkmdaki iddialarma mesele ile yakmdan ilgilenen Ali
Pasa, iktidarin sahibi olmaktan kaynaklanan bir sorumluluk diisiincesi ile kargilik
verecektl. Paga, bir gazetecinin asil gérevinin, tespit ettigi bir sorunla ilgili olarak konuyu
devlet adamlarma iletmek oldugunu belirtiyordu. (Kuntay, 1944; 62) Bir baska ifade ile
Namik Kemal iktidar1 elestirerek yukarida cizilen cergeve ile iligkili bicimde siyasetin
aktorlerinin ¢ogaldigini anlatiyordu. AR Pasa’nn pek de agr saylmayacak uyarisina
cevap verirken gazetecinin mensup oldugu milletin menfaatlerini gbzetmeye hakki
oldugunu ayrica bunun gorevi de oldugunu belirtecekti. (Kuntay, 1944; 62) Al Pasa’nin
nispeten yumusak sayilabilecek tondaki ikazma Namik Kemal kamuoyunun bir
temsilcisi olarak siyaset hakkinda fikir beyan etmeye hakki oldugu karsihgmi vermisti.
Bu iddiali cevap, Osmanh siyasetinin genel olarak devlet kadrolarmin tasarrufunda
bulundugu g6z Oniine alnwsa yeni donemin Ozglnliigiinii gostermesi agisindan
onemlidir. Nitekim Ali Pasa da kiigiiklerin cevabi eger dogruysa biiyiikler tarafindan hos
karsilanabilir diyerek (Kuntay, 1944; 62) siyaset yelpazesinin genisledigini kismen kabul
ettigini gosterecekti. Ancak biiyiik-kiiclik formiilasyonu ile hem yasa hem de riitbeye
zimnen atifta bulunmasi, gelenegin aniden yok olamayacagmi ve eski ile yeninin

birlikteligini acik hale getrmekteydi Pasann cevabi aym zamanda Namik Kemal’e
duyulan sempatinin de kiiciik bir isareti sayllmahdir.

Girit konusundaki elestirilerinin nispeten anlayigla karslanmasi, Namik Kemal’e
gosterilen Ozeni anlatr. Ancak hem Ziya Pasa hem de Namik Kemal Hiirriyet
gazetesindeki yazlarinda konuyu islemeye devam edecektir. Al Pasa’nm, Girit ile ilgili
sOylediklerinin hicbirinin ger¢eklesmedigini yazacaklardi Ayrica meselenin ¢oziimii i¢in
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Babili’nin, Avrupa devletlerinin Yunanistan’a baski yapmasmi beklemekle tam bir
zavallilik sergiledigini belirtirler. Olaylarin basmdan itibaren yapilan her seyin yanlis
oldugunu ve Ali Pasa’nn bu durumdan utanmasi gerektigini soyleyecek kadar da ileri
gideceklerdi. (Topal, 2019 c. I.; 307-308)

Namk Kemal'm ve Ziya Pasa’nn, belki de Avrupa’da siirginde olmanmn da
verdigi Ozgiirlikkle son derece agr bir islupla kaleme aldimi ve Hiirriyet gazetesinde
yayimlanan makaleleri dikkatle incelenmelidir. Buradaki temaya sadik kalarak Girit
hakkmnda yazdiklarimin sihati sorgulanmalidir. Isyann patlak verdigi 1866 yihndan
itbaren Babili'nin son derece hizli hareket ettifi ve Ozellikle yukarida bahsedilen ve
19.ylizyilda genel bir metod haline gelen Avrupa miidahalesini engellemek i¢in ciddi ¢aba
sarf edildigi agiktr. Nitekim an itibariyle birokrasiyi mutlak bigimde kontrol eden Al ve
Fuad Pasalar, olaya hizla intibak etmis ve Ali Pasa, adaya giderek Avrupa miidahalesini
engellemek i¢in gerekli reformlara baslamustir. Kaldi ki devletin en temel hassasiyeti de
sorunun diplomatik bir icerik kazanmadan ¢oziime ulastrilmas: olmustur. (BOA. irade /
Girit, 253, 15 Sevval 1283 / 20 Subat 1867) Babili'nin cabalar1 ozellikle Ingiltere
tizerinde etkili olmus ve Lordlar Kamarasrnda konusan Lord Arygl, Osmanh
Devlet’'nin adada uyguladig1 politkalarin dogrulugunu ve isyandaki asil sorumlunun
Yunanistan oldugunu belirtmistir. Ozellikle Yunan goniilliilerinin isyana destek vermek
lizere Atina’dan, Girit’e geldiklerini ve bu gelismenin de isyanin uzamasma yol agtigini
vurgulamistir. Hatta Lord Arygil, Giriti Rumlarin sikayetlerinin ciddiye almmamasi
gerektigini ve Ingiltere agismdan en dogru politkanin Osmanh Devleti ile birlikte hareket
etmek oldugunu da ilave etmistir. (BOA. Irade / Girit, 256, 3 Zilkkaade 1283 / 21 Mart
1867) Ayrica Girit Isyan'ndan yaklask bes yil sonra vefat eden Al Pasa hakkmnda
Londra’ya bilgi veren Ingiltere elcisi Henry Elliot da Pasayr dvgii dolu sozcikklerle annus
ve Ozellkle Girit konusunda yaptklarini biiyiik basari olarak tarif etmistir. (NA. FO. 78
/2177, 7 Eyliil 1871)

Donemin Ingiltere elgisinin Pasanm dliimiiniin ardmdan sdyledigi  6vgii dolu
ciimleler bir yana gercekten de Bab@l’nin, Girit Isyan'na son vermek icin biiyilkk bir
caba harcadimi agiktr. Yunanistan’m, Avrupa kamuoyunun destegini almak amaciyla
Ozellikle adada yasayan ve isyanla birlkte gb¢ etmek zorunda kalan Rum tebaa hakkmda
Babili oldukga titiz bir cahsma yiiritmistir. Mesela isyamn sebep oldugu
asayigsizlikten dolay1 evlerini terkeden ahalinin yeniden evlerine donmesinin saglanmasi
gerektigi belirtilmistir. Hatta daha da ileri giderek isyana karistigi halde af dileyen
eskiyanin  da affedilmesinin  devletin  biyiikliglinli gostermesi agismdan  Onemli
oldugunun alt1 ¢izilmistir. Bunlarin yam sra isyandan Otliri Oksiiz veya yetim kalan
cocuklarin bakimma dikkat edilmesi gerektigi de dzellikle belirtilmistir. (BOA. Irade /
Grrit, 245, Ek 4, 11 Receb 1283 /19 Kasim 1866) Nitekim evlerine donmek isteyenlerin
can ve mal giivenli§inin saglanmasina yonelik Ingiltere elgisi Henry Ellot’in talebine
Hariciye Nazri1 Fuad Pasa, devletin bu konuda biitiin gabayr gosterdigi cevabmi vermistir.
Elliot, Fuad Pasa’nin bu konuda olduk¢a samimi davrandigini zra Babiali’nin, en fazla
cekindigi konunun, isyana Avrupa devletlerinin miidahalesi oldugunu belirtir. Ayrica
Ingiliz elci, adadan gelen haberlerin de Fuad Pasa’yr destekledigini ve goc edenlerin
evlerine donmeye basladiklarini agiklar. (NA. FO. 78 /2021, 12 Haziran 1868)

Osmanh idaresi, adayi terk etmek zorunda kalan Rumlarin evlerine donmeleri
hakkmnda hayli hassas davrandigi gibi isyam bastrmaya cahsrken de aym hassasiyeti
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devam ettirmistir. Ozellikle Yunanistan’m aleyhte propagandasma izin vermemek igin
kadmlar, cocuklar ve yashlarin askeri harekattan etkilenmemesine dikkat edilmistir.
Ingiltere elgisi Lord Lyons’un yazdiklar1 da bu ger¢egi dogrulamaktadir. Istanbul’daki
Ingiltere temsilcisi, Girit'teki Ingiltere konsolosu Ellis’ten magaralarda isyancilar ile
birlkte kadm, c¢ocuk ve yashlarin da bulundugunu ve bunlara zarar verilmemesi
gerektigini belirten bir telgraf alr. Konuyu vakit kaybetmeden Al Pasa’ya aktarr ve bu
konuda hicbir endise duymamasi1 gerektigini, harekati yiiriten Omer Pasa’ya masum
halka karsi hassas davranilmasi hakkinda defalarca talimat gonderildigi cevabmu alr.
(NA. FO. 78 /1962, 14 Temmuz 1867)

Gerek Babili'nin gerek Hariciye Nezaretinin, Girit Isyan’ni bastrmak icin
biiyiik bir ¢aba harcadig1 aciktr. Ozellkle Yunanistan’dan gelen ve isyana destek veren
goniilliller, meselenin hizla ¢oziilmesinin Oniindeki en biiyiik engel olmustur. Osmanlt
idaresi bu temel sikintinin farkinda oldugunu, Yunan eskiyasi ve reisleri adada kaldik¢a
isyanin bittifine yabanci devletleri ikna etmek miimkiin degildir diyerek agiklamustir. Bu
goniilliilerin varhgindan duyulan rahatsizlk ise isyan uzadik¢a Avrupa’nin miidahale
edebilecegi endisesiyle yakindan ilgilidir. (BOA. Irade / Girit, 248, Ek 3, 12 Ramazan
1283 / 18 Ocak 1867) Babiali’nin endisesi pek de haksiz saylmaz. Zira Londra sefiri
Kostaki Musurus Pasa, Ingiliz Hariciye Nazri ile goriistiigiinii ve nazrm hem Fransa’nm
hem de Rusya’nin, Girit’e 6zerklik vermek istedigini ve Ingiltere’nin de mecburen bu
talebe uymak zorunda kalacagmi soyledigini aktarmustr. (BOA. irade / Girit, 248, Ek 1,
11 Ramazan 1283 / 17 Ocak 1867) Bu endise sebebiyle goniilliilerin adayr terk etmeleri
icin Girit Valisi Mustafa Naili Pasa oldukca dikkatli davranmis ve Avrupa devletlerinin
gemileri ile tagima gorevini yerine getirmelerine herhangi bir miidahalede bulunmamistir.
Hatta Pasaya gore bunlarin adadan ayrilmaya baslamasi, Babidli'nin kesin bir zafer
kazandig1 anlamma gelmektedir. (BOA. Irade / Girit, 249, 16 Ramazan 1283 / 22 Ocak
1867)

Mustafa Naili Pasa, Yunanistan’dan gelen goniillillerin adaya terk etmeye
baslamasini, Babili’nin zaferi olarak degerlendirse de Girit Isyam yaklasik iki yil daha
siirmiistiir. Isyanm tam olarak bastrlamamasmin altmda yatan en miihim sebep, Atina
tizerinden stirekli bicimde Girit’e gelen goniilliiler olmustur. Bu akmn durmadikca ve
Yunanistan  diplomatik olarak yenilmedikge isyamin bitmeyecegi kesin olarak
anlagilmistir. Nihayet 1868 yilmin sonuna dogru Babidli bes maddeden olusan bir
iltimatomla adadaki goniillilerin ¢ekilmemesi halinde savastan bagka segenek
kalmayacagini Yunanistan’a agikga bildirmistir. (NA. FO. 78 / 2024, 7 Aralk 1868)
Babili’nin, isyana kesin olarak son verme istegi ile attili bu cesur adimm, son derece
rafine bir diplomatik siire¢ lizerine insa edildigi aciktr. Fransa ve Rusya’nin, isyanin
bagmndan itbaren Rum tezlerine olan yakmhgma karsm Ingitere, Osmanh Devleti’ni
desteklemis ve Osmanli hariciyesi bu destegi kaybetmemeye Ozen gostermistir.
Ingiltere’nin  icten destedi, Istanbul’daki elgisi Elliot’in sdzerinden de agikga
anlasilmaktadir. Elliot’a gore; Osmanli Devleti’nin hald hayatta oldugunu tiim diinyaya
gostermesi igin dordiincii smif bir devleti kendisine saygi duymaya mecbur edecek giicte
oldugunu ispatlamasindan daha dogal bir sey olamaz. (Pmar, 2012; 144) Kald1 ki biitiin
Avrupa devletleri ag¢ik¢a Yunanistan’t ve Giritli isyancilar1 desteklese de Osmanh askeri
isyana biiyiik olgiide son vererek giiclinii tiim diinyaya gostermistir. (NA. FO. 78 /2024,
29 Kasm 1868)
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Ingiltere ’nin destegi isyanin basmdan sonuna kadar degismeden devam etmistir.
Hatta Istanbul’daki Rus elgisi Ignatiev, Ingiltere’de hiikiimetin degistigini ve yeni
basbakan Gladstone’m, Osmanh’ya destek vermeyecegini soyleyerek Ali Pasa’y: kibarca
tehdit etse de Babili tezlerinden Odiin vermemistir. (NA. FO. 881 / 1635, No. 16, 29
Kasim 1868) Babili’nin, savasi da goze alarak sergiledigi kararh tutum sonucu Avrupa
devletleri harekete gecmis ve hem isyant hem de Yunanistan’in sebep oldugu sikmntiy1
¢Ozlime kavusturmak Tlizere Paris’te bir konferans toplanmasina karar vermistir.

Konferans, 9 Ocak 1869 giinii toplanr ve giindem, Babiali’nin hayalinin de
otesinde yalnmzca Yunanistan’mn yol agtign skmti ile smrl tutulur. Ingiltere Hariciye
Nazir1 Clarendon, Paris’teki temsilcisine bagka hicbir konunun ag¢imamasi gerektigini
ozellikle belirtmistir. (Pmar, 2012; 155) Nihayet konferans Babiali’nin istedigi gibi
sonuclanir ve Yunanistan’in maglubiyeti ile kapanwr. 19.ylizyilldaki diger diplomatik
oturumlarla karsilastrildiginda bu sonug, Osmanli Devleti agisimdan biiylik bir zafer
anlammna gelmektedir. (Pmar, 2012; 168) Babial’iyi bu sonuca gotiiren en 6énemli etken
ise en bastan itbaren sergiledigi kararh tutumu olmustur. (NA. FO. 881/ 1646, 11 Subat
1869) Ozellikle Ali Pasa’nn, bu diplomatik basarida en biiyilkk pay sahibi oldugu agiktir.
Mesela Fransa Hariciye Nazri Moustiér, daha konferans toplanmadan Ali Pasa nin
karakteri ortadadir ve kendisi her ne kadar temkinli bir insan olsa da tamamen Tiirk
gururu ile doludur. Dolayisiyla asagilanmaktansa onurlu bir zafer igin her tiirlii sebat ve
kararliig1 gosterecek bir kisilige sahiptir diyecektir. (NA. FO. 881 / 1635, No. 13, 8
Aralk 1868) Nitekim Al Pasa, konferansin ardmdan Avrupa baskentlerindeki Osmanh
temsilcilerine gonderdigi mektupta eskiyalifin meslek haline geldigi devlet olarak
niteledigi Yunanistan’a biiyiik bir ders verildigini vurgulamustir. (Davison, 1993; 1203)

Konferans, Babili’nin mutlak zaferi ile sonuglansa da hem bu konuda hem de
bastan itbaren Girit Isyan'nda izlenen siyaset hakkmda Yeni Osmanllar agir
elestrilerine devam ederler. Bu agik basartya ve neredeyse biitin Avrupa devletlerinin
bunu kabul etmesine karsm Yeni Osmanhlara gore konferans hezimetle sonuglanmustir.
Ciinkii konferansta Osmanh Devlet'nin hukuku korunmamis ve Yunanistan gibi bir
devlete taviz verilerek devletin ve milletin onuru ayaklar altma alnmistr. (Topal, c.I,
2019; 443) Ancak yukarda da ifade edildigi gibi durum ashnda tam aksine bir netice ile
sonuglanmustir. Neredeyse biitlin Avrupa devletleri, Babidli’nin kati yaklasim karsisinda
geri adim atmak zorunda kalmustir.

Girit Isyam ve Paris Konferansi hakkinda Yeni Osmanlilarin Babilinin acik
basarisma ragmen inatgr bir tutum sergileyerek Osmanh idaresine muhalefet etmesi,
oncelikle muhalif olmanm konforu ile ilgilidir. Ayrica Yeni Osmanhlarin genel olarak
donemin iki bilyik deviet adamu AL ve Fuad Pasa’ya duyduklar1 sahsi husumeti de
unutmamak gerekir. Mesela tedavi igin Nice sehrme giden ve orada vefat eden Fuad
Pasa’nm, Katolk aymni ile defhedilmesinin yerinde olacagmni sdylerler. Ruhunu teslim
ederken yannda higbir Miislimanin bulunmadigini ve Fransizca konusarak hayata veda
ettigini belirtirler. (Topal, c.I, 2019; 476) Al Pasa’yr da babasmn Misr Carsisi’nin
kapismi agip-kapatmakla gorevli olusundan hareketle kapicizdde diyerek istihza Ile
anarlar. Dolaysiyla Yeni Osmanhlar, bu iki isme karst pek de sempatk hisler
beslemezler. Ancak bu siibjektif yarglarin Gtesinde Babidli ile Yeni Osmanhilar arasmda
Ozellikle Girit konusundaki anlagmazlik, temel bir ideolojik farkhliktan da kaynaklanir.
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Yeni Osmanllar, Girit Isyam basladig1 andan itibaren meseleye daha ¢ok Islam
lizerinden bakmis ve yazlarinda cogunlukla Miiskiman niifus ile ilgilenmislerdir. Mesela
Ali Suavi, Muhbir gazetesinde Namik Kemal'in Tasvir-i Efkar’da yaptigma benzer
sekilde bir yardi kampanyasi baglatiyordu. Hatta Namik Kemal’den daha ileri giderek
adaya gidecegini ve topladigi yardimlar1 kendi elleriyle Miislimanlara dagitacagini
acikhyordu. (Muhbir, Numro 24,22 Sevval 1283 /27 Subat 1867) Ayrica bir kadinm 550
kurus bagisladigini ve bunu da IslAm kardeslerimizi unutmadik selamu ile birlikte adada
yasayan Miisliman kadmlara dagtacagini da ilave ediyordu. (Muhbir, Numro 29, 28
Sevval 1283 / 05 Mart 1867) Gerek Namuik Kemal'in gerek Ali Suavinin gazetelerinde
yardi kampanyas1 diizenlemesi, yukarida da belirtildigi gibi yeni donemin genisleyen
siyaset yelpazesi ile yakindan ilgiliydi. Dolayisiyla siyasetin alam genisledikce aktorlerin
sayismin c¢ogalmast da kagmilmazdi Ancak bu gelisme, Babidlinin de yeni donemle
birlikte form degistirdigi gercegini unutmadan analiz edimek zorundadr. Ozellikle Ali
Suvavi'nin gazetesinde siirekli yardimdan bahsetmesi, biirokrasinin, saraym da Oniine
gecerek biitiin siyasi alam kusatma iste§i ve iddiasma acik bir meydan okumaydi.
(Kuntay, 1946; 25) Zira yardim edilecekse yukarida belirtildigi gibi bu devletin vazifesi
olmaliyd1.

Sivil aktorler veya Yeni Osmanhlar ile Babili arasmda kamuoyunun huzurunda
yasanan bu gerilim, ag¢ik bir siyasi miicadeleydi. Ancak Babidli'nin, hem Namik Kemal’in
hem de Ali Suavi'nin yardi kampanyalarmdan rahatsiz olmasi, siyaset miicadelesi kadar
ideolojik ayrismayla da ilgiliydi. Yeni Osmanhlar, Ozellkle Islahat Fermam’nin
(nispeten) Muslimanlar aleyhine yarattigi dezavantaji tasfiye etmek icin merkezinde
[shm’mn oldugu bir siyasi soylemi gazete siitunlarina tasiyorlardi. Fakat Tanzimat
Donemi'ne ydn veren ana fikrin Osmanlicilik oldugu hatrlandiginda, siirekli Islam
vurgusu, gayrimiislim unsuru devlete baglamak iddiasindaki bu progranu heba etmekle
esdeger bir anlam tasiyordu. Dolayisiyla Yeni Osmanhlarin siyasi sdylemlerinin ana
fikrini IslAm’m olusturmasi, devletin Osmanh iist kimligi insa etmeye donilkk ¢abasma
inkar edillemez bir tehdit anlamma geliyordu. Buradan hareketle Babidli bu agk ve
tehlikeli meydan okumada alam kendi lehine daraltmaktan bagka gare bulamiyordu.

Kamuoyuna yOon veren aktorlerle Babiali arasmda diyalektik bir iliski
sekilleniyordu. Siyasi alan saraym egemenliginden kurtulduk¢a Babil’nin kudreti de
aym nispette artiyordu. Ancak biirokrasinin iktidar1 aym zamanda resmi alanm disinda
kalan siyaset merakhlarina da imkdn ve firsat sunuyordu. Fakat bu defa da Babiali,
iktidar1 paylagsmak konusunda dogal bir kiskanglik sergiliyordu. Dolaysiyla 19.yiizyilin
genel olarak Osmanh Devleti adina agr giindemlerle dolu oldugu diistiniilirse muhale fet
ile Babili'nin restlesecegi konu bulmak hic de zor olmuyordu. Nitekim Girit Isyam’nin
nispeten sakinlesmesi ve Paris Konferans: ile birlkte Osmanh lehine ¢6zilmesinin hemen
ardindan dikkatler bu defa Misi’a ¢gevrildi.

19.ylizyilin ik yarismda Kavalah Mehmed Ali Pasa’nm, Sultan II. Mahmud’a
isyan etmesi ve iki defa Osmanli ordularin1 bozguna ugratmasi, devleti ¢okiisiin esigine
getirmisti,. Osmanli Devleti, erken bir ¢okiisten Avrupa’nin yardmi sayesinde kurtulmus
ancak Mehmed Ali Pasa’ya, Misi’da s valilik vermek zorunda kalmsti. Mehmed Ali
Pasa’nn yol agtigi tehdit kismen ortadan kaldmilsa da Misr’da babadan ogula gegen bir
valilik sisteminin kabul edilmesi, iktidarin yekpare oldugu inancini alt {ist etmisti. Zira
bu durum, Osmanli hanedaninin digmda imparatorluk cografyasmm en mithim topraklari
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arasnda yer alan Misir’da bir baska hanedanmin varhgmi kabul etmek anlamina geliyordu.
Dolayisiyla Mehmed Al Paga’nin isyan, Avrupa yardmiyla bastirisa da Misir,
19.yiizy1l boyunca Osmanli siyasetinin degismeyen giindemlerinden biri haline geldi.
Ayrica bolgenin bir Islim toprag olmasi, sorunu daha da agr hale getirmekteydi. Zira
Osmanh Sultan/Halifesi bir bagka Misliman idarecinin wsi valiligini taniyarak iktidarini
paylastigint (agik¢a) onaylamis oluyordu.

Misr’da olusturulan bu yeni idari yapmim, 19.yiizyi1l boyunca tahta ¢ikan Osmanl
padisahlarin1 ve merkez biirokrasiyi rahatsiz etmesi kagmilmazdi. Nitekim Mehmed Ali
tehlikesinin kismen bitirilmesinden sonra sahneye bir siire sessizlik hakim olsa da 1863
yiinda Ismail Pasa’nm, Misr valligine gelmesiyle birlikte sorun yeniden canlandi.
[smail Pasa, Misr’y, Osmanh yonetiminden kopararak bagmsiz bir iike yapmak
istiyordu. Bu hedefine ulasmak icin son derece dikkatli adimlar atiyor ve 6zellikle Avrupa
devletlerinin destegini almak i¢in ¢aba sarf ediyordu. Fransa ve Rusya’nm, Ismail Pasa’ya
verdigi destege, Ingiltere’nin kararsiz tutumu eslk edince Misir valisi harekete gegmeye
karar verdi. Ayrica Girit Isyam da Osmanh siyasetinin temel giindemi haline gelmis ve
Babili, neredeyse biitiin dikkatini isyana vermisti. Hem Osmanh siyasetinin hem de
uluslararas1 konjonktiiriin sagladig1 avantajla  Ismail Pasa, harekete gecerek Babiili
lizerinde baski kurmaya basladi. Heniiz agikca bagimsiz bir Misr istedigini  dile
getirmiyordu ancak kendisinin Misir’in asil sahibi oldugunu ima eden sembolik bir arayis
icine girmisti. Bu kaotk ortamm da baskisiyla Ismail Pasa, 1866 yihinda Misr veraset
sistemini degistren ve yalmzca kendi soyundan olanlarin valilk koltuguna oturmasini
saglayan fermam almayr basardi Yaklagk bir yil sonra 8 Haziran 1867 tarihinde de
kendisini Misi’in i¢islerinde tek sz sahibi yapan ve iikkenin sahibi oldugunu ima eden

Hidivlk unvanini iceren ferman verildi. Ferman, Misr’da biiyikk bir cosku ve heyecan
icinde halka duyuruldu. (Pmar, 2012; 38-39)

Hidiv Ismail, 6zellikle ikinci fermandan sonra adeta bagmsiz bir idareci gibi
davranmaya basladi. Girit Isyan’nin sagladig1 avantajlar1 da degerlendirerek askeri ve
iktisadi konularda Istanbul’'un otoritesini neredeyse yok sayan bir takmm faaliyetlere
kalkist. Gerek Ali Pasa gerek Fuad Pasa, biitiin dikkatlerini Girit meselesine ¢evirmisken
Hidiv Ismail’in atti1 cesur admlara karsiik verecek firsat1 bulamamust. Ancak Paris
Konferansr'nda, sorunun tamamen bitirilmesiyle bu defa Babiali, Misr’a yoneldi. 1869
yilinda ilAn edilen yeni bir fermanla Misr’in askeri ve iktisadi meselelerde Istanbul’a
damsmadan hicbir adm atamayacagi duyuruldu. Hidiv Ismail, Babili’nin onayr olmadan
ne ordusunu giiclendirmeye ne de Avrupa devletlerinden borg almaya kalkisabilecek ti.
(Pmar, 2012; 97-112) Bir baska ifade ie 1866 ve 1867 fermanlar1 ile kendisini
bagmsizlik sevdasma kaptran Ismail Pasa’ya, Misr’m sahibinin Osmanh Sultam1 oldugu
hatrrlatiliyor ve Babial’nin iktidarma meydan okuyamayacagi ihtar ediliyordu. Nihayet
1870 yiinda Istanbul’a gelerek padisahin etegine yiiz siirmek zorunda brakilan Hidiv
Ismail, hem Sultanin hem de Babidli'nin bir siireden beri ihial ettifi otoritesine boyun
egdigini gosteriyordu. Hatta Sadrazam Ali Pasa’nmn, Bebek’teki yahsmma giderek
kendisinden bizzat 6zir diliyordu. (Pmar, 2012; 115-116)

Hidiv Ismail’in, acikca Osmanh otoritesini kabul ettiini sdylemesine ragmen
Yeni Osmanhlara gore Babiali bu konuda da tamamen basarisiz olmustu. Ciinkii 1869
fermant ile 1866 ve 1867 yillarinda verilen fermanlarin igeriginde higbir degisik lik
yapiimamusti. Kisacasi Ismail’in ogullar1 hald Misrr valiliginin tek varisi idiler ve Hidiv
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unvani da devam ediyordu. (Topal, c.Il, 2019; 250-251) Ancak yukarida vurgulandigi
gibi Mehmed Ali Pasa’ya zaten daha once wsi valilik hakki tanmmust. 1866 fermani ile
yapilan tek degisiklik, Mehmed Al Pasa’nn diger oful veya torunlarmin bu hakki
kaybetmesi ve yalmzca Ismail’in soyundan gelenlerin valilk makamma oturma hakkmi
elde etmesi olmustu. Hidivlk unvam ise i¢islerinde uzun siireden beri bagimsiz davranan
Mistc valililerine ilave bir unvan vermekten bagka bir sey degildi. Fakat Hidiv’in elinden
neredeyse biitiin icrai yetkilerinin almarak askeri ve ekonomik konularda Istanbul’a baglh
hale getirilmesi ¢ok &nemli bir ileri adim olmustu. Ayrica Istanbul’a gelerek padisaha
baghgini bildirmesi de sembolik ac¢idan Onemli bir gosteriydi Biitiin bu olumlu tablo
muhalefeti tatmin etmeye yetmeeycekti Zira Yeni Osmanhlarin, 6zellikle AL Pasa’ya
duyduklar1 kizginlhk, Pasanm, Hidivden riigvet aldigi iddiasiyla da yakindan ilgiliydi.
(Ayetullah, 1326; 17; Suavi, 1288; 1-2; Suavi, 1325; 5; Topal, c.Il, 2019; 253)

Yeni Osmanlilar, bir muhalefet grubu olarak ortaya c¢iktiklar1 andan itibaren hem
Al Pasa’yt hem de Fuad Pasa’yr riigvet aldiklar1 konusunda sk sk itham etmislerdi.
Ozellikle AL Pasa’nn bu konuda hayli becerikli oldugunu her firsatta dile getirmislerdi.
Al Pasa’nn, bu denli biiyik miktarlarda riigvet almasi, dogal olarak mali agidan epeyce
zenginlesmis bir sadrazam portresini  diisiindiiriiyor. Ancak Pasann oOlimiinden sonra
ailesinin i¢ine diistiigli ekonomik sikintilar, Yeni Osmanhlarin iddialarin1 da sorguya agik
hale getiriyor. Mesela Pagann Olimiinden sonra ailesi, tiiccar Bogos Bey’e babalarmdan
kalan borcu 6demek icin Tirhala’daki ¢iftliklerini satmak zorunda kalmistr. (BOA.
A.MKT.MHM. 446 / 61, 04 Zilhicce 1289 /02 Subat 1873; BOA. AMKT.MHM. 447 /
83, 21 Zihicce 1289 / 19 Subat 1873) Benzer sekilde Pasanin ogullar1 Resid ve Riza
Beyler ile kizn Selma Hamm, bir miktar gelir elde edebilmek amaciyla babalarmdan kalan
bir evi Esma Sultan’a kiralamak istemislerdir. (BOA. Y. PRK. SGE. 5/ 54) Ayrica Ali
Pasa’nm, uzun yillar boyunca ikamet ettigi ve saghginda Istanbul’un en &nemli mekénlari
arasmda yer alan Bebek’teki yals1 da II. Abdiihamid doneminde Cemile Sultan’in kizina
satiimak zorunda kalmmustir. (BOA. Y. PRK. BSK. 27 / 78, 24 Safer 1310/ 16 Eyliil
1892) Nihayet Pasann Olimiiniin iizerinden daha iki yil bile gegmeden kizn Suad
Hanm’in, Sultan Abdiilaziz’e hitaben kaleme aldig1 arzuhal, geride kalan ailesinin mali
durumunun pek de parlak olmadigini siipheye yer brrakmayacak bigimde ispat eder. Suad
Hanmm, babasmdan yiikli miktarda bor¢ kaldigini; Trhala’daki ¢iftliklerin yam sira
Mercan’daki kosklermin de satidigimi ama borcun tamammi Odemeye yetmedigini
belirtir. Kendisinin tamamen muhta¢ halde oldugunu belirten Suad Hamm, evinin ve
aillesinin gelecegini hi¢ diisinmeden Omriinii devlet islerine adayan birinin ki olarak
padisahtan kendisine bir maas baglamasini ister. (BOA. Y. EE. 91 /30, 29 Zilhicce 1289
/27 Subat 1873)

Olimiinden sonra Al Pasa’nn ailesinin icine diistigii ve yukarda kisaca
Ozetlenen ekonomik tablo, aslnda Yeni Osmanh iddialarmin pek de isabetli olmadigi
diisiincesine yol acryor. Ali ve Fuad Pasa’ya ama ozellikle ikine duyduklar1 nefret dolu
hisler, grubun adil olmayan yorumlarda bulunmasina sebep olmus gibi gorinmektedir.
Ancak siyasi meselelerin 6tesinde grubun biitlin tiyelerinin ayni davrandiklar1 ve iktidarin
bu iki ismine karsi ortak hisler besledikleri de diisiiniilmemelidir. Mesela Yeni
Osmanhlarin en 6neml iki simas1 Ziya Pasa ve Namik Kemal'm, mevcut siyasi durum
ve aktorler hakkindaki kanaatleri oldukca farkhdir. Ziya Pasa’ya gore memleketin i¢inde
bulundugu durum vezrlerin kotii yonetimi ile yakmndan ilgilidir. Ancak Namik Kemal,
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sorunun kisilerden daha ok sistemle ilgili olduguna manmaktadir. (Bilgegil, 1970; 130)
Benzer sekilde Ali Suavi, daha radikal siyasi goriislere sahipken grubun diger iiyeleri
onun kadar ileri gitmeyi hayal etmezler.

Yeni Osmanlilar arasmdaki gerek ideolojik gerek politik farkhliklar iktidarin daha
rahat hareket ederek grubu ayristirmasina yardim etmigtir. Ancak Babidli’nin, Yeni
Osmanhlar1 bolmeye doniik girisimlerinin, siyasi bir muhtevaya sahip oldugu kadar sahsi
hislerden beslendigi de unutulmamalidir. Bir baska ifade ile Yeni Osmanlilar arasmda,
AL ve Fuad Pasa’ya karsi hissedilenler nasil aym degil ise Pasalar da grubun biitiin
iiyelerine karst aym duygu ve diisiincelere sahip degildir. Mesela Al Pasa, Namik
Kemal't Yeni Osmanlilar arasmdaki tek zeki insan olarak degerlendirir. Daha da ileri
giderek onu iki defa cezalandrmak gerektigini sOyler. Yurt disma kacarak firari
durumuna diigmistir. Fakat AR Pasa’ya gore bundan daha Onemlisi Namik Kemal,
devletin kendisinden hizmet bekledigi kiymetli bir isindir. Dolaysiyla digerlerine uyarak
devlete olan hizmetini de yerine getirememistir. (Kevkeb-i Sarki, Niisha 22, 07 Sevval
1286 /09 Ocak 1870) Namik Kemal, sadrazam tarafindan hosgoriilii ciimlelerle anilirken
Ziya Paga aym disilincelerden nasiplenemez. Zira Ziya Pasa, bir memur olarak zor
zamanlarda amirlerine itaat etmesi gerektigini bildigi halde bunu yapmamustir. (Kevkeb-
1 Sarki, Niisha 24, 10 Sevval 1286 / 12 Ocak 1870) Ali Suavi ise Pagann gdziinde
cehdletin simgesi olmaktan baska bir sey degildir. Ozellkle ona seslenirken Islami bir
soyleme basvurur. Ali Suavi'nin, Avrupa’da Ingiliz kmyla eglendigini ama kendisinin
Ramazan Ay1 boyunca annesinin kabri basmda dua ettifini belirtir. (Kevkeb-1 Sarki,
Niisha 22, 07 Sevval 1286 / 09 Ocak 1870) Suavi'ye din iizerinden verilen cevap, onun
Islame1 bir politik sdylemi (asm1 bicimde) One ¢ikarmasi ile ilgili olmalidir. Bdylece
Suvavi'nin kamuoyu Oniinde prestjinin zayiflatilmasi hedeflenmistir.

Sadrazamin bu ayristrma hamlesi, yukarida bahsedilen ve grubun tek sesli
olmayan yapsi ile yakindan ilgilidir. Bu hareket kisa siire sonra sonug¢ verir ve Namuk
Kemal affedilerek yurda donmesi saglamr. Hatta AL Pasa, kendisinden Fransa-Prusya
Savasi hakkinda bir rapor hazirlamasini ister ve yazilan raporu ovgiiyle karsilar. (Kuntay,
cIl, 1944; 58) Namik Kemal Ali Suvavi ve Ziya Pasa gibi Paris’e kagmak zorunda
kalmist1. Hariciye Nazr1 Fuad Pasa, bu {li¢ ismin dikkatle takip edilmesini Paris sefiri
Mehmed Cemil Pasa’ya bildirmisti. (BOA. HR.SYS. 1798 / 67, Ek 1, 23 Mayis 1867;
BOA.HR.SYS. 1798 / 67, Ek 2, 29 Mayis 1867) Namik Kemal'in, digerleri ile birlikte
yakmdan takip edilmesinin istendigi diisiiniildiigiinde Istanbul’a dénmeyi basaran ik isim
olmasi kendisine duyulan sevginin bir yansimasi olmalidir. Namik Kemal digmda kalan
Yeni Osmanhlarin yurda doniisleri hayli ge¢ olacaktr. Biiyik bolimi AR Pasa’nin
vefatndan sonra yurda donmiis ancak Ali Suavi uzun sire Avrupa’da ikamet etmek
zorunda kalmustir.

Hem Yeni Osmanlilar hem de Babili’nin iki biiyilk ismi AR ve Fuad Pasa, iktidar-
muhalefet miicadelesinde ilkeler kadar sahsi hislerden de beslenmistir. Ancak Yeni
Osmanhlar, muhalif olmanmn biitliin konforu ile hareket ederken Pasalarm iktidarin
sorumulugu ile davranmak zorunda kaldig1 unutulmamalidir. Yukarida bahsedilen
baslklarin hemen tamaminda Yeni Osmanlilarin pek de dogru tespitlerde bulunmadiklar1
acikktr. Nitekim Pasalarm olimiinden sonra basta Namik Kemal olmak iizere baz isimler
pismanlklarini belirtmekte saknca gormezler. Mesela Namik Kemal, adeta yaptigi
haksizliklar icin af dilercesine Al ve Fuad Pasa’nin karsilastiklar1 her zorlugu asmak igin
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bliylikk gayret gosterdiklerini ve c¢ok yetenekli msanlar olduklarmi belirtir. Ayrica
Kemal’e gore bu iki isim, hicbir meselede devletin menfaatine aykir1 davranmamigtir.
(Ibret, Numro 28, 08 Saban 1289 / 11 Ekim 1872) Ebuzzya Tevfik ise daha samimi bir
pismanlk itrafinda bulunur. Tevfik, Ali Pasa’ya diisman olduklarim ancak artik izledigi
siyasetin dogrulugu ve devletin menfaati icin harcadigi ¢cabayr takdir ve tasdik etmek
zorunda olduklarin1 vurguluyordu. (Mecmua-i Ebuzziya, Numro 37, 25 R. Ewel 1330 /
15 Mart 1912) Ingiltere elcisi Henry Elliot ise Yeni Osmanhlardan biraz daha dnce veya
cok daha oOnce Pasalarm degerini takdir etmisti 6 Eylil 1871 giinii saat 23.00’te
Londra’ya cektigi telgrafta AR Pasa’nn ogleden sonra saat dort bucukta hayata veda
ettigini belirtiyordu. (NA. FO. 78 / 2177, 6 Eylil 1871) Bu telgraftan yalmzca bir giin
sonra baskentine gonderdigi raporda ise sunlar1 yazacakti: ...Tirkiye nin ve Avrupa 'nin
en onemli devlet adamlarindan birinin vefat haberini vermek ¢ok acidi...Su noktaya
temas etmeliyim ki Tiirkiye 'nin bugiin karsi karstya oldugu pek ¢ok sorun onun vefatinin
ne biiyiik bir kayp oldugunun daha iyi anlagiimasin saglayacaktir... (NA. FO. 78/ 2177,
7 Eylil 1871)

SONUC

Tanzimat Ferman’nin ildmndan sonra 6zellkle Mustafa Resid Pasa’nn cabalari
ile modern biirokrasinin olusumu yoniinde ciddl adimlar atilmist. Mustafa Resid Pasa,
yeteneklerine gilivendigi genc isimleri biirokrasiye kazandwrmakta tereddiit etmedi.
Nitekim kendisinden sonra Babali’nin kontrolinii ele gecirecek olan Ali ve Fuad
Pasa’nin yetismelerine biiyilkk katki sundu. Biirokrasi giic kazandikga zamanla saraym
karsismda siyasi bir aktdr olarak yerini almayi basardi Ozellkle 1861 yilinda Mustafa
Resid Pasa’nn Olimiinden sonra Babiali neredeyse iktidarin tek sahibi konumuna
yikseldi. Sivil biirokrasinin bu denli biiyilk bir giice ulasmasinda AR ve Fuad Pasa’nin
rolleri oldukca biiyiikti. Ancak Babidli’nin, saraym iktidarin1 zayiflatarak biitiin giicli
kendinde toplamasi dogal olarak hem memur smifinin kendi iginde hem de memurlar ile
sivil aktorler arasmda yeni bir miicadelenin dogmasma yol agt. Yeni Osmanhlar da
reformlarla genisleyen bu siyasi alana dahil olan siyasete merakh kismen sivil unsurlard1.
Sivil bir muhalif grubun ortaya ¢ikmasi ile Osmanli siyasetinin (nispeten) Avrupai tarzda
bir goriintiiye kavustugu zannedilse de ashnda grubun muhalefeti, ikeler kadar hislerden
de ilham ahyordu.

Yukarida sralanan omeklerden de anlagilacagi gibi AR ve Fuad Pasa’ya
duyduklar1 kizginlik hatta nefret, iktidarn hemen biitiin icraatma karsi 6n yargili bir itirazi
da beraberinde getirdi. Ancak itiraz ettikleri ve iktidar1 basarisiz bulduklar1 konularda
derin bir arastrma ve bilgi birikimi ile hareket etmekten uzak olduklar1 da agikt Kald:
ki Pagalarm oOliimiinden sonra muhalefet ettikleri biitiin bashklarda yanildiklarini itiraf
etmekte gecikmediler. Dolayisiyla Yeni Osmanlilar, muhalif olmanin sagladigi biitiin
konforu sonuna kadar kullandiklarint da zmni olarak kabul etmek zorunda kaldilar.
Babali’nin iki bilyik ismi Ali ve Fuad Pasa’nn ise onlarm iddia ettigi gibi devletin ve
memleketin menfaatine aykm davranmadiklari Yeni Osmanhlar tarafindan da anlasildi.
Ozellikle Al Pasa’nn vefatindan sonra yerine gelen Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nm
yaklasik bir yillik sadareti hem AR Pas’nn hem de Fuad Pasa’nn degerinin daha iyi
anlasilmasini sagladi
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