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JOHN STUART MILL FELSEFESINDE
KADININ TOPLUMDAKI YERI'
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Ozet

Mill Felsefesinde kadinin toplumdaki yeri, bir olgudan ziyade bir problemdir; cinsiyet
ayrimina bagl olarak ortaya ¢ikan kadinin &tekilestirilmesi problemidir. Hem kadin hem
erkek i¢in ve dolayistyla toplum i¢in zararli olan bu sorun, insanligin gelisiminin 6niindeki
en biiylik engellerden biridir. Mill'e gére bu sorun ancak kadin ya da erkegin; hig¢birinin
digeri iizerinde bir ayricalik ya da gii¢c kullanma hakkina sahip olamayacagi, digerinin de
higbir yoksunluk hissetmeyecegi; herkese esit haklar saglayan bir diizen ile ¢oziilebilir.
Dolayisiyla bu caligmadaki amacimiz, Mill Felsefesinde erkegin kadin iizerinde nasil baskin
oldugunu aciklamak ve 6tekilestirilmis kadmnin toplumdaki yerini analiz etmektir.
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ACCORDING TO THE MILL'S PHILOSOPHY
WOMAN'S POSITION IN SOCIETY

Abstract

Woman's position in society is a problem rather than a phenomenon in the Mill's
Philosophy. This is the problem of marginalized women which depending on gender
discrimination. This problem is harmful to both men and women. It is one of the biggest
obstacles in front of the development of humanity. According to Mill this problem can solve
with a layout that provides equal rights for everyone and none of the man or woman is a
privilege or power over the other is not entitled to use. The aim of this study is to analyze that
how male is dominant over women and marginalized position of women in society in Mill's
Philosophy.
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1. Giris

Kadmin toplumdaki yeri bir olgudan ziyade bir problem olarak var olagelmistir. Zira
toplumsal hayatta kadin hep erkegin oOtekisi olarak goriilmiis; ikincilestirilmistir. Bu
ikincilestirme toplumda kadinin, egitim hakki, segme ve se¢ilme hakki, meslek edinme
hakki gibi bir¢cok haklardan mahrum edilmesine sebebiyet vermistir. Bu ylizden toplumsal
hayatta kadinin dneminden ziyade, erkegin 6tekisi olma konumu agir basmistir. Boylece
toplumda kadin; insan olarak, hep buz daginin gériinmez yiizii olarak kalmistir.

Tarih boyunca tiim toplumlarda hep simifsal bir yapr hakim olmustur. Baska bir
ifadeyle tiim toplumlar 6zgiir-kdle, patrisyen-pleb, senyor-serf, lonca ustasi-girak, yani,
ezen ile ezilen seklinde siniflara ayrilmis ve bu siniflar hep birbiriyle siirekli bir karsitlik
i¢inde olmuslardir (Marx ve Engels, 2013: 11). Iste bu karsitliklardan biri de kadin-erkek
diyalektigidir. Kadinin da tipk: erkek gibi, hem dogasi hem de rasyonalitesi geregi insan
olmasina ragmen, gecmisten giintimiize siiregelen toplumlarda ¢ogunlukla kadin farkli
algilanmis; erkegin Stekisi; erkege bagimli bir varlik olarak goriilmiistiir. Insanlik tarihi
boyunca ¢ok sayida degisime ragmen kadinin degisik tarihsel ve kiiltiirel kosullardaki bu
ikincil konumu degismemistir. Bu yiizden kadinin toplumdaki yeri sorunu kokleri
derinlere kadar giden bir sorundur.

Kadmin toplumdaki yeri sorunu, cinsiyet ayrimina bagli olarak ortaya c¢ikan
kadinlarin ezilmesi ve ikincilestirilmesi sorunudur. Cinsiyet ayrimina karsi miicadele
veren ve bu problemin ¢dziilmesine yonelik diisiince iireten ideolojilerin basinda ise
“feminizm” gelir (Gegit, 2013: 106). Feminizm, erkeklere taninan toplumsal, ekonomik
ve siyasal haklarmn biitiiniiniin kadinlara da verilmesi gerektigini savunan ve kadinin
toplumdaki roliinii genigletmek isteyen bir 6gretidir (Michel, 1984: 17). O halde feminizm
kadmlarin erkekler karsisinda dezavantajli konumda oldugunu, toplumsal anlayislar
nedeniyle kadin-erkek ikiliginde kadinin hep zarar gdren taraf oldugunu ve kadinin sahip
olmasi gereken haklara sahip olmadigi noktasindan hareket eder. Baska bir ifadeyle
Feminizm, ezilen kadinin hak arayiginin bir miicadelesidir. Bu miicadeleyi hakli kilar
mabhiyette liberal ve sosyalist diisiiniirler de kadinin toplumsal yasamdaki konumunun
iyilestirilmesine yonelik fikir ortaya atmislardir. Bu disiiniirlerden biri de liberal
diisiincenin 6ncii ismi John StuartMill'dir.

John StuartMill (18061873) 19.yy. ingiltere'sinin 6nde gelen entelektiiellerinden;
Ingiltere'nin 19. yiizy1lda yetistirdigi en onemli aydin ve filozoflarindan biridir. Siyasetten
ekonomiye, ahlaktan egitime bir¢ok alanda eser veren Mill (Gokberk, 2004: 419), sahip
oldugu birikimle ¢aginin kadina yonelik bakisini da ele almis; gerek esine olan sevgisi
hasebiyle ve gerekse toplumlarda var olan diialistlikten duydugu rahatsizlikla kadinin
toplumdaki roliinlin nasil olmasi gerektigi yoniinde argiimanlar ve ¢6ziim Onerileri
sunmustur. Bu ylizden onun goriislerinin ve i¢inde neset ettigi toplumun problemlerine
yonelik olarak gelistirmis oldugu kurgusal ve kilgisal ¢ozlimlerin, giiniimiiz toplumunda
kargimiza ¢ikan ve ¢ikmasi olasi olan problemlerin ¢éziimii i¢in yeni ufuklar acacagi
kanaatindeyiz. Dolayisiyla Mill'in kadinin toplumdaki roliinti nasil ve hangi tarzda ele
aldigimi ortaya koyma amac1 tasiyan bu yazi betimleyici bir karakter tagimaktadir. Bu
nedenle bu calismada, toplumun sekillendirmis oldugu kadin algisin1 yikma amacinda
olan Mill'in kadina bakisi temellendirilecektir.
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2. Mill'in Entelektiiel Gelisimi

1807- 1873 yillar1 arasinda yasamini siirdiirmiis olan John StuartMill, Faydacilik
ekoliintin kurucusu olan Jeremy Bentham ve bu ekoliin ileri gelenlerinden biri olan babasi
James Mill tarafindan faydacilik felsefesinin temel ilkeleri dogrultusunda yetistirilmistir.
Bu yiizden faydacilik anlayisi biitiin felsefesine yayilmigtir. Babasinin denetiminde 6zel
bir egitime tabi tutulan Mill, daha ii¢ yasinda Eski Yunanca'yi, sekiz yasindayken de
Latince'yi 6grenmeye baslamis, eski yunan diistintirleri Sokrates, Platon ve Aristoteles'in
goriislerini 6grenmistir (Dogruyol ve Cicioglu, 2013: 100). Yasitlarina gore heniiz gocuk
sayilacak yasta (on iki yaginda) 6grenme siirecinde daha ileri diizeyde baska bir asamaya
ulagmustir; artik bu yasta bilgi edinme agamasini geride birakmis elestirme, diisiinme ve
iiretme silirecine gegmistir. Bunu i¢in de iktisat, matematik ve Ozellikle mantikla
ugrasmustir (Mill 1952: 15). Geng sayilabilecek bir yasta (on yedi yasinda) iken de
yasaminin en dnemli basamaklarindan birini olusturacak olan IndiaHouse'da yazici olarak
goreve baglamistir. Yirmi yasindayken ise ciddi bir depresyon geciren Mill, bu
depresyonla asag1 yukar1 bes yil gegirmistir. Yirmi bes yasina geldiginde yasaminin
doniim noktast olan Harriet Taylor ile tanismistir. Taylor evli olmasina ragmen onunla
uzun siiren bir agk yasamistir. Otobiyografi adli eserinde 1830 yilinda onunla tanistigini;
bu donemde kendisinin yirmi bes Taylor'in ise yirmi ii¢ yasinda oldugunu ve ancak
tanigtiktan yirmi y1l sonra esi olmaya razi oldugunu yazar. Taylor'in hayatina girigini ise su
ifadelerle pekistirir: “Su anda sahip oldugum bilgi seviyesine ulasti§im doénemde,
varolusumu onurlu kilan ve hayatimin kalan kisminda olmasinit umut ettigim dostluga
kavustum. 1830 yilinda tanistirilmamizin akabinde samimi ve giivenilir bir dostluk
kurdugum Taylor'm simdiye kadar tanidigim en takdire sayan kisi oldugunu
diistinliyordum. Bu onunla ilgili sézde diisiincelerim degil; ilk gdrdiiglim andan beri
hissettigim seylerdi. Zira zengin ve giiglii dogasi sayesinde kadinsi zekasini ortaya
koymaktan asla cekinmedigini goriiyordum” (Mill, 1952: 156).

Dolayistyla askla bagli oldugu ve esinin dliimiinden sonra evlendigi Taylor, Mill'in
diistinceleri iizerinde 6nemli etkiler birakmigtir. Sik1 bir feminist olan Taylor, Mill'i genel
olarak “esitlik”, 6zel olarak da kadin-erkek esitligi konusunda etkilemistir. Mill'in kendi
doneminde isci sinifina oy hakki verilmesini desteklemesi ve kadinlara siyasi esitlik
taninmas1 konusunda 6nemli eserler vermis olmasi, ¢ogunlukla bu etkiye baglanir. Mill,
Hiirriyet Ustiine adli calismasmi esi Taylor'un destegiyle yazdigini belirtir. Esinin
6liimiinden sonra yayinlanan bu kitap Mill tarafindan Taylor'a adanmistir (Mill, 2003: 12).
Anlasildig1 lizere, Mill'in ¢alismalarinda kadinlara yonelik 6zel bir yer vermesinin
temelinde Taylor'a olan baghiliginin yer aldigini sdylemek miimkiindiir.

Mill, yagaminin son yillarinda siyasetle ilgilenmis ve 1865 yilinda milletvekili olarak
Westminister'a girmistir. Ancak ii¢ y1l sonra 1868'de yapilan se¢cimde kazanamayinca
emekliye ayrilarak kendisini tamamen felsefi ve edebi calismalara adamistir.
Emekliliginin ardindan Avam Kamarasinda gorev yapan Mill, kadinlara oy hakki
verilmesi, oy hakkinin genisletilmesi, toprak reformu gibi reformlar1 parlementoya sunsa
da kendisine yeterince taraftar bulamamistir. Ayrica parlemontaya sundugu yasa
tasarisinda “erkek” yerine “kisi kavraminin kullanilmasini talep ederek mevcut yapilari
eril yapisindan arindirmak ¢abasinda oldugu da gortilmektedir (Hughes, 1979: 527).
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Mill, hayatint kaybettigi 1873 yilina kadar felsefi ve edebi alanda dnemli eserler
vererek bazi filozoflar tarafindan, rasyonalist akimin 6nemli mabetlerinden biri olarak
tanimlanacak bir noktaya gelmistir. Filozof, her biri kendi alaninda biiyiikk yanki
uyandiran yirminin tiizerinde kitap yazmistir. Bununla birlikte uzun siire
WestministerReview adli dergide yazilar yazmistir. Burada yaymlanan yazilariin bir
kismi1 kendi dliimiinden sonra miistakil kitaplar olarak basilmistir. Mill'in, ¢ok sayidaki
calismasi1 arasinda Ozel olarak one ¢ikan dort calismasi bulunmaktadir. Bunlar,
Utilitarianism (Faydacilik), On Liberty (Hiirriyet Ustiine), ThePrinciples of Political
Economy (Politik Ekonominin [lkeleri) ve Considerations on Representative Government
(Temsili Hiikiimet Uzerine Diisiinceler) isimli eserlerdir. Bu dort ¢alisma Mill'in biitiin
felsefesi hakkinda yeterli bilgiyi vermektedir. Esasinda Mill, ¢ok genis ve farkli alanlarda
eserler vermistir. Hatta denebilir ki, Mill, kendi doneminde sorun teskil eden hemen her
konuda bir seyler sdylemis ve yazmistir. Bu tlirden olmak iizere, kadinlarla ilgili yazdig:
iki ¢aligma dikkate degerdir. Bu caligmalardan biri olan On theSubjection of Women
(Kadmlarin ikincilligi Uzerine) adli ¢alismasi, diisiince tarihi i¢inde kadn haklarmi
savunmak lizere bir erkek tarafindan kaleme alinmis ilk calismadir(Mill, 2003: 12-13). Bu
yiizden kadin haklar1 ve kadimin toplumdaki yeri konusundaki goriisleriyle Mill, feminist
cevrelerce onemli bir sima olarak adledilmektedir.

3.John Stuart Mill'in Kadina Bakis1

John Stuart Mill, hem iyi bir filozof ve iktisat¢i, hem de insanin 6zgiirliiklerini doga
durumundan farkli bir tabanda inceleyen ilk demokrattir. Mill'in amaci, insanlarin
Ozgiirligii ve mutlulugudur. Bu amacini, tiim felsefesine egemen olan faydaci bir bakis
acisiyla ele alir. Mill'e gore egemen giic de dahil, toplumdaki herkes ¢ogunlugun
mutlulugunu saglama adina yanlis kararlar verebilir. Bu yiizden toplumdaki biitiin
bireylerin; kadinlar da dahil olmak {izere biitiin bireylerin farkli goriislerini iceren,
herkesin kendini tam olarak ve 6zgiirce ifade edebildigi bir demokrasi anlayisi esas
almmalidir. Ciinkii boylesi bir demokrasi insanlar1 diisinmeye tesvik edecek ve bu
dogrultuda insanlar daha bilgili, olgun ve saglam karakterli olacaklardir. Ozgiir diisiinme
bireye, kendini 6zgiirce gelistirme olanagi verir. Bireyde olugan 6zgiirlikkten toplum da
paymu alir ve boylece tiim gelenekler, 6rf, adet ve toreler yeniden gézden gegirilerek
insanlarin 6zgiirliigiinii ve refahini saglayacak sekilde toplum diizeni yeniden sekillenir
(Kaplama, 2003: Eksensiz.htm). Bagka bir deyisle Mill, toplumsal diizeni saglamada ya
da etik, siyaset gibi gorislerini temellendirmede kadin erkek ayrimciligina gitmez.
Dogrudan kadinlar1 esas aldigi eserlerinde ve yapmig oldugu tiim konugmalarinda,
kadmlarin oy kullanma-miilkiyet hakki ve kanunlar karsisinda esit olmasi gerektigi
anlayisini savunur.Onun bireyler ifadesi, insani bir varlik olan tiim bireyleri igine alir. Zira
ayrimciliga ya da ikicilige giden bir toplum diizeni ona gore uygarligm en disiik
seviyesini teskil eder.

Onun disiincelerinin ¢ergevesini ozgiirliikk, esitlik ve mutluluk olusturur Mill,
Ozgiirliik diistincesinde, bireyi toplumun temeli olarak kabul eder. Mill i¢in toplum degil,
tek tek bireyler onemlidir. Ciinkii toplumsal gelisme, ancak bireysel gelismeyle
miimkiindiir. Bireyleri gelismeyen bir toplum, Mill'e gore, bir medeniyet ortaya koyamaz.
Kisisel gelismenin yolu ise ancak ve ancak dzgiirliikten gecebilir. Ozgiirliik, bireysel
gelismenin yaninda bireysel mutlulugu da saglayan en temel giictiir. Bu nedenle, Mill'e
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gore, toplumsal mutluluk da bireysel mutluluga baglidir (Mill, 2003: 22). Gortldiigi gibi
Mill'de bireycilik diisiincesi hakimdir. “Kendi yasamsal tercihlerini yakin ¢evresine veya
baskalarinin istegine gore belirleyen kimsenin, maymun gibi taklit yeteneginden baska bir
seye ihtiyact yoktur. Kendi gidisatin1 kendisi belirleyen kimse biitiin yeteneklerini
kullanir” (Mill, 2003: 117). Baska bir ifadeyle, eger bir kisi bagkalarinin dayatmasi ya da
toplumda var olan geleneklere gore; yani toplum ne der diisiincesinden hareketle is
goriirse 6zgiir olamaz. Ozgiir olmama durumu, toplumsal ve bireysel yeteneklerin
geligmesinin dniindeki en biiyiik engeldir. Yetenekleri engellenen birey mutlu da olamaz.
Dolayisiyla mutlulugun temeli, 6zgiirliiktiir; 6zgiirliik toplumu var eden bireylerin, birey
olarak esitliginden dogar.

Mill'e gore insan kendi kendisinin efendisi ve yegane egemeni olmalidir. Kendisini
ilgilendiren konularda ne yapmasi gerektiginin kararini verecek olan yine insanin
kendisidir. Buna hi¢ kimsenin miidahale etme hakki yoktur. Ancak baskasini ilgilendiren
konularda, baskasina zarar verecek noktaya gelene kadar kisi 6zgtirdiir. Bagka bir deyisle,
bir baskasinin 6zgiirliigiiniin bagladig1 yerde senin 6zgiirliigiin biter (Mill, 2003: 24).
Dolayisiyla boylesine 6zgiirliigli savunan bir filozofun kadinlarin erkeklere bagimli
olmasini, kadmlarin ikincilestirilmesini savundugu diisiiniilemez. Dolayisiyla O, kadin
erkek esitliginin gii¢lii savunucularindandir. Oyle kiher erkek gibi kadin da bireysel bir
varliktir. O halde kadina ayr1 bir cins olarak degil 'birey' olarak bakilmalidir.

Mill'in kadina yonelik diisiincelerinin temelindeesi Taylor'in biiyiik etkisi vardir. Siki
bir feminist olan Taylor, Mill'i genel olarak “esitlik”, 6zel olarak kadmn-erkek esitligi
konusunda oldukga etkilemistir. Mill'in ona duydugu tutkulu baghligin karsisinda, var
olan gelenegi sorgulamis ve elestirmistir. Ayrica Mill'in hissettigi bu baglilik, kadin
haklarin1 Platon ve Epikuros'tan sonra (yaklasik 2000 yil sonra) ilk defa giindeme getiren
diisiiniir olmasina da yol agmistir. Dahas1 Mill, 1866 yilinda Ingiliz parlamentosuna
verdigi dilek¢eyle kadinlara oy hakki hareketini baslatan ilk parlamenter olmustur
(Kaplama 2003: Eksensiz.htm), (Mill, 2003: 12).

Mill'in diistinceleri tizerinde etki birakan Taylor'a gore kendi topraklari tizerinde
herkes, kadin-erkek ayrimi yapilmaksizin ayni haklara sahip olmalidir ve kadinlara oy
hakki taniyan bir devlet yapilanmasi olmalidir. Sosyal ve siyasi haklar devletlerin
anayasalarinda ayrimgozetmeksizin yer almasi toplumsal cinsiyet agisindan
onemlidir.Goriiliiyor ki Taylor, kadinlarin egitim ve ¢alisma haklar1 elde edebilmesinin
miicadelesini vermistir; ancak bu sekilde toplumsal kalkinmanin gergeklesebilecegi
iizerinde durmustur (Mill, 1994: 178-179). Boylece Mill ve Taylor birlikte kadin-erkek
esitliginin miicadelesini vermisler ve 19. yiizy1l Ingiltere'sindekadin-erkek
dayanigmasinin en giizel 6rnegini sergilemislerdir.

Mill;daha dnce belirttigimiz gibi, kendi zamaninda problem olarak tartigilan hemen
her konuda bir seyler sdylemis ve bu sorunlara kalemiyle baskaldirmustir. iste bu
tartigmalardan biri olan, kadin sorunuyla ilgili ¢alismalardan biri On theSubjection of
Women(Kadinlarin ikincilligi Uzerine) adli yapitidir. Bu yapitinda kadinin hukuk, siyaset
ve kiiltiir alanlarinda erkek ile esit olmast gerektigini savunur. Ona goére kadin sorunu,
genis 6zgiirlik, kurtulus sorununun ancak bir yoniidiir. Burada yapilmasi gereken kuvveti
kotiye kullanmaya karst miicadele etmek, kisinin 6zgiir olarak gelismesinin 6niinde
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duran engelleri kaldirmak, kuvvetlinin haklarmi smirlamak, insani koruma ve
yetistirmede zorunlu olmayan biitiin dis etkenleri ortadan kaldirmaktir. Kadin hakkindaki
siiregelen biitiin diislinceler ya da anlayislar Mill'e gore sadece aliskanlik ve gelenege
dayanirlar; gergeklikle hicbir iligkisi yoktur. Bu anlay1s timden yapma bir seydir. Simdiye
kadar kadinin gelismesine ve yeteneklerini kullanmasia engel olan tiim problemler
coziiliirse, o zaman ancak kadmin gergek yaratiliginin ne oldugunu bilebiliriz (Gokberk,
2004:424).Baska bir ifadeyle, toplumun kadinlar iizerinde belirlenilmis bir bakis agisi
vardir. Kadin dedigin aklini kullanilmaz; zira kadinin sa¢1 uzun akl kisadir. Bu yiizden
onu yonlendiren bir erkegin olmas1 gerekir. Dolayisiyla ailede babaya veya ese itaat
zorunlu ve dahasi gereklidir vb ifadelerle toplumun koymus oldugu kurallarla belirlenmis
bir kadin yapisi vardir. Bu belirlenmisligin disina ¢ikan kadin, “k6tii kadin” olarak goriiliir
ve toplumdan dislanir. Oysa Mill'e gore kadin da herkes gibi bir bireydir ve dyle goriilmesi
gerekir. Boyle gortilmedigi i¢in toplum kadina farkli anlamlar yiiklemekte, kadini oldugu
gibi olmama ya da olamama durumuna siirikklemektedir. Bu yiizden kadin toplumda
ikincil konuma; erkegin 6tekisi konumuna diismektedir.

Toplum, kadinlari, onlarin dogalariyla hig bir iliskisi olmayan 6nceden belirlenmis;
toplumda hakim rollere gore yetistirmektedir. Kadinin toplumdaki yerinin psikolojik
temelini erkekler belirlemistir. Bu yiizden kadmlarin toplumda ikincil duruma
sokulmasinin altinda yatan, kadinlarin dogalar1 degil, toplumun 6nceden onlara bigtigi
roller vardir (Gegit, 2013: 107).Mill'e gore toplumda kadin dogas1 denilen, kadinin bazi
yonleri ile zorla baski altinda tutulmasinin; bazi yonleri ile de dogal olmayan sekilde
uyarilmasi ile olusmus yapay bir seydir (Mill, 1970: 22). Toplumda dogal olmayan,
alisilmis olmayan olarak goziikmekte; alisilmis olan da dogal olan olarak géziikmektedir.
Boylece toplum kendi geleneginden siyrilamamakta; olaylara farkli boyutta
bakamamaktadir. Kadinlarin erkeklere bagli olmasi gerektigi de toplumsal bir gelenek
olunca, kadinin toplumdaki yerinin bu anlayistan ya da gelenekten uzak tutulmasinin
dogaya aykirt gibi goziikmesi gayet dogaldir (Mill, 1970: 14). Dolayisiyla toplumda
yaygin olan gelenek ve gorenekler kadini erkege bagimli kilmaktadir. Bu da kadimin akil
ve yeteneklerini kullanmasini engellemistir. Akil ve yeteneklerini kullanamamasi da
kadmlarin toplumda ezilmesine, erkege bagimli hale gelmesine ve kadinlarin daha asagi
varliklar haline sokulmasma sebep olmustur. Mill'le ayn1 goriise sahip olan Mary
Wollstonecraft bu konuda, kadinlar iizerindeki baskinin, kadinlara zarar verdigi kadar
topluma da zarar verdigini diisiiniir. Ona gore ya insan irkinin hepsinin hi¢bir hakki yoktur
ya da herkes esit haklara sahiptir; dili, dini, 1rki, cinsiyeti ne olursa olsun bir bagkasinin
haklarina oy kullanan kisi kendi haklarini da tehlikeye sokar. “kole olmak kadar despot
olmak da koétiidiir; kadinlarin baski altinda tutulmasi kadinlari oldugu kadar erkeleri de
alcaltir” (Mitchell ve Oakley, 1998: 37). Ayn1 sekilde Mill'e gore de aydinlanmamis
toplumlarda bazi erkekler i¢in dil, din, irk, renk veya isgal edilmis iilkelerde milliyet ne
anlama gelirse, cinsiyette biitiin kadinlar icin o anlama gelir, yani kadin i¢in cinsiyet ya da
kadin cinsinden olmak, baskalar1 tarafindan yapilamayacak ya da baskalarmin yapmak
istemeyecek kadar degersiz bulduklart isler disinda, hemen her tiirlii onurlu ugraslardan
dislanmak demektir (Mill, 1869: 316).

Toplumda kadinin yeri; yani 6nceden belirlenmis rollere gore, iyi bir es, iyi bir anne
olmasidir. Oysa kadin bagimsiz olmadik¢a ondan iyi bir es, iyi bir anne olmasi
beklenemez. Ikincilestirilen kadin topluma zararli kadindir. Mutlak olarak kocalarina
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bagimli olan kadinlar ikiyiizlii, bencil ve kurnaz olurlar. Kocasinin hicbir soéziiniin digina
¢ikmayan, koyliice itaat gosteren kadinlardan hosnut olan erkeklerde incelige sahip
degildir. “Ciinkii ask hicbir sey karsiliginda satin alinamaz” (Wollstonecraft, 2012: 210).

Mill'e gore, iki cins arasindaki toplumsal iliskilere yon veren anlayis, yani bir cinsin
digerine olan bagimlilig1, kendi i¢inde yanlig bir anlayistir. Boylesi bir anlayis bugiin
insanligin bireysel ve toplumsal yonde ilerlemesinin oniindeki en bilylik engellerden
biridir (Mill, 1869:219). O halde, hem bireysel hem de toplumsal yonde saglikli bir
ilerleyisin miimkiin kilinmasi i¢in, toplumun yarisini olusturan kadimlarin da her tirli
bireysel diisiince ve yeteneklerini gelistirmede esit hak ve ozgtirliiklere sahip olmasi
gerekir. Zira kadin ve erkek birbirleri karsisinda insandirlar; eger cinslerden biri
lekelenirse kaybeden insanlik olur. Ciinkii her tiirlii baski ve somiirii, her toplumun
onurunu zedeler (Mitchell ve Oakley, 1998:23).

Mill, kadinlarin bagimsiz olmak, kendi kendine yeter olmak ve kendi kararini kendisi
vermek gibi insan1 6zerklestiren dzelliklerin aksine, en eski ¢aglardan beri itaatkar bir
karakterde yetistirildiklerini sdyler. Toplumsal kurallara uymak, aile fertlerine karsi
fedakar olmak, esine bagli ve ¢ocuklarina karsi sefkatli olmak kadinlar i¢in kutsal bir
gorev sayiliyordu. Kadin kendisi i¢in degil, esi ve yakinlari i¢cin yagamasi gereken bir
karakterle yetistirildi. Zira bu onlarin dogasinda olan bir sey olarak diisliniilityordu (Gegit,
2013: 110). Boylesi bir durumdan; ancak kadin erkek esitliginin benimsenmesi ile
kurtulunabilirdi.

Mill'in yasadig1 donemde; Ingiltere'nin hicbir toplumunda kadin ile erkek esit haklara
sahip degildi. Kadinlarin fiilen higbir haklar1 olmadig: gibi, kadin bekarsa babalarinin,
evli ise kocalarinin mallariydi. Evlilikte alinip satilirlardi, oy verme haklar1 yoktu,
sozlesme yapamazlardi. Evlendiklerinde miilk sahibi olamazlardi. Cocuklari {izerinde
hak sahibi olamadig1 gibi kendi bedenleri iizerinde de denetimleri yoktu. Bosanma
durumunda ¢ocuklarinin velayetini de alamiyorlardi; bosanmalari igin parlamento karari
gerekiyordu (Mitchell ve Oakley1998: 25-26). Dolayisiyla Mill'in yasadigi donemde
kadinlar higbir hakka sahip olmayan; adeta efendisine hizmetkar olan bir kole
durumundaydi. Bu yilizden Mill'in kadina ydnelik diisiincelerinin, iginde yasadigi
toplumun kadin algisina bir bagkaldirt mahiyetinde oldugunu sdyleyebiliriz.

Kadinlarin yasadigt bu durum sirf kadin olarak diinyaya gelmelerinden
kaynaklanmaktadir. Biitlin insanlar dogas1 geregi esitse, o zaman kadimi kolelestiren
zihniyetin hakli gerek¢esi nedir? Biitiin insanlar dogustan 6zgiir doguyorsa nasil oluyor da
kadin kole olarak doguyor? Kadin var olan sistemin igine doguyor; dogumundan bu yana
ikinci olma konumunu koruyor. Kadinin insan olarak bir eksigi mi var ki
ikincilestirilmektedir? Ornegin Aristoteles'e gore kadn, eksik bir erkektir. Kadinin kadin
olmasi belli bir eksiklik dolayisiyladir. Oysa kadinlarin biitiin ¢abasi bu dogal eksik
olduklar1 anlayigini ¢iiriitme yoniindedir. Kadinla erkek arasinda zihinsel higbir farklilik
yoktur. Eger akil giiciinde bir eksiklik varsa bu ancak, kadinlara zihinsel gii¢lerini
gelistirmek ve yeteneklerini kullanmak i¢in egitim ve toplumsal firsat esitligi
saglanmamasinin bir sonucudur (Mitchellve Oakley, 1998: 32). Hobbes'un da dedigi gibi,
insanlar bedensel ve zihinsel yetenekleri bakimindan dogustan esittir. Bazen baskasina
gore bedence giiglii veya cabuk diisiinebilen biri bulunsa da aslinda bu ikisi arasinda fark
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yoktur. Cilinkii bedensel giic bakimindan zayif olan kisi, ya gizli bir diizenle ya da
kendisiyle ayni tehlike altinda olan diger insanlarla birleserek en giiclii kisiyi 6ldiirecek
kadar giigliidiir. Zihinsel yetenekler konusunda da bilim denilen genel ve yanilmaz
kurallara dayanarak ilerleme ustaligi hari¢ insanlar arasinda kuvvet bakimindan
oldugundan daha biiyiik bir esitlik yoktur. insanlarin dogas: dyledir ki,baska birilerinin
daha zeki,daha giizel s6zlii,daha bilgili olduklarini diistinseler de kendilerinden daha zeki
olana inanmazlar. Ciinkii kendi zekalarini iyi tanirlar, baskalarinin zekasini ise uzaktan
tanirlar. Bu insanlarm esitligini kanitlar. Ciinkii bir seyin esit pay edildiginin kaniti,
herkesin kendi payindan memnun olmasidir (Hobbes, 1992: 95). Fakat ne yazik ki bu,
giintimiizde gegerliligini koruyan bir anlayis degildir.

Hobbes'un aksine Mill, bedensel kuvvetin erkekler i¢in kadinlar lizerinde dogal bir
gii¢ sagladigini diistinlir (Wollstonecraft, 2012: 92). Baska bir ifadeyle, Mill erkeklerin
fiziksel olarak kadinlardan daha gii¢lii olduguna kanaat getirir.Dahas1 Mill, erkeklerin
kadinlar tizerindeki hegemonyasinin altinda zayifin giiglitye bagimliliginin yattigin
diistiniir. Zira kadinin toplumda bir meslek sahibi olmasina izin verilmemekte; egitim ve
sosyal aktivite haklar1 kisitlanmaktadir. Ev dis1 ¢alisiyor olsalar dahi, ayni iste calisan
erkeklere oranla da daha diistik ticret almaktadirlar. Bu da kadini erkege bagimli kilmakta
ve kadini toplumda erkegin 6tekisi konumuna sokmaktadir. Ayrica Mill erkeklerde var
olan kas giiciiniin, erkeklerin kadinlari tahakkiim altina almasinda, toplumsal diizenin
saglanmasinda, kadmlarin haklarmin ellerinden alinmasinda oldukca etkili oldugunu
diistinmistiir. Filozof, erkegin kadini baski altina almasini toplum yonetimi ve toplum
yonetiminden elde edilen iktidar hirsina baglar. Erkegin kaba kuvvet ve zorbayla
kadinlart kolelestirmesi ve kendilerine bagimli kilmasi, kadimin egitim ve toplumsal
haklarinin elinden alinmasi, iktidar hirsinin getirdigi bir durumdur. Ancak kadinlarin
ezilmesinde erkeklerin gii¢lii olmasi kadar baska sebeplerde etkili olmustur. Bunlar
toplumda ytiriirliikte olan yasal yiikiimliiliikler, toplumda yaygin olan yanlis kanilar, aile
ve kendini Ustiin goérme egilimi, birbirine bagl olan; kadin1 erkege bagimli kilan
nedenlerdir.

Mill'e gore her kadin, kadin olarak dogmasinin geregi olarak erkege itaat etmesi
zorunlulugu yasal bir yiikiimliiliik olarak gorilmistiir. Mill'e gore, insanlarin bir mal gibi
satilmasina sessiz kalinmasi; insan ticaretinin yasal olmasi, insanlarin istekleri disinda
6lesiye calistirilmasi ve biitiin bunlarin halki rahatsiz etmemesi toplumda yaygin olan,
yerlesik yanlis kanilardir (Mill, 1971: 437).

Yasal yiikiimliiliikler haricinde kadini erkege bagimli kilan bir diger neden, ailedir.
Aile i¢inde saygl, sevgi ve hosgdriiniin beslendigi yer olmasinin yani sira kotiiliklerin ilk
tohumunun atildig1 yerdir ayn1 zamanda. Aile ebeveynlerin ¢ocuklarina hiikmettigi,
kadinlarin kocalarina bagimli kaldigi, cocuklarin ebeveynlerine itaat ettigi yerdir. Mill'e
gore bir yonetim olmadan toplumun var olamayacagi gibi birinin s6zii gegmeden de aile
olamaz. iki farkli goriise sahip veyahut her ikisinin de kendi soziiniin gegmesini istedigi
bir evlilik ylirimez. Toplumda nihai karar veren birileri oldugu gibi ailede de biri
olmalidir. Ancak bu durum toplumda kadinin erkege kdleligi ve bagimliligi olarak bir
gelenek olusturmustur. Boyle bir gelenege sahip aile, toplumda kabul gérmiistiir. Oysa
Mill'in olmasimi 6ngoérdiigii aile diizeni bu degildir. Mill ailede birinin karar verici
olmasini kabul eder; ancak kararlarin uzlasi sonucu alinmasi taraftaridir. Aile, her iki
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tarafin birbirine gilic ve kuvvet kullanmadigi; zorbalik etmedigi, anne baba arasinda
esitligin hakim oldugu, birbirlerinin mutlulugunun gézetildigi, birlikte yasama sevgisinin
biiytitiildiigl bir yerdir. Boyle bir kurumda kadmin erkege bagimliligi; kadinin erkek
kargisinda kolelestirilmesi geliskili bir durumdur. Oysa baktigimizda evlilik kurumu
disinda kendi kendine yeten insanin baskasinin iktidarina boyun egdigi hi¢bir durum
yoktur (Mill, 1971:472-479). Feminist kuramda ifade edildigi gibi, ataerkil bir toplumda
kadm-erkek iligkileri, esitsizlik temelinde geligmistir. Tiim kurumsal yapilar ve kiiltiir bu
esitsizligi ayakta tutmaya hizmet eder. Aile, bu esitsiz iliskileri ayakta tutan yapilarin
basinda gelir (Aydin, 2013: 59). Kadinlarin ikincil konuma sokulmasi zaten bunun en agik
ornegidir.

Kadini erkege bagimli kilan bir diger sorun da insanlarin kendini iistiin gdrme
egilimidir. Toplumda erkek olarak diinyaya gelmek demek, insanlarin yarisindan daha
fazla degerli oldugu yoniindeki yanlis inangtir. Tipki bir aga ¢ocugu olarak diinyaya
gelenin, egemen olduklari toplumda kendini {istiin ve diger insanlardan daha degerli
olarak gérmesi ve bdylesi bir diisiincenin yanlis olmadigina kendini inandirmasi gibi. Iste
biitlin bu yanlis anlayislar toplumda kadini erkege bagimli kilmistir. Oysa Mill
felsefesinde insanlarin birbirleri karsisinda higbir farkliliklar1 ya da Gistiinliikleri yoktur.

Peki, boylesi bir sorunun ¢dzimi miimkiin miidiir?

Insanlik tarihi boyunca siiregelen, her seyin degismesine ragmen erkegin kadin
iizerindeki egemenliginin degismemesi bu sorunun ¢oziimiiniin giicligiinii ortaya
koymaktadir. Kokleri her ne kadar derinde olsa da bu sorun ¢oziilemez gibi bir 6nyargiya
da kapilmamak gerekir. Toplumda var olan yerlesik anlayislari bir ¢irpida degistirmek
tabii ki miimkiin degildir. Bu sorunun ¢éziimiinii zorlastiran sadece toplumdaki yerlesik
anlayis da degildir. Bunun yaninda riisvetle satin alma ve korkutulma, dini vecibeler de
¢Oziimii zorlagtirmaktadir(Mill, 1971: 439). Kadnlarin siirekli riigvetle satin alma ve
korkutulma durumunda kalmalar1 sorunun ¢oziimiinii zorlastirmistir. Ornegin Mill'in
yasadig1 donemde kadinlar, kocalariin miilkii olarak goriiliirdii. Bunun en etkili 6rnegi,
Ingiltere'deki “zevce satis’” wifeselling- gelenegidir. Gelenek uyarinca, karisindan
kurtulmak isteyen ve bosanma yasak oldugu i¢in de bosanamayan ya da bu yolu pahali
bulan koca, karisini agik arttirmaya ¢ikarir ve kadin kendisine en yiiksek fiyat1 6deyen
erkege satilirdi. Karisi tizerindeki miilk sahipligi hakkini daha da belirginlestirmek igin,
koca, karisinin boynuna bir yular takarak onu miizayede yerine gotiiriirdii. Boylesi bir
gelenekte kadin sindirilmis ve yalnizlastirilmiglardir(Leeson, 2014: 350-353).

Bir giice, bir anlayisa kars1 ¢gikmak bir grubun birlikte hareket etmesiyle miimkiindiir.
Ancak baktigimizda kadnlar, kolayca kolelestirme adina etrafinda bulunan bariyerler
toplumsal gii¢ tarafindan kaldirilmis ve kadin yalnizliga mahkumedilmistir. Kadini1 dort
duvar arasina hapseden, roliinii gocuk bakmak, yemek pisirmek, kocasini memnun etmek
olarak belirleyen anlayis, kadini tim onurlu ¢abalarin disinda birakmis
degersizlestirmistir. Erkeklerin tahakkiim kurma adina islerini kolaylagtiran, boylesine
akillica insa edilmis bir diizeni degistirmek elbette ki zordur. Ayrica kadinin erkege itaat
etmesi gerektigini sdyleyen dinsel vecibeler de sorunun ¢dziimiinii zorlastiran bir baska
sebeptir. Siiphesiz din, insan yasamini etkileyen olgularin basinda gelir. Ancakkadinin
sac1 uzun akli kisa olarak goriildiigii toplumda dini anlayis, bu eksikliginden dolay1
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kadinin erkege itaat etmesi gerektigi diisiincesi iizerinde sekillenir. Ornegin, Mill'in
mensup oldugu Hiristiyan gelenegi, kadinin erkekten sonra geldigi; erkegin bir alt varligi
olarak, erkek icin, erkekten agagi ve erkege tabii olarak yaratildigini sdyleyen ataerkil
diislince iizerine temellenmistir. Kilise, ruhban sinifi, kutsal kitaplar, yasa koyucular hep
bu diisiinceyi esas almistir (Stanton, 1895-1898: Introduction).

Hristiyanlikta oldugu gibi, gegmisten giiniimiize Islami gelenekte de ayni diisiince
hakimdir. S6z gelimi Mill'den ¢ok 6nce yasamis; ancak etkisi giiniimiize kadar ulagsmis
olan Islam filozoflarindan Gazali, nikahi bir tiir kolelige benzetir ve kadini, kocasmin
kolesi olarak gostererek, onun, kocasina tam anlamiyla itaatinin zorunlu oldugunu ileri
stirmektedir. Hatta Allah'a isyan olmayacak tarzda, kadimin kocasinin her soyledigi seyi
yapmasint dasart olarak goriir (Gazali, 1974: 562). Hatta tipki Aristoteles gibi kadinin
eksik oldugunu savunan Gazali kadinin erkek karsisindaki eksiklerini on maddede sayar:
1. Kadin, erkegin izni olmadan bosama hakkini elinde tutamaz. Erkek ise buna diledigi
zaman giicli vardir. 2. Kadin, erkegin izni olmadan bir sey almaya gii¢ yetiremez. Erkek
ise diledigi gibi gii¢ yetirir. 3. Erkegin kadinla bag1 devam ettigi siirece kadin kocasinin
disinda bagka bir zevce ile birlikte olamazken erkek olabilir. 4. Kadin kocasinin izni
olmaksizin evden bir seyi disart ¢ikartamazken, erkek diledigini yapar. 5. Kadmn
kotiliiklere ve sikintilara karsi tahammiil gosteremezken, erkekler bu konuda daha
dayaniklidir (burada kadmnin zayif ve aciz oldugunu vurgulamak istiyor). 6. Kadmn
erkekten korkar ama erkek kadindan korkmaz. 7. Kadin, erkegin gosterdigi giiler yiize ve
yumusak sozlere kanaat ederken erkek, bu kadarina kanaat etmez. 8. Kadin, evlendiginde
annesinden, babasindan ve tiim akrabalarindan uzaklasir, ayrilir, yani annesi babasi,
akrabalar1 onun i¢in bir nevi yabanci olurken, erkegin bdyle bir durumu yoktur. 9. Kadmn
daima hizmet edendir. Erkek ise daima hizmet edilendir. 10. Erkek hasta oldugu zaman
kadin kendisini harap eder. Ancak kadin 6lse bile erkek gamlanmaz (Gazali, 1988:129-
130).

Yine Yunan Tarihi Sahifelerinde: “Kadin erkege mahsus bir oyuncaktir. Satilabilir,
baskasina devredilebilir. Baskasina hediye edilebilir. Maldan fark: yoktur. Bir mal gibi
kocasi 6ldiiglinde miras kalir, baskasma intikal eder” diye bahsedilir (Hikmet Efendi
2009: 18). Dahasi Yahudiler, sabah dualarinda, kendilerin kadin olarak yaratmayan
tanri'ya siikrederler; esleri de bir boyun egisle kendilerini diledigi gibi yaratan Tanri'ya
siikrederler. Goriiliiyor ki erkek olmak, gerek toplumlarda ve gerekse dinde bir ayricalik
olarak goriilmektedir. Bu 6zgiirlik ve ayricaligi dile getiren bir érnek Yunan filozofu
Platon'dur. Platon Tanri'ya, 6nce kendisini kdleden ziyade 6zgiir bir insan olarakyarattigi
ve daha sonra kadin degil de erkek olarak yarattigi i¢in slikretmistir (Beauvoir,1986: 24-
26). Iste bu yiizden eski caglardan giiniimiize kadar erkekler, bu ayricaliklarini sonsuza
dek siirdiiriilecek mutlak bir hak olarakgérmiisler ve tistiinliiklerini hak haline getirmeye
calismislardir. Boylece sosyal yapida var olan kadin-erkek arasindaki iliski bir iktidar
iliskisine doniismiis ve bu da toplumsal yasamin sorunlu devam etmesine sebebiyet
vermistir.Bunun i¢in sosyal yapilardaki ikicilik dini normlarla desteklenmis; yani
kutsallik katilarak mesrulagtirilmistir. Bu yilizden dini 6gretiler, kadin-erkek diialistligi
sorununu ¢dzmek yerine, ikisi arasinda kocaman bir ugurum olusturmus ve daha da
zorlastirmistir.

@
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Gortldigi gibi toplumsal ahlakin kdkeni erkegin iistiinliigiinde ve kadinin kocasina
hizmetkar olmasinda aranmaktadir. Ancak Mill'e gore gergek ahlaki duygunun biricik
kosulu, esitlerden olusan bir toplumdur” (Mill, 1869:238). iki cins arasinda var olan
toplumsal iliskileri diizenleyen ilke, taraflardan birinin digeri iizerinde gli¢ veya
ayricaliga sahip olmayacagi tam bir esitlik ilkesidir (Mill, 1970:32).Esitligin
saglanabilmesi i¢in de kadinlarin rasyonel bireyler olarak siyasi ve ekonomik karar alma
stireglerine dogrudan katilimlart ile miimkiin olabilecegineinanmaktadir. Bdylece
kadimlarin sosyal ve ekonomik statiileri iyilesecek; miilkiyet hakki edinecek ve de en
6nemlisi toplumda s6z sahibi olabileceklerdir. Baska bir ifadeyle kadinlarin toplumda bir
yeri olmamasi, iktidar olmamasi, miilk sahibi olmamasi, yeteneklerini bastirmasi igin
higbir sebep yoktur. Kadin da erkek gibi her seyden 6nce bir insandir; bireydir ve her birey
gibi haklar1 vardir. Bu haklardan mahrum birakilmasi toplumu esitsizlige stirtikler.
Esitsizlige stiriiklenmis her toplumun eksik olan kadini degil asil kendisidir. Mill'in de
vurguladigi gibi eger bir kadin toplum hayatinda erkeklerle ayni diizeyde yer almiyorsa o
toplumun gelismisliginden s6z edilemez; toplumun ¢atisi kadindir. Ciinkii kadin sadece
bir birey degil; ayn1 zamanda toplumun ilk ve temel egitimini veren annedir. Bir kadin ne
kadar 6zgiirse yetistirecegi ¢ocuklarda o derece dzgiir olacaktir. Ozgiir diisiinceye sahip
annelerin yetistirdigi ¢ocuklarin gelecekte olusturacagi toplum da kadinin gelismislik
diizeyinin topluma yansimasi olacaktir. Zira bir toplumun gelismislik diizeyi o toplumda
kadmlarin nasil yasadigiyla 6l¢iiliir.

4.Sonuc ve Degerlendirme

Bu ¢alismada J.S.Mill'in yasadigi donemde kadinin toplumda nasil konumlandirildigi
gozler Oniine serilmeye caligilmis ve buradan hareketle aslinda toplumda kadinin roliiniin
nasil olmasi gerektigi yoniindeki goriisleri felsefi analiz temelinde ortaya konulmustur.
Bu baglamda Mill'in biitiin gayesinin kadini, toplumsal yasamda goriiniir kilma ¢abasinda
oldugu sonucuna ulasilmstir. Zira ona gore, kadinlarin her tiirli bagimliliginin temelinde
ataerkil Onyargi ve gelenekler yatmaktadir; kadinlarin bu bagimliliktan
styrilabilmelerinin; toplumsal yasamda goriinlir olabilmelerinin yolu egitime, iyi bir
meslek sahibi olabilmelerine, bu sayede de yasam kalitelerinin artmasiyla miimkiindiir.
Oyle ki toplumsal refahin gelismesi de kadinlarin toplumun manipiile ettigi erkegin
otekisi ya da ikinci sinif konumundan; es deyisle, zincirlerinden kurtulabilmelerine; yani
ozgiirliklerine baglidir. Kadmin 6zgiirliigii, kadin-erkek esitliginin mevcut oldugu bir
toplumsal diizenle miimkiindiir. Bu diizen de ancak, iki cins arasindaki sosyal iligkileri
diizenleyen (esitsizligin kaynagi olan) kurallarin degismesi ve kosulsuz esitligin
saglanmasi sonucu kurulabilir.

Onun felsefesinin ¢ercevesini olusturan 6zgiirliik, esitlik ve mutluluk kavramlari
birbiriyle iliskili olan, biri olmadan digerinin tam olmasinin miimkiin olmadigi bir
anlayistir. Bu anlayista kadin sorunu 6zgiirliik sorununun bir parcasidir. Toplumun yarisi
kole durundayken mutluluk gergeklesemez. Prangalarindan kurtulamayan insanlarin
oldugu toplumda; yani 6zgiir olmayan bir toplumda esitlikten de s6z edilemez. O halde
Mill i¢in kadmin esitliginin var olmadig: bir toplum ilerleyemez. Zira esitligin olmadig:
yerde mutluluk da yoksa mutlu olmayan zihinlerden gelisme beklenemez. Iste “bir
uygarligin gelismislik seviyesini mi 6lgmek istiyorsun, derhal o toplumdaki kadinin hayat
sartlarina bakin” diislincesi kadina bakisi en iyi sekilde ifade etmektedir.
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Ona gore tarih boyunca ezilen kadin eger sosyo-ekenomik haklar: ellerine verilirse
kendi yeteneklerini ve gercek dogasini ortaya koyabilir. Kendi yeteneklerini ve ger¢ek
dogasin1 yitirmis bir birey kdle olmaktan kurtulamaz. Kimse sevdiginin kolelestirilmesini
istemez. Kisi kendine yapilmasma istemedigi seyi baskalarina da yapmamalidir.
Dolayistyla kolelestirilen her kadinin elbet bir yerde bir seveni oldugu unutulmamalidir.
Bagka bir ifadeyle duygu ve diisiince ya da akil birlikte kararlarimiza yon vermelidir.
Cilinkii akil ve duygu insan1 sekillendiren, yonlendiren, dengede karar vermezi saglayan
sahip oldugumuz en mitkemmel yetilerimizdir. Bu yiizden, eger kadin sorununa bir ¢6ziim
bulmak istiyorsak once zihinleri degistirmek gerekir: Uzlagim yoluyla alinan kararlar,
yapilan islerde aklin1 kullanmak kadar duyguyu da kullanmak, kadmn erkek esitligini
saglayacak yasal diizenlemelere gitmek, yerlesik orf, adet, gelenek ve dini vecibelerle,
egitimsizlik ve yoksullukla miicadele etmek, yani kadinin sirf insan oldugu i¢in sahip
oldugu; sahip olmasi gerektigi haklari eline vermek, kadinin erkege bagimlilig1 sorununa
yonelik ¢oziim 6nerileridir. Boylece kadin hayati boyunca oturdugu ikincilik koltugundan
kalkarak kendi dogasini gergeklestirebilir ve hak ettigi konuma gelebilir.

Sonug olarak Mill'in kadin ve kadmin sosyal statiisiinii igeren goriislerine ve
calismalarina bakildiginda toplumda kadimin ikincil konumlandirilisiniserimlemekteve
adeta “Feminizm”in 6n adimlarini teskil ettigini gormekteyiz. Buna ragmenMill,
kadmlarin sosyo-ekonomik bagimliliklari, anne-es rolleri ve is giicline katilimdaki
sinirliliklarla onlara uygulanan ataerkil gii¢ arasinda bir bag kursa da; kadinlarin meslek
sahibi olmalari, esit ise esit licret gibi konulara deginse de kadinlarin ev i¢i konumlarma
iiretici rol atfetmemekte; dahasi eger kadmlar ev disi calistyorlarsa ev isini
aksatabileceklerini de ifade ederek erkeklerin de bu sorumlulugu paylasabileceklerini g6z
ardi1 etmektedir.Dolayistyla her ne kadar toplumda var olan kadin algisint yikmaya; kadini
toplumda goriiniir kilmaya ¢aligsa da erkek olma i¢ gilidiisiinden tamamiyla
styrilamamaktadir.
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