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Ozet: Van iline bagh degisik ilgelerden toplanan yerel korunga gesitleri 2009-2011 yillarinda Augmented
deneme deseninde yetistirilmistir. Yerel ¢esitlerin bazi morfolojik 6zellikleri ile bitki bagina ot verimleri
%350 gigceklenme doneminde her parselden 10 bitkinin ortalamasi alinarak belirlenmistir. Bitki basina yas
ot ve kuru madde verimleri 94-297 g ve 29.5-79.5 g, yaprak oranlar1 %13.60-19.34, bitkide sap sayis1 8,7-
28,8 adet, ana sap kalinligi 6,0-9,1 mm, yaprak ve sap protein oranlar1 %16.28-21.88 ve %8.34-12.06
arasinda degismistir. Yerel gesitler arasinda istatistiksel olarak bitkide yaprak orani i¢in farklar 6nemsiz,
sap sayist, ana sap kalligi, yesil ot verimi, kuru madde verimi, yaprak ve sap protein orani i¢in 6nemli
farklar bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: Korunga, Morfolojik 6zellikler, Onobrychis sativa, Ot ve protein verimi

Determination of Some Characteristics of Sainfoin (Onobrychis sativa) Landraces Grown
in Van Province

Abstract: Sainfoin landraces collected from different counties of Van province in East Anatolia were
grown in an augmented trial design in 2009-2011. Some morphological traits together with herbage and
protein yields per plant were recorded. There were highly significant differences between landraces.
Minimum and maximum values were 94-297 g/plant for herbage yield, 29.5-79.5 g/plant for dry matter
yield, 13,60-19,34% for leaf ratio, 8,7-28,8 for number of stems per plant, 6,0-9,1 mm for main stem
width. Crude protein contents and yields of leaves and stems were in the range of 16.28-21.88% and 8.34-
12.06%, respectively. Among the sainfoin landraces, the differences for leaf ratio were not significant, but
the differences for herbage yield, dry matter yield, number of stems per plant, main stem width, and crude
protein contents were significant.

Keywords: Herbage and protein yields, Morphological characters, Onobrychis sativa, Sainfoin
Giris

Baslica tarimsal iiretim dalinin hayvan yetistiriciligi oldugu Dogu Anadolu bdlgesinde kaba yem
gereksinimi bilylik 6lgiide meralardan karsilanmaktadir. Uzun yillardan beri siiregelen agir ve zamansiz
otlatma nedeniyle verimliligi azalmis olan meralarin 1slah edilmesi ve kaba yem a¢igimin kargilanmast
i¢in yem bitkileri tiretimine agirlik verilmesi gerekmektedir. Kaliteli ve yliksek yem verimine sahip olan
korunga (Onobrychis sativa Lam.), kaba yem iiretiminde onemli bir tiir olmasmin yaninda, toprak
verimliligini ve 6zelliklerini iyilestiren ve erozyonun Onlenmesinde yararli olan bir baklagil bitkisidir.
Kuru kosullarda yetistirilebilmesi, fakir ve kirag topraklarin degerlendirilerek ot firetilebilmesi
korunganin degerini arttirmaktadir.

Eski ¢aglardan beri yetistirilmekte olan korunga, iilkemizin de yer aldig1 Yakin Dogu florasinda yaygin
olan bir bitki tiiridiir. Tiirkiye’de yonca, mercimek, fig ve ii¢giil tiirleri ile birlikte korunga i¢in de mikro
gen merkezlerini icermektedir (Harlan 1951). Binlerce yil siiren bilingli veya dogal seleksiyon sonucunda
biiyiikk bir genetik cesitlilige sahip olan yerel gesitler, 1slah c¢alismalari i¢in ¢ok degerli bir materyal
olusturmaktadir. Ozellikle yiiksek verimli gelistirilmis cesitlerin yayginlasmasi nedeniyle ortadan
kaybolma tehlikesi icinde olan yerel ¢esitlerin muhafaza edilmesi ve degerlendirilmesi bir zorunluluktur.
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Bitki 1slah programlarinda belirli asamaya gelmis ve verim denemeleri sathasinda olan ¢esit veya hatlar
istatistik analizlere olanak verecek sekilde tekerriirlii olarak yetistirilirler. Cok sayida materyal s6z konusu
oldugunda tohum miktarlarinin azligt veya olanaklarin kisith olmasi gibi nedenlerle kullanilan
yontemlerden birisi de tekerriirsiiz olarak yetistirilen gesitlerin analizine olanak veren augmented deneme
desenidir (Federer ve Raghavarao 1975). Denemede her tekerriirde yer alan standart gesitlerin verileri
kullanilarak elde edilen standart sapmalar ile yalnizca bir parseli olan ¢esit veya hatlar
karsilastirilmaktadir (A¢ikgdz ve ark. 2004).

Bu calisma ile Van ve gevresinde ¢iftgiler tarafindan yetistirilen korunga yerel ¢esitlerinin bazi morfolojik
ozellikleri ile bitki basina yas ve kuru madde verimleri, yaprak ve sap ham protein oranlar1 belirlenmistir.
Elde edilen bulgular ve genetik materyal bundan sonra yapilacak ¢alismalara yararli olacaktir.

Materyal ve Metot

Korunga yerel gesitlerinin morfolojik ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla augmented deneme deseni
kullanilmistir. Van ve cevresinde yetistirilen 26 yerel cesitle birlikte standart olarak kullanilan iki
populasyon ve degisik kaynaklardan saglanan dort korunga Ornegi, augmented deneme deseninde 5
tekerriirlii olarak 03.04.2009 tarihinde ekilmistir. Piyasadan saglanan ve ticari olarak satilan iki korunga
populasyonu standart olarak kullanilmig ve her tekerriirde yetistirilmistir.

Denemede tohumlar 3 m boyunda parsellere 30 cm sira arasi mesafesinde 4 sira olarak ve 12 kg/da
tohumluk kullanilarak ekilmistir. i1k y1l dekara 4 kg azot ve 8 kg fosfor olacak sekilde amonyum siilfat ve
triple siiperfosfat ile giibreleme yapilmistir. Denemenin 2. yilinda ise dekara 8 kg olmak iizere fosforlu
giibre uygulanmustir. Tesis yilinda bigim yapilmis, ancak herhangi bir gézlem alinmamistir. Degisik
ozelliklere ait 6l¢iimler %50 ¢igeklenme doneminde yapilmustir.

Denemenin yiiriitildiigii 2009 ve 2010 yillarinda yillik yagis miktarlar1 sirasiyla 484,5 ve 377,4 mm’dir
(Cizelge 1). Gozlemlerin alindig1 2010 yilinda uzun yillar ortalamasina ¢ok yakin yagis gerceklesmistir.
Aylik nispi nem ortalamalar1 (%54,4 ve 53,5) ile aylik sicaklik ortalamalar1 (9,06 ve 10,37 °C) uzun yillar
ortalamasina yakindir. Deneme yeri topragi kumlu-tinli biinyeli, kiregli, tuzsuz, hafif alkali reaksiyonlu,
diistik organik madde igerikli, potasyum igerigi bakimindan yiiksek ve fosfor igerigi bakimindan orta
diizeydedir.

incelenen 6zellikler

Bitkide sap sayist (adet): Her parselden 10 bitkide saplar sayilmig ve ortalamasi alinmustir.

Ana sap kalinligi (mm): Her parselden 10 bitkide ana sapin kalinlig1 6l¢lilmiis ve ortalamasi alinmistir.
Yas ot verimi (g/bitki): Her parselden tesadiifen secilen on bitki toprak yiizeyinden 10 cm yiikseklikten
elle hasat edilerek tartilmis ve ortalamasi alinmistir.

Yaprak orani (%): Yaprak agirhiginin sap+yaprak-+¢igek agirligina orani olarak hesaplanmustir.

Kuru madde verimi (g/bitki): Segilen bitkilerin belirli agirhktaki rnekleri 70° C’de 48 saat (son iki tarim
arasinda fark kalmayincaya kadar) tutularak belirlenen kuru madde oranlari {izerinden hesaplanmustir.
Yaprak protein orani (%): Her parselden alinarak kurutulan yaprak drneklerinde Kjeldahl yontemi ile elde
edilmistir.

Sap protein orani (%): Her parselden alinarak kurutulan sap 6rneklerinde Kjeldahl yontemi ile elde
edilmistir.

Augmented deneme desenine gore standart cesitler her tekerriirde yer almigtir. Varyans analizi yapilarak
deneme hatasi belirlenmistir. Her bir tekerriirde yer alan yerel cesitlerin ortalamalari o tekerriir
ortalamasina gére diizeltilmistir. Bulunan hata varyansi iizerinden hesaplanan Asgari Onemli Fark (LSD)
degerleri kullanilarak standart ve yerel ¢esitler arasindaki farklarin 6nemliligi test edilmistir. Analizlerde
Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan hazirlanan TARIST paket programi kullanilmigtir (Agikgoz
ve ark. 2004).
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Bulgular ve Tartisma
Bitkide sap sayist

Standartlar iizerinden yapilan varyans analizleri ile standartlar aras1 farklar 6nemsiz bulunmus, tekerriirler
arasindaki farklarin ise %5 seviyesinde 6nemli oldugu belirlenmistir.

Yerel korunga gesitlerinin bitkide sap sayisi ortalamalar1 8.7 ile 28.8 adet arasinda degismistir (Cizelge
1). En yiiksek deger Merkezden toplanan 3 numarali yerel gesitten, en diisiik deger ise Giirpmar’dan
alman 25 numarali ¢esitten elde edilmistir. Sekiz adet yerel ¢esidin, standart ¢esitlerden 6nemli oranda
yiiksek sap sayisina sahip oldugu saptanmistir. Bunlardan iki tanesi Muradiye’den (8 ve 9), birer tane
Ozalp (1), Merkez (3), Caldiran (6), Baskale (7), Ercis (13) ve Catak’tan (14) toplanmustir.

En iistte yer alan {i¢ ¢esit ve an alttaki dort cesit disinda sap sayilarinin 11-20 adet arasinda degistigi
gozlenmistir. Benzer ekolojik kosullara sahip olan Erzurum’da yapilan bir ¢alismada (Bakoglu ve ark.
1999) ortalama ana dal sayisinin 19 adet bulundugu bildirilmistir. Farkli ekolojilerde yapilan ¢aligmalarda
daha yiiksek degerler elde edilmesi (Delgado ve ark. 2008), sap sayisinin kosullara ve genotiplere bagh
olarak degistigini gostermektedir.

Cizelge 1. Bitkide sap sayilari (adet)

No/ Yer Adet Diiz. No/Yer Adet Diiz. No/ Yer Adet Diiz.
3/ Merkez 28,8 31,4* 13/ Ercis 16,3 18,9* 20/ Gevas 13,7 14,0
1/ Ozalp 28,5 24,3* 15/ Catak 16,3 16,6 22/ Saray 13,7 11,7
6 / Caldiran 23,0 18,7* 30/Pop4 16,1 16,4 16/ Catak 13,0 8,7
7 / Bagkale 20,3 18,3* 10/ Muradiye 16,0 16,3 18 / Gevas 12,7 15,3

11 / Ercis 18,8 145 28/Pop2 15,7 18,3* 4 [ Merkez 12,2 15,6

17 / Gevas 18,7 16,7 29/Pop3 15,7 19,1* 21/ Saray 10,3 6,0

12 / Ercis 18,6 16,6 2/ Ozalp 15,0 13,0 27/Popl 10,3 8,3

14 / Catak 18,3 21,7* Standart 2 14,7 - 26 / Glrpmar 9,7 54
5/ Caldiran 16,4 16,7 19/ Gevas 14,0 17,4 23/ Saray 9,3 11,9
9 / Muradiye 16,4 19,8* 24/ Giirpmar 14,0 17,4 25/ Giirpinar 8,7 9,0
8 / Muradiye 16,3 18,9* Standart 2 13,8 - Ortalama- 15,5

Mean

Hata Kareler Ortalamast: 3,093, AOF (LSD)= 3,088
*: Standartlardan p<0,05 seviyesinde 6nemli derecede farkl

Ana sap kalinligi

Yerel gesitlere ait bitkilerde yapilan Olgiimler ana sap kalinliginin 6,0-9,1 mm arasinda degistigini
gdstermis, yerel gesitler arasinda énemli farklari bulundugu gozlenmistir (Cizelge 2). Ozalp’ta toplanan
1 numarali yerel cesit en kalin saplara sahipken, yine Ozalp kaynakli 8 nolu cesit son siralarda yer
almigtir. Diizeltilmis ortalamalar {izerinden standartlardan daha kalin sapli olan yerel ¢esitlerden dort
tanesi dnemli derecede farkli degerlere sahiptir. Bu gesitler Ozalp (1), Saray (22 ve 24) ve Giirpinar’dan
(24) toplanmustir.

Caligmamizda yerel ¢esitlerin ortalama sap kalinligt 7,24 mm bulunmustur. Bakoglu ve ark. (1999) bitki
basina ortalama 2,71 mm capinda 19,74 adet ana dal belirlemislerdir. Elde edilen bulgulara gdre ¢ok
diistik degerlerin olmasi, lizerinde ¢aligilan materyalin mera tipi olmasina baglanabilir. Nitekim Albayrak
ve Ekiz (2004) Gozlii korunga ekotipinde ortalama ana sap kalinliginin 4,061 mm oldugunu yazmislardir.
Orta Anadolu’da yayilis gosteren korunga populasyonlarinda ise ortalama ana sap kalmligi 4,53 mm
olarak bulunmustur (Unal ve Firincioglu 2002). Aym kosullarda yapilan bir baska ¢alismada (Unal ve
Firincioglu 2007) daha diisiik degerler (ortalama 3,13 mm) elde edilmis olmasi, bitki biomass veriminin
cok diisiik olmasina baglanmustir.
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Cizelge 2. Ana sap kalinligi (mm)

No/ Yer Kalinlik  Diiz. No/ Yer Kalinhik Diiz.  No/ Yer Kalinlik  Diiz.
1/ Ozalp 9,10 8,57 27/Popl 7,40 7,87  Standart 2 7,08 -
9/ 8,50 7,77 5/ Caldiran 7,30 6,77 26/ Giirpmar 7,00 7,47

Muradiye

22 [ Saray 8,50 9,37* 6 / Caldiran 7,30 6,77 19/ Gevas 6,90 7,77

11/ Ercis 7,90 7,17 7 / Bagkale 7,30 6,57 29/Pop3 6,70 7,17

18 / Gevas 7,90 7,82 21/ Saray 7,30 8,17* 12/ Ercis 6,60 5,87

24 / Glirpimar 7,90 8,77* 14/ Catak 7,20 7,12 20/ Gevas 6,40 7,27

15 / Catak 7,70 7,62 30/Pop 4 7,20 7,67 25/ Gurpmar 6,40 6,87

23/ Saray 7,60 8,47  Standart1 7,16 - 3/ Merkez 6,30 5,77

28/ Pop 2 7,60 8,07 10/ 7,10 6,37 2/ Ozalp 6,20 5,67

Muradiye
4 | Merkez 7,40 6,87 16 / Catak 7,10 7,02 8 / Muradiye 6,00 5,27
13 / Ercis 7,40 7,32 17 / Gevas 7,10 7,02  Ortalama- 7,24
Mean

Hata Kareler Ortalamas1: 0,281, AOF (LSD)= 0,931

*: Standartlardan p<0,05 seviyesinde 6nemli derecede farkli

Yesil ot verimi

Yerel gesitler arasinda bitki basina yesil ot verimleri agisindan genis bir varyasyon gozlenmis, degerler
94-297 g arasinda degismistir (Cizelge 3). En yiiksek verim Baskale (7) ¢esidinden elde edilirken, Saray
(21) ¢esidi en diisiik verime sahip olmustur. Diizeltilmis ortalamalar {izerinden sekiz genotip icin
standartlardan 6nemli derecede yiiksek yesil ot verimi saglanmustir.

Verimin degisken olmasi kullamlan ¢esitlerin genetik 6zeliklerinin farkli olmasindan kaynaklandig: gibi,
cevre kosullarindan da etkilenmektedir. Benzer kosullarda Unal ve Firincioglu (2002) bitki bagina yesil ot
verimini 87-170 g arasinda degistigini bulmuslar, ortalama 123,6 g yesil ot verimi elde etmislerdir.

Cizelge 3. Yesil ot verimi (g/bitki)

No/ Yer Verim Diiz. No/ Yer Verim Diiz. No / Yer Verim  Diiz.

7 / Bagkale 297 236* 19/ Gevas 183 227*  Standart 1 148 -

1/ Ozalp 271 224* 11/ Ercis 180 119 24 / Glirpimar 146 190

6 / Caldiran 270 223* 28/ Pop?2 180 201* 10/ Muradiye 143 82
14 / Catak 260 304*  30/Pop4 176 197 8 / Muradiye 139 78

3/ Merkez 243 195 29 /Pop 3 171 192 22 [ Saray 133 177

5/ Caldiran 221 174 2/ Ozalp 166 119 16 / Catak 125 169
17 / Gevas 213 257* 20/ Gevas 164 208* 26/ Giirpinar 120 141
15 / Catak 200 244* 4 | Merkez 164 116 18 / Gevas 115 159
12 / Ercis 191 130 9 / Muradiye 159 98 25 / Glrpmar 104 125
13 / Ercis 187 231*  Standart 2 159 - 21/ Saray 94 138
23/ Saray 185 229*  27/Popl 150 171 Ortalama- 172

Mean

Hata Kareler Ortalamasi: 480,4, AOF (LSD)= 38,5
*: Standartlardan p<0,05 seviyesinde 6nemli derecede farkli

Yaprak orani

Standartlar ilizerinden yapilan varyans analiz sonuglar1 standartlar ve tekerriirler arasi farklarin énemsiz
oldugunu ortaya koymustur. Yerel korunga cesitlerinin yaprak oranlar1 Cizelge 4’de verilmistir. Deneme
deseninin Ozelliginden dolayi, hesaplamalar ve karsilagtirmalar diizeltilmis ortalamalar iizerinden

yapilmistir.

Cesitlerin yaprak sap oranlart %13,60 ile %19,34 arasinda degismistir. En yliksek yaprak/sap orani Ercis
yerel ¢esidinde (13) gozlenmistir. Bes adet yerel gesidin, istatistiki olarak 6nemli olmamakla birlikte,
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standart ¢esitlerden yiiksek yaprak sap oranina sahip oldugu saptanmustir. Bunlardan iki tanesi Merkezden
(3 ve 4), birer tane Ercis (13), Baskale (7) ve Catak’tan (15) toplanmustir.

Cigeklenme doneminde hasat edilen bitkilerin, ¢esitler ve standartlar tizerinden ortalama yaprak oranlari
%16.88’dir. Bulgular bu konuda yapilmig olan bazi ¢aligmalari desteklemektedir. Albayrak ve Ekiz
(2004) tarafindan Ankara kosullarinda yakin degerler elde edilmis, ortalama yaprak sap orani %17.9
olarak bildirilmistir.

Ciceklenme doneminin sonuna dogru sap kalinlagmakta, ¢igek oranmi ise artmaktadir. Bakoglu ve ark.
(1999) tam ¢igeklenme doneminde yaprak oranini %13,68 olarak bulmuglardir. Karadag (2003) mera tipi
korungalarda iretilen kuru otun %43,68°1 sap, %14,28’i yaprak ve %41,84’1 ise ¢igcek toplulugunun
olusturdugunu belirlemislerdir.

Nakhjavan ve ark. (2011) korunga populasyonlarinda yaprak sap oranini %38-53 arasinda bulmuslardir.
Bu calismada yaprak ve ¢icek aksaminin birlikte degerlendirildigi diisiiniilmektedir. Benzer sonuglar elde
eden Stevovic ve ark. (2012) yaprak oraninin %47,3-55,7 arasinda degistigini saptamislardir. Tam
cigeklenme doneminde ¢igek toplulugunun oran1 %45’lere ¢ikabilmektedir (Bakoglu ve ark. 1999).

Kuru madde verimi

Standartlar ve tekerriirler lizerinden yapilan varyans analizleri sonucu standartlar arasindaki farklarin
O6nemi olmadigini, buna karsilik yerel gesitlerin diizeltilmis ortalamalari arasinda dnemli farklar oldugunu
gostermistir. Yesil ot verimine benzer sekilde en diisiik verimli genotip 29,5 g/bitki ile Saray (21)
¢esididir. En yiiksek verim 79,5 g/bitki ile Bagkale ¢esidine aittir. Standartlarin iizerinde yer alan
cesitlerden on tanesi 6nemli derecede yiiksek verime sahiptir (Cizelge 5).

Bakoglu ve ark. (1999) Erzurum yoresi mera vejetasyonlarinda bulunan korunga bitkilerinde tam
ciceklenme déneminde bitki basina ortalama 15.14 g kuru madde iirettiklerini saptamislardir. Uretilen
kuru maddenin %40.44’4 sap, %14,24’linii yaprak ve %45,32’sini ¢icek toplulugu olusturmustur.
Bitkilerin kuru madde iiretimlerinin az olmasinin nedeninin, ¢alismanin mera tipi korungalarda yapilmig
olmasindan kaynaklanabilecegi diigiiniilmektedir. Ayni sekilde Tokat yoresi mera vejetasyonlarinda
bulunan korunga iizerinde ¢alisan Karadag (2003), bitki bagina ortalama 10.95 g kuru ot iiretildigini
aciklamistir. Elde edilen aragtirma bulgulari oldukg¢a yiiksektir, yerel g¢esitlerin bulunduklar1 ekolojik
kosullara daha iyi uyum saglamalart bu sonuca yol agmistir. Korunga iiretimine uygun ekolojilerde
yapilan calismalarda daha yiiksek verimlere ulasilmustir. Ispanyada yapilan bir calismada bitki basina
kuru madde verimi 101-374 g arasinda bulunmus, sulu kosullarda 557 g’a kadar ¢iktigi belirlenmistir
(Delgado ve ark. 2008).

Cizelge 4. Yaprak oranlar1 (%)

No / Yer Oran Diiz. No/ Yer Oran Diiz. No/ Yer Oran Diiz.

13 / Ercis 19,34 19,10 5/ Caldiran 17,02 16,82 29/Pop3 15,70 16,55
4 | Merkez 19,20 19,35 22/ Saray 16,96 18,10 9/ Muradiye 15,47 15,62
7 / Bagkale 19,17 20,31 21/ Saray 16,91 16,05 23/ Saray 15,30 15,06

15/ Catak 18,97 18,77  2/Ozalp 16,80 17,94 27/Popl 15,30 20,81
3/ Merkez 18,58 18,34 6/ Caldiran 16,73 15,87 14/ Catak 14,73 14,88

Standart 2 17,94 - 16 / Catak 16,71 15,85 11 /Ercis 14,72 13,86

12 / Ercis 17,44 18,58 8/ Muradiye 16,10 1586 20/ Gevas 14,37 14,17
1/ Ozalp 17,42 16,56 30/Pop4 16,10 16,60 25/ Giirpinar 14,36 14,16

10 / Muradiye 17,24 17,04 26/ Giirpmar 15,89 15,03 24/ Giirpinar 14,09 14,24

Standart 1 17,24 - 17 / Gevag 15,79 16,93 19/ Gevas 13,60 13,75

18 / Gevas 17,15 16,91 28/Pop?2 15,70 16,04 Ortalama-Mean 16,88

Hata Kareler Ortalamasi

- 4,598, AOF (LSD)= 3,765

Yaprak ve sap ham protein oranlar

Standartlar ve tekerriirler iizerinden yapilan varyans analizleri sonucu yerel cesitlerin diizeltilmis
ortalamalar1 arasinda 6nemli farklar tespit edilmistir. Yerel gesit ve standartlara ait yaprak ve sap protein
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oranlar1 Cizelge 6 ve 7° de verilmistir. En diisiik ve en yiiksek degerler yaprak protein orani i¢in %16,28
(Muradiye) ve %21,88 (Saray), sap protein orani i¢in %8,34 (Merkez) ve %12,06’dir (Saray).

Van kosullarinda yiiriitiilen deneme sonucunda elde edilen ortalama ham protein oran1 %13,41 dir.
Erzurum kosullarinda yapilan bir denemede Bakoglu ve ark. (1999) bitkide ham protein orani ortalama
%13,68 olarak tespit etmislerdir. Van’da yapilan denemelerde %10,69 ile %19,67 arasinda degisen
oranlar elde edilmistir (Akdeniz ve Andi¢ 1988; Andi¢ ve Giinel 1996). Degisik kaynakli korungalar
tizerinde yapilan bazi ¢aligmalarda daha yiiksek oranlar elde edilmistir (Altin ve Tuna 1996; Nakhjavan
ve ark. 2011; Stevovic ve ark. 2012).

Ham protein orani genotipe baglh bir 6zellik olmakla birlikte, ekolojik kosullara ve bi¢im zamanina bagl
olarak biiyiik degisim gdstermektedir. Bunun nedeni yaprak ve sap oraninin bitkinin degisik evrelerinde
farkli olmasidir. Yapraklar saplara oranla daha yiiksek ham protein oranina sahiptir. Korunga ot kalitesi
genellikle gelisme ilerledikge azalir, bu azalma saplarda yapraklara oranla c¢ok daha hizh
gerceklesmektedir (De Falco ve ark. 2012). Ciceklenme sonunda yaprak kompozisyonu sabit kalir, ancak
sap lif oran1 artar, gelisme ilerledikce goriilen degisim, saptaki ve yaprak sap oranindaki kompozisyonun
degismesinden kaynaklanmaktadir (Baker ve ark. 1952).

Cizelge 5. Kuru madde verimi (g/bitki)

No/ Yer Verim Diiz. No/Yer Verim Diiz. No/Yer Verim Diiz.
7 / Baskale 795 64,1* 13/Ercis 51,5 62,8 Standart1 42,7 -
6 / Caldiran 73,0 61,3* 28/Pop2 51,5 55.5 8 / Muradiye 41,3 23,9
1/ Ozalp 715 59,8 11/Ercis 50,1 34,7 27/Popl 39,3 43,3

14 / Catak 69,7 81,0 12/Ercis 48,8 33,4 22/ Saray 38,9 50,5
3/ Merkez 68,0 56,3 30/Pop4 48,0 52,0 10/ Muradiye 38,8 23,4

17 / Gevas 61,8 73,1* 4/ Merkez 47,8 36,1 18/ Gevas 35,7 47,0
5/ Caldiran 59,6 479 29/Pop3 46,9 50,9 16/ Catak 35,1 46,4

15 / Catak 59,1 70,4* 9/ Muradiye 46,3 30,9 26/ Giirpinar 34,6 38,6

19/ Gevas 53,1 64,7* Standart 2 46,0 - 25 / Glirpmar 32,6 36,6

23/ Saray 52,8 64,4* 2/O0zalp 454 33,7 21/ Saray 29,5 411

20 / Gevas 52,0 63,6* 24/ Giirpinar 454 57,0 Ortalama 49,9 -

Hata Kareler Ortalamas1: 53.5, AOF (LSD)= 12.8
*: Standartlardan p<0.05 seviyesinde 6nemli derecede farkli

Cizelge 6. Yaprak protein orani (%)

No / Yer Protein  Diiz. No/Yer Protein  Diiz. No/Yer Protein  Diiz.
23/ Saray 21.88 23.77* 27/Pop1l 19.25  19.74 20/ Gevas 1890 20.79
11/ Ercis 21.70  20.88 30/Pop4 19.23  19.72 12/ Ercis 1855  17.73

6 / Caldiran 21.35  19.92 Standart2 19.15 - 18 / Gevas 1855 1843
19 / Gevas 20.65 22.54* 29/Pop3 19.10 1959 1/ Ozalp 1850 17.07
17 / Gevas 1995 19.83 14/ Catak 19.08 18.96 Standart1 18.23 -

7 / Bagkale 19.78  18.96 22/ Saray 19.08 2097 3/ Merkez 18.20 16.77
25 / Giirpinar 19.78 20.27 24/ Gilirpinar 19.08 20.97 26/ Giirpinar 17.85 18.34
21/ Saray 19.60  21.49 5/ Caldiran 1890 17.47 2/ Ozalp 17.20  15.77
28/ Pop 2 19.43 19.92 9/Muradiye  18.90 18.08 4/ Merkez 16.28  14.85
10/ Muradiye  19.25  18.43 13/ Ercis 1890 1878  8/Muradiye 16.28 15.46
16 / Catak 19.25  19.13 15/ Catak 18.90 18.78 Ortalama- 20.26 -

Mean

Hata Kareler Ortalamasi: 1.879, AOF (LSD)=2.407
*: Standartlardan p<0.05 seviyesinde 6nemli derecede farkl
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Cizelge 7. Sap protein orani (%)

No/ Yer Protein Diiz.  No/ Yer Protein Diiz.  No/ Yer Protein  Diiz.
No / Location Fixed No/ Location Fixed No/ Location Fixed
23/ Saray 12,06 12,60 9/Muradiye 10,47 9,99  Standart 2 9,76 -
11/ Ercis 11,60 11,12* 14/ Catak 10,40 10,87 15/ Catak 9,71 10,18
25 / Giirpnar 11,34 11,40* 24/ Glirpmar 10,35 10,89 5/ Caldiran 9,65 9,06
19 / Gevas 11,11 11,65 29/Pop3 10,26 10,32 3/ Merkez 9,57 8,98
28/ Pop 2 11,02 11,08* 13/ Ercis 10,17 10,64 7/ Baskale 9,51 9,03
16 / Catak 10,96 11,43* 30/Pop4 10,11 10,17 27/Popl 9,43 9,49
21/ Saray 10,95 11,49* 1/ Ozalp 10,05 9,46 18/ Gevas 9,42 9,89
20/ Gevas 10,93 11,47* 22/ Saray 9,98 10,52 26/ Giirpmar 9,41 9,47
17 / Gevas 10,76  11,23* 8/ Muradiye 9,81 9,33 2/ Ozalp 9,34 8,75
6 / Caldiran 10,60 10,01 10/ Muradiye 9,81 9,33 4 [ Merkez 8,34 7,75
12 / Ercis 10,50 10,02 Standart1 9,79 - Ortalama- 10,13 -
Mean

Hata Kareler Ortalamast: 0,08, AOF (LSD)= 0.498
*: Standartlardan p<0.05 seviyesinde 6nemli derecede farkli

Sonug

Van ve yoresinde yetistirilen yerel korunga cesitleri ile yapilan bu ¢alisma sonucunda morfolojik
ozellikler ve ham protein agisindan genis bir varyasyonun bulundugu ortaya ¢ikmistir. Muhafaza altina
almarak kaybolmalart dnlenen s6z konusu yerel cesitler, yapilacak ¢aligmalarda arastiricilara zengin bir
genetik kaynak olusturacaktir.
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