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NAZI ALMANYASI’NDAN KEMALIST
TURKIYE’YE BAKISLAR

Dr. Ahmet Asker*

OZET

Tiirkivye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisi Kemalizm, kuskusuz Tiirk siyasal
diigiince tarihinde onemli bir yere sahiptir. Fakat bu konudaki yaygin ¢alismalar
karsilastirmali perspektife cok fazla yer vermemektedir. Bu eksiklik, donemin baskin
ideolojilerinin  birbirlerini nasil algiladiklarini  ve birbirlerinden ne kadar
etkilendiklerini anlamada gerekli bir par¢adir.

Bu ¢alismada Kemalizm’in ¢esitli unsurlarmmin ve uygulamalarmmin Nazi
Almanyasi perspektifinden nasil algilandig ve degerlendirildigi ortaya konulmaya
calisilmistir. Nasyonal Sosyalist yazinda; Tiirkiye 'de milli birligin saglanmasinda
gasterilen basarilar, parti-devlet biitiinliigii, liderlik prensibi ve Tiirkiye nin
Avrupalilasmasi yoniinde uygulanan reformlar takdir edilmekte, Kemalizm’'in —yerli
yersiz de olsa- Nasyonal Sosyalizm ile tasidigr paralelliklerin one ¢ikarildigi goze
carpmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kemalizm, Nasyonal Sosyalizm, Mustafa Kemal Atatiirk,
Basin, Ideoloji.

ABSTRACT
View of Nazi Germany on Kemalist Turkey

The founding ideology of the Turkish Republic, otherwise known as
“Kemalism,” plays an important role in Turkish political history. The extensive
studies on the topic, however, do not possess much comparative perspective. This
absence is a necessary component in understanding how the period’s dominant
ideologies perceived one another.

In this study, it is tried to show how different factors and appliances of
Kemalism have been perceived and interpreted within nazi perspective. In the
National Socialist press, the success in the national unity, Party and State solidarity,
the principle of leadership and the reforms that has been done for the
Europeanization of Turkey have been appreciated and the parallelisms that
Kemalism had with the National Socialism have been stressed.

Keywords: Kemalism, National Socialism, Mustafa Kemal Atatiirk, Press,
Ideology

* Mersin Universitesi, Fen- Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii
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Giris

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilisgindan sonra kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ndeki ¢ok boyutlu doniistimler, Tirkiye’yi ziyaret eden
yabancilart derinden etkiliyordu. Geng¢ Tiirkiye, gli¢lii tarihsel-dinsel-
kiiltiirel baglart oldugu halde, Ortadogu-Islam diinyasindan radikal bir
kopusla bati diinyasmna yonelmisti. Hayata gegirilen reformlarda, Avrupa
merkezli uluslararasi devletler sisteminin saygin bir {iyesi olarak kabul
gormek arzusu da onemli bir rol oynuyordu. Avrupa’da kullanilan saat ve
takvimin kabul edilmesi, bagortiisiinii de kapsayan kiyafet kanunlari, Arap
alfabesinin Latin harfleriyle degistirilmesi, miizikte, dansta, mimaride ve
daha birgok alanda batili bir yasam tarzinin benimsenmesi Tiirkiye’nin gii¢li
batililagma iradesini yansitiyordu. Bu degisiklikler modern Tiirk ulusunun
sembolleri haline geliyordu.

Batili yazar ve gozlemciler, Tiirkiye’deki reform siirecini genelde
Osmanlinin son yiiz yilindaki degisim sancilarindan bagimsizmis gibi,
sadece cumhuriyetin kurucu kadrolarina ve 6zellikle Mustafa Kemal’e mal
etme egilimindeydiler. Diinya savasi sirasinda Osmanli ordusunda gorev
almis ve Nazi Almanyasi’nda Bund der Asienkdmpfer (Asya Savascilari
Birligi) tiyesi olan General Schlee, 1933 Mayisi’nda Tirkiye ziyareti
dontisiinde yeni Tiirkive ve Kemal Pasa hakkindaki goriislerini Orient
Rundschau  dergisinde paylasmisti.  Schlee soOyleside, panislamist
politikalardan vazgecen bagimsiz ve 6zgiir Tiirkiye’nin Gazi Mustafa Kemal
liderliginde saf bir ulusguluk temelindeki yiikselisinden bahsediyordu.
Schlee’ye gore Tiirkiye, Isvigre’den medeni hukuku, Italya’dan ceza
hukukunu, Almanya’dan ise ticaret hukukunu almakla modern diinyaya
yaklagsmis oluyordu. Schlee, saltanatin, hilafetin, fes ve basortisi ile
kadinlar1 esir alan pegenin ortadan kaldirilmis olmasini, cami ile devletin
birbirinden ayrilmasini, tekke ve zaviyelerin kapatilmasini modernlesme
yolunda atilmis onemli adimlar olarak goriiyordu.' Aslinda bu goriisler
bliyiik oranda, Kemalist reformlar1 ve donisiimleri batidan seyreden
gozlemcilerin yeni Tiirkiye algisini yansitiyordu.

Bu alg1 Almanya’da da asagi yukar1 boyleydi. Bircok Alman yazar ve
politikact yeni veya modern Tirkiye’yi o©Oven degerlendirmelerde
bulunuyorlardi. Bu dénemde Tiirkiye’yi ziyaret eden Alman gozlemcilerin
yazilarinda, Tirkiye’de ¢esitli alanlardaki donisiimler saskinlik veya
hayranlikla tespit ediliyordu.”

! von General Schlee-Pascha, “Meine Studienreise nach der Tiirkei im Mai 1933”, Orient —
Rundschau, nr. 7, Berlin, 01.07.1933.

%Die kulturellen und sozialen Lehren der tiirkischen Revolution”, Auslandwarte.
Zeitschrift des Bundes der Auslandsdeutschen, 13. Jg., nr. 21-22, Berlin, November 1933,
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Bu alg1 yiizyillardir Almanya’da yerlesik “barbar Tiirk” imajimin en
azindan resmi sOylemde degistiine isaret etmekteydi. Bu imaj degisimi
aslinda 19. yiizyilin sonlarindan itibaren Almanya’nin Osmanli Devleti
tizerinde artan ekonomik, askeri ve siyasi ilgisinin bir sonucuydu.
Almanya’da resmi ve sivil kuruluslar 6zellikle 1. Diinya Savasi sirasinda
Tirkiye tizerinde olumlu bir kamuoyu olusturma girisiminde bulunmuslar,
Tirk-Alman kader birligi ve silah kardesligi imajin1 yayginlagtirmaya
calismislardi. Sévres’e karst basarili bir miicadele gergeklestirerek bagimsiz
bir ulus devlet kurmayr basaran milliyetci Kemalist hareket, savas
sonrasinda galip devletlerin kurdugu Versailles duzemnden nefret eden
Alman milliyetgileri i¢in iyi bir 6rnek teskil etmekteydi.’

Bu dénemde Tiirkiye, Alman milliyetcileri i¢in adeta “gdkte parlayan
bir yildiz” gibi yol gostericiydi. Tirk milliyet¢ilerinin milli miicadeleyi takip
eden yillarda baslattiklart reform hamleleri 20°li yillarda Almanya’da
Turkiye {tzerine yazilan bircok kitabin konusu olmustu. Nasyonal
Sosyalistler iktidara geldiklerinde, Tiirkiye’deki degisimden, zaten
aralarinda bircok benzerlik gordiikleri Turk milliyet¢ilerinden ve ozellikle
Mustafa Kemal’den ovgliyle bahsetmekteydiler. Tiirkiye’deki hayranlik
uyandiric gelismeler Alman makamlarinca en st diizeyde dile getlrlllyordu
Ornegin Almanya nin Tirkiye biiyiikelgisi Nadolny, Cumbhuriyet’in 10.
yildonimiinde “gen¢ Tiirkiye’'nin takdire sayan geligimi® nden ve Mustafa
Kemal’in gerceklestirdigi “gercek mucize”den bahsediyordu.*

Bu ve benzeri ifadeler ise, Kemalist entelektiielleri heyecanlandiran ve
sevindiren bir yaklagimdi. Erken Cumhuriyet déneminde, Atattirk Tiirkiye’si
lizerine yazilan Ovgii dolu makalelerin tercimeleri Tiirk basininda
yayinlaniyor, Ayin Tarihi’nde “Kiiltir Hareketleri” bolimi, yurt disinda
Gazi’yi ve modern Tiirkiye’yi anlatan yazlarla doluyordu. Igisleri
Bakanlhigi’'nca 1930’larda Fransizca, Ingilizce ve Almanca dilleriyle

$.349-359; Hans W. A. Wiegert, “Wanderung durch das moderne Konstantinopel. Istanbul —
europdisch”, Volkischer Beobachter, Nr. 32, 01.02.1935; Hans Friedrich Blunck, “Anatolien”,
Vélkischer Beobachter, Nr. 70, 11.03.1938; Manfred Zapp, “Tiirkischer Nationalismus”,
Preussische Jahrbiicher, Verlag von Georg Stilke, Juli bis September 1933, 105-113; von
Hans Heinrich Schaeder, “Bemerkungen zum modernen Islam”, Siiddeutsche Monatshefte,
Bd. 9, Jg. 33, Druck von Knorr&Hirt, Miinchen, 1936, s. 549-553; Gotthard Jaschke, “Das
Bauerntum in der modernen Tiirkei”, Siiddeutsche Monatshefte, Bd. 9, Jg. 33, Druck von
Knorr&Hirt, Miinchen, 1936, s. 554-556, Rudolf Nadolny, “Die tiirkische Innenpolitik”,
Stiddeutsche Monatshefte, Bd. 9, Jg. 33, Druck von Knorr&Hirt, Miinchen, 1936, s.537-554,
Karl Viererbl, “Von Konstantinopel nach Ankara”, Vélkischer Beobachter, Nr. 303,
30.10.1938.

3 Kiirsat Elgin Ahlers, “19. ve 20. yiizyillarda Almanya’da Tiirk ve Tiirkiye imaji’mn
degisim stireci”, Tarih ve Milliyetcilik 1. Ulusal Tarih Kongresi Bildiriler, Fen—Edebiyat
Fakiiltesi, Mersin, 1999, s.115-116.

4 “Deutschland und die Zehnjahresfeier der tiirkischen Republik”, Vélkischer Beobachter,
Norddeutsche Ausgabe, Nr. 301, 28.10.1933.
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propaganda amagh yayinlanan La Turquie Kemaliste dergisi, batililara
Kemalist Tiirkiye’nin modern doniistimiinii anlatmaya calistyordu. Ornegin,
Batili gozlemcilerle roportaj yapan Tiirk gazeteciler, muhatabinin motive
edici diistincelerini duymak arzusuyla konuyu bir sekilde Tiirkiye ve
Atatiirk’e getiriyordu. Batililarin takdir ve hayranlik dolu yazilar1 kuskusuz,
batili olmak konusunda kararli olan gen¢ Cumbhuriyetin inkilapei
kadrolarindaki 6z giivenin gelismesine katki sunuyor, yapilan iglerin
dogruluguna olan inanc1 per¢inliyordu.’

Heniiz Nasyonal Sosyalizm’in iktidara gelmesinden 6nceki yillarda da,
bircok Almanca kitap modern veya yeni Tiirkiye’deki gelismeleri konu
edinmisti. Tirkiye’nin sosyal, siyasal, ideolojik déniisiimiinii anlatan, ayni
zamanda Tirkiye’ye modern bir imaj ¢izen bu tir kitaplar Nasyonal
Sosyalizm’in iktidarinda artarak devam etti. Eskiden yazilmis olanlarin ise
yeni baskilar1 yapildi.® Dolayisiyla Nazilerin iktidara gelmesinin Tiirkiye ve
Atatlirk algisinda bir kirilma yaratmadigi, 1920°li yillardaki -en azindan
resmi makamlarda- olumlu algmin 1930’larda da devam ettigi sylenebilir.”

STiirk basiinda, Batih (6zellikle Alman) literatiirdeki yeni / modern Tiirkiye’yi éven
yaymlar one cikarilirken, ayni yaklasim Yakin ve Ortadogu’da milliyetgilik gibi batili
unsurlart benimsemenin yikici sonuglarina dikkat ¢eken eserler igin s6z konusu degildi.
Omegin bkz. Amold Joseph Toynbee, The Western question in Greece and Turkey,
Constable, London, 1922, s. 1-36.

6 Basliklarda kullamlan, modern, yeni, gibi sozciikler Tiirkiye’deki gelismelere yonelik
olumlu bakis hakkinda da ipucu vermektedir. Tki savas aras1 dénemde Tiirkiye’yi konu alan
bircok 6nemli Almanca kitaptan birkaci soyledir: Karl Klinghardt, Angora — Konstantinopel.
Ringende Gewalten, Frankfurter Societdts—Drukerei, Frankfurt am Main, 1924; Dagobert von
Mikusch, Gasi Mustafa Kemal. Zwischen Europa und Asien, List Verl, Leipzig, 1929;
Richard Hartmann, “Die neue Tiirkei”, Der vordere Orient, Grife Konigsberg, 1929, s. 88—
115; Kurt Ziemke, Die neue Tiirkei. Politische Entwicklung 1914 — 1929, Stuttgart, Deutsche
Verlags Anstalt, 1930; Harald Fischer, Die neue Tiirkei und der Islam. FEine
religionsrechtliche Studie, Schuhmann, Kulmbach, 1932; Manfred Zapp, “Tirkischer
Nationalismus”, Preussische Jahrbiicher, 1933, s. 105-113; Theodor Béttiger, Fiihrer der
Volker, Junge Generation, Berlin, 1935; Theodor Boéttiger, Fiihrer der Volker, Junge
Generation, Berlin, 1935, s. 65-87; Dagobert von Mikusch, Gasi Mustafa Kemal. Zwischen
Europa und Asien, Paul List Verlag, Leipzig, 1935; Hanns Froembgen, Kamal Atatiirk. Soldat
und Fiihrer, Frankh'sche Verlagshandlung, Stuttgart, 1935; August von Kral, Das Land
Kamadl Atatiirks. Der Werdegang der modernen Tiirkei, Braumiiller , Wien, 1935; Norbert von
Bischoff, Ankara. Eine Deutung des neuen Werdens in der Tiirkei, Holzhausen, Wien, 1935;
Herbert Melzig, Kamdl Atatiirk. Untergang und Aufstieg der Tiirkei, Societits — Verlag,
Frankfurt am Main, 1937; Edmund Schopen, Die neue Tiirkei, Wilhelm Goldmann Verlag,
Leipzig , 1938; Georg Roedenbeck, Das Tiirkische Reich : ein Bremnmpunkt politischen
Geschehens, Biicherei Linder und Voélker, Berlin, 1939.

71920°1i yillarda Alman basminda Tiirkiye tizerine kaleme alinan yazilar igin su derleme
esere bakilabilir: Selman Eris Ulger, Atatiirk und die Tiirkei in der deutschen Presse [1910—
1944], Schulbuchverlag Anadolu, Hiickelhoven, 1993. Bu kitabin, Almancadan ¢evrilirken
yer yer kirpilms bir Tiirkge niishast da bulunmaktadir: Selman Eris Ulger, Avrupa basiminda
Atatiirk ve zafere giden yol, Truva Yaymlari, Istanbul, 2009.
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Almanya’nin miittefiki olarak galiplerin dayattig1 antlasmay1 reddetmis,
isgale kars1 silahli bagimsizlik miicadelesi (Freiheitskampf) yiiriiterek makul
bir antlasma imzalamig, boylece bagimsizligim1 ve onurunu kurtarmig bir
Tiirkiye, nasyonal sosyalistlere olduk¢a sempatik goriinmekteydi. Silah
kardeslerinin (Waffenbriider) ayn1 zamanda radikal milliyet¢i ve otoriter bir
rejim kurmasi, nasyonal sosyalistlerin sempatisini daha da giiclii kiliyordu.
Bu ozellikleriyle Tirkiye nin nasyonal sosyalistlere ilham vermis ve hatta
Vorbild (model) oldugu basta Hitler tarafindan, zaman zaman dile
getiriliyordu:

Almanya ve Tirkiye aym1 zamanda ve ayni derecede
¢okmiislerdi. Tirkiye, mukaddes bir hamle ile kurtuldu. Bu
netice Almanyanin kurtulusu i¢in bagladigimiz milli hareketin
mes’ut netice verecegi hakkinda bize derin bir kanaat vermistir.
Filhakika Tiirkiyede dogan ve parlayan yildiz bize takip
edilecek yolu gosteriyordu.

Nazi iktidarinin ilk aylarinda yaymlanan “Nationalsozialismus im
Kemalismus” (Kemalizm’de Nasyonal Sosyalizm) baglikli bir makalede,
Nasyonal Sosyalizm’in ancak 1933’te gerceklestirebildigi tek partili siyasal
sistemin Tirkiye’de 1920°1i yillardan beri uygulaniyor olmasindan 6vgiiyle
bahsediliyordu. Yazida parlamentoya girecek milletvekili adaylarinin
Cumhurbagkani tarafindan belirlendigine ve boylece devletin birlik ve
biitiinliigiiniin basartyla saglandigina dikkat cekiliyordu: “Iste devlet
biitiinkigil!"”.” Insanlarin cezalarla dizginlenmesi, parlamentonun bos
islerinden sakmilmasi ve Cumhuriyet Halk Firkasi’nin kamuoyuyla
paylasilan bilgilerdeki etkin kontrolii Tirkiye’'nin hayranlik uyandiran
basarilarinin 6nemli sebepleri olarak siralaniyordu. Haberin devaminda,
yarmin kusaklar1i genglere egitim ve genglik teskilatlar1 ile spor
organizasyonlar1 vasitasiyla birlik duygusunun asilandigi, boylece genglerin
Gazi’ye fanatik derecedeki bagliliginin saglandigi belirtiliyordu. Makalenin
devaminda Almanya ile Tiirkiye’nin arasini agmak isteyenlerin ve iki ulusu

8 “M. Hitler’in Milliyet’e beyanat1”, Millivet, 16.07.1933. Ayn1 haber, Berliner Lokal-
Anzeiger gazetesinin Atatiirk’in 6liimiine binaen yayinladig1 haberinde de yer almistir: “Adolf
Hitler soyleside Kemal’in basarili ozgiirliik miicadelesinin o zamanlar onun da nasyonal
sosyalist hareketin basarisna dair gelecege giivenle bakmasini sagladigin ifade etti. Bu
bakimdan Tiirkiye ‘deki hareket ona parildayan bir yildiz gibi goriinmiistiir.”, “Der Fiihrer
zum Tod Atatiirks. Adolf Hitler tber die Tirkei”, Berliner Lokal-Anzeiger, Jg. 56,
11.11.1938. Hitler bu tezini degisik ortamlarda tekrarlamustir: “Unser Vorbild war die
Tiirkei” (Modelimiz Tiirkiye idi). Gotthard Jaschke, Die Tiirkei in den Jahren 1935-1941.
Geschichstkalender mit Personen und Sachregister, Sammlung Orientalischer Arbeiten, Otto
Harrossowitz, Leipzig, 1943, s.73.

9 “Nationalsozialismus im Kemalismus”, Konigsberger Allgemeine Zeitung, in: AAPA,
R78488,11.08.1933.
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birbirine  distirmek isteyenlerin, iki ideoloji arasindaki zihniyet
benzerliginden, Atatiirk’iin Nasyonal Sosyalizm’e gosterdigi ilgi ve
besledigi sempatiden dolay1 amaglarina ulasamayacaklari ileri siiriiliiyordu:
“Biitiin yapay yabancilastirma girigimlerine karsin, ulusal ¢ikarlardaki bu
zihniyet benzerligi Alman ve Tiirk halklarint beraberce hareket ettirmeli ve
ettirecektir ve bunun en giiclii kamiti Tiirk Cumhurbagkanimin Nasyonal
Sosyalizm’in biitiin gériiglerine gosterdigi  biiyiik ilgidir.”"® Hayranhk
uyandiran bir diger husus ise kamuda ve is yasaminda saglanan birlik ve
biitiinlik ruhuydu. Makaleye goére, aynen Nazi Almanyasi’nda oldugu gibi
Kemalist Tirkiye’de de; ornegin Marksist hareketlerin engellenmesinde
oldugu gibi Tiirk halkinin biinyesine yabanci unsurlarin yagsamasina imkan
verilmemekteydi. Kemalizm’in basardigi biiyiik isler arasinda en 6nemlisi
ise ulus bilincine sahip bir halkin yaratilmastydi: “Ilk énce merhametsiz bir
enerji ile Halkin biinyesinin yabanci kokenli elementlerden basariyla

ardirilmasi —Yunanistanla milyonluk miibadele hala hafizalardadir—."

Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanma tehlikesinin doruk
noktasima vardigr Birinci Diinya Savasi’nda Ermenilerin tehciri, Nazi
cevrelerince yeni Tiirkive’de hayata gegirilen kimlik politikalariyla
iliskilendiriliyordu. Tiirkiye’de yasanan bu dramlar, nasyonal sosyalistlere
gore ulus devlet yaratma siirecinin kagiilmaz bir parcasiydi ve “biinyenin
yabanci elementlerden arindirilmasi” igin gerekli goriilityordu. 1935
Agustosunda Hamburger Fremdenblatt gazetesinde Almanya’nin giincel
sorunlariin ¢6ziimiiyle ilgili bir sGylesisi yayinlanan Bélge Valisi Streicher,
bu baglamda yakin zamanda Tirkiye’de Ermeniler (1915 tehciri) ile
Yahudilerin (1934 Trakya olaylar1) maruz kaldigi dramatik olaylar1 6rnek
gosteriyordu.'” Streicher’in Tiirkiye’deki olaylari, baglamindan kopartarak
Nazi siyaseti c¢ercevesinde degerlendirmesi, nasyonal sosyalistlerin
Tiirkiye’de yasanan yakin tarihi ve giincel gelismeleri, kendi acimasiz
politikalarin1 gergeklestirme siirecinde malzeme olarak degerlendirmekten
kaginmadiklarini gostermektedir.

Almanya’nin Geleneksel Kiiltiir Politikasi

Almanya’nin propaganda faaliyetleri Nazi donemiyle baglayan yeni bir
sey degil, Almanya’nmn 19. yiizyiln son ¢eyreginde hizlanan yabanci

10 “Nationalsozialismus im Kemalismus”, Konigsberger Allgemeine Zeitung, in: AAPA,
R78488,11.08.1933.

' “Nationalsozialismus im Kemalismus”, Konigsberger Allgemeine Zeitung, in: AAPA,
R78488,11.08.1933.

12 “Gauleiter Steicher iiber Deutschlands Schicksalsfragen”, Hamburger Fremdenblatt,
Abend Ausgabe, Nr. 241, 31.08.1935. O donemde de Tiirkiye’nin tizerinde hassasiyetle
durdugu bu konu iizerine Alman basininda boylesi ifadelerin yer almasi Tiirk makamlarini
rahatsiz ediyordu. S6z konusu yazi ilizerine Almanya’daki Tiirk konsoloslugu Alman
makamlarina Tiirkiye’ nin rahatsizligini iletmisti: A4PA, R 78488, Nr. 411, 18.12.1935.
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tilkelerdeki kiiltiir politikasinin devamiydi. Bu politikanin temel hedefi
Alman niifuz mintikalarinda Almanya’nin ekonomik ve kdltiirel
ihtiyaclarinin karsilanmasina yonelik muslihane ve dostane bir ortam
yaratmakti. Almanya’nin kiiltiir politikalarini etraflica ele alan Kurt Koehler,
Oluf Kriickmann ve Wilhelm Eilers’in kaleme aldiklar1 1934 tarihli bir
kitapta'? bu hedefler acgik¢a dile getiriliyordu: “Almanya eski devirlerdeki
manasiyle bir hdkimiyet elde etmek, kendi kudret ve niifuzunu genisletmek
emelinde olmayip ancak jeografik ve ekonomik ve kiiltiirel hal ve vaziyetleri
bakimindan  kendileriyle isbirligi yapmaya elverisli olan milletlerle
muslihane ve dostane bir tesriki mesai arzusundadir.” Yazarlara gore kiiltiir
politikalari, ekonomik amaglarin gerceklesebilmesi i¢in hayati bir dneme
sahipti: “Biz kat’iyen su iddiadayiz ki: cenubi sarkide ekonomik propaganda
ve ekonomik gelisme faaliyetimiz kiiltiir propagandasi ve kiiltiirel gelisme ile
birlikte ayni zamanda yapilmazsa manasiz ve yarim bir hareket olur.”
Kitabin devaminda Alman kiiltiiriiniin yayginlagmasi i¢in ¢esitli kurumlar
arayiciligiyla yogun bir propaganda faaliyetine girilmesinin faydalan
sayiliyordu:

Alman mekteplerine gitmis veya hi¢ olmazsa Almanca lisan
dersi almig, yahut Alman tniversitelerinde okumus Yugoslav,
Bulgar, Tirk ve Misirlilarin Alman kitaplari, Alman
mektepleri, Alman ilaglar1 ve sairesi i¢in bir miimessiller ve
acentalar ordusundan daha ziyade genis tesirli ve hem de ucuz
propagandistler oldugunu isbata hacet var midir? Alman niifuz
mintikast olacak memleketlerin gen¢ nesillerine Alman
kiiltiirtinii vermeye muvaffak olursak uzun yillar tahrip ve imha
edilemeyecek bir eser yaratmig, bu sahada derinlige ve
genislige dogru kuvvetli tesirler yapmis oluruz."*

Kitapta giiclii devletlerin diinyay1 niifuz bolgelerine ayirdiklar tespitine
yer veriliyordu: “Kiiremizin birka¢ mintakaya ayridigini veya ayrilacagini
Almanya biliyor. Bu muntakalarm herbiri onder ve hdkim bir millet
tarafindan kendine ait bir is sahasi teldkki edilerek politik, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan miimkiin mertebe kendi niifuzu altina alinmaktadir.” Buna
gore Ingiltere, Rusya, Amerika, Japonya ve Italya gibi biiyiikk devletlerin
niifuz mintikalar1 bulunmasina ragmen Almanya’nin bu siiregte kabul
edilemeyecek sekilde geri kaldigi hatirlatilmakta ve arzulanan Alman niifuz
mintikasinin siurlart ¢izilmekteydi: “Béyle biiyiik niifuz muntikalarinin

'3 Kurt Koehler, Oluf Kriickmann, Wilhelm Eilers, Raumpolitik-Kulturpolitik, 1934.

14 S6z konusu kitabin Tiirkge cevirisi Bagbakanlik Cumbhuriyet Arsivi’nde bulunmaktadir.
“Niifuz muntakalar1 politikasi-Kiiltiir politikas1”, BCA, 030-0-010-000-000-231-558-9,
27.11.1937.
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tesekkiilii ve genislemesi karsisinda Almanya seyirci kalamaz. ... Almanya
icin bu niifuz mintikasi Avrupa’mn sarki ve cenubi sarkisi, On Asya ve
Misir’dir.” Yazarlar Tirkiye’ye, Alman niifuz alani olarak diisiiniilen
bolgede 6zel bir rol bigilmisti:

Kiigiik Asya dahi jeopolitik bakimdan On Asya mintikalari ve
Misir i¢in bir kopriidir. Misliman memleketlerin  Gazi
Mustafa Kemal Tiirkiyesini —ziyniyet, dini hissiyat vesaireden
ki baz1 farklara ragmen— Onder bir devlet sayip ona ne kadar
cok itibar ve hiirmet gosterdiklerini ve bugitin Tiirk zabitlerinin
muallim sifatiyle meseld Afganistan’da calistiklarini bilenler
Almanyanin, Alman niifuzunu Almanya i¢in paha bicilemez
derecede biiyiik ehemmiyet ve kiymeti olan Onasya’ya sokmak
yolunda en miihim istinat noktasin1 ve hareket mevziini
Turkiyede aramasi ldzim gelecegine ve bulacagina siiphe
etmezler."”

Nazi doneminde kaleme alinmus bu kitapta ileri siirtilen tezlerden,
Imparatorluk Almanyasi’ndaki kiiltiir politikalarinin ve bir Weltpoltik (diinya
politikas1) arayistnin Nazi Almanyasi'nda da devam ettigini gormek
mimkiindiir. Zira disg tilkelere yonelik Alman kiiltiir politikas1 1. Diinya
Savasi’'ndan ¢ok once kurumsallasmis durumdaydi. Bu politika Sark’ta
bircok alandaki Alman kurumlariyla faaliyet alani bulmustu. Ornegin
arkeoloji enstitiileri, Alman Disislerinin ileri karakolu durumundaydilar. Bu
enstitiiler sayesinde Almanya resmi yollarla yabanci tilkelere adim atmig
oluyordu. Fakat bu enstitiiler pratikte politik fayda saglamaktan ziyade daha
cok prestijli Alman biliminin dis {ilkelerdeki temsilcisi niteligindeydi.
Arkeoloji enstitiilerine kiyasla daha ¢ok politik hedefler tastyan “Seminar fiir
Orientalische  Sprachen” (Sark dilleri semineri) 1887°de Berlin
Universitesi’nde Prusya ile Reich’m yari yartya finansal destegiyle
kurulmustu. Bu kurum ile ylizy1lin sonlarina dogru kolonyal politikaya adim
atan Alman dis politikas1 arasinda daha ilk kurulusundan itibaren somut bir
iliski vardi. Bu kurum agirlikli olarak Almanya’nin iliskide oldugu iilkelerin
kiltirtini ve dilini disisleri calisanlarima ogretiyordu fakat tek isi dil
ogretmek degildi. Bunun yani sira s6z konusu iilkelerdeki dil-din-ahlak-
gelenek ve gorenekler ile bolgenin cografi yapisi, tarihi ve istatistiki verileri
de bu kurumun ilgi alanina giriyordu. Almanya’nin dis iilkelerdeki
cikarlarina hizmet edecek daha baska kuruluslar da bulunuyordu. Bu

13 “Niifuz mintakalar1 politikasi-Kiiltiir politikasi”, BCA, 030-0-010-000-000-231-558-9,
27.11.1937.
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cercevede 1908°de “Hamburgische Kolonialinstitut®, 1914’te “Deutsch-
Siidamerikanisches Institut” ve “Deutsch- China Institut” kurulmustu.'®

Alman kiltiir politikasinin bir diger ayagini ise basin olusturuyordu.
Yiizyilin basindaki en Onemli Alman haber ajansi das Wolffsche
Telegraphenbureau idi. Deutsche-Kabelgramm GmbH ise disisleri
bakanhiginin destegiyle Fransiz Havas ve Ingiliz Reuter haber ajanslari ile
rekabet etmek iizere daha sonra kurulmustu.” Yiizyihn doniimiinde
Osmanli-Alman iligkileri her alanda giderek yogunlasmaktaydi. Fakat
yiizyllin basinda imparatorlugun baskentinde Ingiliz, Fransiz ve Italyan
gazeteleri bulunmasina ragmen heniiz bir Alman gazetesi bulunmamaktaydi.
Almanya’nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki niifuzunu arttirma gabalarmin
bir sonucu olarak 1908’de baslangigta haftada iki defa Almanca ve Fransizca
yaymlanacak olan Osmanische Lloyd gazetesi kurulmustu."® Gazetenin
finansman1 Fa. Loewe (Deutsche Waffen- und Munitionsfabriken), die
Krupp-Werke, die Handelsvereinigung A.G., das Bankhaus Bleichroder, die
National Bank ve die Deutsche Bank gibi konsorsiyuma katilan sanayi ve
finans kuruluglar tarafindan karsilaniyordu.” ilk sayis: 18 Kasim 1908’de
cikan gazeteyi finanse eden firmalarin niteligi, Almanya’nin Osmanli’daki
¢ikarlar1 hakkinda da ipucu vermektedir.*

I. Diinya Savasi’nda yenilen iki miittefik {lkenin iligkilerinin
kesilmesine paralel olarak, Almanya’nin Tirkiye’deki etkinlikleri sekteye
ugramig, fakat 1925°te resmi iliskilerin yeniden tesis edilmesiyle siire¢
kaldig1 yerden devam etmisti. Almanya’nin Ankara biiyiikel¢iligine atanan
Rudolf Nadolny’nin Tirkiye’de kendine bictigi misyon, Almanya’nin
Osmanli déneminden beri devam eden geleneksel kiiltiir politikasinin yeni
Tiirkiye’de alacagi yon hakkinda fikir vermektedir:

Yeni bagkent yeni bir diinyanin semboliiydii. Savastan sonraki
ilk Alman temsilcisi olarak sorumlulugum ¢ergevesinde benim
icin faydali bir gorev hasil oldu. Tirklere, devlet islerinin
aldig1 yeni istikamette yardim etmek. Isin dogrusu baslangigta
baz1 kaygilarim vardi. Itilaf giiglerince zorla alinmis Alman
itibarm1  yeniden kazandirmak ve Alman kolonisini
Almanya’daki yeni sartlara gore diizenlemek.”'

'S Friedrich Dahlhaus, Mdglichkeiten und Grenzen auswirtiger Kultur- und Pressepolitik:
Dargestellt am Beispiel der deutsch-tiirkischen Beziehungen 1914-1928, Peter Lang,
Frankfurt am Main-New York, 1990, 33-36.

'" Dahlhaus, 69-70.

"* Dahlhaus, 105.

" Irmgard Farah, Die deutsche Pressepolitik und Propagandatiitigkeit im Osmanischen
Reich von 1908-1918 unter besonderer Beriicksichtigung des "Osmanischen Lloyd", Orient-
Institut der Deutschen Morgenlédndischen Gesellschaft, Beirut-Stuttgart, 1993, s. 92.

20 Farah, 95.

2! Rudolf Nadolny, Mein Beitrag, Limes Verlag, Wiesbaden 1955, s. 96.
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Nadolny Tirkiye’ye yeni istikametinde yardim etmekten bahsederken
aslinda Almanya’nin takip edecegi kiiltiir politikasim1 da 6zetliyordu.
Tirkiye’nin Kemalist inga siirecini karalayacak yayinlardan kaginilmasi,
bunu destekleyecek yayinlarin ise tesvik edilmesi artik bu politikanin bir
geregi olacakti. Ornegin Nadolny’nin Berlin’e gonderdigi bir rapor bu
yonlendirmeye iyi bir drnektir. Nadolny, Dagobert von Mikusch’un 1929’da
yaymlanan “Gasi Mustafa Kemal. Zwischen Europa und Asien. Eine
Lebensgeschichte” adli Almanca eserinin Tirkiye’de canli bir ilgiyle
kargilandigini, bundan dolay1 kitabin kisa zamanda Fransizca’ya da
¢evrilmesinin iyi olacagini yaziyordu.”* Dolayisiyla Almanya’nin Tiirkiye’yi
kazanmaya yonelik politikalart1 Nazi donemi Oncesinde de takip
edilmekteydi.

Nazi Almanyasr’nin Basin Politikasi ve Tiirkiye

Hitlerin iktidara gelmesiyle beraber yurtdisindaki Alman propaganda
aygitt Nazilerin kontroliine ge¢misti. Boylece Almanya’nin Tirkiye’deki
politik ¢ikarlara hizmet etmek iizere 17 Mayis 1926’da Istanbul’da yayin
hayatina baslayan Tiirkische Post gazetesi, Hitler’in iktidara gelmesiyle Nazi
rejiminin ¢izgisine oturmustu. Osmanische Lloyd gibi Tiirkische Post’un da
finansman1 basta Deutsche Bank olmak {izere biiyiikk Alman sirketleri
tarafindan saglantyordu.” Tiirkischer Post, 1937’ye gelindiginde NSDAP’ye
(Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei - Nasyonal Sosyalist Alman
Is¢i Partisi) baghh AO’un (Auslandorganisation — yabanci iilkeler
organizasyonu) Tiirkiye’deki en 6nemli yaym organi haline gelmisti.”*

Nazi propagandasinin faaliyet alani elbette basinla sinirli degildi; resim
ve fotograf sergileri, fuarlar, konferanslar, miizik ve spor etkinlikleri, radyo,
sinema ve egitim gibi daha bir¢ok alani kapsiyordu. Almanlara ait
kitapevleri, kiliseler, birahaneler, kuliip ve dernekler de Nazi propagandasi
yapiyorlardi. Bunlar arasinda; Deutsches Orientverein, Teutonia, Alemannia,
Deutsches Ausflugverein gibi dernek ve kuliipler yer aliyordu. Yurtdisindaki
propaganda faaliyetlerini organize etmek amaciyla NSDAP i¢inde
olusturulan dis iligkiler birimi 40, Alman disisleri bakanligi ile siki bir iliski
icindeydi.”

2 «Biicherpropaganda”, A4PA, R 78549, 23.01.1930. ilk baskis1 1929°da yapilan kitabin
nazi déneminde 2. baskis1 yapilmisti.

3 Fatih Keskin, 2. diinya savasi sirasinda Tiivkiye de Alman propagandasi: Tiirkische Post,
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Yénetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim
Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1997, s.108-109.

* Hans Adolf Jacobsen, Nationalsozialistische Aufienpolitik 1933-1938,: Alfred Metzner
Verlag, Frankfurt a.M., Berlin, 1968, s. 656.

% Cemil Kogak, Tiirk—Alman Iliskileri 1923—1939, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1991, s.177.
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Nazi déneminde Alman basini, Weimar Almanyasi’ndan farkli olarak
biitiiniiyle nasyonal sosyalist ideolojinin emrine girmisti. Bu durum, basinin
her zamankinden daha c¢ok, ideolojik ve politik kaygilarla hareket ettigi
anlamina geliyordu. Fakat buna ragmen nasyonal sosyalistlerin Tiirkiye
hakkindaki olumlu disiincelerinin sadece politik kaygilarla dile geldigini
soylemek indirgemeci bir yaklagim olacaktir. Nitekim Tiirk basiminda
Almanya’nin dis politikasim1 elestiren yazilarin yer almasi {izerine
Volkischer Beobachter’de bunlara cevaben yayinlanan “Tirkiye’den nahos
sesler” baglikl1 sitemkar bir yazida Nazi basininin o déneme kadarki Tiirkiye
algis1 ve politikas1 hakkindaki samimi itiraflara rastlamak miimkiindiir:

Son seneler zarfinda Alman gazetelerinin hi¢bir zaman Tiirkiye
ile onun onderi ve milletini dostluktan bagka bir sekilde
karsilamig olduklarini hatirlamiyoruz. Bilakis Alman Matbuati
daima hayranlikla bir sempatiye terciiman olmus ve alman
halki bu sempati ile Lozan mukavelesi glinlerinden beri
Anadolu’nun yeni kuvvete, kudrete ve ehemmiyete dogru
buyiik ve cesurane yiikselisi takip ve miisahade etmekde
bulunmusdu. Ve Kemal Atatiirk, nasyonal sosyalist
Almanya’da, ekseriyetle hayrant bulundugumuz bugiinkii
devlet ve millet onderleri arasinda bulunmaktadir. Tiirkiye nin
cografl vaziyetine ve Bogazlar meselesinden Umumi harb
miittefiklerinin durumuna atfettiimiz Ankara’nin senelerden
beri Moskova ile olan Intime isbirligi, bir defa bile dostane
diisiincemize halel iras edemedi.”®

Tirkiye’nin 1930’lardaki en biiyiik ticaret partneri olan Almanya’daki
gelismeleri giinii glinline takip eden Tiirk basiminin aksine, Almanya’daki
Nazi basminin Tirkiye’ye ilgisinin epey kisith oldugu goriilmektedir. Bu
durum, merkez ve ¢evre konumunda olan iki tilkenin 6ncelikleri agisindan
anlagilabilir bir durumdur. Yiiziinii tamamiyla batiya donmiis bir Tirkiye,
batidaki siyasi-sosyal-askeri-ekonomik gelismeleri yakindan takip ederken,
Nazi Alman basininda Almanya’nin Fransa, Rusya ve Ingiltere ile iliskileri,
Yahudi sorunu, komiinizm tehlikesi gibi konularmn agirhik kazandigi
gortilmektedir.

Atatirk ve Tirkiye, Nazi basininda seyrek olarak gilindeme
gelmekteydi. Bu giindeme gelis ise, Almanya ile Tiirkiye arasindaki sicak
gelismelere, Tiirkiye’de kutlanan milli bayramlara veya Atatiirk’{in Sliimii
gibi sira dis1 olaylara bagliydi. Bu kisitli haberler ise denetlenip gerekli
diizeltmeler yapildiktan sonra yayinlaniyordu. Alman basininda Tiirkiye’yi

26 “Tirkiye’den nahos sesler”, BCA, 030-0-010-000-000-85-558-1 i¢inde Volkischer
Beobachter’den geviri yazi, 28.04.1938.
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rahatsiz edecek bir haber yer alirsa, bu hemen telafi edilmeye calisiliyor,
birgok yerde Tiirkiye’ye iyi niyet gosterilmesinin politik faydalar
hatirlatiliyordu. Bu noktada propaganda ve disisleri bakanliklar1 ortak
hareket ediyorlardi. Disisleri bakanligiyla uyumlu ¢alisan Alman propaganda
bakanligi, gorsel ve yazili medyanin, karsilikli sempatiyi gelistirecek
yayinlar yapmasina, iliskileri bozacak yayimlarm engellenmesine yonelik
¢aba sarf ediyordu.”’

Omnegin ~ Almanya’nin  Ankara  Biiyiikel¢iligi'nden  Dasisleri
Bakanligi’na gonderilen bir raporda; Almanya’da Lipsia Yayinevi tarafindan
yayinlanmig, Turkiye’de yasaklanan Der Henker seines Hofes (Kendi
Ciftliginin Celladi) kitabindan bahsediliyordu. Raporda 6zellikle Abdiilhamit
ile Mustafa Kemal’in resimlerinin bir arada bulundugu sayfada “iki kanli
hiikiimdar” agiklamasinin Tiirkiye’de siddetli bir tepki uyandirdigina dikkat
cekiliyordu. Bu kitap, resmi Alman makamlarinda da tepkiyle karsilanmuisti.
Raporda kitabin yaymlanmasinin engellenmesi ve bu kitab1 yayinladigi i¢in
yaymevine ve yazarina yaptrim uygulanmasi gerektigi yaziliyordu.”®
Tirkiye’nin Berlin Biiytikelciligi de bu kitabin bir an 6nce yasaklanmasi ve
yazarinin uyarilmasi i¢in girisimlerde bulunmustu:

Leipzig C. I., Lipsia Verlag tarafindan nesrolunan ve con
Philipp Paneth namindaki miiellif tarafindan kaleme alinmis
olan “Der Henker seines Hofes” unvanli eser Tiirkiye
Reisicumhuru Gazi Mustafa Kemal hazretlerinin resimlerini
Sultan Hamid’inki ile birlikte ve “Zwei blutige Herrscher” [iki
kanli hiikiimdar] kelimelerini alta koymak suretile teshir
etmektedir. Her ne kadar mahiyeti her tiirlii ciddiyetten ari ve
hatta gayri ahlaki olan mezkir eser 1932 senesinde nesredilmis
bulunmakta ise de iki dost memleket arasindaki samimi
miinasebetleri biiyiik bir kiskanglikla idameyi prensip ittihaz
etmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti B. El¢iligi ayni hislerle
miitehassis oldugu birgok fiili misallerle gostermis olan
Almanya Hariciye Nezaretinden bu kitabin menedilerek
muharririne de miinasip telkinlerde bulunmasini rica ve bu
husustaki hagllrhane miidaheleye simdiden tesekkiirlerini
takdim eyler.?

Bu rapordan da anlagilacag: iizere Almanya’da modern Tirkiye veya
Mustafa Kemal aleyhine ifadeler iceren yayinlart Alman resmi makamlari

2 4APA, “Tuerkische Sondernummer der Leipziger Illustirierten Zeitung”, R 78558,
29.08.1933; AAPA, “Zehnjahresfeier der Tuerkischen Republik”, R 78488, 13.10.1933;
AAPA, R 78578, 20.08.1935.

2 “Im Lipsia Verlag erschienenes Buch von Philipp Paneth ‘Der Henker seines Hofes’
erregt in der Tiirkei Anstoss”, A4PA, R 78549, 15.08.1933.

29 «Sifahi Takrir”, AAPA, R 78549, 19.02.1934.
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hos karsilamiyordu. Propaganda bakanligina bagli calisan “orientalische
Presse”nin (sark basini) gorevi tam da bu amaca uygun yayinlar yapilmasini
saglamakti. Bu sebeple modern Tiirkiye tizerine eserler kaleme almis olan,
Turkiye uzmani Herbert Melzig, sark basimmin editorlugi goérevini
ustlenmisti.

Ulus yazar1 Neset Halit Atay’a gonderilen bir mektup sonrasinda
yasananlar Alman basininin nasil yonlendirildigine dair bir bagka ornektir.
Atay kendisine bir mektupla gonderilen Europdischer Reveu dergisinin
“Balkanlar” 6zel sayisimm Vedat Nedim Tor’e aktarmis, Tor ise dergi
yonetimine, Balkanlarin en giiclii devleti olan Tiirkiye’den bir satir bile
bahsedilmemesine igerleyen bir mektup yazmisti® Tor mektubunda,
Tiurkiye’yi yakindan taniyan birgok Alman profesére veya gazetecilere
danisilmamis olmasmin bir eksiklik oldugunu belirtiyordu. Toér’e gore
derginin Tiirkiye’yi es gecmesi en basta “politik bir hata” idi.”'

Bu mektubun Alman makamlarinda yanki bulmasi gecikmemisti.
Bunun iizerine resmi kurumlar devreye girmis ve bu hatay: telafi etmek
tizere Europdischer Revuenun Tiirkiye Ozel sayisin1i ¢ikarmasina karar
verilmigti. Az bir zaman kalmis olmasia ragmen, 6zel sayinin 29 Ekim
Cumhuriyet Bayrami’na yetismesi i¢in biiyilk ¢aba sarf edilmisti. Fakat
Vedat Tor, 6zel saymin aceleye gelmemesi konusunda ricada bulunmus ve
derginin hazirlanma siirecini yakindan takip etmisti.”

Sonugta 1930’1u yillar boyunca birgok yerde Atatiirk-Hitler ve Tiirkiye-
Almanya paralelligini vurgulayan, her iki {ilke rejiminin ve liderlerinin ortak
noktalarint 6n plana ¢ikaran ¢ok sayida yayma rastlamak miimkiindiir.
Johannes Glasneck’e gore bu yazilar samimiyetten uzak, propaganda
amacliydi ve emperyalist Alman sermayesinin Tirkiye’deki emellerine
hizmet ediyordu:

Bu tezde tehlikeli olan yankesicilik hilesi, Kemal Atatiirk’iin
onderligindeki antiemperyalist ulusal devrimin Almanya’daki

3% Benzer durum, aym yil yaynlanan Siiddeutsche Monatshefte dergisinde de yasanmusti.
Derginin 11. sayisinda “Avrupa gengligi” konulu bir boliim yer almus, burada Fransa,
ingiltere, Rusya, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Italya ve Giineydogu Avrupa
tilkelerinden bahsedilmesine ragmen Tiirkiye’den hi¢ bahsedilmemisti: “Die Jugend
Europas”, Siiddeutsche Monatshefte, Jg. 32, Heft 11, August 1935, s. 658-701.

31 44PA, “Brief von Dr. Vedat Tor an Européische Revue Schriftleitung”, R 78578,
14.04.1935.

32 44P4, R 78578, 20.09.1935. Kisa bir siire sonra hem Europdiische Revue hem de
Siiddeutsche Monatshefte dergileri, “Tirkiye” 6zel sayilarini yaymladilar: “Die moderne
Tiirkei”, Europdische Revue, Bd. 12, Dt. Verl.—Anst, Stuttgart, 1936, s. 433-529; “Die neue
Tiirkei”, Siiddeutsche Monatshefte, Bd. 9, Jg. 33, Druck von Knorr&Hirt, Miinchen, 1936, s.
517-584.
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fasist diktatorliikle, emperyalizmin kiigiik ve ekonomik alanda
az gelismis devletlerin egemenligini ve nihayetinde varligini
tehdit eden bu en haydut¢a ve vicdansizca sekliyle bir
tutulmasiydi. Boylece Ankara hiikiimetine yanagsmak ve Alman
tekellerinin Tiirk piyasasinda yayilmasina elverigli kosullar
elde etmek hedefi yaninda, Tirkiye’yi politik alanda saflagan
mihverin yakinina itmek i¢in Lausanne baris anlagsmasinin
zorla degiitirilmesini istemeye kigkirtmak niyeti de rol
oynuyordu.”

Iki savas arasi1 donemde Tiirkiye iizerine yazilan bircok eserin
propaganda amacli oldugu siiphe goétiirmez bir gercektir. Bu politika
Tirkiye’nin Almanya sempatisini arttirmayi, Almanya’nin savag sonrasinda
zedelenen itibarin1 onarmay1 ve giiglendirmeyi, boylelikle Alman niifuzunun
Tiurkiye’de yeniden tesis edilmesini hedefliyordu. Fakat Atatiirk’e ve
Kemalist rejime yonelik sdylemi sadece propaganda ile iliskilendirmek; iki
tilkenin Nazi doneminin ¢ok oncesine uzanan ¢ikara dayali iligkilerinden ve
zamanin ruhunu paylasan ideolojik yakinliktan beslenen sempatiyi tek
basina agiklamaya yeterli degildir. Zira bu ¢alismada aragtirma kapsamina
giren birgok gazetenin Alman kamuoyuna hitap ettigi gozden kagirilmamasi
gereken bir husustur.

Yeni Tiirkiye ve Kemalizm Uzerine Diisiinceler

Henitiz milli miicadele déneminde (1919-1922) ve sonrasinda yabanci
muhabirler Mustafa Kemal’in liderligini kabul edenleri Kemalistler olarak
tanimliyorlardi. Dogu ve Bati kamuoylari o donemde Kemalistlerden,
Anadolu’da padisahin teslimiyetci politikasina kars1 direnise gecen
kuvvetleri anlyorlardi®® Alman basininda Kemalizm, bagimsizlik
miicadelesini de i¢ine alan, milliyet¢i, laik ve reformist hareketin genel adi
olarak kullaniltyordu.

Ornegin; konsolosluk belgelerinde heniiz cumhuriyet éncesi donemde
Mustafa Kemal’in 6nderi oldugu milli miicadele hareketini tanimlamak i¢in
“kemalistische Bewegung” (kemalist hareket) veya “kemalistischer
Einschlag” (kemalist darbe), Ankara hiikiimeti icin ise “kemalistische
Regierung” (kemalist hiikiimet) gibi ifadeler kullaniliyordu™.

33 Johannes Glasneck, Deutsch—faschistische Propaganda in der Tiirkei. Methoden der
deutsch—faschistischen Propagandatditigkeit in der Tiirkei vor und wdhrend des zweiten
Weltkrieges, Univ. Halle—Wittenberg, Halle (Saale), 1966, s.8.

3% Klaus Kreiser, Atatiirk. Eine Biographie, Beck, Miinchen, 2008, s.15. Kitabin Tiirkce
cevirisi: Klaus Kreiser, Atatiirk, (Cev. Dilek Zaptcioglu), Iletisim, Istanbul, 2010.

35 “Denn vom Standpunkt unserer kiinftigen Beziehungen zur Tiirkei, die aller Voraussicht
nach kemalistischen Einschlag behalten wird, und in der wir uns nach einstimmigen
Mitteilungen aus allen Teilen nach wie vor grosser Sympathien erfreuen, erscheint eine gar
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Dolayisiyla Nazi basininda yer alan Kemalizm ifadesinden kastedilen
sadece 1930’larda doktrine edilen 6 ok ideolojisi degil, Sévres sonrasi
bagimsizlik miicadelesini de i¢ine alan Mustafa Kemal onderligindeki
sekiiler, milliyet¢ci hareketti. Nazi basininda Kemalizm yerine daha sik
kullanilan ifade ise “Tiirk inkildbr” idi. Turk inkilab, Turkiye’yi
modernlestiren ideolojiydi. Bu siire¢ igerisinde ortaya c¢ikan Tiirkiye
mucizevi; Gazi Mustafa Kemal ise bu mucizenin yaraticisi idi. Basinda yer
alan yazilarda, ozellikle savas sonrasinda Almanya ile Tiirkiye arasindaki
paralelliklere dikkat cekiliyor, Hitler Almanyasi’nin uyanisi, Mustafa Kemal
Tiirkiyesi’nin sahlanisina benzetiliyordu. Her alanda radikal dontistimlere
sahne olan yeni Tiirkiye’nin bir¢ok alanda oldugu gibi kiiltiirel insaa
stirecinde de Almanya’nin desteginin alt1 ¢iziliyor, Yeni Tiirkiye nin Fiihrer’i
Mustafa Kemal’e karsi beslenen hayranlik ve takdir duygulart her firsatta
dile getiriliyordu:

Turkiye ile Almanya arasindaki, her seyden once karsilikli
kusursuz fedakarliga dayali eski kiiltuirel iligkiler, Tiirkiye’deki
kiiltiirel insa siirecine de katilmaya tesvik edici nitelikteydi.
Alman bilim insanlarim1 her alanda beraber c¢alisirken
gormekteyiz. Pg. Profesér Eckehard Unger Ankara ve
Istanbul’daki arkeolojik miizelerin yeniden yapilanmasi ve
diizenlenmesinde beraber ¢alisiyor. Profesér Josef Marx miizik
konularinda Tirk hiikiimetinin danismanidir. Profesor Falke
ziraat yiiksekokulunun rektorii olarak Ankara’ya cagrildi.
Mimar marangoz ustasi baskentin mimari insas1 siirecinde
danismanlik yapiyor. Alman mithendis ve is¢ilerine her yerde
Tiirk meslektaglariyla beraber el ele calisirken rastlamaktayiz.
Alman trtinleri ve Alman makinelerini, her yerde deneyimli
Tiirk ellerinde sevk ve idare edilirken bulmaktayiz. Biz Tiirk
halkinin, gen¢ Almanya ile ayn1 zorluklarla baslayan yeniden
yiikselisini boyle goriiyoruz. Halkini demirden arzularla ve
eksilmeyen bir azimle bagimsizliga gotiiren her Tek Adamin

hareket tarzi budur: Gazi Mustafa Kemal Pasa.36

Sévres’e karsi silahli miicadelesini kisa stirede basariyla sonuglandirmig
olan Tirkiye’nin aksine, Almanya Versailles zincirlerinden heniiz tam
anlamiyla kurtulamamisti. Bir nasyonal sosyalist kendisiyle yapilan bir
sOylesi sirasinda Tiirkiye’ye neden imrendigini net bir sekilde ac¢ikliyordu:

—Almanya milli maksatlarin1 elde etmek igin bir glin harp
etmege mecbur olacak midir?

zu kiihle Reserve der Kemalistischen Regierung gegeniiber nicht immer geboten”, (Vurgu
bana ait), A4PA, “Zu 111 E 362/363”, R 78484, . Miérz 1920- Dezember 1923.
36 “Wir und die Tiirkei”, Volkischer Beobachter, 223. Ausgabe, 11.08.1933.
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Muhatabimiz bu sual karsisinda manali bir giiliisle giildii ve
dedi ki:

—Bunu siz Tirkler pek iyi anlarsimz. Tirkiye Sevr
muahedesinden nasil kurtuldu? Eger Tirkler Milli Miicadele

harbine girismemis olsaydi istiklallerini alabilecek miydi? Isgal
altinda olan vatan pargalarim kurtarabilecekler miydi?*’

Tirkiye’nin basarilarina sapka ¢ikaran bir baska nasyonal sosyalist ise,
Almanya’nin Tirkiye’ye kiyasla bir¢ok konuda geri kaldigini s6ylityordu:

Mustafa Kemal Tiirkiyesine ne mutlu!... Diisiinliyor, arastiriyor
ve faydali buldugu kararlar1 derhal tatbik ediyor. Halbuki, biz,
simdiye kadar yalniz diigtinmekle, arastirmakla kaldik, vaziyete
iyilik getirecek olan en parlak kararlarimizi bile tatbik
edemedik. Bu giinkii Hitler idaresinde bile; memleketimizin
siyaseti, iktisadiyati i¢in hayatl mahiyette olan kararlarimizi
tatbik ederken bin bir tirli miilahazalarin tesiri altinda
kaliyoruz.*®

Tiirkiye’nin modernlesme siirecine ve bunun yaraticis1 Atatiirk’e karsi
beslenen sempati, basta Almanya cumhurbagskani Hindenburg olmak iizere
bircok iist diizey devlet yetkilisi tarafindan cesitli vesilelerle dile
getiriliyordu.”® Bu saygi ve sempati devlet protokolii geregi olsa da,
ifadelerin stirekliligi ve tutarlilign taraflarmn samimiyetine dair kuskularn
hafifletir niteliktedir. Ornegin Hindenburg’un, Atatiirk’e génderdigi kutlama
mesajinda bu tutarlilik ve samimiyet hemen kendini gostermektedir:

Benimle beraber bitin Alman halki, giizide onderliginiz
altinda modern Tirk devletinin kurulusunu takip etti. Saymn
Cumbhurbagkani, biz Almanlar Tirk milliyetgiligini nasil
uyandirdigimizi, nasil  kuvvetlendirdiginizi, c¢aligkan ve
ilerlemeyi sever milletinize, biitiin diinyanin takdirini toplayan
siyasi ve iktisadi yiikselisi i¢in, akilli bir elle nasil yol ag¢tiginiz1
biiyiik hayranlik ve sempatiyle izledik.*

37 Mehmet Asim, “Hitler Almanyasina bir kus bakis1”, Vakit, 23.09.1933.

% Siirt Meb’usu Mahmut, “Almanyada yahudiler ve yeni mali tedbirler”, Milliyet,
18.06.1933.

39 “Deutschland und die Tiirkei. Der neue tiirkischer Botschafter beim Reichsprisidenten”,
Vélkischer Beobachter, 27-28.05.1934.

40 44PA, “Paul von Beneckendorff und von Hindenburg deutscher Reichsprisident an seine
Exzellenz den Prisidenten der tiirkischen Republik Herrn Ghazi Moustapha Kemal”, R
78488, nr.168, Berlin, Oktober 1933.
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Basbakan yardimcisi Franz von Papen, cumhuriyetin ilaninin 10.
y1ldontimii dolayisiyla yaptigi agiklamada Tiirk-Alman halklar1 arasindaki
koklii baga dikkat ¢ekiyordu. Papen’e gore; diger biitiin Avrupa halklar
arasinda, tarihi bir doniim noktasinda bulunan ve ruhsal bir doniisiim
gecirmekte olan, ayni zamanda 6zgirliigii ve esitligi icin miicadele eden
Alman halkini en iyi anlayacak olanlar Tirklerdi. Papen, savas sonrasmnim
zor giinlerinde insiyatifi ele alan baskumandan ve devlet adami1 Mustafa
Kemal’in, kurtulusu sagladiktan sonra baslattig1 inkilaplar takdir ediyordu.
Tirkiye’de, Servés’in imzalanmasindan sonra baslayan ve Ermeniler ile
Yunanlilarin hezimetiyle sonuclanan bir 6zgiirlitk miicadelesi yuirtitiilmiis,
cumhuriyetin ilanindan sonraki siirecte ise, “Tirk ulusunun karakterine
aykwrt duran ve Tiirk olmayan herseyin” tasfiyesiyle bu biiyiik basar1 bagka
bir basariyla taglandirilmisti. Boylece Tiirk halkinda yeni bir tarih bilinci
uyanmig, halk kendi giicliniin farkina varmis ve tarihin ona yikledigi
sorumlulugu tstlenmisti. Papen’e gore Alman halki, bir tilkenin seref ve
namusunun, baskiyla imzalatilmis antlagmalarla hi¢gbir zaman elinden
alinamayacagini Tiirklerin bu basarilar sayesinde grenmisti.*'

Resmi gorevlilerin agiklamalariin yani sira nasyonal sosyalistlerin
Kemalizm’e yo6nelik olumlu bakisin1 basina yansiyan haberlerden de takip
etmek miimkiindii. Nazi iktidarinin ilk aylarinda yayinlanan “Kemalismus
und Nationalsozialismus” (Kemalizm ve Nasyonal Sosyalizm) baglikli bir
makalede Nasyonal Sosyalizm ile Kemalizm’in diisiince diinyasinin birgok
acidan kesistigine dikkat cekiliyordu: “Bugiinkii devletin miras¢ist yeni
yetisen nesil; Kemalizm’in diisiince diinyasinda tamamiyle bilingli ve ne
istedigini bilen bir sekilde biiyiitiiliiyor, bu diistince diinyasinda Nasyonal
Sosyalizmin diinya goriisii ile kesisen bir¢ok unsur bulunmaktadir.””

Benzerlikler arasinda; iilke sinirlart igerisinde yekpare bir ruhla ¢aligan
okullar ile egitimlerin digindaki zamanlarda 6grencileri birlik iginde tutan
spor ve izci derneklerinin mevcudiyeti siralantyordu. Bizzat Gazi tarafindan
agilanan gengler, Gazi’ye atesli bir heyecanla baglaniyorlardi. Ulusun
gelecegi olan bu genglere -tek tiik karanlik komiinist kafalarin disinda- baska
hi¢bir sey etki edemiyordu. Yazida, 1926’daki vatana hiyanet siirecinde eski
partilerin  tiimiiniin  ortadan  kaldirildigi, Fethi Bey’in  1930’da
gerceklestirdigi yapay bir muhalefet denemesinden kisa zaman sonra ise ¢ok
partili hayata geg¢menin tehlikelerinin iyice anlasildigi belirtilmekteydi.

#l«papen an seine Waffenbriider. Eine Rede zum Jubelfest der Tiirkei 10 Jahre Aufbau”,
Kélnische Zeitung, Nr. 595, 01.11.1933; “Die deutsch-tiirkische Verbundenheit”, Volkischer
Beobachter, 306. Ausgabe, 02.11.1933.

42 «Kemalismus und Nationalsozialismus”, Berliner Bérsen—Courier, in: AAPA, R 78529,
26.07.1933.
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Mustafa Kemal liderligindeki Halk Partisi siyasi otoriteyi kisa siirede
saglamisti. Milletvekili adaylarin1 bizzat belirleyen Mustafa Kemal Pasa
parlamentoyu boylece kendine baglamisti. Gelecek nesillerin daha kolay
uyum saglayabilecegi siyasal bir sistem Mustafa Kemal’in kilavuzlugunda
sorunsuz isliyordu: “Gelecek nesillerde kendiliginden organik olarak
gelisecek olan devlet totaliterligi, Mustafa Kemal ve mesai arkadaslarmin
sert ellerinin kudretinin tiriiniiydii.”. Bu sayede, eskiden koyiiniin sinirlarinin
Otesindeki diinyayla hi¢ ilgilenmeyen bir koylii artik gururla “ben Tiirkiim”
diyebiliyordu.*

Halkin biinyesindeki yabanci elementlerin sistematik bir sekilde
ayiklanmasi, nasyonal sosyalistlerin en ¢ok dikkatini ¢ceken hususlardandi.
Bir bagka yazida Yunanistan ile Tiirkiye arasinda milyonlarca insanin
miibadelesinin bu amaca hizmet ettigi belirtiliyordu. Dogu illerinde yasayan
huzursuz Kiirt halk: ile Istanbul’daki Levantenler ve az sayida gayri Miislim
disinda Anadolu, artik gercekten Tirk idi. Buna gore 14 milyonluk
Tiirkiye’de; Istanbul’dakiler harig, sadece 29.000 Yunanli [Rum], 20.000
Ermeni, 30.000 Yahudi ve 96.000 Cerkez yasiyordu. Boylece Kemalizm,
Nasyonal Sosyalizm’in Almanya’da 12 yildir savunageldigi ve ancak
iktidara gelir gelmez gergeklestirmeye koyuldugu “Ulusal biinyenin birligi”
diisiincesini pratikte bagarmisti. Yazinin devaminda, Nasyonal Sosyalizm ile
Kemalizm’in iktisat ve dis politikalar1 arasindaki benzerliklere de dikkat
¢ekiliyordu. Almanya’da Nasyonal Sosyalizm’in arzuladigi gibi, Kemalizm
de Tirkiye’nin sinirlarini giivence altina alan esitlik¢i ve kalict bir baristan
yanaydi. Nasyonal Sosyalizm ile Kemalizm ekonomide de ayni amagclara
sahipti. Ik olarak ulusal bir ekonominin kurulmasi ve gii¢clendirilmesi
konusunda Kemalizm ile Nasyonal Sosyalizm fikir birligi igindeydi.
Sermayenin ve liretim araglarinin siki bir devlet kontrolii altinda tutulmasi,
devlet himayesindeki 6zel girisimlere kars1 olundugu anlamina gelmiyordu.
Dolayisiyla Tiirkiye’de Kemalistlerin, Almanya’daki gelismeleri yakindan
takip etmesi, son derece anlasilir bir durumdu: “Goriildiigii gibi Nasyonal
Sosyalizm ve Kemalizm'de bir¢cok benzerlik bulunmaktadir. Ve bu
sebeplerden otiirii, Almanya’daki gelismelerin dikkatle takip edilmesi ve
ozellikle Kemal Pasa’min, karakterine yakin duran nasyonal sosyalist
organizasyona ve onun enerjik yapisina ilgi duyulmasi kolaylikla anlasilir
bir durumdur.”*

4 «“Kemalismus und Nationalsozialismus”, Berliner Borsen—Courier, in: AAPA, R 78529,
26.07.1933.

4 «Kemalismus und Nationalsozialismus”, Berliner Bérsen—Courier, in: AAPA, R 78529,
26.07.1933.
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Kemalizm ile Nasyonal Sosyalizm arasindaki yakinlik, daha bircok
haberin konusu olmaya devam ediyordu. Ornegin, Hamburgischer
Correspondent gazetesinde 1933’te, cumhuriyetin ilanmin 10. yili
miinasebetiyle yayinlanan “Modern Tiirkiye 'nin Yiizii” bashikli yazida da,
Tirkiye ile Nazi Almanyasi arasindaki benzerliklerin dikkat ¢ekici oldugu
yaziltyordu. Tiirk Fiihreri olarak adlandirilan Mustafa Kemal, biiyiik
yikimlarla gegen on yilda, Almanlar agisindan oldukga anlasilir bir felsefeyi
benimsemisti: “Biiyiik bir halk, onursuz yasamaktansa 6lsiin daha iyi”.
Mustafa Kemal’in miikemmel liderligindeki Halk Partisi, benimsedigi 6 ok
ile gen¢ Tirk ulusunun gelecek vizyonunu cizmisti: Cumhuriyet¢ilik,
milliyetcilik, halkcilik, devletcilik, laiklik ve devrimcilik”. * Bu sebeplerle
Tirkiye ile Almanya, sadece ekonomik sebeplerle degil, asil birbirlerini daha
iyi tanimak adina daha da yakinlasmaliydilar.*

Prof. Dr. Hartmann, Alman Sark Derneginin Géttingen’de diizenledigi
“Simdilerin Tiirkiyesi” baglikli bir konferansinda Tirkiye’deki en ciddi
degisimin toplumsal birligin saglanmasinda kullanilan 6lgiitte yasandigina
isaret ediyordu. Hartmann, Osmanli Devleti zamaninda insanlar1 bir arada
tutan birligin Islamla saglandigini, fakat ulus-devletin kurulmasiyla Islamin
yerini Tiurkligin aldigimi soyliiyordu. Hartmann’a gore laiklik ilkesiyle
beraber din ortadan kalkmis olmuyor, aksine devletin himayesine giriyordu.
Bu siiregte latin harflerine gecilmesiyle beraber eski literattir atil hale gelmis
oluyordu.”’

Alman dis politika dairesi yoneticilerinden Werner Daitz, diinya
savaginin korkun¢ olaylarindan sonra entelektiiel diinyanin ortadan ikiye
catladigim1 ve kirik parcalardan ilk defa Tiirkiye’de baslayan, daha sonra
Italya ve Almanya’da devam eden devrimci hareketlerin dogdugunu
sOyliiyordu. Daitz’e goére Kemalizm bu tarz hareketlerin Onciisii
durumundaydt:  “Catlaktan devrimci hareketler ortaya ¢ikti; ilk once
Tiirkiye 'de Kemalizm, sonra Italya’da Fasizm olarak ve simdi biiyiik merkezi
catlaktan Nasyonal Sosyalizm.” Daitz, dogduklar toplumun sartlarina gore
mutasyona ugrayan bu ¢ ideolojinin, aymi kaliba sahip oldugunu ileri
siriyordu. Ancak mutasyona ugramalarindan dolayr hepsi kendi
toplumlarina 6zgiiydii ve Nasyonal Sosyalizm dahil higbirisi ihrag¢ iirtinii
olarak bagka iilkelere pazarlanamazdi.**

4 “Das Gesicht der modernen Tiirkei”, Hamburgischer Correspondent, Nr. 561,
01.11.1933. (Aktaran: Ulger, 1993, 119)

4 «Das Gesicht der modernen Tiirkei”, Hamburgischer Correspondent, Nr. 561,
01.11.1933. (Aktaran: Ulger, 1993, 119)

7 “Die Tiirkei der Gegenwart. Ein Vortrag von Professor Dr. Hartmann im Orient—Verein”,
Volkischer Beobachter, Nr. 310, 06.11.1935.

* Werner Daitz, “Nationalsozialismus—Faschismus und der Siidostraum”, Vilkischer
Beobachter, Norddeutsche Ausgabe, 11-12 Mirz 1934.
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Kemalist c¢evrelerin bir¢ok defa dile getirdikleri gibi, Nasyonal
Sosyalizm’in ihra¢ {rlinii olmadigi nasyonal sosyalistlerin de {izerinde
hassasiyetle durdugu bir konuydu.* Daitz’a gore; Tiirkiye ile Almanya,
Avrupa’yr tehdit eden “Bolsevizm felaketinden ve onun kiiltiir diismant
ruhunun tesirinden korumaya” ilk atilan oncii iki tlkeydi. Turk ve Alman
milletlerinin Kemalizm ve Nasyonal Sosyalizm ile uyaniglar1 Avrupa’nin
giivenligi icin de hayati onemdeydi: “Almanya’nin milli varligi icin esas
edindigi Nasyonal Sosyalizm’deki uyanisi, Tiirk milletinin, milli varligi icin
esas edindigi Kemalizm’de yeniden dogusu ve Italya’min Fagizm sayesinde
kuvvetlenisi, yeni Avrupa’min kendini koruma yolundaki en miitemayiz
cereyanlaridir””®®  Dolayisiyla italya, Almanya ve Tiirkiye'nin Fasizm,
Nasyonal Sosyalizm ve Kemalizm sayesinde yeniden doguslari Avrupa’nin
yeni diizeninin habercisiydi. Daitz’e goére Nasyonal sosyalistlerin Kemalist
Tirkiye’ye besledikleri derin hayranligin, Atatiirk ve Tiirk Milleti tarafindan
karsiliksiz birakilmadigi, Nazi iktidarinda katlanarak artan ticari ve kiiltiirel
iligkilerden belliydi. Daitz, Kemalizm ile Nasyonal Sosyalizm’in iktisadi
programlarinin benzerligine de dikkat c¢ekiyordu: “Kemal Atatiirk’iin,
Tiirkiye 'nin onemli nisbette sanayilesmesini, milli imar ve inkigafinin zaruri
icaplart olarak istihdaf eden ilk bes yillik plant ile Adolf Hitler’in ilk dort
yillik plani arasinda bir¢cok temas noktalar: ve birbirlerini ikmal ve itmam
imkdnlart mevcut bulunmustur.”™'

Manfred Zapp Tirk devrimini yakindan inceleyen herkesin, onun
Alman ve Italyan devrimleriyle arasindaki paralelligi hemen fark edecegini
savunuyordu. Zapp’a gore, daha sonra diktatorliiginii kuracak olan bir
generalin (Mustafa Kemal) isyaniyla baslamis olan Tiirk devrimi, Italya ve
Almanya’daki devrimlerin Onciisitydii. Ama onu asil énemli kilan, Tirk
ki1 korumadaki basarisiydi. Hitler ve Mussolini gibi  Atatiirk de
bagimsizlik miicadelesini basariyla sonuglandirdiktan sonra iilkesini
ekonomik, sosyal ve ahlaki yonden yeniden insa etmeye koyulmustu. Biitiin
iilkede reformlarin hayata gecirilmesinden sonra Kemal Atatiirk, 1930°da
liberal bir muhalefetin faydali olabilecegini diisiinmiis ve ona yakin durmasi
kosuluyla muhalefeti cesaretlendirmis olsa da, kisa zamanda Liberalizm’in
devlet otoritesine verdigi zarar1 gérerek bu yanlis adimdan geri donmiistii.
Bundan sonra ise Mustafa Kemal’in Fiihrer oldugu Halk Partisi iilkeyi
yonetmeye devam etmisti.”> Zapp makalesinde, ayrica Atatiirk Tiirkiyesi ile

4 Werner Daitz, “Rassismus iiber Europa”, Volkischer Beobachter, Nr. 240, 28.08.1937.

0 Werner Daitz, “Deutschland, die Tirkei und das europdische Schicksal”, 10 Jahre
Tiirkische Handelskammer fiir Deutschland, Buchdriikerei Adolf Uebe, Berlin, 1938, s.41.

*! Daitz, 43.

32 Manfred Zapp, “Tiirkischer nationalismus”, Preussische Jahrbiicher, Verlag von Georg
Stilke, Juli bis September 1933, s.105.
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Mussolini Italyasi’nda yiiriitiilen sosyal ve ekonomik programlarin birbirine
benzeyen bir¢ok yénlerinin bulunduguna da dikkat ¢ekiyordu.™

Goebbels, 1937°de Nirnberg Kongresi’nde yaptigi konusmada -
ozellikle komiinizm karsitligi gibi- nasyonal sosyalist degerlerin varligini
stirdiirdiigii italya, Japonya, Avusturya, Macaristan, Polonya, Brezilya ve
Portekiz gibi otoriter rejimlere sahip tlkeler arasinda Tirkiye’yi de
saymistt.”* Kemalizm’i, Nasyonal Sosyalizm’in basin1 cektigi fasist
ideolojiler ailesinin i¢inde kabul eden bu anlayis1 Kemalist Tiirkiye {izerine
yapilan diger bir¢ok agiklamadan da okumak miimkiindiir.>

Gazi Hayranligi

“Insanlig1 yoneten biiviik adamlar’ diyordu Theodor Béttiger, diinya
politikasinda s6z sahibi oldugunu dusiindiigii on “Fithrer”i tanittig:
kitabinda; “baslibasina, olan her seyin iclerinde isildadigi ve kristal
berrakliginda tekrar yansidigi bir prizma gibidirler.” Bottiger’in bu
ifadeleri, liderligin gereklilik ve hatta zorunluluk olarak gorildigi bir
donemin ruhunu agik¢a yansitmaktadir. Bu donemde liderler, 1. Diinya
Savasi sirasinda ve sonrasinda olusan kaotik diinyada tilkelerini giivenli bir
limana kavusturacak kaptanlar olarak kabul ediliyordu. O donemde
Fiithrersiz bir halk, birgoklar1 i¢in ¢obansiz bir siirii veya kaptansiz bir
gemiydi. ki savas aras1 dsnemde Zeitgeist, toplumlara insaniistii 6zelliklerle
donanmis liderler bahsetmek konusunda olduk¢a comert davranmisti. Bir
Chiang Kai- Shek, bir Araki, bir Ibn Saud, bir Pilsudski, bir Mussolini
olmadan Cin, Japonya, Hindistan, Arabistan, Polonya ve italya’nin tek
basina higbir sey ifade etmeyecegini soyliiyordu Bottiger, diinyanin en iyi
Fiihrer’ine sahip oldugundan emin olarak.>

Hitler’in etrafinda kenetlenmis bir¢ok nasyonal sosyalist gibi Bottiger
de kendi adina gurur duymakta hakliydi. Ciinkt Fiihrerlik, az tilkede Nazi

>3 Zapp, 108-109.

54 Joseph Goebbels, “Die Wahrheit in Spanien”, Der Parteitag der Arbeit vom 6. bis 13.
September 1937. Offizieller Bericht iiber den Verlauf des Reichsparteitages mit scimtlichen
Kongrefsreden, Zentralverlag der NSDAP, Miinchen, 1938, s. 157-158. Goebbels’in ifadeleri
tizerine Tirk basininda g¢ikan hararetli tartigmalar i¢in bkz. Sezen Kilig, Tiirk Basini'nda
Hitler Almanya'sit (1933—1945), Atatiirk Aragtirmalar1 Merkezi, Ankara, 2010, s. 143—145.

>3 Benzer yondeki diger agiklamalar i¢in bkz. Fritz Rossler, Kemal Pascha, Kittler, Berlin,
1934, 5.99; Norbert von Bischoff, Ankara. Eine Deutung des neuen Werdens in der Tiirkeli,
Holzhausen, Wien, 1935, s.222; Werner Daitz, “Nationalsozialismus—Faschismus und der
Stidostraum”, Vélkischer Beobachter, Norddeutsche Ausgabe, 11-12 Mirz 1934.

56 Theodor Bottiger, Fiihrer der Vélker. Junge Generation , Berlin, 1935, s.10. Bottiger,
Halklarin Fiihrerleri isimli kitabinda Bottiger, tanittig1 on Fiihrer arasinda Mustafa Kemal’e
de yer vermisti. (Digerleri: Mussolini, Pilsudski, Franklin Delano Roosevelt, Chiang Kai—
Shek, Araki, General Bliicher, General Plutarco Calles, General Herzog, ibn Saud, Stalin)
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Almanyasi’yla kiyaslanabilir ol¢tide bagarili ve bagatti. Ona gore bu
tilkelerden biri de kuskusuz Tirkiye’ydi. Nasyonal Sosyalistlerin géziinde,
Almanya i¢in Hitler ne demek ise Kemalistler i¢in de Atatiirk o idi. Birgok
defa Atatiirk ile Hitler arasinda benzerliklerin alt1 ¢izilmis, kimi yayinlarda
iki liderin fotografina yan yana yer verilmisti.

Almanya ile Turkiye’nin I. Diinya Savasi’ndaki silah kardesligi ve
sonrasinda yasanan ortak sikintilar nasyonal sosyalistlerin iki rejim ve lider
arasindaki benzerlikleri 6n planda tutma ihtiyaglarii destekler nitelikteydi.
Nasyonal sosyalistler savas sonrasinin Tiirkiyesi’nde hoslarina gidecek
bir¢ok sey bulabiliyorlardi. Milliyetgilik ve anti-komiinistlik gibi Nasyonal
Sosyalizm’in temel karakterini olusturan 6zelliklerin Kemalizm’de de var
olmasi, nasyonal sosyalistlerin Mustafa Kemal’e yonelik sempatisini
anlasilir kilmaktadir. Milli Miicadelenin baslarinda Atatiirk’e mal edilen;
“surast iimitle malum olur ki Tirk dleminin en Biiyiik diismant
Komiinistliktir!.. Her goriindiigii yerde ezilmeli™’ tiiriinden komiinist
kar$1thg51§11 yansitan sozler nasyonal sosyalistlerce kabul edilmeye diinden
hazirdi.

Nasyonal sosyalistlerin Gazi®® hayranhigi, farkli vesilelerle birgok
ortamda dile getirilmisti. Atatiirk ve lideri oldugu hareket, basta Hitler olmak
iizere nasyonal sosyalistler i¢in dzel bir anlam ifade ediyordu.”’ Bizzat Hitler
kendisini bircok agidan Atatiirk’e benzetiyor, tarihin onlara benzer roller
bictigini disiiniiyordu. Miicadelesine ilk bagladigi donemlerde Mustafa

7 Aktaran: Ahmet Morkal, Das wahre Gesicht des Kemalismus (ATATURK).
Kolonialisierung des osmanischen Reiches durch die westlichen kapitalistischen Lénder vor
und nach dem Befreiungskampf bis zur Gegenwart, Aschenbeck&lsensee Universititverlag,
Oldenburg, 2004, s.177.

8 Atatiirk’tin milli miicadele dénemi ile sonrasinda sdyledigi birbiriyle celisen birgok
ifadesine rastlamak miimkiindiir. Ancak bu, donemin kosullari g6z Oniine getirildiginde
anlagilir bir durumdur. Fakat Tiirkiye’deki komiinizm karsitlig1 nasyonal sosyalist okumada
kasithh anlamlar kazanmustir: “Kommunistische Umtriebe beim tiirkischen Freund”,
Vélkischer Beobachter, 07.01.1937. Oysa Tirk basin heyetinin 1935°teki Almanya
gezilerinde Nazi Almanyasi’na yonelttikleri en 6nemli elestiri, Komiinist Rusya’ya karsi
yuriitiilen saldirgan politikalardi. Komiinizm’den haz etmemesine ragmen Rusya ile
iligkilerini dengeli yiiriiten Turkiye’nin bu cergevede Almanya’ya ornek olabilecegi dahi
belirtilmisti. 44PA, R 78578, 04.04.1935.

%9 Kreiser, 1934’te Atatiirk soyadini alana kadar ve hatta sonrasinda da Mustafa Kemal i¢in
en ¢ok kullanilan tinvanin Gazi veya Gazi Pasa oldugu tespitinde bulunmustur. Kreiser, 11.

5 Hitler tarafindan Atatiirk hakkinda sdylendigi iddia edilen ilging ifadeler igin su kitaba
bakilabilir:

Norman Cameron, R. H Stevens, Hugh R Trevor—Roper, Hitlers table talk. 1941-1944 , his
private conversations, Enigma books, New York, 2000.
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Kemal’in ona, gokte parildayan bir yildiz gibi rehberlik ettigini soylemis,'
iktidar1 siiresince bu yondeki diistincelerini farkli ortamlarda bir¢ok kez dile
getirmigti. Hitler, Tirkiye’deki milli harekete ve Atatiirk’e besledigi
hayranligini, bagsbakan olduktan sonra ilk defa, 1933 yazinda Tiirkiye’den
gelen disisleri heyetini kabulii sirasinda heyet baskani Siirt Meb’usu
Mahmut Bey’le paylagmist:

Almanya ve Tirkiye aynm1 zamanda ve ayni derecede
¢okmiislerdi. Tirkiye, mukaddes bir hamle ile kurtuldu. Bu
netice Almanyanin kurtulusu i¢in bagladigimiz milli hareketin
mes’ut netice verecegi hakkinda bize derin bir kanaat vermistir.
Filhakika Tiirkiyede dogan ve parlayan yildiz bize takip
edilecek yolu gosteriyordu. Nasil, ki Tirkiyede hayat ve
teceddiit hareketi koyliiye istinat ettirildi, biz de ayni
fikirlerden miilhem olarak aym yolu takip ediyoruz. Iktisadi
islerin iki memleket miinasebatindaki tesirlerinin ehemmiyeti
mallimdur. Fakat bu miinasebetlerde en biiyiik rolii oynayan
amil yalmz bu degildir. Bu iste karsilikli sempati, faaliyet
gayeleri aym olan Biiyiikk Turk milletiyle Alman milleti
arasinda bilhassa cok kuvvetlidir.*®

Hitler’e gore Atatiirk heniiz yasarken tarihe mal olmus biiylik bir
sahsiyetti: “Gazi Oyle bir sahsiyettir ki ebediyyen asrimizin en biiyiik
adamlarinin en 6n safinda bulunacaktir. Bu mevki tarihin ona verdigi bir
haktir.”63 Tirk disiglerinin girisimiyle Hitler’in 50. yas giiniinii kutlamak
lizere; bayindirlik bakan1i General Ali Fuat Cebesoy baskanliginda,
genelkurmay ikinci baskani Asim Giindiiz, Petrev Demirhan, Yunus Nadi,
Necmettin Sadak, Hiiseyin Cahit Yalgin ve Falih Rifki Atay’dan olusan bir
heyet64 Berlin’e hareket etmisti. Hitler, heyeti kabulii sirasinda Tiirkiye nin

1 «“Der Fithrer zum Tod Atatiirks. Adolf Hitler iiber die Tiirkei”, Berliner Lokal-Anzeiger,
Jg. 56,11.11.1938.

62 «“M. Hitler’in Milliyet’e beyanatr”, Milliyet, 16.07.1933.

63 «“M. Hitler'in Milliyet’e beyanati”, Milliyet, 16.07.1933; “Gazi asrmuzin en biiyiik
adamidir. Alman basvekilinin mithim beyanat1”, Cumhuriyet, 17.07.1933; “Hitler Tiirkiyeden
ve gazimizden takdirle bahsediyor”, Vakit, 17.07.1933. Berliner Lokal-Anzeiger gazetesi,
Atatiirk’tin 6limii tizerine yayinladigi haberinde Adolf Hitler’in Mahmut Bey’e verdigi bu
aciklamaya yer vermisti: “Adolf Hitler bemerkte in der Unterhaltung, daf3 der erfolgreiche
Freiheitskampf Kemals auch ihm seinerzeit die zuversicht gegeben habe, daf3 die
nationalsozialistische Bewegung zum Erfolge gelungen wiirde. In dieser Beziehung sei die
Bewegung der Tiirkei ihm ein leuchtender Stern gewesen.” (Adolf Hitler s6yleside Kemal’in
basarili 6zgiirliik miicadelesinin o zamanlar onun da nasyonal sosyalist hareketin basarisina
dair gelecege giivenle bakmasini sagladigini ifade etti. Bu bakimdan Tiirkiye‘deki hareket ona
parildayan bir yildiz gibi gériinmiistiir). “Der Fithrer zum Tod Atatiirks. Adolf Hitler iiber die
Tiirkei”, Berliner Lokal-Anzeiger, Jg. 56, Nr.271, 11.11.1938.

5 Heyete katilacak isimler bagbakanlik tarafindan onaylanmugtir. BCA, no: 030-0-010-000-
000-231-559-17, 08.04.1939.
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nasyonal sosyalistlere model oldugunu sodylemisti.65 Falih Rifki Atay
anilarinda bu goriisme hakkinda ayrintili bilgi vermektedir. Atay Hitler’in,
Mussolini’den sonra, Atatiirk’iin ikinci 6grencisi oldugunu itiraf ettigini
yazmaktadir:

1938’de ellinci dogum yildéniimii téreninde bulunmak iizere
Berlin’e gittigimizde Tanri’nin bu diinyay: yaratmak i¢in yedi
giin ugragmis olmasina bile giilecek kadar kibirli Hitler, biitiin
heyetleri bir biiyik salonda kabul etmisti. Kendisi ortada,
yapayalnizdi. Ikincisi Goering bes on adim, {i¢linciisii Gobells
de bu sonuncudan bes on adim geride durmuslardi. Hitler
Romanya heyetine reislik eden digbakanini verdigi isi iyi
yapmayan bir hususi kalem miidiirii gibi payliyordu. Sira bizim
heyete geldi. Mavi gozlerinin bakiglart yumusak ve tatli. —
Atatiirk bir millet biitin vasitalarindan mahrum edilse dahi
kendisini kurtaracak olan vasitalar1 yaratacagini Ggreten
liderdir. Onun birinci talebesi Mussolini’dir, ikinci talebesi
ben’im demisti.®

Hitler, oliimiinden dolay1 yaymladig1 taziye mesajinda da Atatiirk’e
olan saygisini ve sempatisini yansitms, “biiyiik asker, dahi devlet adami ve
tarihi bir sahsiyet” in dliimiinden duydugu derin tiziintiiyii paylasmist:.*’

Hentiz 1931 secimlerindeki basarisindan sonra diinya basminda yer
almaya baglayan Hitler’e ve hareketine yonelik ilginin Tiirk basminda arttig1
bir sirada Almanya’da bulunan Milliyet muhabiri, orgiitiin istihbarat subesi
sorumlusu Dr. Ernst ile goriismiistii. Dr. Ernst, Hitler’in ve kendisinin
Gazi’ye ve Tirkiye’de gergeklestirilen inkilaplara karsi besledikleri olumlu
duygulart aktarmisti:

— Bugtinkii Tiirkiye hakkinda Hitler’in ve sizin fikirlerinizi
alabilir miyim?

— Hitler ve ben Tiirk inkildbina hayran insanlariz, dedi. Bir
memleketi kurtarmak, asirlarin koklestirdigi an’aneleri ¢ikarip
atmak ve itild yolunda distiniilebilecek tedbirleri ve
tutulabilecek yollar1 bulmak ancak bu kadar olur. Inkilabiniz
yalniz bize degil, biitiin diinyaya misal oldu.

8 Gotthard Jischke, Die Tiirkei in den Jahren 1935-1941. Geschichstkalender mit
Personen und Sachregister, Sammlung Orientalischer Arbeiten, Otto Harrassowitz, Leipzig,
1943, s.73. (Unser Vorbild war die Tiirker)

% Falih Rifk Atay, Mustafa Kemal’in miitareke defteri, Kiltir Bakanligi, Ankara, 1981,
s.79.

87 «“Des Fiihrers Beileid zum Tode von Kemal Atatiirk. Telegramme des Fiihrers und des
Reichsaussenministers”, Deutsche Nachrichtenbiiro, Berlin, 10.11.1938.
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— Gazi hakkindaki intibainiz?
Doktor Ernst’in heyecanlandigimi gordiim!

— Oh..Gazi Biiyiik adam, dedi. Medeniyete ve insanliga en
cok hizmeti dokunacak dahi. Ben Gaziyi diinyada gelip ve
gecmis inkilapcilarin en buyiiglh addederim. Tarihe ¢ok
merakliyim. Eserlerim de vardir. Tiirkiyenin kiligtan kaleme
kadar gecirdigi tarihi hayatini tetkik ettim. Bu tarihi yagatmak
ve yiikseltmek i¢in biiyiik Gaziniz en kisa yolu bulmus ve takip
ediyor. Bu yiliksek mefkireye biitiin medeni insanlarin hiirmet
etmesi lazimdur.®*

Atatiirk’e hayranlik duyan nasyonal sosyalistler arasinda propaganda
bakani Dr. Joseph von Goebbels de vardi. von Goebbels, 1 Temmuz 1937
tarihli glincesine Atatiirk’{in onda biraktigi olumlu etkiyi sdyle not etmisti:
“Yolda Atatiirk iizerine kitap sonuna kadar okundu. Gururlu bir kahramanin
yasami. Tam anlamiyla biiyiileyici. Mutlu oldum.”®

Alman mucizesinin mimar1 Dr. Schacht, 1936’da resmi bir ziyaretle
Ankara’ya gelmisti. Dr. Schacht, daha 6nce de Tirkiye’de bulundugundan
eski ile yeni Turkiye’yi kiyaslayabilecek durumdaydi. Osmanli ve daha
sonraki gen¢ Tiirkler doneminden beri Tirkiye’yi taniyan biri olarak,
Cumbhuriyet Tiirkiye’sine ikinci ziyaretinde Tiirk halkinin katetmis oldugu
mesafe ve sergiledigi gelisme kendisinde saskinlik ve hayranlhk
uyandirmistt. Dr. Schacht ziyareti sirasinda Atatiirk tarafindan da kabul
edilmisti. Bu goriisme sonrasinda yaptigi basin acgiklamasinda, Canakkale
kahramani ve biiyiik bir iilkenin kurucusu Mustafa Kemal’in olaganiistii
karakterinin onda biraktig1 derin etkiden bahsetmisti.”

General Schlee, Orient Rundschau gazetesine verdigi roportajinda
heniiz 1. Diinya Savasi gibi erken bir donemde bile {istiin liderlik belirtileri
gosteren Atatiirk’e besledigi hayranlhigi dile getiriyordu. Savaglarda
gosterdigi kahramanliklari, yasama gecirdigi modernlestirici reformlar1 ve
dis politikasini uzun uzun anlattiktan sonra o da bir¢ok cagdasi gibi ayni
sonuca ulasiyordu: “Er ist der Schopfer der neuen Tiirkei”. (O yeni
Tiirkiye’nin yaraticisidir). ”'

Hitler’in Istanbul’daki temsilcisi oldugu diisiiniilen miihendis Riener,
Vakit muhabirinin kendisiyle yaptig1 roportajda Atatiirk’e olan hayranligini

68 «M. Adolpfe Hitler’in gazetemize beyanati”, Millivet, 25.12.1931.

% Joseph Goebbels, Tagebiicher 1924 — 1945, Hrsg. von Ralf Georg Reuth, (3. Band, 1935
—1939), Piper, Miinchen, 2003, s. 1096.

" “Dr. Schachts Besprechungen in Ankara”, Deutscher Reichsanzeiger und Preussicher
Staatsanzeiger, 19.11.1936. (Aktaran Ulger, s. 125)

! von General Schlee-Pascha, “Meine Studienreise nach der Tiirkei im Mai 1933”, Orient
—Rundschau, nr. 7, Berlin, 01.07.1933.
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dile getirmis, Hitler’in de miicadelesine Mustafa Kemal ile ayn1 duygularla
devam ettigini soylemisti: “Tabii Tiirkiin biiyiik kurtaricisi Gazi Mustafa
Kemal Ps. min Samsuna ayak basarak sevgili milletine miicadele igin
haykirdig1 giindeki hislerle Adolf Hitler de bagiriyor.”’*

Alman genglik teskilat1 bagkan1 Baldur von Schirach 1937°de basladig1
Ortadogu gezisi sirasinda birgok iilkeyi ziyaret etmis ve bulundugu
iilkelerdeki genglik organizasyonlarini incelemisti: “Alman genglik teskilati
baskam olarak o zamanlar ¢ok gezmis ve bircok iilkenin diktator ve
hiikiimdarlariyla tamsmigtim -Iran’dan Riza Sah, Romanya’dan Kral Carol,
Yugoslavya’dan prens Paul, Bagdat ‘tan Kral Gazi ve Macaristan’dan devlet
baskani Nikolaus von Horthy”.” Bu cer¢evede 10-12 Aralik tarihlerinde
Tirkiye’yi de ziyaret etmis ve Atatiirk tarafindan kabul edilmisti. Schirach
anilarinda, gezdigi tilkeler ve tanidigi yoneticiler arasinda, onda en derin iz
birakanin Tiirkiye ve Atatiirk oldugunu aktartyordu: “Gdordiiklerim arasinda
en ilginci; Ankara’da yeni Beden Terbiyesi Yiiksekokulu ile Kemal
Atatiivk’iin reform planini destekleyen ve ayni zamanda Tiirkiye 'deki yeni
yaygin ve oOrgiin egitim 4polil‘ikasmm mimarlart olan modern gen¢ Tiirk
kizlar: ve erkekleriydi.”™* Atatiirk Schirach’a, sosyal isin (Sozial Arbeit)
Nazi genglik hareketindeki 6nemini ve bir sanayi {ilkesi olan Almanya’da
geng isciler icin ne gibi Onlemler alindifimi sormustu. Ayrica Atatiirk,
Almanya’daki sinif miicadelesine dair ayrintili sorular sormustu. Atatiirk’{in
diger devlet adamlarinda olmayan bu arastirmact yonii, Schirach’t ¢ok
etkilemisti: “Kemal Atatiirk iizerimde en derin etkiyi birakan yabanci devlet
baskaniydi. Ayni zamanda o, yaptigim isin oziiyle ilgili hemen konusmaya
baslayan biricik kigiydi.”” Schirach, anilarinda dénemin Tiirkiyesini diger
iilkelerle kiyasliyor, Atatiirk hakkinda ayrintili bilgilere yer veriyordu:

Daha oOnce ziyaret ettigim diger {ilkelerde iiniforma
kayniyordu. Tirkiye’de her sey sivildi. Kimse bir nisan
tasimiyordu. Kemal Atatiirk’iin bizzat kendisi, 6gleden sonra
kahve ictigimiz sirada koyu bir kruvaze takim elbise
giyinmisti. Yavas ve akici bir Fransizca konusuyordu. O
karsilagtigim en cana yakin ve nazik diktatordii. Ayni1 zamanda
en akillistydi da.”

1930’lu yillar boyunca Alman basininda birbirini tekrar eden bir¢ok
Atatiirk Sykiisii yaymlanmistr.”” Ancak Atatiirk’iin basarili dykiisiinii anlatan
bu tarz yazilar ve ona duyulan hayranligin ifadesi, 6limiinden sonra doruk

72 “Hitler [stanbulda”, Vakiz, 12.05.1932.

73 Baldur von Schirach, Ich glaubte an Hitler, Mosaik, Hamburg, 1967, s.227.

7% Schirach, 227.

75 Schirach, 227.

76 Schirach, 228.

77 Dagobert von Mikusch, “Kamal Atatiirk. Der Schépfer der neuen Tiirkei”, Siiddeutsche
Monatshefte, Bd. 9, Jg. 33, Druck von Knorr&Hirt, Miinchen, 1936, s. 522-530.
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noktasina ulagsmisti. Gazeteler, giinler boyunca onun hayatim ve Turkiye i¢in
yaptig1 giizel isleri anlatan makaleler yayinlamislardi. Vélkischer Beobachter
onun 6liim haberini “yeni Tiirkiye 'nin yaraticisi Atatiirk oldii” baghgiyla
duyurmustu.”® 1930°lu yillar boyunca kaleme almmus bircok yazida
Atatiirk’e yakistirilan der Schopfer der neuen Tiirkei sifat, artik birgok haber
ve makalenin bashgiydi.”

Karl Viererbl, Atatiirk’iin 6liimii dolayisiyla kaleme aldigi yazisinda,
buyiik bir asker ve devlet adamimin basarilarla dolu &ykiisiinii anlatiyor,
onun bagimsizlik sonrasinda hayata gegirmeye c¢alistigi biiyiik projesini,
“Asyali Tiirkiye den Avrupall bir deviet yaratmak™ s6zleriyle 6zetliyordu. Bu
amagla Atatiirk tlkeyi bastan sona yeniden insa etmis, insanlarin 6zel
yasamini da kapsayan toplumsal diizenlemeleri hayata ég,e(;irmisti. Boylece o,
Tiirk tarihinin en 6nde gelen sahsiyeti haline gelmisti.®

Rolf Brandt makalesinde, Atatiirk’in I. Diinya Savasi sonrasinda
bagimsizlik i¢in verdigi miicadelenin ve kazandigi zaferden sonra iilkesini
yeniden inga etmesinin hikdyesini anlatiyordu. Brandt diger yazarlardan
farkli olarak, Atatiirk’tin 1934°te Turk kamuoyuyla, dikkate deger politik bir
vasiyetname paylastigini iddia ediyordu. Bu vasiyete gore Atatiirk, cenneti
vadeden komiinizmden, bor¢lanmadan ve politik maceralardan sakinilmasini
tavsiye ediyordu. Brandt Atatiirk’{in, vasiyetini; “6/diigiim andan itibaren,
yasadigim sirada benim icin yapilan biitiin heykel ve portreler yok edilsin ve
hi¢ kimse benim hatirami canlandiracak heykeller yapmay: diigiinmesin”
sozleriyle sonlandirdigimi belirtiyordu. Brandt’a gore bu ifadeler, biiyiik bir
devlet adam olan Atatiirk’iin ve onun halkinin bir vasiyetnamede dile gelen
bakis agisim yansitryordu.®

78 «“Kemal Atatiirk gestorben”, Volkischer Beobachter, Norddeutsche Ausgabe, Nr. 315,
11.11.1938.

7 “Staatsprisident Atatiirk gestorben”, der Angriff, Nr. 270, 11.11.1938; “Staatsprisident
Atatiirk gestorben”, Berliner Lokal-Anzeiger, Nr. 270-A, 10.11.1938; “Der Schopfer der
neuen Tirkei”, Deutsche Allgemeine Zeitung, Nr. 528, 10.11.1938; “Die Tiirkei trauert um
Atatiirk”, Berliner Tageblatt und Handels—Zeitung, 11.11.1938; “Kamal Atatiirk gestorben.
Der Schopfer der neuen Tiirkei”, Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 11.11.1938.

8 Karl Viererbl, “Atatiirk. Soldat und Staatsmann®, Vélkischer Beobachter, Nr. 315,
11.11.1938.

¥! von Rolf Brandt, “Vater der Tiirken”, Berliner Lokal-Anzeiger, Nr. 270-A, 10.11.1938.
Brandt makalesinde yer yer, Atatiirk dénemi uygulamalartyla ilgili abartili anlatimlara veya
“Arnavut kanmindan yoksul, koylii gencin halkimin diktatorliigiine kadar uzanan yolu...” gibi
abartili ifadelere bagvurmustu. Fakat makalesinde ileri siirdiigii (bahsi gegen vasiyetname
meselesinde oldugu gibi) Atatiirk’tin Arnavut kékenli oldugu tezine ve diger iddialarina bir
dayanak sunmamistir. Dolayisiyla bu gibi ifadelere siipheyle yaklagmak gereklidir. Ayni
vasiyetnameden bahseden diger bir yazar i¢in bkz: Wilhelm Renner, “Der Vater der Tiirken”,
Berliner Tageblatt und Handelszeitung, Nr. 533-534, 11.11.1938. Burada bahsi gecen
vasiyetnamede de Atatiirk’iin; kendisinin tabulagtirilmasina yonelik her tirli girisime karst
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Nazi donemi boyunca Alman disislerinin  miidahalesi ve
yonlendirmesiyle Alman basininda yer alan diger bircok haber ve makalede
Atatirk’iin  yiiksek sahsiyeti, bagimsiz ve modern bir ulus-devlet
yaratmaktaki basarilar1 ve Tiirkiye’de ¢ok yonlii toplumsal doniisiimlere dair
anlatilar Sliimiinden sonra da birbirini tekrar etmistir.** Olimiiniin 1.
yildontimiinde yayinlanan “Kemal Atatiirk. Hayat ve eserine ait resimler”
baglikli kitabin girisinde kullanilan ifadeler, aslinda yasami boyunca
Atatiirk’iin Almanya’da nasil algilandigini 6zetler niteliktedir:

Bu resimli eser yeni Tiirkiye hakkinda okuyucusuna tam ve
etrafli bir fikir vermek iddiasinda degildir. Yegane gayesi,
ekseriyeti heniiz nesredilmemis olan bir resimler serisi ile
cihanin 6ldiigtinii sandig1 tarihin en eski milletlerinden birisinin
tekrar dirilisinin mucizesini tespit etmek ve gostermektir. Bu
dirilis mucizesini yaratan Kemal Atatiirk’diir. Sahsiyetinin
sihirli asési ile yenilmez bir milli varligin uzun zaman gémilii
kalmis kuvvet menbélarin1 bulmakla, Atatiirk, tam manasile
Tiirklerin Atasi olmustur.®

SONUC

I. Diinya Savasi’ndan sonra benzer iki durumla karsi karsiya kalan
Tirkiye ve Almanya’nin mevcut sorunlari asmaya yonelik cabalar1 ve elde
ettikleri sonuglar birbirinden farkliydi. Versailles’in agir sartlar1 altinda
ezilen Weimer Almanyasi 1920°1i yillar boyuca sosyal, siyasal ve ekonomik
sorunlarla bogusacakti. Toplumsal bunalimlarin bu kadar yogun yasanmasi
iki savag arasi donemde Almanya’da, ylizyillin basindan beri vélkisch

ciktigl, Tiirk halkinin her zaman gii¢lii, siyasetten uzak ve hiikiimetine itaatkar olmasinin
hayati derecede 6nemli oldugunu vasiyet ettigi yazilmist1.

82 «“Das Lebenswek des Befreiers”, das 12 Uhr Blatt, Nr. 270, 11.11.1938; “Das deutsche
Beileid zum Tode Kemal Atatiirks”, Deutsche Allgemeine Zeitung, Nr. 529, 11.11.1938;
“Kemal Atatiirk 17, Dresdner neueste Nachrichten, Nr. 263, 10.11.1938; “Tiefe Trauer in der
Tiirkei”, Germania, Nr. 312, 11.11.1938; “Der Nachfolger Atatiirks”, Kélnische Zeitung,
Reichsausgabe, Nr. 573-574, 12.11.1938; “Das tiirkische Volk trauert um Kemal Atatiirk”,
Markische Volks—Zeitung, Nr. 312, 11.11.1938; “Mustafa Kamal Atatiirk 1. Ein Volk trauert
um seinen Retter”, National Zeitung, Nr. 309, 11.11.1938; “Vater der Tiirken. Der Schopfer
der neuen Tiirkei”, Miinchner neueste Nachrichten, Nr. 315, 11.11.1938; “Der Tod des
tiirkischen Staatsprésidenten”, Neue freie Presse, Nr. 26643, 11.11.1938; “Tod Kemal
Atatiirks im Alter von 59 Jahren”, Neues Wiener Journal, Nr. 16158, 11.11.1938; “Ein Volk
trauert um seinen Retter”, Westdeutscher Beobachter, Nr. 571, 11.11.1938; Franz von Caucig,
“Kemal Atatiirk. Zum Tode des Schopfers der neuen Tiirkei”, Volkischer Beobachter, Wiener
Ausgabe, 11.11.1938; “Atatiirks Erbe”, Vélkischer Beobachter, Norddeutsche Ausgabe, Nr.
316, 12.11.1938. Atatiirk’iin 6liimii dolayisiyla yayinlanan diger birgok haber igin bkz. Ulger,
137-163.

8 Otto Lachs, Eduard Schaefer, Kemal Atatiivk: Leben und Werk in Bildern, Kalis, Leipzig,
1939.
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harekette dile getirilen bir takim radikal siyasi ¢6ziimlerin kabuliine hazir bir
atmosfer dogurmustu. Biitiin bunlara ragmen, en basindan beri irk¢1 ve
saldirgan karakteriyle one ¢ikan Nasyonal Sosyalizm 1920’li yillar boyunca
Alman siyasi hayatinda ciddi bir varlik gosterebilmis degildi ve aym
zamanda hentiz komiinizm veya fagizm gibi ithal degeri tasiyan bir ideoloji
degildi.

Tirkiye’de ise savas sonrasi yasanan siyasi gelismeler Almanya
acisindan g6z kamastiracak boyutlardaydi. Savas sonrasinda Almanya’nin
karsilastig1 kaotik durum, son giinlerini yasayan Osmanli devleti i¢in de soz
konusuydu. Sévres’i imzalamak zorunda kalan Osmanli hiikiimeti, ayni
zamanda Ulkenin itilaf devletlerince isgal edilmesine zemin hazirlayan bir
metni kabul etmis oluyordu. Bu durum karsisinda &rgiitlenen yurtsever
kadrolar silahli bir direnis baslatmislardi. Kisa siire sonra direnisin lideri
konumuna yiikselecek olan Mustafa Kemal milli miicadeleyi basariyla
sonuglandiran bir lider olarak tarihe gececekti. Yurdun kurtulus asamasini,
Lausanne ile uluslararast diizeyde mesruiyet kazanan yeni bir devletin
kurulusu takip edecekti. Bu lilke bir¢ok batili kaynakta yeni Tiirkiye adiyla
anilacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti idi. Yeni Tiirkiye’nin kurucu kadrosu bas
dondiirticii bir hizla yurt ¢apinda yapisal reformlar1 hayata gegirmisti.
Osmanli’'nin geleneksel kurumlarimin yerine batili, ¢agdas kurumlar tesis
edilmis, uzun savas yillar1 boyunca her alanda tiikenmis bir tilkenin her
bakimdan kalkinmasi i¢in ¢aba sarf edilmisti. Bu siirecte saltanat ve halifelik
kaldirilmis, batili hukuk sistemi kabul edilmis, Latin harflerine ge¢ilmis ve
daha bir¢ok alanda devrim niteliginde uygulamalar birbirini takip etmisti.
Genel tabiriyle Tiirk inkildbi, ¢agdas bir ulus-devlet temelinde yiikselen yeni
Turkiye’yi sekillendirmis, diinya tilkeleri ise bu siireci biiylik Olciide
hayranlik ve saskinlikla izlemislerdi.

Bu siiregten haberdar olanlar arasinda elbette Almanya ve Almanya’da
1920’lerde heniiz 6nemsiz bir siyasi hareketin takipcileri olan nasyonal
sosyalistler de bulunuyordu. Fakat Hitler’in “Unser Vorbild war die Tiirkei”
(Modelimiz Tirkiye idi) derken kastettigi, 1930’larda berraklagsmis, net bir
ideoloji  kimligi kazanmis olan Kemalizm degildi. Hitler’in nasyonal
sosyalist hareketin basarisina dair gelecege giivenle bakmasini saglayan sey,
ancak milli miicadelenin lideri ve aym1 zamanda yeni Tiirkiye’nin kurucusu
Mustafa Kemal ile Sévres’i gecersiz kilan hareketinin basarisiydi. Weimar
Cumhuriyeti doneminde Tirkiye hakkindaki olumlu imaj, gelisen siyasi
iligkilerin de etkisiyle Nazi doneminde artarak devam edecekti. Nazi
iktidarinda Tiirkiye hakkinda kaleme alinan bir¢ok Almanca kitap ve
makalede yeni Tiirkive’den, Mustafa Kemal onderligindeki kurtulus ve
kurulug siirecinden 6vgiiyle bahsedilecekti.
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Bu siirecte Almanya’nin durumu g6z oniine getirildiginde bunun boyle
olmasi gayet anlasilir ve hatta dogaldi. Elbette Nazi Almanyasi’nin basin
tizerindeki denetimini de unutmamak gerekir. Tiirkiye Naziler i¢in sadece
silah kardesligi soylemiyle romantize edilen gegmisin paydas iilkesi degildi.
Ayni zamanda gelecegin kilit iilkelerinden de biriydi. Anadolu, II. Reich
doneminin -Berlin-Bagdat demiryolu hattiyla veya Drang nach Osten
s6ziiyle sembolize edilen- emperyalist dis politikasini devam ettiren Nazi
Almanyasi1 agisindan da hayati 6neme sahipti. Basini iktidarin giidiimiinde
olan bir iilkede bdylesi 6nemli bir siyasi ve ticari partnerin aleyhinde yazi
yazilmasina izin verilmeyecegini tahmin etmek giic degildir. Nitekim
Almanya ve Tiurkiye arsivlerindeki diplomatik belgeler Almanya’nin
Tirkiye’ye yonelik basin politikasinin niteligi hakkinda veriler sunan
belgelerle doludur. Bu siire¢te Alman basininda Tiirkiye’nin dis siyasetini
elestiren yazilarin ancak Almanya’nin wulusal ¢ikarlarina ters diisen
durumlarda yer aldig1 goriilmektedir.

Sonug olarak savas sonrasinda Tiirkiye ile Almanya’nin maruz kaldigi
stiregler arasinda bir takim paralellikler tespit etmek miimkiin goriinse de,
farkli sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve tarihi arka plana sahip iki tilkede iktidara
gelmis olan Nasyonal Sosyalizm ile Kemalizm arasinda bir model iliskisi
kurmak iki ideolojinin o©nceliklerini ve amaglarini gérmezden gelmeyi
gerektirmektedir. Dolayisiyla bu tiir hatalarin oniine gegmek iizere Nazi
Almanyasi’nda Tiirkiye lizerine yazilanlar degerlendirilirken, iktisadi
cikarlarin yonlendirdigi politik tutumlar g6z ontinde tutulmalidir. Boylece,
Nazi Alman basininda Atatiirck ve Tiirkiye hakkinda yansitilan olumlu
soylemlere aldanarak 1920’lerin basinda ¢oktan net bir programa sahip olan
irk¢1 ve emperyalist Nasyonal Sosyalizm’in ancak 1930’larin basinda 6 Ok
ile formiile edildikten sonra net bir ideoloji kimligi kazanan Kemalizm’i
model aldigi gibi anakronik ve yaniltici bir sonuca varmanin Oniine
gecilebilir.
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TARIHSEL SUREC iICINDE ANADOLU AJANSI’NIN
OZGUN KURUMSAL YAPISI (1920-2011)

Dr. Hilmi BENGI*

OZET

Tiirkiye'nin en koklii ve etkin haber ajansi olan Anadolu Ajansi'nin (AA),
kendine ozgii bir kurumsal yapisi vardr.

Anadolu Ajansi, devletin olusturulma siirecinde Gazi Mustafa Kemal'in Hey'eti
Temsiliye Reisi sifatiyla 6 Nisan 1920'de yayimladigi bir genelge ile faaliyete
baslamistir. Ajans baslangicta dar bir kadro ile ¢alisan bagimsiz bir kurulustur.
AA'min kurucusu Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk), ajansla ¢ok yakindan ilgilenmis, ilk
donemlerde yayma verilen haberleri bizzat incelemistir. Ajansin kuruldugu sirada
heniiz Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi acilmadigi icin Ajansin bir kurulus kanunu
yoktur.

Anadolu Ajansi Matbuat ve Istihbarat Miidiiriveti Umumiyesinin (bugiinkii
Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii) kurulmasindan sonra bu genel
miidiirliik biinyesinde bir miidiirliik olarak faaliyet gostermistiv. Béylece ajans,
devlet orgiit yapist icinde yerini almistir.

Daha tarafsiz ve ozerk habercilik yapabilmek amaciyla 1925 yilinda anonim
sirket haline getirilen Anadolu Ajansi'min devletle irtibati kesilmemistir. Ik
kuruldugunda tiimiiyle ozel sahislarin paydas oldugu sirkete, TBMM'nin iradesiyle
Hariciye Vekdleti biitgesinden kaynak aktarilmistir.

Anadolu Ajansi Tiirk Anonim Sirketi'nin hissedarlart da dikkat c¢ekicidir.
Dénemin Disisleri Bakanlarindan Tevfik Riistii (Aras) en biiyiik hissedardir. Kurucu
yonetim  kurulunun baskani Kars Milletvekili Ahmet (Agaoglu)'dur. Diger
kurucularin biiyiik boliimii de Gazi Mustafa Kemal'in giivendigi kisilerdir. Sirket
hisselerinin bir béliimii, o donemde ajansta fiilen ¢alisanlara verilmistir.

Dolayistyla Anadolu Ajansi, diger ticari kuruluslardan farkl, ayricalikli bir
sirkettir.

* TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Rektor Danismani
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Anadolu Ajansi'na yapilan deviet yardimi bugiin de devam etmektedir. Bu
husus dolayli bir anlatimla Anayasa'da da yerini almigtir.

Zaman i¢inde Anadolu Ajansi'min imtiyazli durumu devam etmis, anonim sirket
yapist i¢inde kurumun karsilastigi sorunlar, ¢ikarilan ézel kanunlaria asilmistir.

Bu makalede, kurumsal yapisi itibariyle benzeri olmayan, kendine ozgii bir
statii ile faaliyet gosteren Anadolu Ajansi'nin bu yonii irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Ajansi, haber ajansi, ozgiin kurumsal yapi,
TBMM, Milli Miicadele’de Haberlesme.

ABSTRACT

Anadolu Agency as the Turkey’s most efficient and well-established news
agency, which was founded in the era of National Independence Struggle to satisfy
the need for communication and to inform internal and external public opinion, has
its own distinct institutional structure.

In the process of establishment of the State, Anadolu Agency started to its
broadcasting life as an independence institution with a limited personnel after the
Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk) s circular letter in 6 April 1920 while he was the
Head of Council of Representation. As founder Anadolu Agency, Gazi Mustafa
Kemal always interested in the Agency and especially in its early periods he
personally examined some news before publication. Anadolu Agency does not have
an establishment law since it was founded in a time that Turkish Grand National
Assembly did not exist.

After the establishment of The Directorate General of Press and Intelligence
(today The Directorate General of Press Publication and Information) Anadolu
Agency operated under this directorate and take place within the state organization.

Even though to it became an joint-stock company in 1925 to report more
neutral and autonomously, the Agency never totally withdrawn from contact with the
State. After its establishment as totally private owned company, with the will of
Turkish Grand National Assembly a fund transferred to the Agency from the budget
of Ministry of Foreign Affairs.

Consequently, with a distinct structure from other commercial organizations
Anadolu Agency is an exclusive corporation. This exclusiveness in its structure is
still valid today and has an indirect expression in the Constitution.

Stockholders of Anadolu Agency Turkish Joint-Stock Company are also
intriguing. One of the ministers of foreign affairs of the term, Tevfik Riistii (Aras) is
the largest stockholder. Kars Deputy of the National Assembly Ahmet (Agaoglu) is
the head of founding board of directors. Most of other directors were also among
those that Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk) can rely on. Other parts of stakes of the
company were distributed among the employees.
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Within time, exclusive position of Anadolu Agency had continued and problems
encountered in the structure of joint-stock company were solved by special laws

Throughout this article, with the consideration of its distinct institutional
structure, unique status of Anadolu Agency will be examined.

Key Words: Anadolu Agency, news agency, unic statu, Turkish Grand National
Assembly, Ministry of Foreign Affairs.

GIRIS

Tiurk halkinin  kurtulus miicadelesi verdigi donemde c¢ekilen
sikintilardan biri de iletisim eksikligi olmustur. iletisim, savas ortaminda
cephede elde edilen basarilar kadar onemlidir. Halkin bilgilendirilmesi,
aydinlatilmasi, bilinglendirilmesi gerekmektedir. Icte ve dista bir kamuoyu
olusturulmasina ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyaci géren Gazi Mustafa Kemal, o
dénemin en 6nemli iletisim yolu olan telgrafa 6énem vermis, daha yaygin
kitlelere ulasabilmek igin “fazilet adalari” diye niteledigi yerel basini
desteklemistir. Gazi Mustafa Kemal'in 6nem verdigi bir bagka yapilanma da
haber ajansi kurmaktir. Clinkii o sirada Tiirkiye'de Osmanli'dan saglanan
imtiyazla faaliyet gosteren Havas Reuter Ajansi etkindi. Isgalci iilkelerin

cikarlar1 dogrultusunda haber yayini yapan1 bu yabanci koékenli ajans,
iilkedeki gelismeleri diinyaya yanli ve olumsuz bir bakis acis1 ile
iletmektedir. Gazi Mustafa Kemal bu hususu Nutuk'ta da dile getirmistir.

Turkiye Havas Reuter’in Saltanat Strasi’'nin Tirkiye’nin biyiik
devletlerden birinin himayesine girmekten yana oldugu haberi Gazi Mustafa
Kemal’in bu ajansa olan giivensizligini pekistirmistir. Nutuk’ta bu durumu
su ifadelerle anlatilmaktadir:

“27 Mays 1919 tarihinde Tiirkiye - Havas - Reuter (Royter) adindaki
ajansin, toplanan Saltanat Sirdsi ile ilgili aciklamalari arasinda Sirdy:
olusturan biitiin tiyelerin diisiincesi, Tiirkiye'nin biiyiik devletlerden birinin
himdyesini  saglama noktasinda birlesiyor haberini yaymast iizerine,
sadrazama, milletin, milli bagimsizligini korumaya kararli oldugunu ve
dogabilecek biitiin kotii sonuglara karst her tiirlii fedakdrligi goze aldigini ve
milll vicdani temsil etmeyen haberlerin endise verici tepkiler yarattigini
yaymakla birlikte, biitiin milleti de bu durumdan nasil haberdar ettigimi

baska bir aciklama dolayisiyla belirtmistim. 2

1 Orhan Kologlu, Havas-Reuter'den Anadolu Ajansi'na, CGD Yaymlari, Ankara, 1994,
s.42., Hilmi Bengi, “Tirkiye'de Haber Ajansciligt ve Anadolu Ajansi1”, Yeni Tiirkiye,
Cumhuriyet Ozel Sayis1, S. 23-24, Eyliil- Aralik 1998, s. 2808.

2 M. Kemal Atatiik, Nutuk, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, C.1, 3. b., Ankara, 1989, s.33.
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Gazi Mustafa Kemal, Harbiye Nazirn Cemal Pasa’ya gonderdigi §
Kasim 1919 tarihli sifreli telgrafta da Turkiye Havas-Reuter Ajansinin

tutumunda herhangi bir degisiklik yapmadigini bildirmistir.3

Bu ve benzeri art niyetli yayinlar tizerine milli bir ajans kurulmasinin
gerekli oldugu goriisii agir basmis ve bu dogrultuda ¢alismalar baglatilmistr.

I- ANADOLU AJANSI'NIN DEVLET KURUMU OLDUGU DONEM
A- ANADOLU AJANSI'NIN KURULUSU

Milli Miicadele sirasinda karsilasilan cephede kazanilan basarinin dig
diinyaya duyurulamamasi ve hareketin amacinin anlatilamamasi sorununu
c¢ozmek ancak yeni ve milli bir ajans kurmakla mimkiin olacaktir. Bu
amagla bir ¢alisma baslatan Halide Edip ve Yunus Nadi Anadolu Ajansi’nin
kurulmast konusunda goriis birligine varmislar ve konuyu Gazi Mustafa

Kemal’e aktarmlslardlr.4 Bugiin Meteoroloji Genel Miidirliigi tarafindan
kullanilan o zamanki Ziraat Mektebinde 5 Nisan aksami yapilan toplantida
Ajansla ilgili hazirliklara son sekli verilmis ve Anadolu Ajansi ertesi giin, 6
Nisan 1920°de kurulmustur.

A.A’nm kurulusu, “Hey et-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal” imzasiyla
“miistaceldir” notuyla “Kolordulara, vilayetlere, miistakil livalara, Vilayet
ve Elviye-i miistakille Miiddfaa-i Hukuk Hey et-i Merkeziyelerine, Miidafaa-i
Milliye Hey’et-i Idarelerine” yaymlanan genelge ile tim yurda
duyurulmustur.

Genelge soyledir:

“Kalbgéh-1 Islam olan Saltanat-1 Osmaniye’nin diisman isgaline
gegmesi ve biitiin vatan ve milletimizin en biiyiik tehlikeye maruz kalmasi
neticesi olarak biitiin Rumeli ve Anadolu’nun giristigi milli ve mukaddes
miicdhede esnasinda efrad-1 iimmetin dahili ve harici en sahih havadis ile
tenviri (aydinlatilmasi) ihtiyac-1 miibremi (kag¢inilmaz ihtiyaci) nazar-1 dikkat
ve ehemmiyete alinmis ve binnetice (sonug olarak) burada en saldhiyatdar
zevattan miirekkep (vetkili kisilerden olusan) bir hey’et-i mahsusa (ozel
kurul) idaresinde ve (Anadolu Ajansi) unvani altinda bir miiessese viicuda
gelmigtir. (Anadolu Ajanst) 'nin en seri vesaitle verecegi havadis ve maliimat
esasen Hey’et-i Temsiliyemizin mendbi-i asliyye (temel kaynaklar) ve
mevsukast (belgeleri) md-hdsali (iiriinii)  olacagi cihetle bu ajans

3 ag.e.,s.246.

4 Halide Edip Advar, Tiirk’iin Atesle Imtiham, (11- Istiklal Savas1 Hatiralar1), Cumhuriyet
Gazetesi Yayin, s.13; Yunus Nadi (Abalioglu), Ankara’nin Ik Giinleri, Dordiincii Kitap, Sel
Yayinlari, Istanbul, 1955, 55.93,94.
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tebligdtimin oraca ve ezciimle Miiddfaa-i Hukuk teskildtimizca dahi me ’mer
ve mecmd olan yerlere (gecilecek ve toplanacak yerlere; cadde, sokak ve
meydanlara) ta’liki (asiimasi) tab ve teksiri ile tevzii (basiimasi, ¢cogaltiimast
ve dagitilmast) ve hatta nahiye ve koylere kadar isdli (ulagtirilmast) yolunda
miimkiin oldugu kadar fazla intisar eyleyebilmesi (vayilabilmesi) icin
tertibat-1 miistdcele (acil dnlemler) alinmasi ve neticeden mdliimat itdst

(bilgi verilmesi) ehemmiyetle rica olunur. "5

Genelgede iki husus dikkat ¢ekicidir. Birincisi, bir haberlesme ihtiyaci
vardir ve yeni kurulan ajans bunu karsilayacaktir, ikincisi de ajansin kurulug
amact i¢ ve dis kamuoyunu “irsat etmek” yani aydinlatmak olacaktir. Bu
husus, ajansin bir propaganda orgiitii olarak kuruldugu degerlendirmelerine

kaynaklik etmistir.® Gazi Mustafa Kemal'in, genelgede haberciligin temel
ilkesi olan “dogru haber e vurgu yapmasi dikkat ¢ekicidir.

Tirkiye’nin tigtincti Cumhurbaskani1 Celal Bayar da, Anadolu Ajansi’ni,
“Anadolu’nun ve Ihtilalin Sesi” olarak kurmaya karar verdiklerini
anlatmaktadir. “O zaman Anadolu Ajansi, ihtilalin en biiyiik ihtiyaglarindan
birisini temin etmistir.” diyen Bayar, ajansin “Hem bizi; ihtilalin maksat ve
gayesini Anadolu’nun goriislerini harice aksettirmistiv hem de haricte
hakkimizda ne gibi bir muamele cereyan ediyor, onlari bize bildirmek

suretiyle” iki yonlii 6nemli bir gérev yaptigini belirtmektedir.”

Anadolu Ajansi biiltenleri ilk yillarda Osmanli Bankasi’ndan saglanan
bir daktilo ile yazildiktan sonra ilkel bir teksir makinesi ile ¢ogaltilmis,
Ankara disina telgrafla ulastirilmistir. Ankara icinde de biiltenler miivezziler
tarafindan dagitilmis ve duvarlara asilmstir.

[k yaymin1 12 Nisan’da yapan Anadolu Ajansi’mn ilk biiltenleri bizzat
Hey'eti Temsiliye Reisi Gazi Mustafa Kemal tarafindan incelendikten sonra
yayma verilmistir. Ajansm 14 Nisan 1920 tarihli biilteninde Mustafa
Kemal’in, Millet Meclisi’'nin toplanacagina iligkin ifadelerini de igeren bir
genelgesi yaymlanmistir. Ajans, 18 Nisan 1920 tarihli biilteninde Biiytik
Millet Meclisinin 21 Nisan'da toplanacagini haber vermistir. Ancak
Meclis'in agilig1 23 Nisan'a ertelenmistir.

[Ik zamanlar AA’nm biiltenleriyle bizzat ilgilenen Mustafa Kemal,
biiltenlerin en hizli bigimde dagitilmasi igin posta ve telgraf idaresini

5 Anadolu Ajanst Tiirk Anonim Sirketi Ana Sozlesmesi ve Kurulustan Itibaren Anadolu
Ajansi, Ankara, 1987, s. 8.

6 Kokmaz Alemdar, Iletisim ve Tarih, Imge Kitabevi. 1976. Ankara, s. 58.

7 Sefa Tekeli, Atatiirk ve Anadolu Ajansi, Anadolu Ajansi Yayinlari, 2. Basim, Ankara,
2005, s. 102.



304 HILMI BENGI

uyarmis, destek olanlara tesekkiir ederken, engelleyenlerin “ciirm-ii vatani”

(vatan sucu) islemis sayilacaklarini bildirmigtir.8 Gazi Mustafa Kemal, 18
Nisan 1920’de Konya Posta ve Telgraf Basmiidiirligiine ¢ektigi telgrafta
ajans biiltenlerinin dagitiminin engellenmesinin sebeplerini sormus ve bu
konuda savsaklamada bulunan memurlarin adlarinin bildirilmesini istemistir.
21 Nisan 1920’de Balikesir’deki 61. Firka Komutanligi ve Mudanya
Kaymakamhigi’'na cektigi telgraflarda da Istanbul halkinin Anadolu’daki
gelismelerden haberdar olmasi i¢in Anadolu Ajansi biiltenlerinin aksamadan
Bandirma ve Mudanya’dan giivenilir kayik¢ilar ve vapur kaptanlariyla
diizenli bir teskilat icinde Istanbul’a gonderilmesi talimatin1 vermis, ayn1 giin
Bursa’da 14. Kolordu Komutanlhigi'na g¢ektigi telgrafta da Istanbul igin
onemli olabilecek haberlerin Bursa’da da basilip ¢cogaltilmasini ve Istanbul’a

gonderilmesini talep etmistir.9

B- AJANSIN DEVLET KURUMU HALINE GELMESI

Meclisin toplanmast ve hiikiimetin teskilinin ardindan devlet
yapilanmasi yavas yavas sekillenmeye baslamistir. Bu cer¢evede 7 Haziran
1920'de Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyet-i Umumiyesi (Bugiinkii Basin
Yaym ve Enformasyon Genel Mudiirligii) kurulmustur.

Bu genel midirliigiin kurulma gerekgesi, tipki Anadolu Ajansi'nin
kurulusunda oldugu gibi i¢ ve dis kamuoyunun aydinlatilmasi ihtiyacidir.

Nitekim 4 Mayis 1336 (1920) giinii Karahisar1 Sahib (Afyonkarahisar)
Mebusu Mehmed Siikrii Beyle Amasya Mebusu Hamdi ve Corum Mebusu
Siddik Beylerin “istihbarat subesi” kurulmasina iliskin 3 Mayis 1336 tarihli
Onergelerinin goriisiilmesi sirasinda Bolu Mebusu Tunali Hilmi'nin “Bizim

ihtiyacimiz su devrede en ¢ok propagandaczllktlr”lo seklindeki sozleri
dikkat ¢ekicidir.

Daha sonra Saruhan (Manisa) Mebusu Mustafa Necati Bey tarafindan
Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti Umumiyesi kurulmasina yonelik kanun

8 Yiicel Ozkaya, “Milli Miicadele’de Anadolu Ajansi’nin Kurulus ve Faaliyetine Ait Bazi
Belgeler”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, (2. b.) Mart 1995, C.1, s.2, $5.595-596.; Sefa
Tekeli, “Refik Halit Karay”, Bilim ve Sanat, S.34, ss. 24-25

9 Ozkaya, agm., $5.597,598; Hilmi Bengi, “Kurulusundan Atatiirk'im Oliimiine Kadar
Anadolu Ajans1”, 5.Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara,
2005. C.II, s.1485, Sefa Tekeli, age, s. 50, Sevcan Basboga, Anadolu Ajansi 1920-1922,
Anadolu Ajansi1 Yayini, Ankara, 2010, s. 77.

10 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1,C.1,s. 213
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teklifi verilmistir. 16 Mayis 1336 (1920) tarihli teklifin gerekgesinde,
Anzavur isyani hakkinda kamuoyunda yanlis bilgilendirmeler oldugu
kaydedilmekte, halkin dogru bilgi ile aydinlatilmasi i¢in bir bakanlik veya

genel midirlik kurulmas1 gerektigi belirtilmektedir. 1 Sonugta, genel
midiirlik seklinde bir yapilanmada karar kilmmistir. Yeni diizenlemede
Anadolu Ajansi da bu genel miidiirliik biinyesinde bir sube miidiirliigi haline
getirilecektir.

Kanun teklifi Irsat Enciimeni (Aydinlatma Komisyonu) tarafindan ele
alindiktan sonra 7 Haziran 1336 (1920) giinii Meclis Genel Kurulu'nda
gorlistilmiistiir.

Anadolu Ajans’'nin da kurulusunda etkin rol iistlenen Izmir Mebusu
Yunus Nadi Bey bagkanligindaki komisyon raporunda, iilkenin ugradigi
felaketlerin en 6nemli etkenlerinden birinin i¢ ve dis kamuoyunun halkin
yararina uygun bir sekilde yonetilmesinde gosterilen ihmal oldugu
belirtilerek “Milli menafimizin miidafaas: (ulusal ¢ikarlarimizin korunmast)
hususunda sildh kadar miiessir olan siyaset ve fikir teskilatinin oteden beri
ihmal edilmis olmast keyfiyeti pek ¢cok fenaliklara sebep olmus ve elan da

olmakta bulunmustur. 12 denilmektedir.

Rapora gore, kurulacak genel miidiirligiin iki amact vardir: Bunlardan
biri icerideki gelismeleri disartya tanitmak, davanin mesruiyetini ispata
calismak, digeri de igeride milli birligi saglamak i¢in aydinlatma gorevi
yapmaktir.

Komisyon Bagkan1 Yunus Nadi, tasarmin miizakeresi sirasinda Genel
Kurulda konusurken ‘“propaganda” konusunu o6ne ¢ikarmis, basimin
dordiinci kuvvet olarak degerlendirildigi bir donemde kamuoyunun

aydinlatilmas1 amaciyla boyle bir kurumun gerekli oldugunu siiylernistir.13
Teklif sahibi Mustafa Necati Bey de iilkenin Istanbul ve Avrupa'dan
kaynaklanan olumsuz diisiincelere sahne oldugunu, bunlara karsi diisiince

iretmek ve kamuoyu olusturmak amaciyla boyle bir kuruma ihtiyag
duyuldugunu belirterek “...cephelerdeki kuvvet kadar propagandalar da

miihim bir kuvvettir.” demistir. 14

Kanun teklifine olumsuz yaklasan Burdur Mebusu Ismail Suphi Bey,
sozii Ajans konusuna getirerek sunlart séylemistir:

11 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1,C.1, s. 354
12 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1,C.11, s. 125
13 age.s. 128
14 age.,s. 128
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“'Burada biz bir ajans miidiiriyeti goriiyoruz. Malumualinizdir ki, ajans
para ile satilir bir seydir. Ajansin bazen bir membai varidat (gelir kaynagi)
teskil ettigini biliyoruz. Binaenaleyh, masarife mukabil (giderlere karsilik)
bir varidat siitunu da olmak lazim gelir. Fakat bunu Irsad Enciimeni
yapamazdi. Zira, mechiilat iizerine yiiriimiis olacakti. Belki yarim Bursa'da,
Antalya'da, Trabzon'da, Samsun'da bir takim acentaliklar yapacagiz. Onlara

ne verecegiz? Belki Italya'da, Suriye'de, Beyrut'ta yapacagiz. 15

Goriismeler sonunda Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti Umumiyesi'nin
kurulmasi kararlastirilmistir. Ajans arttk bu genel miidiirliik icinde bir
birimdir. Ajans Sube Midiirliigline 2.500 lira aylikla Alaeddin Bey
getirilmistir.

Baslangigta Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisime bagli olarak kurulan
Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti Umumiyesi 25 Kanunuevvel 1336 (Aralik
1921)'de ¢ikarilan 79 sayili kanunla Hariciye Vekaletine baglanmis, adi da
“istihbarat” sdzcugu kaldirilarak, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesi seklinde
degistirilmistir.

Bir haber ajansi i¢in devlet kurumu biinyesinde yer almanm dogurdugu
sorunlara ve maddi zorluklara ragmen ajans, dar bir kadro ile kendisine
verilen gorevi en iyi sekilde yerine getirmeye calismistir. Bu doénemde
yapilanlar s6yle anlatilmaktadir:

“Yerine getirilmesi gereken gorev cok zordu. Iceride, savasan ve dis
diinyadan habersiz kalmis bir halki iilke ve diinya olaylarindan haberdar
kilmak, bazi yabanct ve Istanbul gazetelerinin teslimiyetci tutumlariyla
miicadele etmek gerekiyordu. Disarida ulusal miicadeleyi savunmak,
Tiirkiye'nin hakli istekleri konusunda kamuoyunu aydinlatmak ve ona karsi
bazi gevrelerin yiiriittiigii oyunlart bosa ¢ikartmak zorunluydu.

Bu amacla iilke icinde Istanbul, Zonguldak, Inebolu, Antalya ve
Lzmit'te; yurt disinda Londra, Paris, Berlin, Viyana, Cenevre ve Newyork'ta
irtibat biirolart acilmisti. Giiniin ¢esitli saatlerinde biiltenler yayinlaniyor,
bunlar telgrafla hemen cesitli merkezlere gonderiliyordu. Kurtulus Savasini

anlatmatk igin kitap ve brogiirler yaymlaniyordu. ~16

Yaklagik 5 y1l sonra kurulusunda oldugu gibi Reisicumhur Gazi Mustafa
Kemal'in istegi dogrultusunda Anadolu Ajansi'min yapisi daha tarafsiz ve
bagimsiz bir islev yiirlitmesini saglamak amaciyla sirket haline
donustiirilmiistiir.

15 age,,s. 135

16 Alemdar, a.g.e., s.66; Agence Anatolie, sa fondation, son évolution, 1925-1935, Aksam
Matbaasi, 1949, s. 6,7; Anadolu Ajansi, Kurulusu, Tarihgesi ve Safahati (1925-1935), Ankara,
1935,.7,8;
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II- DEVLET DESTEKLIi SIRKETLESME

A. ANADOLU AJANSI TURK ANONIM SIRKETININ
KURULMASI

1. Sirketin Kurulusu

Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan Matbuat Umum Midirliigtiniin
yeniden diizenlenmesi konusu tartisilmaya baslanmistir. Bu arada Anadolu
Ajansi'min da yeniden yapilanmasi, 6zerk bir kurum haline getirilmesi
glindeme gelmistir. Diinya ajanslarinin yapilanmasi arastirilmig, giiniin
kosullar1 ¢ergevesinde ajansin, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesinden
ayrilarak bir sirket haline getirilmesinin daha uygun olacagi goriisiine
varilmistir. Bu yolda yapilan teklif, 1341 (1925) Muvazene-i Umumiye
(Biitge) Kanunu ile Turkiye Biiyiikk Millet Meclisi tarafindan da kabul
edilmistir.

Anadolu Ajansi'nin sirketlesmesi talimatini veren Reisicumhur Gazi
Mustafa Kemal, Izmir Milletvekili Tevfik Riistii Bey'i (Aras) bu konudaki
caligsmalart ylriitmekle goérevlendirmistir. Tevfik Ristii Bey, ajansin
sirketlesmesi calismalarini yaparken Fransiz Havas Ajansi'nin yapisindan
esinlenmistir. Tevfik Risti Aras, 1970'de Anadolu Ajansi'nin 50. kurulus
yildontimiinde verdigi demecte “Gazi Mustafa Kemal, 'Anadolu Ajansi'mi
miistakil bir kurulus haline getirelim' dedi. Fransiz Havas Ajansi'ni ornek
alarak, Anadolu Ajanst Tiirk Anonim Sirketi'nin kurulmasina onderlik ettim.

Anadolu Ajansi'mi kurmak bana nasip oldu. ”demistir. 17
2. Sirketin Kuruculari

Sirketin ilk tiiztiglinin birinci maddesinde belirtilen, kurucular
sunlardir:

“Ankara'da mukim Biiyiik Millet Meclisi Azayir kiramindan Kars
Mebusu Agaoglu Ahmet Siirt Mebusu Mahmut (Soydan), Mardin Mebusu
Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Karahisar Mebusu Rusen Esref (Unaydin),
Bolu Mebusu Falih Rifla (Atay) beyefendilerle, Ankara'da mukim Tevfik
Kamil (Koperler) ve Hikmet (Bayur) ve elyevm Ajans Miidir-i Umumisi
Alaeddin, Ajansin Istanbul Miimessili Edhem Hidayet, (Akimsar) Ajansin
Edirne Miimessili Enver Nurettin ve Ajansin Basmuharriri Kemalettin Kami
(Kamu).”

3- Sirket Kurulusundaki Sermayesi ve Pay Dagilim

Anadolu Ajanst Tirk Anonim Sirketi, 20.000,- TL degerinde 2000
hisseli bir Anonim Sirket olarak faaliyete gec;rnistir.18 Hisse senetlerinin

17 Anadolu Ajanst Biilteni, 6 Nisan 1970
18 Anadolu Ajans: Tiirk Anonim Sirketi Ana Sézlesmesi ve Kurulustan Itibaren Anadolu
Ajansi, Ankara, 1987, s. 45, 68.
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yarisinin  ajansta fiilen calisanlara dagitildig: tiiziikte belirtilmistir.19
Hisselerin yarisina tekabiil eden 1000 hisse Izmir Milletvekili Tevfik Riistii
Bey'in (Aras) tzerindedir. Hisselerin kalan yarist kurucular ve ajansin

kuruldugu siradaki ¢alisanlar arasinda dagitilmistir. 20

Ajansin kurulusu sirasinda 2000 hisse 44 hissedar arasinda pay
edilmistir. Hisselerin yarisina sahip olan Tevfik Riistii Bey kurucu listesinde
yer almamistir. Ajansin sirketlestigi glinlerde Disisleri Bakanligina atanan

Tevfik Rustii Bey ajansta hicbir gorev de l'istlenmemistir.21 Tevfik Kamil
(Koperler) ve (Yusuf) Hikmet (Bayur) kurucular arasinda yer almakla
birlikte ajansta fiili bir gérev almamuslardir. Istanbul Milletvekili Tevfik
Kamil (Koperler) daha 6nce Matbuat ve Nesriyat Miidiri Umumisi ve
Disisleri Bakanligi miistesarlig1 yapmustir. Bir dénem Matbuat ve Istihbarat
Umum Miidiirliigiinde Genel Midiir Yardimcisi olarak gorev yapan Hikmet
(Bayur) ise sirketlesme sirasinda Belgrad Biiyiikelgiligine atanmisgtir.

Sirketin 0001'den 0250'ye kadar olan hisse senetleri kuruculara
dagitilmig, 0251'den 0550'ye kadar siralanan diger hisse senetleri de ajansta
fiilen calisan personel arasinda paylastirilmisti. 0551-1550 numaralar
arasindaki 1000 hisse Tevfik Riistii (Aras) Bey'e aittir. 1551'den 1900'e kadar
olan hisseler 50'ser hisse seklinde 7 yonetim kurulu arasinda pay edilmistir.
1901-1950 sayili hisseler kurucu paydas Kemalettin Kami (Kamu)'ya, 1951-
2000 numarali hisseler de Muhasebe Miidiirii Cemil Ziihtii (Okten)'e aittir.

Bu 11 kurucu ortaktan 7'si ajansin ilk yonetim kurulunda gorev
almislardir. Bagkanligini Agaoglu Ahmet Bey'in, Bagskan Vekilligini Mahmut
(Soydan)'in yaptigr ilk yonetim kurulunda gorev alan diger kurucu ortaklar
Yakup Kadri (Karaosmanoglu) Falih Rifki (Atay), Rusen Esref (Unaydin),
Edhem Hidayet (Akimsar) ve Genel Miidiir Alaeddin Bey'dir. Tevfik Kamil
Bey ve Belgrad Sefiri Hikmet Bey ile Edirne Miimessili Enver Nurettin Bey,
yonetim kurulunda gorev almamislardir. Yonetim kurulunda goérev alanlarin
25'er paydan olusan ortakliklari, tiiziigin 11. maddesinde 6n goriilen 50

hissenin kendilerine devredilmesi ile toplam 75'er hisseye ¢ikmugtir-22

19 1lk tiiziikte 5. yiiriirlitkteki ana s6zlesmede 6.madde.

20 Hilmi Bengi, “U¢ Ceyrek Asirhk Cinar”, Yeni Tiirkive, Medya Ozel Sayisi, S. 12,
Kasim-Aralik, 1996, s. 1121.

21 Ajans 1 Mart 1925'te Anonim Sirket haline gelmis, Tevfik Riistii (Aras) 4 Mart 1925'te
Hariciye Vekili (Disisleri Bakani) olarak atanmustir.

22 “Meclis-i Idave azasindan herbirininin sirketin elli hisse senedine malik olmasi lazim
gelir. Senedat-1 mezbure (anilan senetler) sirketin sandigina tevdi olunacak ve azanin miiddet-
i memuriyetleri zarfinda satilamayacaktiv. Bunlarmn iizerine fiiruhta (satista) caiz olmadigini
miibeyyiz (gdsteren) bir damga vurulacaktir.”
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Ajans calisanlarindan olusan diger hissedarlardan 14'tiniin hisseleri
karsiliginda oy hakki bulunurken 18'i, hisseleri 10'un altinda oldugu i¢in
(S'er hisse) tiiziigiin 20. maddesinin birinci fikrasina gore, genel kurullarda

oy kullanamamaktadirlar-23

Boylece kurucu ortaklardan yonetim kurulu tiyesi olan 7 kiginin toplam
hisse sayis1 525, yonetim kurulu tiyesi olmayan 4 kisinin hisse sayis1 125 tir.

Tuziigin 20. maddesinin 2. fikrasina gt’)re24 kurucu 11 ortagin genel
kuruldaki oy sayist 650 hisseye karsilik toplam 65 iken en biiyiik hissedar
olan Tevfik Riistii Bey'in oy hakki 1000 hisseye karsilik 10'dur. Dolayisiyla
kurucu ortaklar genel kurulda g¢ogunlugu elerinde bulundurmaktadirlar.
Hisselerin temsil giicii ileriki dénemlerde biiyiik tartismalara sebep olacak,
sonunda yasa paralelinde diizenleme ile her hisse senedine bir oy hakki
taninacaktir.

4. Calisanlarin Ortakhg:

Yukarida zikredildigi gibi Anadolu Ajansinin sirketlesmesi sirasinda
caligsanlarin ortakligi s6zkonusudur. Tiziigiin besinci maddesinde “Hisse
senetlerinin  misfi  (yarisi) ajansta  fiilen c¢alisanlara  verilmigstir.”
denilmektedir.

Bu madde, o donemde oldugu gibi bugiin bile ¢ok ileri bir hiikiim
getirmekte, calisanlar1 yonetimde s6z sahibi kilmaktadir. Kurucu ortaklar da
diger personel gibi degerlendirilmistir. Hissedarlarin oy giictiniin yiizde 10'u
asamayacagi hiikmii de biiyiik ortak veya diger ortaklarin genel kurulda tek
belirleyici olmasinin Oniine ge¢mistir. Ancak c¢alisanlarin ortakligi, ilk
sirketlesme sirasindaki personelle sinirli kalmis, hisseler daha sonraki
calisanlara aktarilmamustir. Bir baska deyisle sirketin kurulmasindan sonra
ajansta calismaya baglayan personelin hisse sahibi olmasi, ya da ortakligi
s6zkonusu degildir. Hissedar olan ilk ¢alisanlarin vefatlarindan sonra ¢ok az
hisse mirasc¢ilara aktarilmig, bir kismi el degistirmis fakat hisselerin biiytlik
bolimii devralinmadigl, ya da mirasgilar tarafindan ibraz edilmedigi igin
kayip hisse durumuna gelmistir. Varislerin sirket hisselerini devralarak
ortakliklarin1 devam ettirmemelerinde veya bir bagkasina aktarmamalarinda,
hisse senetlerinin manevi degerinin oOtesinde maddi bir getirisinin

(Anadolu Ajans: Tiirk Anonim Sirketi Ana Sozlesmesi ve Kurulustan Itibaren Anadolu
Ajansi, Ankara, 1987, 5.51)

23 “Heyet-i Umumiye, Vekdleten veya asaleten laakal (en az) on hisseye malik olan
hissedarandan (pay sahiplerinden) miirekkep olacak (olusacak)tir. ”(a.g.e., s.56.)

24 “Heyet-i Umumiyede gerek asaleten ve gerekse Vekdleten hazir bulunan hissedaranin
(paydaslarin) her on hisse igin bir reyi olacak ve su kadar ki, her bir hissedarin ondan ziyade
reyi olamayacaktir.” (a.g.e., $.56.)
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olmamasinin yanisira ilk tiizigtin 6. maddesinin getirdigi tescil sorununun da
etkisi vardur. 25

Hisselerin temsil giictiniin ytizde 10'u asamayacagi hilkkmii 1978 yilinda
olayli bir genel kurul toplantisinda degistirilmek istenmis, ancak Genel
Kurulda alman bu yondeki karar tescil islemleri yapilmadigi igin
uygulanamamigtir. Tartismalar1 TBMM'ye de yansiyan bu degisiklik girigimi
ve yasanan tartismalar, asagida daha ayrintili anlatilacaktir. — Tiiziiglin
hisselerin genel kuruldaki oy giicii ile ilgili diizenleme ancak 1986 yilinda
tiiztigiin degistirilmesi ile miimkiin olabilecektir.

5. Toplam Hissenin Yarisinin Once Partiye Sonra Maliyeye Devri

Sirket kuruldugunda hisselerin yarisina sahip olan dénemin Disisleri
Bakani Tevfik Riistii (Aras)'in kurucu olarak gorev almadiginmi belirtmistik.
1000 hisseye sahip olmasina ragmen, tiiziige gore genel kurulda ancak 100
hisse sahibi kadar (10 oy) temsil hakki bulunan Tevfik Riistii Bey'in durumu
dikkat ¢ekmektedir.

Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal'in, ajansin sirketlesmesi ile ilgili
caligmalan yiirtitmekle gorevlendirdigi Tevfik Ristii Bey, Anadolu Ajansi
Tirk Anonim Sirketi'nin kurulmasindan  birka¢ giin sonra Disisleri
Bakanlig1 gibi is yiikii agir bir géreve atanmistir. Tevfik Riistii Bey, bu
ylizden Anadolu Ajansi'nda gérev almamis olabilir. Ancak Gazi Mustafa
Kemal'in gilivendigi isimlerden biri olan Tevfik Riistii Bey'in aktif gérevi
olmamakla birlikte perde arkasinda ajans {izerinde 6nemli rolii oldugu
goriilmektedir. Nitekim sirket olana kadar ajansin da bir midurlugi halinde
faaliyet gosterdigi, Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyet-i Umumiyesi, Icra
Vekilleri Heyeti Bagkanliina (Basbakanliga) bagli bir kurum olarak teskil
edilmisken, 25 Aralik 1920 tarih ve 79 sayili Matbuat Miudiriyet-i
Umumiyesinin Hariciye Vekéletine Rabtina Dair Kanun'la Hariciye
Vekaletine (Digisleri Bakanlig1) baglanmasi dikkat ¢ekicidir.

Oteyandan Tevfik Riisti Bey, iizerindeki hisselerin asil sahibinin
Cumbhuriyet Halk Firkasi oldugunu ifade etmektedir. Sirket kurulusundan
yaklasik 5 yil sonra bu hisseleri asli sahibine devretmek isteyen Tevfik Riistii

Bey, 30 Aralik 1930 tarihli bir dilekc;eyle26 tizerindeki hisselerin tamaminin
Cumhuriyet Halk Firkasi Katibi Umumiligi'ne (Genel Sekreterligi'ne)
aktarilmasi i¢in AA Idare Heyetine bagvurmustur.

25 “(Sirketin) hisse senedatinin devir ve feragi Meclis-i Idare karariyla icra olunur. Hisse
senetleri sirket nazarinda kabul-i inkisam (boliinebilir) degildir ve sirket bir hisse igin bir
sahip tamir. Bir hissedarin varis veya dayinleri(alacaklari) Hi¢bir vesile ile sirketin emval ve
emlakinin taht-1 hacze vaz'ini (haciz altina alinmasmni) isteyemez ve sirketin umur-u idaresine
miidahale edemezler ve isti'fayi hukuk (hak aramak) icin sirketin muhasebe defatiri
(defterleri) ile Heyet-i Umumiyenin kararlarini kabule mecburdurlar.”(a.g.e., 49)

26 Anadolu Ajansi Yonetim Kurulu Defteri, No:3
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Tevfik Risti Bey'in bu talebi, 1 Ocak 1931'de yonetim kurulu
tarafindan kabul edilmigsse de Cumhuriyet Halk Firkasinin 10 Ocak 1931
tarihli yazisi tizerine Anadolu Ajansi yonetimine yaptigi hisse devrine iligkin
bagvurusundaki kurumu degistiren Tevfik Riistii Bey, bu kez 15 Ocak 1931
tarih ve 215 sayili dilekg¢e ile adma kayith hisselerin  Maliye Vekaletine

devrini istemistir.2”

Bu dilek¢e yonetim kurulunun 1 Subat 1931 tarihli toplantisinda ele
almarak kabul edilmis ve bir ay once Cumhuriyet Halk Firkasina devri
kararlastirilan Tevfik Riistii Bey'e ait 1000 hissenin Maliye Vekaletine
aktarilmasina ve durumun Maliye Vekaletine bildirilmesine karar verilmistir.
Boylece Ajanst Tiirk Anonim Sirketi hisselerinin yaris1 devlete gegmistir.

Uzerinde 5 hisse bulunan Ajans calisanlarindan Iskender Ferit'in 1951
yilinda bila varis vefati lizerine Maliye Bakanligi, 18 Haziran 1951 tarih ve
52109-3/21368 sayili yazi ile Ajans yonetiminden 501-505 sayili bes
hissenin Maliye'ye devrini ve gerekli islemlerin yapilmasini talep etmistir.
Bu durumda Maliye hisseleri 1005'e ¢ikmakta, 6zel hisseler de 955'c
diismektedir. Boyle bir gelisme baslangicta 6ngoriilen yapiya ters diisecek
ve ajansi yeniden devlet agirlikli bir duruma getirecektir. Devlet agirlikli bir
gorlintli verilmek istenmedigi i¢in, Maliye'nin tizerinde bulunan hisselerden
50'si Hulusi Timur'a satilmistir. Maliye Bakanligi, 1 Agustos 1951'te ajans
yonetimine yeni bir yazi gondermistir. 52109-3/26561 sayil1 yazi ile 701-750
sayili elli hissenin satigina iliskin gerekli islemlerin yapilmasi istenmistir.
Ayn1 yazi ile eski Hariciye Vekili Dr. Tevfik Ristii Aras'n {lizerindeki
hisselerin tescili yeniden ajans yénetiminden talep edilmistir.

Bunun iizerine Anadolu Ajans1 idare Kurulu 9 Agustos 1951 tarih ve 62
sayill karan ile Maliye Bakanligi'min talep ettigi devir, ferag ve tescil
islemlerini gerceklestirmistir.

Hulusi Timur, daha sonra iizerindeki hisseleri 22 Aralik 1952 tarihli ve
85 sayili Idare Kurulu Karari ile ajansta bir dosnem Genel Miidiirliik gérevini
tedviren yiriiten Bahadir Diilger’e devretmistir. Bahadir Diilger'in
vefatindan sonra bu hisseler once esi Fatma Aliye Diilger'e, onun da
vefatinin ardindan oglu Mehmet Diilger’i aktarilmisgtir.

B. ANADOLU AJANSI UZERINDE DEVLET ETKISi
1. Sermayedeki Kamu Payindan Kaynaklanan Etki

Baslangicta tamami 6zel hisselerden olusan bir sirket halinde kurulan
Anadolu Ajansi1 Turk Anonim Sirketinde Tevfik Riisti Bey'in (Aras)
hisselerini Maliye'ye devretmesi ile kamu ortakligi olusmustur. Kamu
paymin, toplam hisselerin yarisina tekabiil etmesi ile Anadolu Ajansi yar

27 a.g.k.
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resmi bir nitelik kazanmistir. 1930'lu yillardaki bu durum, bugiin bile AA'nin
“deviet ajansi” ya da “yari resmi ajans” seklinde anilmasina sebep
olmustur.

Bu devir islemi ile donemin Hariciye Vekili Tevfik Riistii Bey'in
Anadolu Ajansi tizerindeki, kendi ifadesi ile Cumhuriyet Halk Firkas1 adina
tasidigi hisselerden kaynaklanan goriinmeyen giicii, Maliye Bakanligina
aktarilmis olmaktadir.

Boylece Anadolu Ajansi, hazinenin hissedarligi sebebiyle ilgili yasal
diizenlemelerde tanimlanan bi¢imiyle bir devlet istirakidir. Biiylik ortak
olmakla birlikte hazineye ait hisseler pay dagilimi itibariyle yiizde 50'nin
altinda oldugu igin ajans, bir lktisadi Devlet Tesekkiilii, Kamu Iktisadi
Kurulusu ya da genel ifadeyle Kamu iktisadi Tesebbiisii olarak
nitelendirilemez. Bir baska deyisle Anadolu Ajansi bir devlet ajansi degil,

devlet istiraki olan bir kurulustur. 28
12 Mart 1964 tarih ve 440 sayih lktisadi Devlet Tesekkiilleriyle
Miiesseseleri ve Istirakler Hakkinda Kanun, kamu paylarinmn yiizde 15'

astig1 sirketlerde Maliye Bakanligi'nin bir temsilci atamasini 6ngoriiyorsa da
yurtrliige girdigi  tarihte mevcut ortakliklarin  kanun ve ana

sozlesmelerindeki hiikiimlerin sakli tutulmasi2? ile Anadolu Ajanst Tirk
Anonim Sirketi i¢in bu hiikiim uygulanmamlstlr.?’O

1984 yilinda ¢ikartlan 233 sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamenin
(KHK) 27. maddesi de devlet istiraki olan bir anonim sirkette kamu

28 440 sayili yasanin 1. maddesinin 2. fikras1 soyledir:

“Devlet ve tesekkiil istirakleri, Devlet ve iktisadi Devlet Tegekkiillerinin sermayelerinin
yarisina veya daha azima sahip bulunduklari, ozel hukuk hiikiimlerine gorve kurulan
ortakliklardaki hisselerdir.”

“Devlet istiraki” terimi, 233 sayili Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname'min “Tamimlar ve Kisaltmalar” baslikli 2. maddesinin 6. bendinde sOyle
tanimlanmaktadir:

Istirak; iktisadi devlet tesekkiillerinin veya kamu iktisadi kuruluglarmm veya bagh
ortakliklarinin, sermayelerinin en az yiizde onbesine, en ¢ok yiizde ellisine sahip bulunduklar:
anonim girketlerdir.”

29 440 sayili kanunun Devlet istiraklerinin yonetimi baglikli 26. maddesinin 1. fikrasi
sOyledir:

“Devlet hissesinin % 15 ten fazla oldugu ortakliklarin yonetim kurullarinda Maliye
Bakanlhigini temsilen bir iive bulundurulabiliv. Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihte mevcut
ortakliklarin kanun ve anasézlesmelerindeki hiikiimler saklidwr.”

30 Hikmet Sami Tiirk, “Anadolu Ajansi Sorunu ve Coziim Yollar:”, A.U. Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1977, C. 34, S. 1-4, 5.64
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hissesinin en uz yiizde 15 olmasini diizenlerken, 28. madde ile de yiizde 15
oranindaki her hisse i¢in yoénetim kurulunda en az bir tiyenin bulunmasi
ongorilmektedir. 440 sayilh  kanundaki istisnai  hikkim KHK'de
bulunmamaktadir. Anadolu Ajansi'min 6zellikle son yillardaki genel
kurullarinda biitiin y6netim kurulu tyeleri Maliye Bakanligi (daha sonra
Hazine Miistesarlig1) temsilcisinin Onerisi ile se¢ilmekte ve yonetim kurulu
tyelikleri devam ettigi siirece {izerlerinde kalmak kaydiyla Hazine
Miistesarlig1 tarafindan adlarina itibari hisse devri yapilmaktadir. Dolayisiyla
yonetim kurulu tiyeleri Anadolu Ajansi TAS biinyesinde kamu temsilcisi
durumundadir. Boylece KHK'de ongoriilen temsil yiikiimliligli de yerine
getirilmis olmaktadir.

Anadolu Ajansi'nin 1925'de Matbuat Umum Miudirligi'nden ayrilip
6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim sirket halini almasindan, bir bagka
deyisle kamu kurumu biinyesinden ¢ikarilip 6zel bir tiizel kisilik haline
getirilmesinden sonra da devlet ile iligkisi kesilmemistir.

2.Biitce'den Saglanan Destekten Kaynaklanan Etki
a- Sirketlesmenin TBMM'deki Yansimalari

Bir anonim sirket haline gelmesine ragmen Anadolu Ajansi'ndaki devlet
etkisinin en somut gostergesi, blitceden aldig1 destektir. Ajansin kurumsal
yapis1 tarihsel siire¢ iginde incelendiginde, devletle irtibatinin devam
ettirildigi gorilecektir. Cesitli yollarla, yasaya veya kararnamelere dayali
olarak Meclis iradesi ile saglanan bu destek halen devam etmektedir.

Ajansin sirketlesmesi ile ilgili karar da Meclis iradesi tarafindan
verilmigtir. Ajansin ayr1 bir statiiye kavusturulmasit 1924 yili biitce
miizakereleri sirasinda ongoriilmiistiir. Konu Meclis'in 22 Mart 1340 (1924)
giinkii birlesiminde ele alinmigtir. Muvazenei Maliye Enciimeni (Biitce
Komisyonu) raporunda su ifadeler yer almaktadir:

“Milli  ajansin  dogrudan dogruya Devlet biitcesiyle ve Devlet
tarafindan azil ve nasbedilen memurlarla idare olunmasinda matlup ve
miiltezem fevaidi istihsal (istenen ve beklenen yararin saglanmasi) soyle
dursun bildkis her hangi bir memurun kiiciik bir ihtiyatsizligi veya bir
hddisenin bidayette iyice kesfedilememis bulunmasi neticesi olarak
Hiikiimeti zaman zaman miiskiil mevkilere diisiirmek tehlikesi goriildii.
Clinkii bugiinkii sekliyle Milli Ajanst bir ihbarat ve istihbarat sebekesi
olmaktan ziyade Hiikiimetin arzu ve iradelerini soyliyen ve Hiikiimeti mdnen
ve siyaseten taahhiit altina alan bir agizdir. Onun icin enciimeninin Ajans ve
Istihbarat Miidiiriyetini tesebbiisati hususiyeye devir ve terki miinasip
gormiis ve nimresmi (yart resmi) bir mahiyeti iktisabedecek olan bu
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miiessesenin hayatini temin icin de Matbuat Biitcesinde miiesseseyi bugiin
idare eden zatin da kdfi buldugu ellibin liralik bir tahsisat kabul etmigstir. Ve
binnetice Istihbarat ve Ajans Miidiiriveti ile memurlarimn ve tasra
subelerinin tayyt (¢ikarilmasi) ve Devlet biitcesinden ihract faydali ve zaruri

goriilmiistiir. 31

Raporda ajansin bir devlet kurulusu halinde kalmasinin sakincalarina
deginilirken, bir yandan bireysel hatalarin hiikiimeti zor duruma
disiirebilecegi ifade edilmekte, bir yandan da devletle dogrudan irtibath iken
ajansin tarafsiz kalamayacagina dikkat cekilmektedir. Coziim olarak da
ajansin yar1 resmi bir yapiya kavusturulmasi onerilmektedir.

Bu oOneri yaklasitk bir yil sonra hayata gecirilecektir. Biitge
Komisyonunun oOnerisi istikametinde bir diizenleme 1925 yili biitce
kanununa konulmustur. Kanunun TBMM'deki goriismelerinden once 21
Ocak 1925 giinii yapilan 38. birlesimde s6z alan Trabzon Mebusu Muhtar
Bey (Ahmet Muhtar Cilli) ajansin c¢alismalarina iliskin elestirilerde
bulunmus, ajansa verilen 6denege karsi ¢ikarken, harcamalarin usule uygun
yapilmadigimi ileri stirmistiir. Karesi (Balikesir) Mebusu Vehbi Bey
(Mehmet Vehbi Bolak) ve Glimtishane Mebusu Zeki Bey (Ahmet Zeki

Kadirbeyoglu) da elestirilere katilmistir. 32

Elestirileri cevaplayan dénemin Maarif Vekili Siikrii Bey (Saragoglu)
bir onceki yil yapilan ajansla ilgili gériismeleri hatirlatmistur.

“Ben ve birka¢ arkadasimiz,; Oteden beri bu miiessesenin dogrudan
dogruya hiikiimete merbut bir idare seklinde degil; bildkis tahsisatini
fasillarini miimkiin oldugu kadar taksir ederek (kisaltarak), tevhit ederek
(birlestirerek) nimresmi bir miiessese seklinde, bizden siibvansiyon alir bir

miiessese seklinde idaresini iddia ve onu miidafaa etmistik 33 diyen
Saragoglu, bu sozleriyle ajansin dogrudan devlete bagh degil, fakat devlet
tarafindan desteklenen yar1 resmi bir kurulus haline getirilmesinin
planlandigim1 vurgulamaktadir. Bu yeni yapilanma da bir sirket seklinde
olacaktir.

Yapilan elestirilerine ragmen milletvekilleri, ajansin gerekliligi ve
faaliyetlerinin tiim yurda yayilmasi konusunda goriis birligi i¢indedir.

Ajansin sirketlesmesi konusu bu goriismeden bir hafta sonra 31 Ocak
1925 giinii yapilan 43.birlesimde Meclis giindemine gelmistir.

31 TBMM Zabit Ceridesi, C.VII/1, s.923.
32 TBMM Zabit Ceridesi, C.XII s.216-219.
33 a.ge., s.218.
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b- Biitceden Kaynak Saglanmasi

Anadolu Ajansi'nin kurulusu ile ilgili diizenlemenin de yer aldig1 1341
Senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu (1925 Yili Biitge Kanunu)'na konulan
“Ajansin bir miiessesei hususiye tarafindan idare ettirilmesine ve bunun igin
senevi tediye miktar1 150 000 liray1 tecaviiz etmemek tizere on seneye kadar

taahhiit icrasina Hariciye Vekili mezundur.”34 seklindeki hiikiimle Anadolu
Ajansi'min bir yandan yeni bir yaprya kavusturulmasi ongoriiliirken diger
taraftan, faaliyetlerini yiirtitebilmesi icin 150.000 liray1 gegmemek {izere
devlet biitcesinden 6denek tahsis edilmekle, bu konuda Hariciye Vekaletine
yetki verilmektedir.

Konu, kanun gerekgesinde soyle belirtilmektedir:

“Ajansin bir miiessesei hususiye tarafindan idaresindeki liizum ve
menafi (varar) gecen seneki matbuat ve istihbarat biitcesi esbabi
mucibesinde (gerekgesinde) tafsilen arz edilmis ve biitceye bu maksadl
teminen vaz olunan tahsisat (konulan 6denek) Heyeti Celilece (yiice kurul
tarafindan) kabul buyurulmustu. 1341 Matbuat ve Istihbarat Biitcesinin hini
tetkikinde (incelenmesi sirasinda) Enciimenimiz Ajans sureti idaresinin
Meclisi Alice karini tasvip olan noktai nazara (Yiice Meclisce benimsenen
yaklagima) tamamiyle muvafik (uygun) bir surette cereyan edemedigini
miisahade eylediginden bu sene Muvazenei Umumiye Kanununa isbu

maddenin derc (konulmasi) ve ildvesini liizumlu teldkki etmigtir. 35

Biitge Komisyonu raporunda da ajansin faaliyetine “Hiikiimet
teskilatindan” iligkisini keserek devletten saglanacak parasal destekle 6zel

bir kurum tarafindan devam etmesinin uygun bulundugu belirtilmektedir. 36

Raporda, tilkemizle ilgili haberlerin zamaninda diinya giindemine
girebilmesini saglamak i¢cin Moskova, Berlin, Paris, Cenevre gibi kentlerde
ve Balkanlarda birer muhabir bulundurmanmn ve Istanbul, Ankara gibi
merkezlerin telsiz ve telgraf cihazlariyla donatilmasinin kaginilmaz oldugu
vurgulanmis, ajansin daha hizli habercilik yapabilecek bir yapiya kavusmasi
isin bir sirket kurulacagi, bu sirketin gergeklesmesine kadar da eski yonetim
bi¢imiyle devam edecegi ifade edilmistir.

1925 yili biitge kanunu ile Anadolu Ajansi'na telgraf {icreti olarak 400
bin lira tahsis edilmistir. Bu tahsisat, hiikiimetce 500 bin lira olarak
ongoriilmiisken Meclis Genel Kurulu'nda komisyon tarafindan Onerilen
sekliyle 400 bin liraya diistiriilerek kabul edilmistir.

34 TBMM Zabit Ceridesi C. XIII, s.31.
35 ag.e,s.26.
36 a.g.e.;s.258.
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1926 yihi biitge kanununda da “Ajans tahsisatr” olarak Matbuat
Midiiriyeti Umumiyesi biitcesine 500 bin lira konulmustur. Balikesir
Mebusu Vehbi Bey ve Zonguldak Mebusu Tunali Hilmi Bey'in ajansin haber
dili ile ilgili elestirilerini Hariciye Vekili Tevfik Ristii (Aras) Bey
cevaplamistir. Ajansin degerli kalem ustalar1 tarafindan yonetildigini ifade
eden Tevfik Riistii Bey, ajansin devletin resmi kurumlarn arasinda olmadigini
belirterek yeni durumu,“Bir sirkettir. Hiikiimet onunla miinasebatta
bulunmaktadr. Fakat devietin miiessesati resmiyesinden degildir.” seklinde

tanimlamaistir. 37

Anadolu Ajans1 i¢in, 1927 yili biitcesine Matbuat Miudiiriyeti
Umumiyesi biitgesine 150 bin liras1 6denek, 281 bin 155 lirasi telgraf ticreti

olmak {iizere toplam 431 bin 155 lira38 1928 yil1 biitgesine de 150 bin lirasi

O6denek ve 240 bin liras: telgraf {icreti olmak lizere toplam 390 bin lira39
konulmus, ayrica 8 Aralik 1928'de telgraf ticreti i¢in 12 bin lira ek ddenek

tahsis edilmistir.40

1925 yilinda 6ngoriilen 10 yillik siire i¢in saglanan devlet destegi, bu
stire sonunda da devam edecektir. Anadolu Ajansi ile ilgili 6denek 1 Aralik
1934 tarih ve 2594 sayili Kanun ile 150 bin liray1 gegmemek {izere bir on y1l
daha uzatilmistir. Kanunla Hariciye Vekaleti ve Anadolu Ajansi arasinda 1
Mart 1935 tarihinden gecerli olmak iizere bir sozlesme yapilmasi
ongoriilirken, kanunun uygulanmasi sorumlulugu Hariciye ve Maliye

Vekéletlerine Verilmistir-41

22.5.1940 tarih ve 3837 sayili “Baslekdlete Bagh Matbuat Umum
Miidiirliigii Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun”da Anadolu Ajansi ile
sozlesme yapacak kurum Hariciye Vekaleti yerine Matbuat Umum

Miidurlugi olarak degistirilmistir. Kanunun gegici maddesi ile 2564 sayili
kanunla Hariciye Vekaletine verilen haklar ve yiktumliliikler Matbuat

Umum Miidiirligiine devredilmistir.42

Iki y1l sonra 3837 sayili Kanuna ek olarak ¢ikarilan 17 Haziran 1942
tarih ve 4266 sayili kanun, Anadolu Ajansi ile ilgili yeni bir diizenleme
getirmistir.43 Yeni kanun, Matbuat Umum Miidiirliigii'ne Anadolu Ajansi'nin

37 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 11, C. XXV, s.167,168.

38 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 11, C.XXXI, s.72

39 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 111, C. 111, s. 199.

40 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 111, C. 1V, s. 6.

41 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1V, C. XXV, s.33, Resmi Gazete, 6 Kanunisani (Ocak)
1934, S.2837.

42 TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, C.XI, s.187, Resmi Gazete, 28.5.1940, S. 4520

43 TBMM Zabit Ceridesi, Devre VI, C.XXVI, s. 203,204., Resmi Gazete, 23.6.1942, S. 5139.
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yayin ve istihbarat islerini, biitce ve kadrosu ile uygulamasimi denetleme
yetkisi vermektedir. Kanuna gore Matbuat Umum Miidiirligi, 6denecek
miktar1 her yil kendi biitcesinin Anadolu Ajansi boliimiine konulan 6denegi
gecmemek lizere, en cok bes yillik sozlesme yapmaga yetkilidir. Bu
sozlesmede ajans genel miidiiri ve yonetim kurulu iiyelerinin tayin
tarzlarinin da tespit edilecegi kanunda belirtilmistir. Asagida da tizerinde
durulacagi gibi bu diizenlemede mali denetiminin yam1 sira yayimn
denetiminin de getirilmis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Matbuat Umum Miudirligi'ntin adim1 Basin Yayin Umum Miudurligi
olarak degistiren 16 Agustos 1943 tarih ve 4475 sayili kanunun 36. maddesi
ile ajansa yapilacak devlet katkisini diizenleyen 4266 sayili kanunun birinci
maddesinin son fikrasina eklenen “Umum Midirlik Anadolu Ajansi
nezdinde daimi bir murakip bulundurur” ciimlesi ile denetimi yapacak kisi
belirlenerek, Basin Yayin Umum Miidiirligti'ne verilen ajansi denetleme
gorevi somutlastirilmigtir.,

Basin Yayin Umum Miudurligi'nin adim “Basin Yaym Genel
Midiirliigii” olarak degistiren 24 Mayis 1949 tarih ve 5392 sayili kanunun
29. maddesinde Anadolu Ajansi ile ilgili  hiikiimler 6z olarak korunurken,
onceki yasada yer alan ifadeler, dil bakimindan biraz daha sadelestirilerek
su sekli almistir:

“Genel Miudirliikk, Anadolu Ajansinin yayin ve haber alip verme islerini,
biit¢esini, kadrosunu ve bunlarin uygulanisini denetlemek ve 6denecek
miktar1 her yil kendi biit¢esinin Anadolu Ajansi bolimiindeki 6denegi
asmamak {izere Anadolu Ajansi ile bir sdzlesme yapmaya yetkilidir. Bu
sozlesmede, Anadolu Ajansinin Genel Miidiirii ile Idare Meclisi iiyelerinin
tayin tarzlar da belirtilir. Genel Miidiirliik, Anadolu Ajansit nezdinde bir
denetc¢i bulundurur.”

Demokrat Parti iktidar1 déneminde de ayni hiikiimler yiiriirliikte
kalmustir.

Anadolu Ajansi haberleri lizerinde Basin Yaym Genel Mudirliigtine
denetim yetkisi tamiyan hikiimler 1963 yilinda kaldirilmis, Anadolu
Ajansi'na devlet katkisi saglayan diizenleme, yeni kurulan Turizm ve
Tanitma Bakanlig1 ¢ergevesinde ele alinmustir. 2 Temmuz 1963 tarih ve 265
sayili Turizm ve Tanitma Bakanlhigi Kanunu'nun “Anadolu Ajansi ile
Sozlesme” baslikli 33. maddesi soyledir:

“Bakanlik, Anadolu Ajansmin biitcesini, kadrosunu ve bunlarin
uygulanmasin1 denetlemeye ve odenecek miktar, her yil kendi biitgesinin
Anadolu Ajansi boliimiindeki 6denegi asmamak {izere, Anadolu Ajansi ile en
cok bes yillik s6zlesme yapmaya yetkilidir.Bu s6zlesmede, Anadolu Ajansi
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yoneticilerinin atanma yollar1 da belirtilir. Bakanlik, Anadolu Ajansinda bir
denetgi bulundurur.”#4

Yeni diizenleme ile ajansa ilgili denetim “biitce ve kadro” boyutunda
smirlandirilirken, “yaym ve haber alma isleri” {iizerindeki denetim
kaldirilmigtir.

Boylece 2. Diinya Savasi sartlarinda konan ve ajansin tarafsiz
haberciligini kisitlayan diizenlemenin ajansin tarafsizligini giivenceye alan
1961 Anayasasi'ndaki hiikiimle ¢elismesi de ortadan kaldirilmistir.

265 sayili kanunun 33. maddesinde belirtilen ajans yoneticilerinin
atanma yollarmin belirlenmesine iliskin fikradaki “ajans yoneticileri” ifadesi
ile daha 6nceki yasal diizenlemelerde oldugu gibi ajans genel midiirii ve
yonetim kurulu {yelerinin atanmasinin kastedildigini anlamak yanlig
olmayacaktir.

Daha sonra ajansla sozlesme yapacak kurum yeniden Basin Yayimn
Genel Mudirligi olmustur. Bu durum, kurumun Basin Yaymn ve
Enformasyon Genel Midiirliigii'ne déniismesinden sonra da devam etmistir.
8 Haziran 1984 yilinda ¢ikarilan ve bu makalenin hazirlandigi donemde
yurtrlikte olan 231 sayili Basin Yayin ve Enformasyon Genel
Miidurligi'niin - Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiitkmiinde
Kararnamenin 24. maddesi soyledir:

“Genel Mudurliik her y1l, kendi biitcesinin Anadolu Ajans1 boliimiindeki
O0denegi agsmamak tizere, Anadolu Ajansi ile en ¢ok 5 yillik sézlesme
yapmaga ve Bagbakan veya goérevlendirecegi Bakan adma Anadolu
Ajansmin biitcesini, kadrosunu ve bunlarin uygulanmasini denetlemeye
yetkilidir.

Bu amagla, Anadolu Ajansi'nda bir denet¢i gorevlendirilir.

Yapilacak s6zlesmede, Anadolu Ajansi yoneticilerinin atanma yollar1 da
belirtilir.”4>
Hikmet Sami Tiirk, ajans yoneticilerinin atanmalar1 ile ilgili

diizenlemenin siyasal iktidarlarin tutumuna goére farkli uygulamalara elverisli
oldugunu ifade ederek su goriisii savunmaktadir:

“Bu diizenlemenin siyasal iktidara verdigi olanak, Anadolu Ajansi
T.A.S. yonetiminde Anayasamizin 121. maddesindeki tarafsizlik ilkesinin

44 Resmi Gazete, 12 Temmuz 1963, S.11452.
45 Anadolu Ajanst Tiirk Anonim Sirketi Ana Sozlesmesi ve Kurulustan Itibaren
Anadolu Ajans: Tiivk Anonim Sirketi ile Iigili Yasal Diizenlemeler, s.95-106.
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gerceklesmesini saglayici bir denge 6gesi olarak degerlendirilebilecegi gibi;
tarafsizlik ilkesinden saptirici bir mali baski veya kayirma araci olarak da
kullanilabilir.”46

Yukarida degindigimiz gibi Anadolu Ajansi'na devlet destegi
saglanmasi, dolayli bi¢cimde Anayasa'da da yerini almistir. 1961
Anayasasinin 121. maddesinin son fikrasi soyledir:

“Devlet tarafindan kurulan veya Devletten mali yardim alan haber
ajanslarinin tarafsizlig: esastir.”

Bu yaklasim, 1982 Anayasasinda da korunmustur. Anayasa'nin 133.

maddesinin son fikrasinda4’ zikredilen “kamu tiizel kisilerinden yardim
goren haber ajanslar” ifade, daha genel bir tanimlama olmakla birlikte asil
kastedilen Anadolu Ajansi'dir. Anayasa, Anadolu Ajansi'min 6zerkligini ve
tarafsizligini glivence altina almistr.

Anadolu Ajansi'na biitgeden saglanan destek, her ne kadar bir baska
kamu kurumu araciligi ile (Halen Basin Yaymn ve Enformasyon Genel
Mudirligii) olsa da biitcede 0Odenegin Anadolu Ajansi'na tahsis edildigi
acikca belirtilmektedir. Anadolu Ajansi bu 6denegi, araci kurumla imzalanan
sozlesme cercevesinde her ay Maliye'den talep etmektedir. Genellikle tahsis
edilen odenek, personel giderlerini karsilayacak miktarda olmaktadir.
Tasarruf tedbirleri ile bu 6denek zaman zaman kisitlanmaktaysa da yil
sonunda yine devlet biitcesinden saglanan ek o6denek ile aciklar
kapatilmaktadir.

Anadolu Ajansi'na devlet destegi saglayan bu yasal diizenlemelerin yani
sira ¢esitli zamanlarda ajansa bazi ayricaliklar getiren 6zel yasalar da
cikarilmustir.

C- ANADOLU AJANSI iLE iLGILI OZEL KANUNLAR
1. Telgraf Ucretleri ile flgili Kanun

Anadolu Ajansi'nin kuruldugu dénemde haberler telgrafla iletiliyordu.
Telgraf ticretleri de devlet biitgesinden saglanan destekle karsilanmaktaydi.
Bu durum, hemen her biitce miizakeresi sirasinda Meclis'te elestirilere sebep
olmustur. Bu tiir tartigmalara son vermek amaciyla 6zel bir yasa ¢ikarilmigtir.
17 Mayis 1928'de kabul edilen 1265 sayili “Anadolu Ajanst Sirketi
Tarafimdan Cekilecek Dahili Telgrafnamelerin Ucretleri Hakkinda Kanun”
ile sorun kokten ¢oztimlenmeye calisilmistir.

46 Turk, a.g.m.,s. 79,

47 Anayasanin 133. maddesinin son fikrast:

“Devietce kamu tiizelkigiligi olarak kurulan tek radyo ve televizyon kurumu ile kamu
tiizelkigilerinden yardim goren haber ajanslarinin dzerkligi ve yaymlarinin tarafsizligi esastir.”
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Yiiriirlikten kaldirilmamakla birlikte bu kanun Anadolu Ajansinin
haberlerini uydudan ilettigi glinimiizde Ozellikle PTT'nin

Ozellestirilmesinden sonra islevsiz hale gelmistir. 48
2. Sermayenin Aymi Kalmasi I¢in Cikarilan Ozel Kanun

Anadolu Ajansinin kurulusunda 20.000 lira olarak ongoriilen sermaye
1956 yilinda yasalagan Ticaret Kanununda ongorilen miktarin altinda
kalmis, ana sézlesmelerin yeni yasaya uyum saglamasi i¢in taninan siire
icinde Anadolu Ajansi tiiziiglinde bir degisiklik yapilamamistir. Herhangi bir
bagka ticari sirket olsa sirketin kapanmasina kadar varacak yaptirimlar
uygulanabilirken Anadolu Ajansi i¢in farkli bir yontem gelistirilmis ve 6zel
bir yasa ¢ikarilarak Ajansin kurulusunda belirlenen sermaye miktari
korunmustur.

1 Temmuz 1960'ta ¢ikarillan 7 sayili kanun ile Anadolu Ajansi Tiirk
Anonim Sirketi, Tirk Ticaret Kanununun anonim sirketlere ait intibak
hikkiimleriyle, sirketlerin sermaye miktarmin 50 bin TL'den az

olamayacagma iligkin 272. maddesinden istisna edilmistir.49 Halen
yiirtirlikte olan bu 6zel kanun ile Anadolu Ajansi'nin sermayesi 20 bin lira
olarak kalmustir.

3. Ajans'taki Devlet Etkisini Tescilleyen Kanun

Bu donemde cikarilan 12 Agustos 1960 tarihli 57 sayili kanun0 ise
Anadolu Ajansinin mallarinin devlet mali sayilacagini hitkkme baglarken, “Bu
mallar aleyhine ciirtim isleyenler hakkinda umumi hiikiimler dairesinde
kovusturma” yapilacagini da eklemistir. Kanuna eklenen gecici madde ile
kanunun yayinlandig1 tarihten once ajans mallan aleyhine islenmis suclarda
da bu kanun hikiimlerinin uygulanacagi belirtilerek kanun geriye
yurtitilmistir.

Kanunun ikinci maddesi ile Anadolu Ajansi personeli “Tirk Ceza
Kanunu'nun tatbikatinda” memur sayilmistir. Ugiincii maddede ise “Anadolu
Ajansinda Idare Meclisi iiyeliklerine ve diger vazifelere tayin edilecek
memurlar hakkinda 788 sayili kanunun 8. maddesi hiikiimleri uygulanir.”
denilerek devlet memurin kanununa atifta bulunulmustur. 57 sayili kanun
halen yiiriirliikte olmakla birlikte kanunun 3. maddesi, atifta bulunulan
kanunun yiiriirlikten kalkmast ile islevsiz kalmistir.

48 a.g.e.,s.153.
49 Resmi Gazete, 6 Temmuz 1960, S. 10544.
50 Resmi Gazete, 19 Agustos 1960,S. 10582.
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4. Bir Dénem Giimriik istisnas1 Saglayan Kanun

Ajansi stirekli degisen teknolojiye ayak uydurabilmesi igin her
donemde yurt disindan getirilecek malzeme, cihaz ve ekipmana ihtiyag¢
duyulmustur. Ithalatin sirli ve gimriiklerin yiiksek oldugu donemlerde
maddi agidan imkanlar1 sinirli olan Anadolu Ajansi'na 1972 yilinda yasa ile
gimrik muafiyeti tammnmis ancak bu imtiyazli durum yaklagik 10 yil
stirebilmistir.

19 Subat 1972 tarih ve 1615 sayili kanun ile Gumriik Kanunun 8.
maddesinde yapilan diizenleme ile ¢esitli kurumlara giimriik istisnasi
taninmustir. Kanunun Ajansla ilgili 15. fikras1 soyledir:

“Anadolu Ajansi'min ihtiyaci i¢in yurt disgindan getirtilecek iletme
malzemesi, telsiz alica ve verici yayinlarinda kullanilan her tiirlii cihaz, ve
malzemeleri, telefoto cihazi, teksir makineleri, teksir boyasi, mumlu kagit ve
diger her tiirli elektromekanik, mekanik ve elektronik haberlesme cihazlar
ve bunlarin yedek par¢a ve aksamlari damga resmi dahil, giimriik ve
resimleri, belediye hissesi ve har¢larindan muaftir.”

Anadolu Ajansina ithalatta ¢cok genis ve 6nemli ayricaliklar saglayan
bu diizenleme, 18 Nisan 1983 tarih ve 2817 sayili kanunla yiiriirliikten
kaldirilmastir.

D- ANA SOZLESMEDE YAPILAN DEGISIKLIKLER
1. Sirketin 1k Tiiziigiinde Yapilan Degisiklikler

Anadolu Ajansi'nda koklii yapisal degisiklikler yapma diistincesi zaman
zaman tartisilmistir. Ajansin 1925 yilinda hazirlanan 45 maddelik “Sirket
Nizamnamesi”’nde ilk degisiklik 2 y1l sonra yapilmustir.

1927 yilinda bes maddede degisiklik yapilmistir. Hisse senetleri ile
ilgili 6. maddeye hisse senetlerinin el degistirmesinde yonetim kurulunun
onayint Ongéren bir paragraf eklenmis, 19. maddede genel kurulun
toplanma zamanmi Nisan'dan Subat'a alinmig, 25. maddesinde yapilan
degisiklikle miifettis kavraminin yerine murakip ifadesi konulmus, 30.
maddedeki degisiklikle mali y1l baslangict Mart'tan Ocak'a ¢ekilmis, karin
dagitim ile ilgili 31. maddede ise ihtiyat ak¢esi orani yiizde 25'den yiizde
10'a distirtilmiistiir.

Sirketin siiresini 25 yilla simirlayan 4. maddede bu siirenin doldugu
1950 yilinda zorunlu bir degisiklik yapilmis, siire 1975 yilina kadar
uzatilmistir.

9 Ocak 1950'de yapilan genel kurulda sermayenin 100 bin liraya
cikarilmas1 karar1 almmigsa da gerekli hukuki prosediir yerine getirilmedigi
icin bu degisiklik hiikiimsiiz kalmustir.
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1952 yilinda dort maddede degisiklik yapilmistir. 7. madde yapilan
degisiklikle yonetim kurulu iiyelerinin sayisi ile ilgili ifade “besten yediye”
yerine “lgten bese” seklini almistir. Yonetim Kurulu'nun haftada 3 defa
toplanmasini 6ngéren 9. maddede yapilan degisiklikle toplant1 sayis1 “ayda
bir” e c¢ekilmistir. 19. maddedeki “Ticaret Vekaleti” ibaresinin yerini
“Ekonomi ve Ticaret Vekaleti” ibaresi almis, 21. maddedeki degisiklikle de
genel kurul toplantis1 ile ilgili ilan sliresi bir aydan iki haftaya
diistiriilmiistiir.

1973 yilinda 7. maddede yeni bir degisiklik yapilmis, yOnetim
kurulunun se¢imi ile ilgili stire ifadesi, “her y11” yerine “iki yilda bir” seklini
almistir.

1950 yilinda yapilan degisiklikle uzatilan 25 yillik siirenin dolmast
tizerine 1975 yilinda 4. maddenin yeniden diizenlenmesi gerekmistir. Genel
kurulda, yonetim kurulunun sirket siiresini 25 yil daha uzatan 6nerisi kabul
gbrmemis, stire Maliye Bakanlig1 temsilcisinin 6nerisi ile 5 yillik eklemeyle
1980 yilina kadar uzatilmistir. Siire, 1980 yilinda yapilan degisiklikle 1985
yilina, 1985 yilindaki degisiklikle de 1990 yilina kadar uzatilmgtir. Sirketin
stiresi ile ilgili sinirlama 1986 yilinda yenilenen tiiziigtin 5. maddesi ile
kaldirilmustir.

1960 yilinda tiiztigiin tiimiiyle degistirilmesi yoniinde bir adim atilmigsa
da sonug alinamamis, bu islem 1986 yilinda gerceklestirilmistir.

2. Yiiriirliikteki Ana S6zlesme

Sirket esas sozlesmesi lizerinde en kapsamli degisiklik, 8 Agustos
1986'da gerceklestirilen olaganiistii genel kurulda yapilmistir. Madde
sayisini 45'ten 31'e diistiren yeni metinde “Nizamname” teriminin yerini
“Ana Sozlesme” ifadesi almig, yapilan degisikliklerle Ticaret Kanununa
uyum saglanirken, tizigiin dili sadelestirilmistir.

Her hissenin bir oy hakki olduguna dair hitkkmiin Anadolu Ajans1 TAS
esas sozlesmesine konulabilmesi icin 1986 yilin1 beklemek gerekecektir.
Anadolu Ajansi'nin yeni ana sozlesmesi, 8 Agustos 1986 tarihinde yapilan
olaganiistii genel kurulda kabul edilmistir. 9 Eyliil 1986 tarihinde tescil
edilen ve Anadolu Ajansi Tiirk Anonim Sirketi Ana S6zlesmesi adi ile 11
Eyliil 1986 tarih ve 1594 sayili Ticaret Sicili Gazetesinde yayinlanan yeni
tlizlik metni 31 maddeden olusmustur.

Yeni metnin “Pay Senetleri” baglikli 7. maddesinde “Sirket her pay i¢in
bir sahip tanir” ifadesinin yer almasi ile zaten sayis1 azalmis olan Gzel
hisselerin temsil giicti sinirlanmis ve Anadolu Ajansi Tiirk Anonim Sirketi
tlizerinde kamu otoritesinin etki giicii artmistir. Anadolu Ajansi TAS tizerinde
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kamu hisselerinin giiciinii artiran, dolayisiyla 6zel hisse sahiplerinin tamam
muhalif kalsa bile altin hisse gibi, genel kurullarda Maliye (daha sonra
Hazine) temsilcisinin tek bagina tercihi ile karar alinabilmesine imkan
saglayan bu diizenleme, ajansin devlet (ya da hiikiimetin) kontroliine girdigi
yolunda elestirilere sebep olmustur. Ancak bu yontemle vefatlar sebebiyle
ibraz edilemeyen 6zel sahis hisselerinin temsil edilmeyisinden kaynaklanan
sorunlar ve ajansin genel kurullarinda alinan kararlarin gecerliligi {izerindeki
kuskular giderilmis, ajans genel kurullarinda kamu ve sahis hisse sahipleri
arasindaki tartismalar 6nlenmistir.

III. IKTIDARLARIN ETKISi

A. IKTiDAR DEGIiSIKLIKLERININ ANADOLU AJANSI'NA
YANSIMASI

Anadolu Ajansi'nin kurulusuna Yunus Nadi ve Halide Edip (Adivar)
gibi donemin o©nde gelen aydinlarmin Onciilik ettigini belirtmistik.
Sirketlesme sirasinda da yukarida isimlerini andigimiz  kuruculara
baktigimizda Gazi Mustafa Kemal'in, ajansta, kendilerine giiven duydugu,
basin konusuna vakif donemin onde gelen aydinlarina gorev verdigini
gormekteyiz. Matbuat Umum Midiirliigii de yapan Kars Milletvekili Ahmet
(Agaoglu), Heyeti Idare Reisi (Yonetim Kurulu Baskani) olurken, Matbuat
Umum Midirligine bagh oldugu donemde Ajans Midirligii'nii tistlenen
Alaeddin Bey Miidiri Umumilige (Genel Miidirlige) getirilmistir.

Birikimi ve dengeli kisiligiyle Ajans'ta basarili bir gérev yiiriiten
Alaeddin Bey, 21 Aralik 1930'da geng¢ yasta hayatin1 kaybetmis, yerine
atanan Muvaffak Menemencioglu 1944 yilina kadar gérev yapmistir. 1928
yili baginda  Idare Heyeti Reisi olan emekli general Cemal Teoman, vefat
ettigi 1949 yilina kadar bu gorevi stirdiirmiistiir.

19401 yillarda ajans teleks teknolojisine gegerek haber iletiminde

onemli bir adim atmlstlr.51 Ayrica Ankara Radyosu iizerinden yayin yapan
dikte servisi ile onemli haberler yazdirilarak yerel basimin haber ihtiyact

kar$11anmlst1r.52 Radyo haberlerine “ajans” denilmesi, bu uygulamanin bir
sonucudur.

Ust yonetiminde 6nemli degisiklikler olmamasi sebebiyle Anadolu
Ajansi uzun siire istikrar i¢inde bir gelisme gostermis, siyasi iktidarla uyum
icinde caligmistir. Ancak 2. Diinya Savasi ortaminda haberlerinde miittefik
iilkelerin 6ne c¢ikarildigina dontik elestiriler lizerine, Anadolu Ajansi, o sirada

51 25. Yilinda Anadolu Ajansi, Ankara, 1945, s.17.
52 age.,s.23
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Alman yanlis1 bir tutum takinan Refik Saydam hiikiimeti tarafindan denetim
altina alinmaya ga11§m1§t1r.53

Bir stire sonra AA Umum Midurligli yapacak olan Canakkale
Milletvekili Ziya Gevher Etili, 20 Nisan 1942'de TBMM'de ek biitceye
iligkin talep gorgiilirken Anadolu Ajansi'na doniik sert elestirilerde
bulunmus, azinliklara mensup kisilerin ajansta ¢alismasina agir bir tslupla
kars1 ¢ikmig, Anadolu Ajansi'nin Matbuat Umum Miidiirliigiine baglanmasini
istemistir.

Bir siire sonra Bagbakan Saydam'm talimatiyla ajansta gorev yapan
yabanci veya azinliklara mensup 26 ¢alisanin isine son verilmistir.

Etili'nin Ajansin Matbuat Umum Miidiirliigii'ne baglanmasi &nerisi
dikkate alinmamus, ancak, yukarida da deginildigi gibi 17 Haziran 1942 tarih
ve 4266 sayili kanunla Matbuat Umum Miidirliigii'ne Anadolu Ajansi
tizerinde mali denetimin yanisira “haber ve yayin” denetim yetkisi
verilmistir. Ajans haberlerinin kontrol altina alinmasi ile basmin, 6zellikle
dis politikaya iligkin olarak hiikiimetin politikalarina ters diisecek haber
yapmasinin oniine ge¢ilmesi amag¢lanmistir.

1944 yili Ekiminde Muvaffak Menemencioglu'nun yerine Faik Hozar
atanmigtir. Hozar'm 1946 yilinda ayrilmasindan sonra Genel Miidiirliige bir
stire Cemal Okten Vekalet etmis, 1947 yilinda ise Muvaffak Sunal bu géreve
getirilmistir. Bir y1l sonra ise Ziya Gevher Etili, Umum Miudiir olmustur.

Bu donemde Idare Heyetinde fazla bir degisiklik olmazken 13 yil gérev
yapan Muvaffak Menemencioglu'ndan sonra 3 yil i¢inde biri Vekaleten
olmak tlizere dort genel miidiiriin degismesi dikkat ¢ekicidir.

22 yil gorevde kalan Cemal Teoman'in vefati iizerine 1949 yilinda
Idare Heyeti Reisligine Namik Ambarcioglu segilmistir. 1950 yilinda
Demokrat Parti'nin iktidara gelmesi ile Anadolu Ajansit yonetiminde de
degisiklikler olmus, Idare Heyeti Baskanlhigma Galip Kemali Séylemez
getirilmistir. Genel Miidiir Etili, Demokrat Parti déneminde bir yil daha
gorev yaptiktan sonra yerini Saim Nuri Uray'a birakmistir. Bir yil kadar
gorev yapan Uray'in ardindan bir siire tedviren Murahhas Aza sifatiyla
Bahadir Diilger'in yiriittigii genel miidiirliik gorevine, 1953 Agustos'undan
itibaren Serif Arzik getirilmistir. Arzik, 17 Subat 1959'da Basbakan Adnan
Menderes'in sag kurtuldugu ugak kazasinda vefat etmis, yerine Firuzan Tekil
bu gorevi Ustlenmistir.

53 Ayse Giilgin Manka, Anadolu Ajansi ve II. Diinya Savasi, Gazi Universitesi Iletisim
Fakiiltesi Kirkinci Y1l Kitapligi, Ankara, 2008, ss, 77-88; Alemdar, a.g.e., ss. 94-97; Server
Iskit, Tiirkiye'de Matbuat Idareleri ve Politikalari, Basvekalet Basin Yaym Umum Miidiirligii
Yayinlari, Ankara, 1943, ss. 314-332.
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Silahli Kuvvetlerin 27 Mayis'ta yonetime el koymasmin ardindan
Temmuz 1960'da Ajans Genel Kurulu olaganiistii toplanmis ve yeni yonetimi
olusturmustur. Yonetim Kurulu Bagkanligina Prof. Dr. Hiiseyin Cahit
Oguzoglu, Genel Miidiirliige de Cemal Aygen getirilmistir. Bir yil sonra
ajans yonetimi yeniden degismis, Milli Emniyet Hizmeti Reisi (MIT
Miistesari) Ziya Selisik Yonetim Kurulu Baskani olmustur. Genel Mudiirliik
gorevini once Erdogan Ulus, daha sonra Nail Mutlugil istlenirken, 1963 yili
Ekim'inde Mutlugil'in yerine Miinir Berik atanmistir. Bu donemde AA Genel
Mudirlugi ile Milli Emniyet Hizmeti Reisligi arasindaki yakin iliski dikkat

cekicidir. Y4

Basin Yayin ve Turizm Bakani Cihat Baban, 1961 yilinda yaptig
degerlendirmede, AA'nin beklentilere cevap vermekten uzak oldugunu ifade

ederek, kurumun diizeltilmesi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasini istemistir.55
Genel Midiur Erdogan Ulus da ajansin feshedilip yeniden kurulmasi
gerektigini sdylemistir. Bu yorumlari, bir ihtilalle gérevden uzaklastirilan
Demokrat Parti Iktidarina duyulan tepkilerin Ajansa doniik bir yansimasi
olarak degerlendirmek gerekir. Nitekim bu tiir radikal séylemler, disiince
bazinda kalmis, yoneticileri degistirmek disinda ajansla ilgili kokli
diizenlemeler yapilmamistir.

Suat Hayri Urgiiplii'niin Bagbakan oldugu koalisyon hiikiimeti sirasinda
hiikiimetle ajans arasinda bir gerilim yaganmig, 20 Nisan 1965 giinii yapilan
genel kurulda, Maliye Bakanliimin Onerdigi isimler yerine 06zel hisse
sahiplerinin 6nerdigi isimler yonetim kuruluna segilmistir. Bunun iizerine
Maliye Bakanligi miifettisleri inceleme baglatmistir. Miifettigler, ajansin ana
s6zlesmesinin 20. maddesindeki hisselerin temsil giictinii sinirlayan hilkmiin
1956 yilinda yasalasan 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun her hisse
senedine bir oy hakki taniyan 373 ve 387. maddeleri ile gelistigi yoniinde bir
rapor diizenlemislerdir. Raporda ayricalikli statiiniin devam edemeyecegi
ileri striilerek ajansin 6zerk ve hiikmi sahsiyete sahip bir iktisadi devlet

tesebbiisii olarak diizenlenmesi ﬁnerilmistir.56

Bir bagka goriis ise her ne kadar Tiirk Ticaret Kanunu'nun 387. maddesi
“anasozlesmede tersine hiikiim bulunsa bile her pay senedinin ancak bir oy
hakki verecegi” kuralim koyduysa da bu madde, 6763 sayili Tatbikat
Kanununun dogrudan dogruya uygulanacagimi 6ngérdiigii  hiikiimler
arasinda anilmadig icin Anadolu Ajansi TAS ana s6zlesmesinin oy hakkini

kisitlayan 20. maddesinin gecerli kalacagi yoniindedir.>”7

54 Ekrem E. Karaismailoglu, Sivri Kayalar Uzerinde Ciplak Ayakla Dolasmak, Umit
Yayncilik, Ankara, 2006, s. 266.

55 Alemdar, a.g.e., s. 98.

56 Alemdar, a.g.e., s.112., Anadolu Ajansi Genel Kurul Defteri.

57 Tirk, a.g.m.,s. 72.
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Maliye Bakanligi, genel kurulda hiikiimetin Onerdigi isimlerin
secilememesi {izerine konuyu yargiya tasimig ve bunun sonucu olarak
mahkemece Anadolu Ajansi yonetimine Ziya Selisik'n baskanliginda, bir
kayyum heyeti tayin edilmistir.

Genel Se¢imlerin ardindan Adalet Partisi'nin tek basina iktidara gelmesi
tizerine Miinir Berik  yonetim kurulu danismanligina getirilerek Genel
Midiirliige Attila Onuk atanmustir.

Adalet Partisi'nin tek basina hiikiimet oldugu dénem de Ajans agisindan
istikrarli bir donem olmustur. 14 Mart 1966 giinii yapilan genel kuruldan
sonra Yonetim Kurulu Bagskanligina getirilen kuruculardan Yakup Kadri
Karaosmanoglu bu goérevini vefat ettigi 1975 yilina kadar stirdiirmiis, onun
ardindan baskanlhigt Mithat Perin {stlenmistir. Yo6netim kurulundaki
degisikliklere ragmen Attila Onuk 12 y1l siireyle Genel Mudiirliik yapmistir.

Ancak siyasi gerilimin Ust diizeye ¢iktigt 1978-1980 yillari, Ajans
acisindan da zor ve hareketli bir donem olmustur.

21 Haziran 1977'de kurulan 2. Ecevit hiikiimetinin 6nemle tizerinde
durdugu kurumlarin basinda Anadolu Ajansi gelmektedir. Ecevit hiikiimeti
Adalet Partisine yakinligi ile bilinen Attila Onuk'un ajans genel miidiirii
olarak kalmasini istememektedir. 1965 yilinda oldugu gibi Maliye Bakanligi,
ajans tliztigliniin 20. maddesinin Tiirk Ticaret Kanunu ile gelistigini gerekce
gostererek tliziik hitkmiinii degistirebilmek i¢in girisim baglatmigtir. Bunun
icin Oncelikle genel kuruldaki oy dengesinin degistirilmesi c¢aligsmalar
baglatilmistir. O zamana kadar ortaklar icin maddi degeri fazla olmadig: i¢in
manevi degerinden bagka ¢ok da fazla anlam ifade etmeyen ajans hisseleri
bir anda 6nemli hale gelmistir. Hem ajansta fiilen yonetimde bulunanlar,
hem de bu yo6netimi degistirmek isteyen siyasi iktidar, ajans hissedarlarini
yanlarina ¢ekebilmek i¢in kiyasiya bir rekabete girismislerdir.

Hiikiimet Anadolu Ajansi ile ilgili operasyonu baslatmis, Maliye
Bakanlig1 tizerindeki hisselerden 100'er hisse, Turizm Bakanligi, Ziraat
Bankas1 ve Emniyet Sandigi'ma devredilmistir. Ancak Anadolu Ajansi
Y 6netim Kurulu, Maliye Bakanliginin hisse devrini isleme koymamaistir.

Bunun {iizerine Maliye Bakanligi 16 Subat 1978'de Anadolu Ajansi
Yonetim Kurulu'nun feshi i¢in Ankara 4. Asliye Ticaret Mahkemesinde dava
acmis, ancak mahkeme talebi oy birligi ile reddetmistir. 58

Bu tartismalar arasinda Anadolu Ajansi Tirk Anonim Sirketi Olagan
Genel Kurulu 31 Mart 1977 giinii toplanmastir.

58 Ankara 4.Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 22 Mart 1978 tarih ve 1978/70 esas ve 79 sayili karar1.
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Ajans yonetimi Genel Kurul'a Turizm Bakanligi, Ziraat Bankasi ve
Emniyet Sandig1 temsilcilerini hissedar olmadiklar1 gerekgesiyle toplantiya
almak istememistir. Ziraat Bankasi vekili Turgut Erdem, Emekli Sandig:
vekili Sacit Boke ve Turizm Bankas1 vekili Erdem Kuntal, toplanti
acilmadan Once yonetimin tutumuna itiraz etmisler, Hazine'nin 955 payindan
100'er hissenin bankalarina devredildigini, Biitce Kanununun 67. maddesi
geregince yapilan tahsis isleminin hukuken gecerli oldugunu, bdoylece
bankalarin paydas durumuna geldiklerini sdylemislerdir.

Hissedarlardan Sabri Baysug ile Serif Arzik't temsilen Erdogan Tuncer,
Ragip Selmanoglu adina Nedime Riiveyda Ertugrul da gerekli miiracaatlart
yapmalaria ragmen Genel Kurula alinmadiklarindan yakinmislardir.

Genel Miidiir Attila Onuk, esas tiiziigiin 5. maddesi ve Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 361. maddesine goére yonetim kurulu tarafindan kabul
edilmedigi stirece hisselerin  devirlerinin  gegerli  olamayacagini

savunmustur.59

Av. Erdogan Tuncer Istanbul 10. Sulh Yargichiginca teskil olunan Prof.

Ercin Camoglu, Dog. Dr. Mustafa Dural ve Dog. Dr. Yildiz Yayla60'dan
olusan bilirkisi heyetinin Tirk Ticaret Kanunu'na gore her hissenin bir oy
hakki bulunmasi gerektigi yolundaki raporunu hiikiimet komiserine vermis,
hazirun listesinin buna gore diizenlenmesini istemistir. Hiitkiimet Komiseri
Sami Giiven'in toplantinin agilabilecegini belirtmesine ragmen Genel Kurula
bagkanlik eden Mithat Perin, “can giivenligi” sebebiyle toplantiy1
acamayacagl gerekgesiyle ortaklardan Samet Agaoglu, Fatma Aliye Diilger,
Siireyya Kalabay vekili Turgay Uc¢oz ve Genel Miidiir Attila Onuk'la birlikte
Genel Kurul'u terk etmislerdir.

Bunun iizerine en biiyiik paydas olarak Maliye Bakanligi'nm1 temsilen
Tuna Ozaygen'in  baskanliginda toplantiya baslanmugtir. Genel Kurul,
oncelikle ana statiide degisiklik yapilmasi anlamina gelen her hissenin bir
oyu oldugu yoniindeki teklifi kabul etmis, daha sonra Yoénetim Kurulu'nun
tescili yapmadigi devir igslemleri onaylanarak yeni hisse durumunun pay
defterine islenmesi kararlastirilmis ve yeni yonetim kurulu secilmistir.

Alman tiim kararlara karsi oy kullanan ortaklardan Arslan Ataman,
belirlenen giindemin genel kurulda degistirilemeyecegini, dolayisiyla azil
isleminin gegersiz oldugunu sOylemistir. ~ Ataman toplanti tutanagina da
“Genel Kurul toplantisinin ag¢ilisinin ve hiikiimet komiserinin tutumumun
kanuna aykir1 oldugu” yolunda muhalefet serhi koymustur.

59 31.3.1978 tarihli olagan genel kurul toplantisi tutanagi.
60 Genel Kurul tutanaginda Yildirim Yayla olarak yazilmustir.



328 HILMI BENGI

Genel Miidiir Attila Onuk, toplantidaki olaylar1 “isgal ve baskin” olarak
nitelemistir. Ankara Gazeteciler Cemiyeti Baskani Beyhan Cenk¢i de
gelismelere yonelik tepkisini Bagbakan Biilent Ecevit'e gonderdigi telgrafta
dile getirmistir.

Attila Onuk'un baskin diye niteledigi olayli genel kurul, Tirkiye
Biiyiikk Millet Meclisi'nin de giindemine tasinmis bir grup Adalet Partisi
milletvekili tarafindan Maliye Bakani1 Ziya Miiezzinoglu, Turizm ve Tanitma
Bakani Alev Coskun, Ticaret Bakan1 Teoman Kopriiliiler haklarinda gensoru
onergesi verilmisti. Onergede Anadolu Ajansi Genel Kurulunun“CHP
yanlisi komiser ve Cumhuriyet Halk Partisinin silahli parlamenterlerinin
onciiltiginde militanlarca” basildig1 ve “Ajansin zorla ve zorbalikla” isgali
edildigi ve genel kurulun bir oldu bittiye getirildigi ifadelerine yer verilmis,
mesru baskan ve pay sahiplerinin disar1 atildigi ileri siiriilerek genel kurulun

aldig1 kararlarin hukuken gecerli olmadigi ileri siiriilmiigtiir.01

Turizm ve Tanitma Bakani Alev Coskun ise iddialar1 redderken 1
Ocak 1957 tarihinde yiiriirliige giren 6763 sayili Ticaret Kanunu'nun, sirket
esas soOzlesmelerinin 2 yil iginde kanuna uygun hale getirilmesini
ongormesine ragmen Anadolu Ajanst Tiirk Anonim Sirketi ana
sozlesmesinin degistirilmedigini bu yiizden Anadolu Ajansi'nin miinfesih
hale gelmesi gerektigini iddia etmistir.

Genel Kurul'da muhalif tyelerin itirazina ragmen Mithat Perin
bagkanligindaki Yonetim Kurulu azledilmis, Kemal Aydar baskanliginda
yeni yonetim olusturularak Genel Miidiirliige Avrupa Konseyi'nde Protokol
Miidiirliigii yapan, Basbakan Biilent Ecevit'in yakin arkadas1 gazeteci izzet
Sedes atanmustir. Ancak Sedes'in siyasi baskilar ve yonetim kurulu ile
anlasmazliga diismesi sebebiyle 3 ay sonra gorevden ayrilmasi {izerine Genel

Midiirliige gazeteci Aytekin Yildiz getirilmistir. 62

Olayli Genel Kurul'da her hisseye bir oy ilkesi benimsenmis ve kararlar
buna gore alinmig olmasimna ragmen tiizikkte yapilan bu degisiklik tescil
edilememistir. Clinkii bir siire sonra iktidarin degismesi ile ajans yonetimi de
degismis, azledilen yonetim baz1 degisikliklerle yeniden isbasina gelmistir.
4 Ocak 1980'de yapilan Genel Kurul sonrasinda Attila Onuk ikinci kez
Genel Midiirlige getirilirken Turgay Uc¢oz Yénetim Kurulu Bagskani
olmustur. Ancak bu yonetimin de émrii kisa olmus, 12 Eyliil darbesi, ajansta
yeni bir donemi baglatmistir.

61 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Donem 5, C. 5, s. 326
62 Serdar Dogan (Yayma Hazirlayan), Genel Miidiirlerinin Anlatimiyla 90. Yilinda
Anadolu Ajansi, Anadolu Ajansi Yayini, Ankara, 2010, s.15.
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12 Eylul 1980'de Silahli Kuvvetlerin iilke yonetimine el koymasinin
ardindan, tim kurumlarm basma muvazzaf ya da emekli bir asker
getirilmistir. Bundan basinla ilgili diger kurumlar TRT ve Basin Yayin Genel
Mudirligii gibi Anadolu Ajansi da nasibini almig, emekli General Cevdet
Tanyeli Genel Midiir olarak atanmistir. Yonetim Kurulu Bagkanligia da
gazeteci Necati Zincirkiran se¢ilmistir.

Tanyeli, “Gazi Mustafa Kemal ilkeleri dogrultusunda” bir habercilik
yapilacagin1  bildirirken ajansin  gorevini “kamuoyu olusturma ve
aydinlatma” olarak ¢izmistir. Bu yaklasim, Anadolu Ajansi'min kurulusu

sirasinda Gazi Mustafa Kemal'in ¢izdigi perspektif dogrultusundadlr.63

Basin ozgiirliigiiniin bilyiik 6l¢tide kisitlandigi 12 Eyliill déneminde
Anadolu Ajansi basin i¢in neredeyse tek kaynak haline gelmistir.

1983'de yeniden demokrasiye gecisin ardindan tek basina iktidara gelen
Anavatan Partisi genel politikalarda oldugu gibi Anadolu Ajansi'na yonelik
olarak da pragmatist bir yaklasim sergilemistir.

TRT'de uzun yillar gérev yapan eski Kontenjan Senatorii Hiisamettin
Celebi 24 Ocak 1984'te Tanyeli'nin yerine Genel Midir olarak tayin
edilmistir. Necati Zincirkiran Yo6netim Kurulu Baskan1 olarak 21 Mart 1986
'daki Genel Kurul'a kadar goérevini stirdiirmiis, bu Genel Kurul'un ardindan
Hiisamettin Celebi Yonetim Kurulu Baskanligini da tistlenmistir.

Deneyimli bir gazeteci olan Hiisamettin Celebi, ajansin tarafsizlig1 ve
etkinligine 6zel bir 6nem vermis, Anadolu Ajansi TAS'nin ana statiisii onun
doneminde degistirilmisti. Anadolu Ajansi bu donemde bilgisayara
gecmistir.

Gorevinin ilk yillarinda ajansin Basin Yayin Genel Miidiirliigii'ne
baglanacag1 iddialar1 tizerine istifaya kalkisan, ancak Bagbakan Turgut
Ozal'm bunun dogru olmadigini sdylemesi iizerine istifasini geri alan Celebi,
Devlet Bakant Mehmet Yazar'in damigmanligini da yapan Yonetim Kurulu
Uyesi Aydm Diindar'la anlasmazhiga diisiince 31 Ocak 1989'da bu kez geri
almamak tizere Yonetim Kurulu Baskanligi ve Genel Midiirliik

gorevlerinden istifa etmistir®4 31 Mart'ta yapilan Genel Kurul'dan sonra
Aydm Diindar Yonetim Kurulu Baskani olmus, Genel Miidiirliige ise Behig
Eksi atanmugtir.

20 Ekim 1991 Se¢imlerinde ANAP"'1n muhalefete diismesi ve Dogru Yol
Partisi (DYP)-Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Koalisyon Hiikiimetinin

63 age., s.28.
64 ag.e.,s.42.



330 HILMI BENGI

kurulmasmdan sonra 19 Mart 1992'de yapilan Genel Kurul'un ardindan
Anadolu Ajansi yonetimi de degismistir. Turgay Uc6z Yo6netim Kurulu
Baskani olurken Genel Miidiirlige TRT eski Haber Dairesi Bagkani Ceyhan
Baytur getirilmistir.

Baytur doneminde ajansta goriintiilii haber alt yapisi kurulmus ve
Radyo Anadolu yayina baglamistir.

Turgut Ozal'm vefatinin ardindan Siileyman Demirel'in Cumhurbaskani
olmas1 {tizerine DYP Genel Baskanligina secilen Tansu Ciller'in
Bagbakanliginda DYP-CHP koalisyonu yeniden kurulurken, Anadolu
Ajansi'nda yine bir ekip degisimi yasanmus, Ceyhan Baytur gorevden
alinirken Yonetim Kurulu Baskan1 Turgay Ug6z 8 Nisan 1993'ten itibaren
Genel Midiirliik gorevini de Ustlenmistir. Ancak 31 Mart'ta yapilan Genel
Kurul'da yonetim yeniden degismis, Mehmet Bican Yonetim Kurulu
Bagkanhigina gelirken, yonetim kuruluna giremeyen Turgay Uc6z Genel
Midiirliik gérevini de 8 Nisan 1994'te Ekrem Karaismailoglu'na birakmustir.

Ozel radyo ve televizyonlarla ilgili yasanin radyo ve televizyonlarin
sirketlesmesini  Ongormesi lizerine Ceyhan Baytur doneminde kurulan
Radyo Anadolu ve goriintiilii haber servisi, Anadolu Radyo ve Goriintii
Hizmetleri A.S. ad1 altinda farkli bir 6rgiit ¢atis1 altina alinmistir. Anadolu
Ajansi'nin yiizde 20 oraninda hisse sahibi oldugu sirket hisselerinin 6nemli
bolimii AA'nmin  kurulusunda oldugu gibi c¢alisanlara dagitilmustr.
Baglangigta Anadolu Ajansi'na da gelir saglamasi diistiniilerek kurulan
sirketin Omrii kisa olmustur. Yeterli abone bulamadigi, kendi gelir
kaynaklarin1 yaratamadigi ve Anadolu Ajansi ilizerinde bir yiik haline
gelmeye basladigr i¢in 3 yil sonra kapatilacak, radyo frekansi, teknik
cihazlar ve personelin bir bolimii TRT'ye devredilecektir.

Siyasi istikrarin kayboldugu, koalisyonlar doneminde hiikiimetlerin
sikea degismesi, Ajans'ta da yankisimi bulmustur. 6 Mart 1996'da kurulan
kisa stireli Anavatan Partisi-Dogru Yol Partisi (Anayol) koalisyon
hiikiimetinin kurulmasmin ardindan Anadolu Ajansi yonetiminde de
degisiklige gidilmis, Genel Miidiir Ekrem Karaismailoglu'nun yerine
Mehmet Akarca atanmistir. Mehmet Bican'in TRT Yonetim Kurulu Uyeligi
sebebiyle istifasmnin ardindan Mehmet Akarca Yonetim Kurulu Bagkani
olmustur.

Ancak hiikiimetin 6mriiniin kisa siireli olmasi yiiziinden bu yonetim 6
ay sonra degismis, 28 Haziran 1996'da Refah Partisi-Dogru Yol Partisi
(Refahyol) koalisyon hiikiimetinin kurulmasinin ardindan 16 Eylil 1996'da
yapilan olaganiistli genel kurul sonrasinda Ekrem Karaismailoglu yeniden
Genel Midiir olurken, Yonetim Kurulu Bagkanligini da tstlenmistir. Bu
yonetim de yaklasik bir y1l gérevde kalabilmistir.
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28 Subat stirecinden sonra 30 Haziran 1997'de Anavatan Partisi,
Demokratik Sol Parti ve Demokrat Tiirkiye Partisi tarafindan kurulan 55.
hiikiimetin (Anasol-D) gorev baslamasinin ardindan 3 Agustos 1997'de
yapilan olaganiistii genel kurul toplantisinda Yonetim Kurulu Baskanligi ve
Genel Midiirliik gorevlerini gazeteci Mehmet Giiler ustlenmistir. Biilent
Ecevit tarafindan kurulan azinlik hiikkiimeti ve se¢imlerin ardindan géreve
baglayan Demokratik Sol Parti, Anavatan Partisi ve Milliyetci Hareket
Partisi koalisyon hiikiimeti (Anasol-M) doneminde de goérevini siirdiiren
Giiler yonetimi 2002 Temmuzunda yapilan erken se¢imin ardindan Adalet ve
Kalkinma Partisi'nin iktidara gelmesinden sonra yaklasik 8 ay daha is
basinda kalmistir.

Ajans yonetiminin degismesi i¢in olagan siire¢ beklenmis, 26 Mart
2003'te yapilan genel kurulda Yonetim Kurulu Bagkanligi ve Genel
Midiirliik gorevlerine Hilmi Bengi getirilmistir. Bengi, 2 Agustos 2011'de
emekliligini istemis ve Yonetim Kurulundan da ayrilmistir. 3 Agustos'tan
itibaren Yonetim Kurulu Baskanlig1 ve Genel Midiirliik gorevlerini Kemal
Oztiirk tistlenmistir.

B. DEGERLENDIRME

Yukarida tarihsel akis icinde ajans yonetimlerindeki degisikliklere
bakildiginda, iktidar degisikliklerinin ajans yonetimine yansidigini, her
hiikiimetin, diger kurumlarda oldugu gibi 6zel hiikkmi sahsiyete sahip bir
haber ajansi olmasina ragmen Anadolu Ajansi tizerinde yonetsel diizeyde
etkili oldugu goriilecektir. Kimi zaman aym siyasi parti iktidarinda bile
bagbakan ya da ilgili bakanin degismesine paralel olarak ajans yonetiminde
de diizenlemelere gidilmistir. Siyaseten istikrarin egemen oldugu
donemlerde ajans yonetimi de uzun siireli olmustur. Ornegin tek parti
doneminde emekli general Cemal Teoman 22 yil stireyle yonetim kurulu
bagkanligi, Muvaffak Menemencioglu da 14 yil siireyle genel mudiirlik
yapmistir. Adalet Partisi iktidarlar1 doneminde iki kez genel midiir olan
Attila Onuk da toplam 12 yil gorev yapmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi
iktidarmin iki déneminde yonetim kurulu baskani ve genel miidiir olarak
gorev yapan Hilmi Bengi de 8 yili agkin siireyle en uzun siire is basinda
kalan yoneticilerden biri olmustur.

Sunu belirtmek gerekir ki 2. Diinya Savasi, ordunun tilke yonetimine
el koydugu 27 Mayis ve 12 Eyliil gibi baz1 olaganiistii donemlerin disinda
siyasi iktidarlar, ajansin yayinciligini dogrudan kontrol altina almaya
kalkismamiglardir. Ajans yoOnetimini {stlenenler de agirlikli olarak
gazetecilik mesleginden gelen kisiler olduklar i¢in her dénemde, ajansin
hem habercilik agisindan hem de teknolojik bakimdan gelismesine katki
saglamislardir.
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IV- AJANSIN YAPISINI DEGiISTIRME GiRiSIMLERI
A- KAMU TUZEL KiSiLiGi HALINE DONUSTURME

Anadolu Ajansi ana s6zlesmesi degistirilmeden once eski ana statiideki
biiyiik hisselerin oy giiciinii sinirlayan hiikiim dolayisiyla ajansin yapisinin
degistirilmesi yoniinde cesitli girisimler olmustur.

Bu girigimlerin ardinda iktidar degisikliklerinde ajans yonetiminin rahat
yenilenebilmesi diisiincesi yatmaktadir.

1925 yilinda ajansin dogrudan devlet yonetim yapisi i¢cinde kalmasinin
doguracag: sakincalar dikkate alinarak 6zellestirilmesi o giiniin sartlarinda
oldukga ileri bir adimdir. Béylece ajansin gectigi haberlerin dis kamuoyunda
daha giivenilir olmasi1 saglanirken, ajans haberleri yiiziinden iktidarin
diplomatik platformda giic bir durumla karsilagmasinin de Oniine
gecilmektedir.

Ancak sonraki donemlerde ajansin yeniden devlet kurumu haline
gelmesi yoniinde talepler olmustur. Yukarida da degindigimiz gibi 2. Diinya
savasinin ortalarinda Anadolu Ajansi'min Matbuat Umum Miudurligii'ne
baglanmasini isteyen dénemin Canakkale Milletvekili Ziya Gevher Etili'nin
6 yil sonra Ajans Genel Mudirli oldugunda kurumun bagimsiz statiistiniin
devami igin ¢aba gostermesi dikkat cekicidir. Muhalif kimlikle iktidar
sorumlulugu farklilik gostermektedir.

1960 ihtilalinin ardindan Genel Midiirliikk gérevine getirilen Erdogan
Ulus, baglangicta ajansin feshedilip farkli bir yap1 ile yeniden kurulmasin
istemistir. Ulus déneminde ajans igin yeni bir tiiziikk hazirlig1 baslatilmigsa da
sonuglandirilamamustir.

1965 ve 1978 yillarinda giindeme gelen yapisal degisiklik onerileri ise
ajansin iglevlerini daha iyi yerine getirmesini saglamaya doniik bir ihtiyactan
cok, hisselerin yaklasik yarisina sahip olan Maliye Bakanligi'ni Anadolu
Ajanst Genel Kurulu'nda etkin kilarak ajans yonetiminde degisiklik yapmayi
kolaylastirma diistincesinden kaynaklanmuistir.

Hikmet Sami Tiirk Anadolu Ajansi'nda hisselerin temsil sorununun

yagsandigi 1977 yilinda yazdigi makalede® meveut sirket yapisi icinde
Anadolu Ajansi'nin siyasal iktidarlarin etkisi, hatta kontrolii altina girmesi
ihtimalinin yiiksekligi tizerinde durarak, ajans i¢in “anonim ortaklik statiisii
disinda da bir ¢oziim yolu arama”nin yararli olacagini savunmustur.
Anadolu Ajansi i¢in “6zerk/tarafsiz kamu tiizel kisiligi” modelini 6neren
Tirk, Ajansin sirket olarak orgiitlendigi 1924 Anayasast doneminde

65Tirk, ag.m., ss. 61-85
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Ozerk/tarafsiz kamu tiizelkisiligi kavrami gelismedigini, o ylizden 1925
yilinda yapilan Anadolu Ajansi ile ilgili diizenlemenin 6zel hukuk
hiikiimlerine tabi bir kurulus yapisi i¢inde ele alindig1 goriistindedir.

Bunu saglamak i¢in oncelikle “Anadolu Ajansi T.A,S.'nin 6zel tesebbiis
niteliginin kaldirilmasi, bagka bir deyisle devletlestirilmesi”ni 6neren Tiirk,
kurumun 6zel sirket yapisina ragmen devletle olan iliskisinin devam ettigini
hatirlatarak, tarafsiz yayinciligi giivence altina alinmak kaydiyla ajansin
devletlestirilmesinde kamu yarar1 bulundugunu savunmaktadir.66 Tiirk, ayni
makalede, ortaklik yapisi korunarak soruna ¢6ziim bulunmak istenmesi
halinde hisselerin temsil sorununun ¢oziilmesi gerektigini belirtmektedir.
Nitekim ilk yapilan Genel Kurul'da bu 6neri uygulamaya konmustur.

B- SIRKETIN TUMUYLE OZELLESTIiRILMESI

Anadolu Ajans1 devletin de hissedar oldugu, 6zel hukuk hiikiimlerine
tabi bir anonim sirkettir. Ancak, ajansin devletten yardim almasi, 6zel bir
kanunla mallarmin devlet mali ve calisanlariin yargi karsisinda devlet
memuru sayilmasi, ¢ikarilan 6zel kanunlarla, ayricalikli bir sirket haline
getirilmesi ve her iktidar degisiminde ajans yonetiminin de degismesi, kimi
zaman ajansin tarafsizligi tizerindeki tartismalarin kaynagini olusturmustur.
Bu amagla devlet hisselerinin 6zellestirilmesi konusu zaman zaman
glindeme gelmistir.

1986 yilinda yapilan esas sozlesme degisikliginden 6nce Anadolu
Ajansi'nin statiisiiniin nasil olmasi gerektigi konusunda cesitli ¢aligmalar
yapilmigtir. Bunlardan biri de Korkmaz Alemdar'm, 1985 yilinda Anadolu
Ajansi yonetimine sundugu “statii taslagi”dir. Bu raporda diinyanin 6nde
gelen haber ajanslarinin statiilerinden 6rnekler verilerek, Anadolu Ajansi i¢in
en iyl Ornegin Fransiz Haber Ajansi Agence France Presse'in statiisii
oldugunu belirtilmistir.

AFP modelini “Devletin varligin1 yok saymayan, hatta isleyisi i¢in ona
ihtiyact olan, ama ¢aligmasi sirasinda devlet karisimini yaptigi maddi
yardimla ters orantili bigimde azaltamaya ¢alisan bir model” olarak niteleyen
Alemdar, bu temel ilkenin AA'nin kurulusunda da bulundugunu ve bunun
korunmasi gerektigini kaydetmektedir. Baslangicta hisselerin yarisinin
calisanlara dagitilmasinin pratikte umulan sonucu dogurmadigini, zamanla
bu hisselerin etkisizlestigini ifade eden Alemdar, bu hisselerin AA'nin
sundugu hizmetten yararlanan iletisim kurumlar1 ve meslek kuruluslarinin
ortakligimin dusiiniilebilecegini ifade ederken, bu kuruluslarin mali katki
saglamadan bu ortaklik modelinin Oniindeki zorluklarina da dikkat
cekmektedir.

66 a.g.m., s.80.



334 HILMI BENGI

Ajansin sirket yapisinda diizenleme yapma girisimleri daha ¢ok kayip
hisse sorununa ¢6ziim bulma disiincesinden kaynaklanmakla birlikte, 6zel
girisim modeline dayali bir devlet yapilanmasini hedefleyen Anavatan Partisi
(ANAP) iktidarinda, ilk zamanlar ajansin Basin Yayin Genel Miidiirliigiine
baglanma hazirligi yapildig: ileri stiriilse de ¢ikarilan kanun hiikmiinde
kararnamede boyle bir husus yer almamistir. Tersine ajans iizerinde devlet
etkinligini azaltmaya doniik bir yaklasim sergilenmis, ajanstaki kamu
hisselerinin basin kuruluslarina devri planlanmistir. Dénemin Devlet Bakani
Mehmet Yazar, 6ncelikle ajansin 20 bin lira olan sermayesinin artirilacagini,
pay senetlerini de gazete sahiplerine satmay1 diistindiiklerini agiklamistir.
Ancak gazete sahipleri ile kurulan temaslar olumlu sonu¢ vermeyince bu
proje gerceklestirilememistir. Ugur Mumcu bu girisimi “AA bu yolla
ozellesmeyecek, Ozallasacak” seklinde elestirmistir.67

V- ANADOLU AJANSI TAS'NIN MEVCUT DURUMU VE
GELECEGI

A. SERMAYE VE PAYLARIN BUGUNKU DURUMU

Yapilan devir ve tescil islemlerinin ardindan Maliye Bakanligi'nin
tizerindeki Anadolu Ajanst Tirk Anonim Sirketi hisselerinin sayis1 955'e
distiriilmiistiir. Hazine ve Dig Ticaret Mistesarligi'nin kurulmasinin ardindan
Maliye Bakanligi hisseleri bu miistesarliga aktarilmistir. Miistesarligin
adinin  degismesinden sonra hisseler halen oldugu gibi Hazine
Mistesarligi'na gecmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerini yerine getirmek amaciyla Anadolu
Ajanst Turk Anonim Sirketi sermayesinin artirilmasi i¢in zaman zaman
girisimler yapilmigsa da bunlar gerceklestirilememis, 1960'ta cikarilan 7
sayili kanunla yasanin aradigi smirlamadan istisna edilerek sermaye sorunu
¢Oziilmiistiir. Ancak 31 Ocak 2004 tarih ve 5083 sayili kanunla 1 Ocak
2005'ten itibaren Turk Lirasi’ndan alti sifirin atilmasindan sonra Anadolu
Ajansi'nin sermaye degeri bir anda 20.000,00 TL’den 20 YKr’ye diismiistiir.
Dolayisiyla ajans, sermaye sorunu ile bir kez daha kars1 karsiya kalmistir.

9 Aralik 2004 tarih 5274 sayili kanunla Tirk Ticaret Kanununun 399.
maddesinde yapilan degisiklikle anonim sirketlerde en diisiik pay 1 Yeni
Kurusg olarak belirtilmis, bu hiikkme aykir1 olarak ¢ikarilan hisse senetlerinin
batil sayilacagini hiilkme baglamistir. Bu kanunla TTK'ya eklenen Gegici
1.Madde ile de hisse senetlerinin itibari kiymeti bir Yeni Kurug ve katlari
seklinde olmayan anonim sirketlerin 31 Aralik 2009 tarihine kadar 399.
maddeye intibaklar1 6ngorilmiis ve bu islemden sirket yonetim kurulu
sorumlu tutulmustur.

67 Ugur Mumcu, Cumhuriyet, 19 Mart 1989.
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Bu gelisme iizerine sorunu ¢6zmek icin Hazine Mistesarligl ile
esgiidim halinde bir ¢alisgma baslatan Anadolu Ajansi Yonetim Kurulu,
sermaye yapisinin yeniden diizenlenmesi ile ilgili 6neriyi 24 Mart 2006
tarithinde yapilan 2005 yili Olagan Genel Kurul toplantisina sunmustur.
Oneriye hissedarlardan Arslan Ataman, Anadolu Ajanst T.A.S.ni Tirk
Ticaret Kanunun sermaye ile ilgili hiikiimlerinden istisna eden 7 sayili
kanuna atifta bulunarak boyle bir diizenlemeye gerek olmadigini
savunmustur. Hazine Miistesarlig1 temsilcisi ve diger ortaklarin destegi ile
Oneri kabul edilmistir. Buna gore, Sirketin 2005 yili kdrindan 19.999,98
YTL’lik miktarin sirket sermayesine ilavesi ile Anadolu Ajansi'nin sermayesi
20.000,00 YTL'ye yiikselmistir. Ajansin sermayesi, 2007 yili basindan
itibaren para biriminin YTL’den TL’ye doniismesi ile kurulusunda oldugu
gibi Anadolu Ajansi T.A.S.'nin sermayesi yeniden 20.000 lira olmustur.

Hisse sayilar1 da Tiirk Ticaret Kanununda degisiklik yapilmasina dair
5274 sayili kanun hiikiimlerine gore yeniden diizenlenmistir. Daha &nce
nominal degeri 10 lira olan beher hissenin degeri kanun kapsaminda 1 YKr
olarak degistirilmis, bu degisim sebebiyle hisse sayis1 2000’den 2.000.000
adede yiikselmistir. Bu makalenin hazirlandigi Mart 2012 tarihi itibariyle
hisse sayisi, 955.000 adedi Hazine Mistesarliinda, kalan 1.045.000 adedi
ise sahislar tizerinde olmak tizere toplam 2.000.000’dur.

B- ESAS SOZLESMENIN YENILENMESI IHTIYACI

1986 yilinda kabul edilen yeni esas sdzlesme bugiin de yiirtrliiktedir.
Ancak yukarida belirttigimiz, hisse degerlerinde yasal zorunluluk sebebiyle
yapilan, bir hissenin itibari degerini 10 liradan 1 kurusa diistiren ve sirketteki
hisse sayisin1 2.000'den 2.000.000'a ¢ikaran diizenlemenin ana sézlesmeye
yansitilmasi gerekmektedir.

Ayrica Avrupa Birligi standartlaria uyum saglamak tizere Tiirk Ticaret
Kanunu'nun yeniden diizenlenmesinden sonra ortaya ¢ikan durum da ajans
esas sozlesmesinde degisiklik yapilmasini gerekli kilmaktadir.

1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirlige girmesi 6ngoriillen 13 Ocak 2011
tarih ve 6102 sayilh Tiirk Ticaret Kanununda Anonim Sirketlerle ilgili yeni
diizenlemeler getirilmistir. Bu ¢ercevede, yonetim kurulu tyelikleri igin
hisse sahipligi aranmamakta, tiizel kisiliklere yonetim kurulunda goérev alma
imkan1 getirilmekte, yonetim kurulu tiyelerinin en az dortte birinin yliksek
Ogrenim gormiis olmasi sart1 aramakta, ana s6zlesmede belirtilmesi kaydiyla
pay sahiplerinin olusturdugu bir gruba ve azliga yonetim kurulunda temsil
hakki taninmakta, yonetim kurulu tiyelerinin sirkete verebilecekleri zararlara
iligkin zarar sigortasi yaptirabilme imkani getirilmekte, pay sahiplerinin
sirkete bor¢lanmasi1 yasaklanmaktadir.
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Teknolojik gelismelere paralel diizenlemeler de yapan yeni yasa,
yonetim kurulu ve genel kurul toplantilarina fiili katilim zorunlulugunu
ortadan kaldirmakta, tiyelerin ya da ortaklarin, elektronik ortamda toplantiya
katilabilmesine, goriis aciklamasina, oy vermesine, kararlara elektronik imza
atilabilmesine imkan saglamaktadir. Yasanin 1527. maddesinin 5. fikrasi
elektronik ortamda genel kurula katilimla ilgili diizenlemeler ic¢in ana
s6zlesmede gerekli diizenlemenin yapilmasini sart kogsmaktadir.

Ayrica yeni yasa, anonim sirketler i¢in sermaye miktarini en az 50 bin
Turk Lirasi olarak Ongoérmiistir. Anadolu Ajansi'nin 20 bin lira olan
sermayesi bu belirlenen rakamin altindadir. Her ne kadar Anadolu Ajansi'nin
20 bin lira olan sermayesi ¢ikarilan 6zel yasa ile giivence altina alindiysa da
eski ticaret kanununa dayanarak c¢ikarilan bu yasanin gegerliligi tartisma
konusu olacaktir. O agidan sermaye, yeni yasanin Ongérdiigii sekilde
artirtlmahidir. Ancak yiirtirliikteki ana sozlesmede genel kurul tarafindan
sermayenin ancak bir misli artirabilecegi Ongoriilmektedir. Dolayisiyla
sermayenin yasanin Ongérdigii bigimde artirilmasi i¢in ana sézlesmede
degisiklik yapilmali, ya da ylrirliikten kalkacak olan Ticaret Kanunu'nun
sermaye ile ilgili hilkmiinden istisna getiren 7 sayili kanun, yeni Ticaret
Yasasi'na paralel olarak yeniden diizenlenmelidir.

Ticaret Kanunu'nun 342. maddesi ile anonim sirketlerde ayni sermayeye
de imkan tanmimaktadir. Fikri miilkiyet haklar1 ve sanal ortamlar da yeni yasa
ile sermaye olarak konulabilecektir. Dolayisiyla Anadolu Ajansi'nin malik
oldugu gayri menkuller, ya da kurumun kayitlarinda bulunan 100 askin
tablo gibi degerler de sermayeye konu yapilabilir. Ancak ayni degerlerin
sermayeye konulabilmesi ancak esas sozlesmede buna iligkin hiikmiin
bulunmas1 ile miimkiin olabilecektir.

Yeni Ticaret Kanunu, denetim konusunda koklii degisiklikler yapmakta,
“murakiplik” sistemi kaldirilirken, “bagimsiz denetim” esas1 getirilmektedir.
Kanunun 400. Maddesine gore yeminli mali misavir veya serbest
muhasebeci, mali miisavir unvanini tagtyan bir bagimsiz denetleme kurulusu
denet¢i olabilir. Kanuna gore, denetlenecek sirkette pay sahibi olanlar,
sirketin yoneticisi veya calisanlart o denetlenecek sirketle baglantisi olan
tiizel kisi temsilcileri denet¢i gibi bagimsiz denetgilik ilkesini zedeleyecek
kisilerin denetci olmalar1 engellenmektedir.

Anadolu Ajansi'nin yiirtirlitkteki ana s6zlesmesinin 26. maddesi, genel
kurul tarafindan paydaslar arasindan veya disaridan 3 yil siire ile 2 denetgi
secilmesini ongérmektedir.

Yeni yasa ile getirilen diizenlemeler karsisinda bu maddenin de yasaya
uygun hale getirilmesi gerekecektir.
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Yeni yasa, her sermaye sirketi i¢in sirket ilanlari, pay sahipleri ve
ortaklar i¢in 6nem tasiyan agiklamalar, finansal tablolar, raporlar, yonetim
kurulu ve genel kurul toplantilarna iligkin bilgilerin yer alacagi bir internet
sitesi kurulmasi zorunlulugu getirmektedir. Bu ylkiimliligi yerine
getirmeyenler hakkinda cezai yaptirim uygulanacaktir.

Uygulamada bazi sorunlara sebep olan “en ¢ok iki” genel mudiir
yardimcisi olabilecegine iligkin 24. maddedeki sinirlamanin kaldirilmasi
ihtiyac1 gibi uygulamada yonetimin rahat hareket etmesini engelleyen bazi
hiikiimlerin de yeniden diizenlenerek daha esnek bir sekle sokulmasi
gerekecektir.

Dolayisiyla Anadolu Ajanst ana sozlesmesinde yeni diizenlemeler
yapilmasi kaginilmazdir. Ancak ana sézlesmenin ajansin kurulusunda ortaya
konan temel ilkelerin disina ¢ikilmadan, sadece ihtiyaglar ve yasal
zorunluluklar ¢ergevesinde bir diizenlemeye tabi tutulmasi yararli olacaktir.

Ote yandan Anadolu Ajansi'na saglanan devlet destegi, sunulan haber
hizmetine karsilik olarak Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidirliigu
tizerinden yapilmaktadir. Basin yayin ve enformasyon alani ile ilgilenen,
internetin yeni bir medya platformu haline gelmesi sebebiyle iletisimin
teknik boyutunu da i¢ine alan yeni bir bakanlik kurulmasinda yarar vardir.
Boyle bir bakanlik kuruldugu takdirde halen Basin Yayin ve Enformasyon
Genel Mudirligi kurulusu ile ilgili 8 Haziran 1984 tarih ve 231 sayih
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 24.maddesi ¢ercevesinde bu genel
miidirliik biitgesinden kaynak alan Anadolu Ajansi'na yapilan devlet katkisi,
kurulacak yeni bakanlik biit¢esi tizerinden olacaktir. Boyle bir bakanlik
kurulmadig1 takdirde, Anadolu Ajansina olan katki ile ilgili diizenleme,
Basin Yaymm ve Enformasyon Genel Miidirliginden alinip dogrudan
Bagbakanlik biitcesine konulmalidir. Boylece uygulamada Basin Yayin
Enformasyon Genel Miidiirliigliniin zati biitgesini asan hizmet alimi, bu
genel miidiirliik i¢in bir yliik olmaktan ¢ikarilacak, ajansa yapilan 6deme
Bagbakanlik biit¢esi icinde fazla goze batmayacaktir. Boylece 2. Diinya
Savasi doneminde zirveye ulasan, ¢esitli donemlerde de daha c¢ok
yoneticilerin kisisel tutumlarmmdan kaynaklanan iki kurum arasindaki
sorunlar da ortadan kaldirilacaktir.

SONUC

Anadolu Ajansi, Milli Miicadele sirasinda en onemli ihtiya¢c olan
haberlesme eksikligini gidermek amaciyla kurulmustur. Heyeti Temsiliye
Reisi Gazi Mustafa Kemal'in talimatiyla Turkiye Biyiik Millet Meclisi
acilmadan yaklasik iki hafta 6nce kurulan ajans, yeni Tiirk devletinin ilk
milli kurumu olma 6zelligi tasimaktadir. Baslangigta Gazi Mustafa Kemal'in
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haberleriyle bizzat ilgilendigi Anadolu Ajansi, Matbuat ve Istihbarat
Miidiiriyet-i Umumiyesinin kurulmasininin ardindan bu genel miudiirliik
biinyesine alinarak faaliyetini yiiriitmiistiir. Ancak batidaki 6rnekleri dikkate
almarak, bir haber ajansinin devlet teskilati biinyesinde olmasinin dogru
olmayacagina karar verilmis, ajansmn bir sirket halinde Orgiitlenmesine
gidilmistir. Ancak ajansin sirketlesmesi bir ticari orgiitlenmeden ¢ok siyasi
bir kararla olmustur. Turkiye Biiyiik Millet Meclisi 1341 (1925) yili
Muvazene-i Umumiye Kanunu ile sirket halinde teskilatlanmasina karar
verilen Anadolu Ajansi'na biitceden 6denek konarak devlet destegi
saglanmustir. 1925 yilinda baslatilan bu uygulama, zaman zaman y6ntemi
degistirilerek bugiine kadar siirdiiriilmiistiir. Bu yontem, Anadolu Ajansi'na
0zgii bir uygulamadir. Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore faaliyet yiiriitmekle
birlikte devletin dolayli olarak destekledigi bir kurum olan Anadolu
Ajansi'nin bir bagka kurumda emsali olmayan yapisi vardir. Kamuoyunda
yaygin olarak Anadolu Ajansi'ndan devlet ajansi seklinde s6z edilse de bu
dogru bir tanimlama degildir. Ajans, devlet destekli 6zel bir kurumdur.

Baslangicta milli miicadelenin, agilan Meclisin, olusturulan hiikiimetin
faaliyetlerini i¢ ve dis diinyaya iletmek,devletin sesini duyurmak amaciyla

kurulan Anadolu Ajansi, bir “teblig” kurulusu, bir propaganda 6rgﬁt1'i68 gibi
faaliyet yapmistir. Ancak zamanla yapisindaki iyilestirmelerle daha 6zerk bir
kurum olmus, gercek anlamda bir haber kurulusu haline getirilmistir. Bunda
ajansin 1925 yilinda Anonim Sirket haline getirilmesinin pay1 oldugu kadar,
yonetiminde biiylik 6l¢iide profesyonel haberci kisilere imkan saglanmasinin
da katkis1 vardir.

Anadolu Ajansi'nin ilk sirketlesmesinde hisseler timiiyle gergek
sahislara verilmisken, sirketin 2000 hissesinin yarisina sahip olan Tevfik
Riistii Bey'in (Aras) iizerindeki 1000 hisseyi Maliye Vekaleti'ne devretmesi
lizerine ajansta yar1 yartya kamu pay1 olusmustur. Anadolu Ajansi icin yar
resmi ajans tanimlamasi yapilmasi buradan kaynaklanmaktadir. Ancak
ajansin tarafsiz goriintiisiiniin etkilenmemesi amaciyla kamu paymnin yiizde
50'nin altinda tutulmasina 6zen gosterilmistir. Zamanla ajans hissedarlarinin
vefatlarindan sonra ya miras¢ilarinin olmamasi, ya da mirasg¢ilarin maddi bir
getirisinin  bulunmamasi1 veya bagka sebeplerle hisseleri tizerlerine
gegirmemeleri yliziinden bir ¢ok hisse ibraz edilemez duruma gelmistir.
Kagit tstiinde sahis tstiinde goriilen hisselerin biiyilk bolimu  kayip
durumundadir.

Kayip hisseler ajans agisindan bir sorun gibi goriilebilir. Ancak fiiliyatta
bu herhangi bir aksamaya sebep olmamaktadir. Uygulamada karsilasilan

68 Alemdar, a.g.e., ss. 58-66.



TARIHSEL SUREC ICINDE ANADOLU AJANSI’NIN OZGUN... 339

sorunlar i¢in de ana sozlesmede 6ze dokunmadan gerekli iyilestirmeler
yapilabilir. Yeni Ticaret Kanunu'na uyum saglamak bakimindan da esas
sozlesmede gerekli degisiklikleri yapmak s6z konusudur.

Anadolu Ajansi'nin bir devlet kurulusu ya da 6zerk bir devlet sirketi
haline getirilmesi, ajansin bagimsizligi ve tarafsizligi {lizerinde olumsuz
sonuglar dogurabilecek, 6zellikle ajansin uluslararasi alanda giivenilirligini
olumsuz etkileyecektir.

Kamu hisselerinin 6zellestirilmesi ve devletin tiimiiyle destegini
cekmesi ise Anadolu Ajansi'nin yasamasii gliclestirecektir. Ciinkii haber
ajansc¢iligr sektorli pahali bir alandir. Gerektiginde ajansin arkasinda giiclii
bir maddi bir destek bulunmalidir.

Ideal olan, mevcut yapi iginde ajansin 6z gelirleri artirilarak devlet
katkisinin en aza indirilmesidir.

Ulkemiz ile ilgili haberlerin dis diinyaya dogru bicimde iletilmesi ve dis
diinyadaki gelismelerin de yerinden izlenerek kendi bakis agimizla
degerlendirilmesi i¢in gii¢lii bir iletisim kurumuna ihtiya¢ vardir. Bu da
Anadolu Ajansi'dir. Gazi Mustafa Kemal'in Anadolu Ajansi'ni i¢ ve dis
kamuoyunu dogru haber ile aydinlatmak amaciyla kurdugu unutulmamalidir.
Sosyal medya diye adlandirilan dogrudan iletisimin iktidarlar devirdigi
glinimiizde propaganda silahi gegen yiizyilin tersine inandiriciligini ve
etkisini yitirmistir. Ancak uluslararasi giic miicadelesinde kazananlar, dogru
haber ve dogru bilgiye dayali bir etkili bir iletisim politikas1 uygulayanlar
olacaktir. Tek sart, gercek verilere dayali, dogru ve yansiz haber tiretmektir.

Anadolu Ajansi'nin yiiziincii yil hedefi de diinyanin her tarafinda
orgiitlenerek gelismeleri yerinden izlemek ve tretecegi dogru haberi,
gortintii, fotograf, grafik ve animasyonla destekleyerek tiim diinyaya iletmek
olmalidir. Tiirkiye'nin diinyanin énde gelen iilkeler arasinda yiikselmesinin
bir yolu da iletisim alaninda diinya ¢apinda s6z sahibi olmaktan gecer. O
ylizden Anadolu Ajansi'ni diinya ajansi yapmak, onde gelen haber ajanslari
siralamasinda en Ust siralara tasimak gerekir. Bunu gerceklestirmek igin,
tarafsizligi ve giivenilirligini korumak kaydiyla en azindan gerekli
yatirmlar yapilip kendi ayaklari tizerinde duracak bir gelir kaynagina
kavusturulana kadar devletin Anadolu Ajansi'mi giicli bir sekilde
desteklemesine ihtiya¢ vardir. Tirk basin tarihi iginde 6nemli bir yeri olan
Anadolu Ajansi'nin yagamasi ve yasatilmasinda hayati 6nem vardir.
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OZET

1921 Ankara Antlasmasi, 1923 Lozan Antlasmasi, Tiirkiye devleti simirlarinin
disinda kalan ve cogunlugunun Tiirklerin olusturdugu Hatay Sancagi’min hangi
esaslar cercevesinde idare edilecegini hukuki esaslara baglayan ve teminat altina
alan antlagmalardwr. 1936 yilimin son ¢eyregine gelindiginde ise mevcut statiiko
degismeye  baslamigtir.  Fransa kendi inisiyatifini  kullanarak  mandater
sorumlulugunu birakmaya yonelmis ve sorumlu oldugu bolgede Suriye ve Liibnan
bagimsiz devletlerini olustururken uluslar arasi alanda ézel bir statiiye sahip oldugu
belgelenmis olan ve Atatiirk tarafindan Hatay Sancagi olarak isimlendirilen
Iskenderun, Antakya ve havalisini Suriye nin icine dahil etmistir.

Bunun iizerine Sancak sorunu ortaya c¢ikarken basta Tiirkiye olmak iizere
Avrupa, Orta Dogu ve Akdeniz havzasinmin diger devletleri konuyu basinda ve MC
ortaminda tartismaya baslanmigtir. Sancak’ta tek sayi olarak basilan ve bu
tartismalart cesitli bakis acilart ile yayina hazirlayan “Sancak Tiirktiir” brogiirii
konunun degisik goriisler ¢ercevesinde incelenmesine imkdn vermesi bakimindan
onem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Hatay, Alexandrette, Sancak, Suriye.

ABSTRACT

1921 Ankara Treaty, 1923 Treaty of Lausanne, Turkey, and the majority of
remaining outside the boundaries of the state formed by the Turks will be managed
within the framework of legal principles which connects the Sanjak of Hatay and the

* Avrasya Aragtirmalari Doktoru.
** Mustafa Kemal Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Arastirma Uygulama
Merkezi.
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treaties of guarantee. By the last quarter of 1936 has begun to change the existing
status quo. Directed to leave the responsibility of France a mandate for using own
initiative and are responsible for the region, Syria and Lebanon, creating an
independent state, which is documented in the international arena and to have a
special status known as Ataturk, the Sanjak of Iskenderun of Hatay, Antakya and
neighborhood has incorporated into Syria.

Sanchez on this issue emerges mainly in Turkey in Europe, the Middle East and
the Mediterranean basin, other states have started to discuss this topic in the media
and the MC.Sandzak as an odd number of printed and copyediting of this debate
with a variety of perspectives, “Sanchez is a Turk”, the magazine for giving an
opportunity to examine the issue is important within the framework of different
opinions.

Key Words: Ataturk, Hatay, Alexandrette, Sanchez, Syria,

Giris

Milli Miicadele doneminin basindan Atatiirk doneminin sonuna kadar
Tirkiye’nin en 6nemli meselelerinden birisi Hatay Sancagi’nin Anavatana
katilmas1 konusu olmustur. Lozan Konferansi esnasinda bu konuya iliskin
Onemli tartismalar yasansa da Sancagin Anavatana dahil edilmesi talebinde
basariya ulagilamamis ve sorun ileriki dénemlere birakilmistir. Sancaktan
asla vazgecilmedigini Atatiirk 15 Mart 1923’de Adana’ya geldiginde
kendisini karsilayan Sancaklilara “Kirk asirlik Tiirk yurdu ecnebi elinde
kalamaz. Giinii gelecek siz de kurtulacaksimz” seklinde ifade etmistir.'
Nitekim Atatiirk’{in niyetini anlatan 6n goriisti kisa bir slire sonra bir firsat
olarak ortaya ¢ikmustir. Ikinci Diinya Savasmin hemen oncesinde Fransa,
Suriye bolgesindeki mandater yonetimini sona erdirme disiincesi
cercevesinde calisma baslatmistir. 1936 yilinin  ortalarinda bagslayan
caligmalar ayn1 yilin Eylil ay1 i¢inde sekillenirken ortaya Tirkiye nin
dogrudan olarak devreye girmesini gerektiren problemler ¢ikmustir.” Bu
donemde Atatiirk, Sancak konusunda ne o6l¢iide ciddi oldugunu hem Tiirk
hiikiimetine hem de Tiirk milletine “Dava benim sahsi davamdir ve icap
ederse yine sahsen halletmem gerekir. Binaenaleyh sayet boyle bir zaruret
karsisinda yani isi silahli bir hareketle halletmek zorunda kalirsak,
tutacagim yolu da ¢oktan kararlastirmig bulunuyorum. Boyle bir durumda
derhal Devlet Reisligi’nden hatta mebusluktan istifa edecegim, serbest bir
Tiirk vatandasi olarak bu iste c¢alisan arkadaglarla beraber Hatay

! Yusuf Sarmay, “Atatiirk’iin Hatay Politikas: (1936-1938)”, Atatiirk Arastirma Dergisi,
Say1. 34, Mart 1996, Ankara, s. 2.

% Adnan Sofuoglu, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sancak (Hatay) i Bagimsizlik Siirecinin Ilk
Asamasi ve Tiirkiye”, Atatirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi. 61, Cilt. XXI, Mart 2005,
Ankara, s. 2.
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topraklarima gegecegim. Oradaki miicahitlerle ve Anavatandan kagip bize
katilacagindan stiphe etmedigim kuvvetlerle meseleyi yerinde ve icten
halletmeye c¢alisacagim; isterse Tiirk hiikiimeti, beni ve arkadaglarimi asi
ilan eder ve hakkimizda takibat da yapar” ifadeleriyle ortaya koymustur.’
Sancagin  Osmanli  Imparatorlugu  sonrasindaki ~ bolgesel  idari
yapilandirilmasina bakildiginda bu soruna karsi Tirk Hiikiimeti’nin
miidahaleci bir siyaset izlemesinin hakliligi ortaya ¢ikmaktadir. Milletler
Cemiyeti’nin 22. maddesi geregi Haziran 1920°de Manda sistemi ile
Iskenderun, Antakya ve havalesinin de i¢inde bulundugu Suriye, Fransa’ya
verilmistir.* Bu tarihten kisa bir siire sonra Milli Miicadele’nin devam ettigi
donemde 1921 yili iginde Tiirkiye ile Fransa arasinda Tiirkiye’nin giiney
sinirint belirleyen Ankara Antlagmasi yapilmistir. Antlasma zor sartlar
altinda imzalanmis ve Sancak bolgesi Tiirkiye’'nin giiney simirlart disinda
kalmistir.” Fakat Atatiirk’iin belirlemis oldugu Misak-1 Milli ger¢evesinde
anlagmanin 7. maddesine “Sancak bdlgesinde dzel bir yonetim kurulmasi,
Tiirk halkinin kendi kiiltiirlerini gelistirmeleri ve Tiirk¢enin resmi dil olmasi”
ifadeleri konulmustur.® Bu husus aymi sekilde Lozan Antlasmasmin 3.
maddesi i¢inde de yer almig ve Fransa ile ayr1 bir protokol imza altina
alinmustir.” Sancak, Fransa tarafindan 6zerk bir yapida Iskenderun, Antakya
ve Kirikhan ile ti¢ kazadan teskil edilerek Halep yonetimine baglanmistir.®

1936 yilina gelindiginde ise durum degismistir. Fransa tarafindan genel
cercevede Mandater bolgeyi ikiye bolerek Suriye ve Liibnan olarak iki
bagimsiz devlet olusturmaya dayanan planda Sancak bélgesinin mevcut
antlagsmalara ragmen konu edilmemesi ve Suriye’ye baglanmasi
disiincesinin ortaya ¢ikmasi, Turkiye’yi harekete gecirmis ve konu,
Avrupa’da, Tiirkiye’de, Orta Dogu’da kamuoyunda ve basinda tartisiimaya
baslamistir. Bu ¢ercevede hem Sancak da hem de uluslar arasi basinda bu

3 Hasan Riza Soyak, “Atatiirk’ten Hatiralar, YKY Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 579.

4 Sofuuoglu, “a.g.m.”,s. 1.

51921 Ankara itilaf namesi olarak bilinen antlagma, kurtulus Savasinin Mustafa Kemal ve
arkadaglar1 tarafindan kazanildiginin gergek bir delilidir. Bu antlagsma ile Kemalistler insan,
kaynak, moral ve Fransiz yardimini elde etmislerdir., Hasan Koni, “7921 Tarihli Tiirk-Fransiz
Anlasmas: Hakkinda Bir Belge”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/806/10266.pdf, s.
221. ers. Trh. 25 Mart 2012.

5 Sarmay, a.g.m., s. 3.

7 Riza Nur, Lozan Baris Konferansinin Perde Arkasi (1922-1923), Orgiin yaymevi, 2003,
Istanbul, s. 472.

$Sancak ii¢c kaza ve 15 nahiyeden teskil edilmistir. Bunlar; Iskenderun (iskenderun, Arsuz),
Antakya (Ordu, Kesep, Stiveydiye, Bityas, Y. Kuseyni, A. Kuseyni, arbiye, Karamurt),
Kirikhan (Kirikhan, Reyhaniye, Hacilar, Beylan) dir. Serife Yorulmaz, “Fransiz Manda
Yonetiminde Iskenderun Sancagi(Hatay) 'in Sosyo-Ekonomik ve Siyasal Durumuna Iligkin
Bazi Kayitlar (1918-1938)”, http://dergiler.ankara.edu.tr/,45/798/10205.pdf, s. 238, Ers. Trh.
22 Mart 2012. Ayrica Sancagin idari yapist ve yonetim sistemi ile ilgili bkz. Tarik Miimtaz
Yazganalp, Hatay Albiimii, Istanbul 1942.



346 HAKTAN BIRSEL, OLCAY OZKAYA DUMAN

soruna ¢ok biiyiikk bir onem verildigi gazete ve dergilerde yayinlanan
makalelerden anlasilmaktadir.

Sancagin yeni statiisii ve 1936 yili gelismeleri tizerine Hatay basininda
yer alan haberler olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Bu konuda sadece Hatay
basminda degil Beyrut ve Halep basininda da Hatay davasinin ve Sancagin
bagimsizligi isteginin sesi olan gazete ve mecmualar yayimlanmustir.
Ormnegin Beyrut’ta Muhiddin Meydani, ¢ikardig1 bir gazetede “Al Bayrak
Istiyoruz” baslikli yaz1 ile Sancagin ve Hataylilarm bu &nemli mesajim
seslendirmistir. “Avazimiz ¢iktigi kadar bagiryoruz, sadece Paris’e degil
biitiin cihana haykiriyoruz...” sekliyle devam eden yazida Sancagin
Tiirkliigi ve bu konudaki hakli bagimsizlik istenci dile getirilmistir. “Oz
Tiirk olan bu iki sancak (Antakya ve Iskenderun) al bayrak istiyor...” gibi
sayfalarca devam eden makale durumun ciddiyetini ortaya koymus ve bu
konudaki kararlilign tim diinyaya duyurmak amact ig¢in Sancagin
duygularina terciiman olmustur.’

Bu konuda Hatay basmninda Hatay’in bagimsizlik donemi ve sonrasi
stiregte Tiirkiye’ye iltihak istegini seslendiren bu anlamda Sancagin sesi olan
gazeteler ve mecmualar yaymlanmistir. Bu gazete ve mecmualar arasinda en
erken donemlerden baglanarak Altindz, Yeni Mecmua, Yeni Giin, Hatay,
Atayolu, Hacivat ve Karagdz bulunmaktadir. Ulusal ve Uluslar arasi
kamuoyunu bu hakli miicadeleden haberdar etmek ve farkindalik yaratmak
adina basin yolu ile baglatilan miicadelede bu baglamda basin yayin
organlar1 biiyiik ¢neme sahip olmustur.'” Basin, Hatay miicadelesinde
bagimsizlik ve Sancak meselesinde gii¢lii bir motor gii¢ olusturmustur. Basin
yolu ile baslatilan miicadele ile Hatayli kimi aydinlarin toplumun 6niinde
ilerleyerek sosyal biinyede topyekiin bir birliktelik yaratma amacinda
olduklar1 da goriilmiistiir.

Le Sandjak Est Turc brosturi Hatay’da Fransizca olarak basilmistir.
Brosiire 1936 yilinda tek say1 ¢ikmig ve devaminin gelmemis olmasindan
dolay1 brosiir demek uygun olur. Bu Brosiir’iin en 6nemli 6zelligi bu karisik
donemde Suriye ve Hatay sorunsalina Tiirk, Fransiz ve Orta Dogu ile Bati
tilkelerinin yaklasimlarini ortaya koyarak yaklasmasi ve secimlerin yapildigi
donemde Hatay Sancagi bolgesinde meydana gelen olaylar1 yasayanlarin
agzindan anlatmasidir.

Brosiir, 1936 yilinda tek say1 olarak ¢ikmis ve Fransizca yaymlanmuistir.
Brosiir 48 sayfa ve her sayfas1 A4 biiyiikliigiinde basilmistir. Bagimsiz Hatay
Dernegi tarafindan yaymlanan brosiirtin 1936 yilinin son doneminde

® Yildiz Gazetesi, 13 Nisan 1936, say1 64, 2.y1l, s.1,2.
' Hamdi Selguk, Hatay’m O Giinleri, Ozdemir Basimevi, Istanbul 1971, s.35.
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meydana gelen olaylar1 ve degisken bir dogaya sahip ¢esitli diisiinceleri
ortaya koymasi bakimindan mevcut bir eksikligi tamamlayacagi
diistiniilmektedir.

Bu c¢ergevede hazirlamis oldugumuz makalenin dort amaci vardir.
Bunlardan ilki, 1936 yilinda Fransa’nin mandater sisteme son vermesine
yonelik hazirladigr plana karsi tepkileri ortaya koymak, ikincisi, Suriye’de
Kasim 1936’da yapilan segimler esnasinda ve sonrasinda meydana gelen
olaylara taniklik edenlerin sikayetlerini gostermek, tgiinciisti, Tiirkiye’nin
olusturdugu Hatay stratejisi kapsaminda diinyadaki yaklasimlari ¢esitli dergi
ve gazetelerde yayinlanan yazilar ile incelemek, dordiinciisii ise Atatiirk
tarafindan olusturulan Tirk tezi arka planinin nasil basariya ulastigimi ve
uluslar arasi ortamda nasil taraftar topladigini brosiirde yer alan yazilar ile
gostermektir.

Sancagin Siyasi Durumuna Dair Tiirk ve Fransiz Tezleri

S6z konusu derginin hemen basinda Sancagin genel durumu ile Tiirk ve
Fransiz tezlerini iciren ve iki iilkenin birbirine gonderdikleri notlar
mevcuttur. Fransa 1936 yilinin ortalarindan itibaren mandater yonetimine
son vermeye yonelik hazirliklara baslamistir. Bu cergevede hazirlanan
Fransiz planina gére manda yonetimindeki topraklar Suriye ve Liibnan
olarak ikiye ayrilacak, bu topraklarda iki yeni devlet kurulacak ve Hatay
sancag1, Suriye’nin i¢ine dahil edilecektir."

Bu planin agiklanmasimin hemen ardindan Tirkiye, 9 Ekim 1936
tarthinde Fransa’ya bir nota gondererek bagimsizlik verilerek yapilan
bolinmeden Hatay Sancagi’nin da faydalandirilmasini istemis ve Hatay’in
bagimsiz kilinmasi konusunu 6nemle vurgulamustir.

Fransa Tirkiye’nin mektubuna ¢ok kisa bir siire sonra cevaben, bu
mektupta Fransiz tezini agiklamigtir. Buna gore;

1. Fransa 1921 anlasmasinda belirlenen esaslara bagli kalmaya devam
edecektir.

2. 1921 anlasmasi, Tiirkiye ile Suriye arasinda aywict bir sinir olusturan
esaslara sahiptir. Ayrica mandater yonetimin uygulamaya konulmasindan
itibaren Hatay’a bu bolgede yasayan Tiirk wkindan insanlarmm haklarmin
korunacagi sekilde bir yonetim sistemi saglanmigstir.

3. Hatay Sancagi min giiniimiizdeki durumu dikkate alinmig ve Suriye devlieti
icinde ve genel bir yonetime dahil edilerek var olmas: diisiiniilmiistiir.

W «Le Sandjak Est Turc”, Publications De La Société De L’Independance De Hatay, No. 1,
s. 3. bkz. EK-1
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4. Fransa yeni durumu olusturmada 1921 antlasmast ile 25 Nisan 1920
kararlarimi temel almistir.

5. Simdi Fransa nin mandater yonetimi sona ermistir. Mandater topraklar
Suriye ve Liibnan olarak ikiye ayrilmustir. Bu iki bolgeye bagimsiziik
verilmis ve bu karar kesinlesmistir.

6. Fransa tarafindan yapilan degerlendirme ¢cercevesinde Hatay Sancagi nin
manda rejimi ile ¢izilen simirlar icinde kalmast uygun goriilmiistiir. Paris te
bu konudaki ¢alisma sonuclandiriimis ve buna gore gelecege doniik olarak
Suriye’'nin bagimsizligina ve bolgesel hakimiyetine karar verilmistir.

7. Suriye’nin yonetimi ile ilgili hususlarin dayanagi manda yonetimi esaslart
olacak ve bu nedenle ayri bir taslak ydnetmelik hazirlanmayacaktir.
Dolayisiyla 1921 antlasmasinda belirtilen hususlarim disina simdi ve
gelecekte ¢ikilmayacaktir.

8. Suriye bir deviet yapisi icinde teskil edilivken Hatay Sancagi’min da bu
yapt icinde federatif veya benzeri olarak dahil edilmesi diistiniilmiistiir.

9. 1921 antlasmasi dikkatli bir sekilde incelendiginde Sancak’a Suriye
yonetiminin ~ disinda  kalmasina imkdn veren maddelerin  olmadig
goriilmektediv. Yani ayri bir politik bir statii kazandirilmamistir. Ayrica,
Sancak Suriye’ye katilmasi sonucunda onceden kazandirilmig haklarindan
yoksun kilmmayacaktir.

10. Framsiz hiikiimeti mandater yonetimi birakirken yeni devletleri
olusturmaktadir. Bu kapsamda Suriye’nin teskili icin her safhada Tiirk
hiikiimeti ile isbirligi yapacaktir.”

Fransa’nin tezini agiklayan mektuba karsilik olarak 17 Ekim 1936
tarihinde Tirk hiikkiimeti bir cevap yazist goéndererek Sancak konusunda
Tirk tezini ortaya koymustur. Buna gore;

1.Versail’de Milletler Cemiyeti (MC) hiikiimlerini kapsayan antlasma
yapildiginda agik bir sekilde Suriye’'deki durum askeri bir ozellik arz
ediyordu. Fakat gsimdi Suriye nin statiisii ile durum daha degisik bir ozellik
olusturmaktadir ki Tiirkive bu konudaki egemenlik haklart kapsaminda
istegi, mevcut statiikonun devami yéniindedir.

2. 1920 yuinda San Remo antlasmasiyla Suriye Fransa’min mandater
yonetimine verilirken Tiirkiye ile Suriye arasinda dogal cografi farkhilik
vurgusu yapumisti. Bu vurgu o zaman da Tirkiye tarafindan kabul
edilmedigi gibi simdi de kabul edilmez niteliktedir.

12«Le Sandjak Est...”, s. 3-5.
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3. Fransiz hiikiimeti tarafindan Suriye’ye devlet niteligi kazandirilmasi
konusu siirekli olarak Lozan’a ve 1921 antlasmalarina dayandirilsa da her
iki sozlesmede de gecen simwr ¢izgileri giiniimiiz sartlarina gore kabul
edilebilir nitelikte degildir.

4. Bu anlasmalarin yapildigi donemlerin siyasi ortami farklidir. Oncelikle bu
donemde Suriye olarak bir devlet yapist yoktu. Bu nedenle Tiirkiye bu sinirt
antlasmalarim gerekliligi nedeniyle ve deviet yapisi olmaksizin  kabul
etmistir. Yani belirli bir hat olusturulmustur. Bu nedenle de giiniimiiz
sartlarimda sorgulanabilir niteliktedir.

5. Lozan’in 16. maddesi ve 1921 antlasmasindan dogan yiikiimliiliikler
cercevesinde Tiirkiye her donemde giiney simirt ile yakindan ilgilenmistir.
Dolayisiyla giiniimiizde Fransa’nmin Suriye’ye Sancak’i da icine alarak
bagimsizlik vermesi, Tiirkiye'yi bu bolgeyi tarihi mirasi gérmesi nedeniyle
etkilemektedir. Ciinkii Sancak, 1921 ve 1923 antlasmalarimda da ifade
edildigi gibi Tiirklerin yogun olarak yagadiklar: yerlerdir.

6. 1922 yilinda Fransa tarvafindan manda yonetiminin haritasi ve siyasi
yapisi sessiz ve itirazsiz bir sekilde cizilmistir. Eger bu sessizlik, Suriye ve
Liibnan devietlerinin olusturulmasi esnasinda Sancak bdlgesinin hesaba
katilmayacagmmin kabulii anlamina geliyorsa bir yanhs diisiince oldugu
seklinde algilanmalidir. Ayrica bu durum agik bir sekilde Fransa'nmin 1921
antlasmasinda oldugu gibi Sancak bolgesinin merkeze bagl oldugundan
yola ¢ikarak Suriye devleti icinde diisiindiigii anlami  ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Fransa'min gonderdigi not bu alternatife isaret etmekte ve
Tiirkiye 'nin 1921 ve Lozan Antlasmasindan dogan haklar: engellenmektedir.
1921 antlagmasi geregi bu donemde Fransa, Hatay Sancagi 'na gerekli ilgiyi
gosterecegini  belirtmis ve sancak tarafindan ticari faaliyetlerin de
yiiriitiilmesine miisaade etmistir. Fakat simdi bu antlasmalar goéz ard
edilerek Sancak Suriye icine dahil edilmekte ve Tiirklerin Suriye icinde
asimile edilmesine imkdn saglanmaktadir.

7. Dolayisiyla yapilmaya ¢alisilan sey, manda ydnetimi esaslart ile 1920
sartlarmmin  kaldirilmaya gayret edilmesidiv. Bu da Tiirkiye icin kabul
edilemez bir durumdur.

8.1921 yilmdan sonra Tiirkiye Fransa'min bu bolgede mandater yonetimine
ses ¢ikarmadh, fakat Fransa'min daha sonrva buralarda Tiirkiye 'nin bilgisine
bagvurmaksizin bir devlet olusturacagini diigiinmek istemiyordu. Dolayisiyla
Fransa’nin bu toprakilarda Tiirkiye 'nin goriistinii almadan bir devlet kurma
gayreti icine girmesi, hem etik degildir hem de kanuni ve mevcut sartlara
uygun gelmemektediv. Bu durumu kabul etmek miimkiin degildir. Fakat
sonugta boyle bir yapt ortaya ¢ikarilmaktadwr. Dolayisiyla bu topraklarda
yasayan diger gruplara da ayni haklarin verilmesi gerekmektedir.
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9. Nasil olursa olsun bir devletin ikinci, ticiincii devietlere dayanmasi veya
taahhiitlere  giivenerek varligini  siirdiirmeye c¢alismasi  giintimiizde
imkansizdir.  Clinkii  taahhiitlerin  dogasinda degiskenlikler vardwr. Bu
cerceveden bakildiginda Fransa’min yeni planinda Suriye olusumu ve bu
olusuma Sancagin da ddhil edilmesi taahhiidii vardwr. Oysa Fransa ile
Sancak arasinda hi¢hir sekilde bu tiir bir gériisme yapilmamustir. Bu nedenle
de Sancagin Suriye’ye ddhil edilmemesi gerekmektedir.

10. Bu nedenlerden dolay: Tiirkiye tarafindan Suriye ydnetimine Hatay
Sancagi’min  bagimsizliginin  kabul edilmesinin tek ¢oziim yolu olacagt
israrci bir dille bildirilecektir.

11. Suriye ve Liibnan’a bagimsizlik verilmesi Fransa icin ¢ok onemli ve
degerli oldugu gibi Tiirkive'de aymi duygu ve diistinceleri siiphesiz
paylasmakta ve sevindirici bir gelisme olarak goriilmektedir. Tiirk hiikiimeti
bundan sonra da kuvvetli bir siyasi bag olusturacaktir. Ayni sekilde
Tiirkiye’'nin Hatay hakkindaki goriigleri Suriye ile giiclii bir dostluk bagi
kurmasma engel degildir. Aksine iki deviet arasindaki baglarin giiclenmesi
icin onemli bir firsattir.

12. Bunun yam swra 1922 sarti ve 1930 yonetmeligi geregi Fransa, bu
bolgede yapmak istedigi biitiin degisiklikler konusunda Tiirkiye’nin de
goriisiinii ve onaymi almak zorundadir. Fransa bu sartlara uydugu siirece
her konuda Tiirk hiikiimetinin olumlu yaklasimi ile karsilasacaktir.

Yapilan bu aciklamalar ¢ercevesinde Fransa hiikiimetinin Hatay
Sancagi ile ilgili ortaya ¢ikan sorunlara sartsiz ve tarafsiz olarak yaklagmak
zorundadr. Fakat giintimiizdeki gelismeler iiziintii verici bir seviyede
seyretmektedir. Tiirkiye ise bu problem sahalarimin asilmasinda gereken her
seyi yapmaya hazirdir.”

Her iki taraf da kisa siireler iginde birbirlerine gonderdikleri
mektuplarla diistincelerini ortaya koymustur. Bu mektuplarla anlagilmigtir ki
Fransa’nin ortaya koydugu plan, Tirkiye’nin beklentilerini ve taleplerini
karsilamaktan ¢ok wuzaktir. Bu nedenle Fransa Milletler Cemiyeti’ne
bagvurarak iki konunun aydinlatilmasini istemistir. Bu konulardan ilki,
“Fransa ve Tiirk hiikiimetinin 1921 antlasmasina bagli olarak Suriye manda
yonetimi ile ilgili taahhiitleri nelerdir. ikincisi ise, Bu konudaki genel
esaslart Tiirkiye’'nin de kabul ettigi diisiiniildiigiinde Milletler Cemiyeti’ne
bu konuya iliskin olarak gétiiriilecek sorular nelerdir” seklindedir."

Secimler Esnasinda ve Sonrasinda Meydana Gelen Olaylar

Bu gelismelere paralel olarak Sancak’ta da onemli gelismeler
yasanmakta ve Tirklerin biitiin faaliyetlerine her alanda ¢esitli kisitlamalar

3 “Le Sandjak Est...”, s. 5-8.
1% “Le Sandjak Est...”,s. 7.
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getirilmeye calisilmaktadir. Bu atmosferin olusturdugu ortam ig¢inde Fransa
tarafindan Fransiz Suriye’sinin meclisinin olusturulmasi i¢in se¢im
caligmalart baslatilmis ve bu yeni olusum diplomatik plana taginmistir. Bu
kapsamda 14 Kasim giinii iki dereceli secimler baslamistir. 1936 yili
se¢imleri dncesi Tayfur S6kmen ve Yeni Giin Gazetesi sahibi Selim Celenk
birlikte konuyu Tirk hiikiimeti ile goriismek tizere Ankara’ya gitmislerdir.
Bu goriismede Inonii Tayfur Beylerin Fransizlarin se¢imi kazanmalarma
firsat vermeyeceklerinden se¢ime katilmamalar1 kararini onaylamistir. Daha
sonra Tirk hiikiimeti ve sancak yonetiminin ortak karar1 ile Sancak halki oy
kullanmama karar1 almis ve uygulamistir. Fakat Tirklerin oy kullanmalari
icin bolgesel giigleri olusturan jandarma, milis ve yerel polisler tarafindan
tedbirler alinmis ve zorlama ile halkin oy kullanmasi istenmistir. Buna
ragmen Tiirklerin oy kullanimi ¢ok az bir oranda ger¢eklesmistir. Se¢imlerin
carpici sonuglar asagidaki ¢izelgede sunulmustur.*

14 EKIiM SECIiM SONUCLARI

HATAY 5800 SECMEN 319 OY KULLANAN
ISKENDERUN 2240 SECMEN 630 OY KULLANAN
BELAN 1600 SECMEN 203 OY KULLANAN
REYHANIYE 2500 SECMEN 230 OY KULLANAN

Secim sonuglar1 agik bir sekilde Sancak halkinin birlik ve beraberligini
gosterir l¢iidedir."

14 EKiM SECIiM SONUCLARI YUZDESIi

ISKENDERUN OY KULLANAN %4.5 KATILAMAYAN %96.5
REYHANIYE OY KULLANAN %5 KATILAMAYAN %91
BELAN OY KULLANAN %12 KATILAMAYAN %88
KIRIKHAN OY KULLANAN %21 KATILAMAYAN %79

Se¢im sonuglarindan da gorildiigi gibi Tirklerin aleyhine bir siire¢
baglatilarak Turklerin Suriye Meclisinde yogunlagsmalarinin = Oniine
gecilmeye calisilmistir. Planli ve organize bir sekilde Tiirklere karsi olanlar
ve Tirk olmayanlar tarafindan Tasnak Partisi adaylar1 desteklenmistir.
Bunun sonucunda da secimler hi¢bir se¢im bolgesinde %25 oranini

'S “Le Sandjak Est...”, s. 9.

* Bu konuda bkz. Hamdi Selguk, Hatay’in O Giinleri, Ozdemir Basimevi, istanbul 1971,
s.27, 33; N.Aydin Konuralp, Hatay’m Kurtulus ve Kurtarilis Miicadelesi Tarihi, Istanbul
1970; Selim Celenk, Hatay’in Kurtulus Miicadelesi Anilari, Antakya 1997.
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gecmemistir. Ayn1 zamanda hukuksuz olarak gerceklestirilen segimlerde yer
yer siddet, baski, sindirme ve 6liimle sonuglanan olaylar da gergeklesmistir.
Se¢cim sonucu agiklandiginda Tiirklere karsi olan gruplar iki konuda
aciklama yapmiglardir. Bunlardan ilki onlara gore secim sonuglari
gostermistir ki Sancak Suriye’nin bir pargasidir. Ikincisi ise sancagin
bagimsizliginin  kabul edilemezligidir. Se¢im sonrasinda gorevliler ve
bolgesel otoriteler seg¢imlerin yasal ve problemsiz olarak gergeklestigi
yoniinde agiklamalar yapmiglardir.*

Sancagin Tirk sakinleri ise secimlere Tirk halkinin istirak etmedigini
ve bu nedenle de bu sonuglar ile secilen vekillerin kendilerini temsil
edemeyeceklerini agiklayan bir sikdyet notu yaymlamuslardir.'®

Yayinlanan sikdyet notu su sekildeydi;

“Secim siiresince secimleri boykot eden Sancak Tiirklerine yonelik ¢ok
biiyiik baski ve siddet uygulandi. Bunun sonucunda da Hatay Sancagi’'nin
Suriye 'nin bir parcasi oldugu ve Hatay'in bagimsizlik isteginin yasal bir
dayanagr olmadigr diisiincesi  biitiin - diinyaya gosterilmek istendi. Bu
diisiinceyi destekler sekilde Suriyeli secim gorevlileri tarafindan segimlerin
biiyiik bir katilimla gercgeklestigi, hukuksuz hicbir durumun olugmadigi,
secimleri sikdyet edenlerin de bulundugu fakat bunlarin genel katilimin
%S5 ’ini ge¢cmedigi aciklanmistir. Bdylece Suriye parlamentosu Fransa ve
Suriyelilerin istedigi olgiitlere ulastirilmis oldu. Halbuki Sancak sakinleri
secimlere katilmak istemedi ve baskiya karsilik boykot da yapmay: hedefledi
Jfakat Suriyeli segim goreviileri kanuna aykirt bir tutum sergileyerek sanki
Tiirkler isyan ediyormugs gibi bir hava yaratarak biitiin diinya kamuoyunda
yanlis bir kani olusturdular. Bundan sonra Sancak Tiirklerinin savasi
bitmeyecektir. Boykotlarimiz devam edecek ve Tiirklerin istekleri daha
yiiksek bir sesle dillendirilecektir. Bu ¢abalar ile ortaya koydugumuz hak
arayisimiz uluslar arasi ortama da yansiyacaktir. Bu nedenle Suriyeli
memurlart yonlendiren giiclere karsi protestolarimiz devam edecektir.
Suriye otoritelerinin biitiin cabalarina ragmen elimizden alinan haklarimizin
geri verilmesini bekliyoruz. Bundan sonra da biitiin bélgede protestolar,
propagandalar, diikkdn ve carsi kapatmalar gibi eylemler yapilmaya devam
edilecek ve problemler yabanct iilke ve bu iilkelerin dis isleri bakanliklarima
kadar duyurulacaktir”."” Hatay halki segimlerin ardindan secimlerde yapilan
yasa dist uygulamalari, Fransa’nin Beyrut’ta bulunan Suriye Yiksek
Komiseri Damien Martel’e sikdyet etmistir. Mektup soyledir; “Hiikiimet,

16 Le Sandjak Est..., s. 10.

* Gazetede bu konu ayrintili olarak iglenmistir. Yeni Giin Gazetesi, 22 Agustos 1937,
10.y11, Say1 1700, s.1.

' “Le Sandjak Est...”,s. 10-12.
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Sancak halkinin katilmamasina ragmen 30 Ekim secimlerini yasal oldugu
vurgulamakta ve uygulamaya koymakta israrcidiv. Hatay halki dogal
haklarint isteme konusunda giicliidiir ve bunu gdstermek icin de bugiin
magazalarm ve diikkdnlarim kapatacaktir. Sizden bu sikdyetlerimizi ve
hakhliginizi ilgili iilkelerin dis isleri bakanlarina ulastirmanizi rica
ediyoruz”."* Bu konuya dénemin Hatay gazeteleri yer vererek kamuoyunun
dikkatini toplamaya ¢alismistir. Ozellikle Yeni Giin gazetesinde yer alan
haberlerde Antakya carsisinda diikkénlarin protesto amaglh kapatma karari
aldiklar1 bildirilmektedir."”

Iskenderun halki sikdyetlerini duyurmak igin ¢alismalara baslamistir.
Bunlardan ilki bir sikdyet telgrafinin Yiiksek Komisere gonderilmesidir.
Telgraf su sekildedir;

“Biz Tiirkler secimlere katilmadik. Ciinkii 20. yiizyil Fransiz hiikiimeti
yonetimi altindaki bu topraklarda siddet ve baski hiikiim siiriiyor. Bu nedenle
de bizler ozgiirliik ve medeniyet adina protesto ediyoruz.”

Belen temsilcileri de beklemeksizin Yiiksek Komisere bir telgraf
cekmiglerdir. Telgraf su sekildedir;

Damien Martel/Beyrut

Son yapilan secimlerde bizim oylarimiz toplanmadi. Biz yapilan
haksizliklar nedeniyle bu oylamalara katilamadik. Dolayisiyla secim
sonuglart bizim nahiyemizi temsil etmemektedir. Bu kapsamda 2 Aralik
1936’da meydana gelen olaylar ve Sancagm motifi ile ilgili bir bildiri
gazetelerde yayinlanmustir. 7 Aralik tarihli bildiri s6yledir: “Biz Sancak halki
olarak biitiin diinyaya dénemli bir tehlikeyi bildiriyoruz. Yiiksek komiserin ve
bolgesel yonetimin secim tesviki geregi Tiirkler, Aleviler, Ortodokslar ve
Tasnak baglantisi olmayan Ermeniler bu segime ayri birer grup gibi
girmislerdir. Yani bu uygulama toplumu birlikten uzaklastirmis ve hatta
bolmiistiir. Biz bildiririz ki, Sancagin Suriye ile hicbir sekilde bir bagi,
iligkisi yoktur ve Sancagin bagimsizlig1 tehlikededir. Bu nedenle gerceklerin
biitiin agikhigiyla ortaya ¢itkmasini ve diinya kamuoyunun gercek durumlara
gore bilin¢clendirilmesini istiyoruz. Bu secim firsati ile Sancak iiziicii ve
siddeti gosteren bir gercegi fark etti. Se¢im sandiklari civarlarina Tasnak
partizanlar: ve agwr silahlar yerlestirildi. Baski ile bazi ikinci derece vekil

18 «Le Sandjak Est...”, s. 10.

' Bu konu ile ilgili bkz. Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1991, s.35. Konu Hatay basininda donem gazetelerinin bazilarinda yer
almistir. Bu haberi yansitanlar arasinda Yeni Giin gazetesi, Atayolu gazetesi ve Hacivat-
Karagoz gazetesi yer almaktadir. Konu ile ilgili gelismeleri dis basinda ise Beyrut’ta muhalif
basina ragmen Hatay davasinin hakli sesi olan Y1ldiz gazetesi ele almistir.
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adaylart istifa ettirildi. Digerleri de oy vermeleri durumunda ii¢ yil hapis
yatmakla tehdit edildi. Diger bir kismi hapse atilirken onemli bir grup
kamyonlara zorla bindirilerek secim bélgelerinden uzaklastirildi. Buna
ragmen Hatay’da mevcut olan 45.000 oturandan bizleri temsil etmeyen ve
birinci cg’grece oylamayt kazanan 7 ikinci derece aday oy kullandi ve 2 vekil
secildi”

30 Kasim-1 Aralik giinlerinde Sancakta yasanan trajik olaylar {izerinde
onemle durulmasi gerekmektedir. Ikinci derece delege segimlerinin yapildig1
donemde protestolar ve diikkdn kapatma eylemlerinde bulunanlar agir bir
sekilde cezalandirilmiglardir. Bu konuda Yiiksek Komiser Demien Martel’e
yapilanlari anlatan bir mektup yazilmistir.

Biz yasal olmayan bir sekilde se¢im yapan ama bir o kadar da Sancak
halkini mutsuzluga siiriikleyen yonetimi protesto ediyoruz. Segim tamamen
illegal sartlar icinde gerceklesti. Se¢cim sandiklarina sahte kimlik beyani ile
gidenler olmus ve bunlara birden fazla oy kullandwrilmistr.  Vekil
adayligindan daha dnce istifa etmis olan bazi kisiler de tekrar segilmis gibi
gosterildi ve bunlar jandarma, milis yardumi aldi. Sahte oylar kullanildi. Biz
bunlarn hepsini kanitladik ve ozgiir bir yasamin dniine gecildigini ortaya
koyduk. Bu sartlar altinda secilen vekiller kesinlikle bizleri temsil
etmemektedir. Bu nedenle ozgiir bir yasamin tesisi icin Milletler Cemiyeti ni,
Fransa’yi ve Tiirkiye'yi bu hukuksuzluga miidahale etmeye cagiryoruz.(Bir
Temsilci).

Fakat her seye ragmen 30 Kasim-1 Aralik gilinlerinde Sancak’ta asla
unutulmayacak ¢ok trajik olaylar yasandi. Olaylar séyle gelisti;

30 Kasim gecesi Hatay da sokakta yiiriiyerek evlerine giden ¢cocuklarin
tizerlerine haksiz yere secilen ve halk tarafindan protesto edilen vekil
evlerinden ates edildi. Ardindan yandaki evierden de ates edilmeye
bagslandi. *Bu olay hemen duyuldu ve toplumu olumsuz etkileyerek Tiirklerin
sokaklara dokiilmesine neden oldu. Olaylarin biiyiimemesi igin ilk etapta
araya polis giiciiniin girmesi takip etti ve olaylar bir siire yatisti, gece onemli
bir olay yasanmadi. Ertesi giin 1 Aralikta ¢arsinin igindeki bir evden islerine
giden 5-6 kisilik grubun iizerine makineli tiifek atiglari yapildi. Biiyiik bir
panik ¢ikti. Halk toplanarak saldirganlarmm cezalandirilacagina dair soz
verilsin sloganlart atmaya bagladi. Buna karsilik milislerden olusturulan bir
emniyet giicii kalabaligin iizerine silahl olarak yiiriitiildii, acemice ve hirsla
hareket eden milisler silahlart ile kalabaliga ates etmeye bagladi. Sonucta
protesto eden gruptan 50 kisi yaralandi ve 3 kisi oldii. Olaylarin
durulmamast iizerine Hatay’a yeni milis ve askeri giic gonderildi. Hatay da

2« e Sandjak Est...”,s. 12-13.
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oncelikle Tiirklerin yasadigi ev ve mahalleler polis ve milisler tarafindan
kordon altina alindi. Ardindan tutuklamalar, yaralamalar, kisisel ve keyfi
aramalar geldi. Daha sonra da teker teker evier arandi.”’

Meydana gelen olaylar karsisinda tepkiler gecikmedi, ilk tepki
aciklamast Tirk Disisleri Bakani Riistii Aras’tan geldi. Aras, Hatay
olaylarina yo6nelik agiklamasini 10 Aralik 1936’da yapti. Aciklamasi su
sekildeydi:*

Eger Sancak’tan gelen haberler yasam giivenliginin tesis edildigine
dair doyurucu olmazsa meydana gelen olaylarin niteligini 6grenmek icin bir
konseyin  olusturulmasini  isteyecegiz. Sancak hallkimin  giivenliginin
saglanmasinda en onemli dayanak diinyanin fikir birligini yapmasim
saglayan uluslar arasi basindir. Bu iiziicii olaylar biitiin basin organlarinda
yer almalidir.

Sancak’ta Meydana Gelen Olaylarin Diinya Basimina Yansimalari

Avrupa basminda sancak konusu yakindan takip edilmekte ve
gazetelerde konu ayrintili olarak incelenmektedir. Tiirk tezini destekleyen
yazilar ¢ogunluktadir. Ornegin 2 Aralik 1936’da “L’Ere Nouvelle” isimli
gazetede ¢ikan makalede kiiltiirel farkliliga vurgu yapilmakta ve Arap ve
Turk kiltiirlerinin  birbirlerine benzemedigi aciklanirken ¢atismalarin
odaginda Tiirk Arap hakimiyet miicadelesinin var oldugu, Tirklerin hakim
cogunluk olusturdugu halde Fransizlar tarafindan dikkate alinmadigi ve
Sancagm Arap Suriye hakimiyeti altina sokulmak istendigi seklindedir.”

1936 yili Kasim ayinda Lucian Balas tarafindan kaleme alinan bir
biiytikel¢ilik yazisinda sunlar denilmektedir; “Surive diye bir millet var
midir? Se¢im ile ortaya ¢ikan delegelerin biitiin toplumu temsil edip
etmedigi sorgulanmalidir. Ayrica Liibnan’m bagimsiziigina kavusmasinin
dikkat ¢ekicidir. Liibnan’im Hwristivan gruplarim korunmasi diisiincesi ile
kiiciik bir sumir icinde devlet olmasi, diger Hiristiyanlarin goz ardi edilmesi
ve ayrica Suriye igin boyle bir olusuma gidilmeyerek farkl etnik gruplar ile
devlete doniistiiriilmesi bu topraklara kalict barisi getirmeyecektir. Hem de
Orta Dogu’nun siyasi dengesi bozulacaktir. Ayrica Suriye’de bagimsizlik
teskili de onemli bir sorundur. Suriye’de yasayanlar birlik ve beraberlikten
uzaktir. Yabancilara ve farkl dinlere mensup olanlara diismanlikiar, ev ve
topraklarmm ayrilmasi ve gruplagsmaya miisaade eden yapir énemli tehlikeler
olarak swralanmaktadir. Ama bu bir Miisliiman Hiristivan sorunu degildir.
Clinkii Miisliimanlar da kendi iclerinde Sii, Tiirkmen, Cerkez, Kiirt ve Alevi

2V «Le Sandjak Est...”, s. 14-16.
2 «“Le Sandjak Est...”, s. 17.
B “Le Sandjak Est...”, s. 18.
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gibi ayrim icindedirler. Ayrica Suriye icin bagimsizlik denildiginde bu

gruplar patlamaya hazir bombaya doniismektedir”.**

3 Aralik 1936 tarihli “La Tribun Des Nations” isimli Fransiz dergisinde
ise niiktedan bir yazida vardir; “Fransiz manda yénetimindeki Suriye’de
bugiin iki farkli bakis acisima sahip ideoloji etkili olmaya ¢alismaktadir.
Fakat temele inildiginde her ikisinin de ayni probleme ve ¢atisma alanlarina
sahip oldugu anlasilryor. Bu cografyaya bakildiginda esas olarak iki farkl
toplum  goriiltiyor.  Birisi  Suriye, digeri ise Liibnan’dir. Suriye’ye
bakildiginda etnik agirligin Miisliiman Arap oldugu fakat aymi zamanda
diger azinliklari da icinde barindirdigi goriiliiyor. Bir kismi diger cesit
Miisliimanlar, gerek inang gerek mezhep farki ile... Bugiin bizi daha ¢ok
mesgul edenler azinlik olarak Suriye ile biitiinlesmede farkll diisiinenler ve
Tiirkiye tarafindan desteklenenler. Suriye’deki Tiirkler 3-4 yiiz bin
civarindadir. Hatay Sancagi bélgesinde olusturduklar: yogunlukla avantajli
durumdadirlar. Bu ozelliklerine de dayanmaktadirlar. Bu nedenle de
Hiristiyan gruplar gibi Suriye otoritesi altina girmeyi reddetmektedirler ve
protesto yapmaktadirlar. Bu protestolar genel olarak dort baslik altinda
toplanmaktadir. Ilki, onlar gecmisten bu yana Diirziler gibiydi yani
geleneksel bir dostluk bagi vardi Fransa ile, fakat bu etkilesim kisa siire
icinde degisime ugradi, ikincisi, Tiirkler her donemde giic unsuruydu,
bundan dolayt anarsik bir yapiya sahiptiler, iiciinciisii, Onlar bu topraklarin
5-6 yiizyil efendisiydi. Bu yapi hi¢c yok olmadi, bundan dolayr hi¢biri
tiziilmedi. Simdi de onlar bu baglari ve tarihi unutmak istemiyorlar,
dordiinciisii onlar c¢ok acik bir sekilde ne istediklerini bilerek karst
koyuyorlar ve sirtlarimi baska bir giice dayiyorlar, o giic de milli ve askeri
Kemalist devleti., bu ¢ercevede konuya genel olarak bakildiginda Hatay
Sancagi’'nda yasayan Tiirkler Tiirkiye'nin yardimi ile Suriye’nin diginda
kalmak istiyor. Ayrica Dogu Akdeniz’in onemli bir korfezini teskil eden bu
topraklar icin ¢oziim Tiirklerin lehine gelisebilir. Zira bunu Fransa ilk defa
yapmis olmayacaktr” denilmistir.”

Ingiliz Time gazetesinin 5 Aralik 1936 tarihli sayisinda ¢ikan yaz1 Tiirk
tezini savunur tarzdadir. S6z konusu yaziya gore; gecmis donemin elestirisi
yapilmalidwr. Ciinkii bu olmadan giiniimiizde yasananlar: on gérmek zordur.
Fransa manda yonetimini biraktiginda bugiinkii durum olumsuz olarak daha
da degisecektir. Ozellikle Tiirk halki ile Sancak Tiirklerinin bu konuda duygu
ve diigiinceleri aynidir. Ayrica Sancak’ta yasayan Tiirklerin sayisal olarak
tistiin durumda olmasi ¢cok onemlidir. Bununla beraber Tiirkiye 'nin bu ilgisi
tehlike de arz etmektedir. Ilerleyen donemlerde bu ilgi Irak, Iran ve Filistin

2 «“Le Sandjak Est...”, s. 18-20.
B “Le Sandjak Est...”, s. 20-22.
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gibi béolgelere yayilabilir ve aileleri parcalayabilir. Bu yaziya karsilik olarak
8 Aralikta Tiirkiye'den Ulus gazetesinden bir aciklama gelmis ve bu
actklamada “Tiirkiye 'nin ilgisinin sadece Hatay Tiirkleri ile sinirli” oldugu
ifade edilmistir.”®

Yine benzer sekilde Ingiliz basininda Fransa ile Tiirkiye arasinda siiren
Sancak problemine dair yazilar yayinlanmaya devam etmistir. 3 Aralik 1936
tarihli EAST dergisinde ¢ikan yazi Tiirk tezini dikkate alir sekildedir. Yazi
yakin ge¢mis donemi irdelemesi bakimindan énemlidir. Yazida ifade edilen
hususlar sunlardir. “Fransa manda bolgesini terk etmeye hazirlanirken bu
bolgeye yeni bir yonetim sistemi getirmeye ¢alissa da Suriye’nin kuzey
batisindaki bolgenin heniiz tammlanmanug olmasi dikkat ¢ekicidir. Ayrica
bu noktada en onemli husus bu bolgede oturanlarin biiyiik bir cogunlugunun
Tiirk olmasidir. Bu nedenle de bu bélgenin Tiirkiye ile Fransa arasinda
yapilmis olan 1921 antlasmasina gore ézel bir yonetimi mevcuttur. Bu
béolgenin yonetimi ile ilgili ozel bir konum mevcuttur. Dikkat edici olan
husus sudur ki Sancagin yonetimine ait Fransa ve Suriye arasinda dzel bir
diizenleme yapilmamis ve Tiirk hiikiimeti bu konunun farkina vararak bolge
tizerine dikkatlerini yogunlagtirmaktadir. Bu durum karsisinda Tiirkiye 'nin
bu sorunu Milletler Cemiyetine gotiirmesi Tiirkleri hosnut edebilir. Ciinkii
Tiirkler Milletler Cemiyeti'ndeki yaklasimi daha adilane oldugunu
biliyorlar. En son Montro goriigsmelerinde tartismalarim daha az karisiklik ve
itirazlarla ¢oziimlendigini gorvdiiler. Bunun yami sira Tiirkiye 'nin bir diger
siiphesi de Bagdat demiryolunun kullamminda ¢ikabilecek giicliiklerden
dogmaktadir. Aslinda bu sadece Tiirkiye 'nin ve Orta Dogu’nun problemi
degil biitiin Avrupa’'min  Asya-pasifik ulagtirmaswi  etkileyebilecek  bir
sorunsal gibi goriiniiyor. Bu nedenle bu karisik durum iginde Suriye de
¢coziimii daha c¢ok Tiirkiye’ye bagli olan Sancak sorunu ile ilgilenmeye

. 37
devam ediyor”.”"*

26«1 ¢ Sandjak Est...”, s. 23.

Y “Le Sandjak Est...”, s. 24.

* Gercekten de Istanbul’'u Adana’ya baglayan ve oradan Nusaybin’e gecerek Suriye
tizerinden biitiin Orta Dogu’yu kat eden bu demiryolu hattimin kullanim ve kontrol
bakimindan kime ait olacag 1921 den itibaren sorun olusturmustur. Bu nedenle Ingiltere,
1921 Ankara Anlasmasmin kendisinden habersiz imzalandigini one siirmiis ve kendisi icin ¢ok
onemli olan Hindistan-Orta Dogu baglantisindaki ana ulasim unsuru olan bu demiryolunun
onemli bir kismwmin Tiirklerin kontroliinde kalmasindan sikdyet etmistiv. (Koni, “a.g.m.”, s.
224.) Aymi konuda Fransa ile Ankara antlagmasi ile dngoriilen sinirin Adana-Nusaybin
demiryolu hattini izlemesi konusunda Fransizlar da kendi i¢lerinde ikiye boliinmiisler ve
demiryolunun bir tarafimin Tiirk topraklarinda, diger tarafimin da Suriye’de kaldigini, bu
durumunda genel olarak Tiirklere fayda saglayacagini belirterek elestiri getirmiglerdir.(
Erdal liter, “Fransa’nin Suriye’yi Isgaline Dair Bir Risale”,
www.dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/792/10154.pdf, s. 65. Ers. Trh. 15 mart 2012) Bu bir
sorun olarak 1936 yilina da ayni sekilde tasinmustir.
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Benzer sekilde Italyan basii da ayni konuyla ilgilenmektedir. 2 Aralik
1936 tarihli Italyan basinmin 6nde gelen gazetelerinden “Stampa”
gazetesinde ele alinan konu Tiirk tezini destekler durumdadir. Yazi agik bir
sekilde Sancagin demografisindeki iistiinligii ortaya koymaktadir. Yazi su
sekildedir. “MC, Suriye sorununda Fransa ile Tiirkiye arasina girmistir.
Bunun yamnda dikkat ¢eken husus Sancak’ta yasayanlarin yarisi yani
220.000°i Tiirk tiir. Simdiye kadar Sancak Fransiz yonetimindeydi. 1936 °da
Fransa manda ydnetimine son verilirken burada Sancagi Suriye yonetiminin
icine aldi. Fakat bu yaklasim ne Tiirkiye'nin ne de Sancak’ta yasayan
Tiirklerin hosuna gitti. Ankara Sancagin once bagimsiz bir vilayet olmasini
istedi, sonra da Milletler Cemiyeti’nin onu tamimasini, Fransa ise bu
durumu kabul etmedi ve Musul 'un durumunu ornek gosterdi”.

Ayni donemde Polonya’da ¢ikan III. Reich gazetesi konuya Alman
azinligin durumundan yola ¢ikarak bakmakta ve Sancak sorununun o6zel
diizenleme yolu ile ¢oziilecegine vurgu yapmaktadir. Yazida su konulara
deginilmistir; Fransiz planina karsi gelistirilen Tiirk tezinin temeli 1921,
1922 antlasmalarinin  degistirilerek yenilenmesi anlamina geliyor. Bu
cercevede yapilan goriismeler Atatiirk tarafindan yonlendiriliyor ve Atatiirk,
Tiirk tezini olusturan revizyonun hicbir devlet tarafindan onlenemeyecegi
vurgulantyor. Siiveys bolgesinde yasanan gelismeler sonrasinda Tiirk-
Fransiz antlasmalari ile Lozan’da sinir konularmma bakildiginda Hatay
Sancag ile ilgili Tiirk tezinin dziinii olusturan revizyonlarin yeni olmadigi
goriilecektir. Ayrica bugiin Tiirkiye 'nin dne siirdiigii revizyon istegine yakin
gecmiste Ingiltere’nin Italya’yva verdigi bir porsiyon Afrika topragi ile
Fransa’min Libya’dan Italya’ya verdigi kiiciik simir bélgesi cercevesinde
bakildiginda Sancak durumunu yeni bir gelisme olarak gérmemek
lazimdir.”®

Bu esnada Suriye’de Arap ve Tiirk toplumlari arasinda da 6nemli fikir
catigmalart devam ediyordu. Bu kapsamda Tiirkiye’de yayinlanan
Cumhuriyet gazetesine gonderilen ve Suriyelilerin diisiincelerini ifade eden
iki mektup Onemlidir. Bunlardan ilki Mehmet Abdiisselam’a aittir.
Cumbhuriyet gazetesi yazar Yunus Nadi’ye gonderilen mektup soyledir.*’

Bu mektubu yazarken Sancak ile ilgili Tiirk tezine karst bir fikir
belirtmeyi diigiinmedim. Diinkii Osmanli-Suriyeli bir kardesiniz olarak
mevcut durum ile ilgili diisiincelerimi yazarak gazetenizde yayinlanmasint
istedim. Hiiziin ve mutsuzluk dolu giinler yasamaya devam etsek de yakin bir
zamanda Tiirk ve Suriye devletleri sayguli bir siyasi iliskiye kavusacagina

B «Le Sandjak Est...”, s. 25-26.
» “Le Sandjak Est...”, s. 27.
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inaniyorum. Fransa’'da yapilan ve Tiirklerin katilmadigi toplantilarda
siirekli olarak Suriye’nin tek parca olarak bagimsizligr goriisiildii. Fakat
surast bir gercek ki bu goriigmeler ¢ergevesinde Tiirklerin yok sayilmasi ile
olusan bir Suriye, Tiirkiye icin diisman olarak goriilmeyecek mi?

Hem bu durumda nasil bir bagimsizliktan bahsediyoruz. Bu goriintiiden
baska bir sey degil. Bu bir somiirii zihniyetinin iiriinii olacak ve Suriyeliler
de piyonlari. Dedigim gibi bugiin Fransa ve digerleri tarafindan Suriye’ye
bagimsizlik adi altinda biiyiik bir oyun oynaniyor. Tiirkiye nin giineyinden
Liibnan’a kadar biitiin Suriye topraklari Suriyelilerin fikri alinmadan
parcalaniyor. Hatay Sancagi proveke edilerek Tiirk ve Suriyeliler arasinda
unutulmaz  diismanliklar  katilyyor. Beyrut ve Sam olmadan Suriye
diisiiniilemez ama Liibnan kopartiliyor. Suriye denize ¢ikis noktalarindan
yoksun bwrakiliyor, bu durum ifade edilince de Hatay sancagi hedef olarak
gosteriliyor, bu da Tiirkiye ile gelecekte muhtemel bir diismanliga isaret
ediyor. Boylece Suriye ydnetimi bagimsizlik goriintiisii altinda ciddi bir
ulusal toprak kaybina ve ¢ikmaza dogru siiviikleniyor. Saygilarimla dostunuz
M. Abdiisselam.

Bir diger mektup da Halep’ten gonderilmistir. Mektup su sekildedir;
“Suriye’nin bagimsizligi ile ortaya ¢ikan sorunlar cercevesinde Sancak 'taki
gelismeler soyledir. Halep'te oturanlar olarak bizler de sizler gibi ayni
kokenlere sahibiz. Halep her zaman Osmanli toprag: olarak Anadolu’nun
bir parcast oldu ve Osmanl kiiltiirii ile biitiin kusaklar biiyiidii. Halep'te
daima insanlar Tiirkce konustu ve Tiirk kiiltiirii ile yasadi, drnegin Halep’e
yakin olmasina ragmen Hicazlilar ile anlasmak her zaman bizim icin zor
oldu. Aymi kiiltiir derken aymi dil, yemek, miizik, giyim vb. 6zel hususlar
kastediyorum. Suriye’nin bagimsizligi ve Halep’in de bunun icinde bir alt
grup olarak kalmas: bizleri ¢ok iiziiyor. Ciinkii 4-5 yiizyildan beri biz sadece
Tiirk hdkimiyetinin giiclii bir parcasi olduk, Tiirk bayragimi tanidik ve
ayrilsak da bu bayrag1 saklamaya devam ediyoruz. I¢inde bulundugumuz
giinlerde biitiin basina konu olan Hatay Sancagi’nin bagimsizligi konusunda
Tiirkive haklidir. Ciinkii Hatay Tiirk tiir. Iskenderun Tiirk tiir, Halep’te
Araplardan daha fazla Tiirk 'tiir. Aslinda biitiin Suriye’de yasayan Araplar
kendi yapay kimliklerini kulaktan dogma ogrendi, fakat dogru olan 3-4
yiizyildan beridir onlarm da Tiirk Fkiiltiivii ile yasadiklaridir. Sonucta
Tiirkiye, israrla iizerinde durdugu sancagin bagimsizligi konusunda ¢ok
hakhdwr ve umalim ki Tiirk hiikiimleri Sancak’ta gegerli olsun”. Mehmet
Bekir Nasir./Halep.*

3%« Ie Sandjak Est...”, s. 27-29.
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Bu iki mektup haricinde bir diger mektup da Sam milletvekili
Muhammet Baki Elbarudi tarafindan génderilmis ve Tiirkiye’de Cumhuriyet
gazetesinde Kasim 1936 ay1 iginde yayimlanan Suriye ve sancak sorunu ile
ilgili iki yazidaki yanlislarin diizeltilmesi istenilmistir. Bu mektup Sam
vekillerinin konuya nasil baktiklarini géstermesi bakimimndan 6nemlidir.
Mektubu yazan vekil gazetenin yazisinda ifade edilen Araplarin silahlarini
saklayarak Tirklere karsti baskaldirmak igin kullandiklar1 ifadelerinin
diizeltilmesini  isteyerek,  “Bizim  ayaklanmamiz  sadece  Osmanll
Imparatorlugu’nadw. Uzun yiizyillar boyunca bize baski uygulayan bu
yonetimin ortadan kalkmasi ve ozgiir kalmamiz icin bir ¢calismadr. Zira
Tiirkiye de Atatiirk de biitiin Tiirklere onderlik ederek aym Imparatorluga
isyan etmistir. Bu Osmanli Imparatorlugu ki isyan etmekte hakliyiz,
topraklaruimiza yabancilarm niifuz etmesini kolaylastirmig, yabanci okullar
a¢mis ve onlarin misyonerlik yapmalarini engellememistir. Ikinci husus ise,
diger bir makalede bizlerin Fransiz silahlarina ihtiva¢ duydugumuz
ifadesidir. Bu bana gore tamamen yanlistir, hatalidir. Diinyada bagimsizlik
pesinde kosan her millet kendi kanlarmin son damlalarina kadar
savasmustir. Yani hem kendi kaniyla savasacak hem de savasini yabanci bir
giice dayandiracak, yok boyle bir sey. Ayni sekilde bir baska yazida ise
Suriye bagimsiz olsa bile Fransiz ordusu bu topraklarda kalacaktir deniliyor
ve bunun nedeninin basta Kuzeyde Tiirkiye olmak iizere Suriye nin dort bir
yanmwmn tehditlerle dolu oldugu ifade ediliyor. Bu ifadeler diger Suriyeliler
icin bir korku olusturuyor ve Fransiz ordusu kesinlikle desteklenmiyor. Bunu
destekleyen bazi gruplar var ama bunlar milliyetci degil ¢ikarct ve kesinlikle
zararh diigiinceler besliyorlar” denmektedir.”’

Mektuplardan da anlasilacagi gibi 1936 yilinda Fransa kendi emelleri
ile ortiisecek sekilde Suriye’nin ve Liibnan’in bagimsizligima yonelik plan
yapmig ve bu plan biitiin Suriye’de yiiksek seviyede memnuniyetsizlik
yaratmistir.

2 Aralik 1936 tarihinde Misir basininda “El Ehram” gazetesinde “Hatay
ve Iskenderun Sorunmu” isimli yaziyr yazan Burhan Belge, konuya daha
stratejik olarak yaklasmustir.”> Yazida gegen Suriye ve Liibnan’in
bagimsizliginin  stratejik acilardan degerlendirilmesi 6nemlidir. Bugiin
Suriye’de Fransa tarafindan uygulama alamina konulmaya ¢alisilan proje
yangina donmiistiir. 1921 antlasmasinda Tiirkive ve Fransa, Sancaga
otonomi verilecek sekilde anlasmistir. Simdi ise Fransa manda rejimini

31 “Le Sandjak Est...”, s. 33-34.

32 Burhan Belge 1899 yilinda Sam’da dogmus, egitimini Almanya’da yapmis bir
gazetecidir. 1925 yilinda bir dénem Tirkiye’de aydinlik gazetesinde calismustir.
http://tr.wikipedia.org/wiki/Burhan Asaf Belge, Ers. Trh. 24 Temmuz 2012.
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birakirken bu topraklar: Suriye ve Liibnan olarak tanimlamaktadir. Surasi
bir gercektir ki Osmanli Imparatorlugu biitiin bir cografyayr ¢ok uzun bir
donem boyunca yonetmis ve buralarm kiiltiiriinii ve yerel yapilarini
etkilemigtir. Bu topraklarda her etnik ve dinsel grup ozel bir baskiya maruz
kalmadan yasanigtir. Bu siire¢ 1918 de sona ermistir. Osmanli’dan sonra
Tiirkiye yeni ve giiclii bir sekilde Atatiirk tarafindan kurulmugstur. Atatiirk
tarafindan kaderi yonlendirilen Tiirkiye 'de milli yeminin iki ozelligi aciktir
ve onemlidir. Bunlardan ilki Tiirk milleti ozgiir ve bagimsizdir, bunu kan ve
silahla elde etmistir. Ikincisi, Tiirk milleti biitiin milletlerin ozgiirliiklerini ve
bagimsizliklarimi tamimaktadir. Bu iki aciklama sadece Tiirkiye 'de degil eski
Osmanli topraklarinda yasayanlar icin de gegerli olmustur. Sultanin
hiikiimeti Araplarm hep kriz icinde olmasini istemistir. Fakat Atatiirk
hiikiimeti aym topraklarda ozgiirliikcii ¢dziimler aramaya baglanmustir. Yeni
hiikiimet Avrupa’nin bu topraklardaki emperyalist arzularimi 6ngormiistiir.
Bugiin Tiirk hiikiimeti Asya’dan Avrupa’ya, Afganistan’dan Akdeniz’e kadar
ve hatta Avrupa’min diger ucuna kadar biitiin sorunlari ¢ozebilecek
reformlar yapmugtir. Ayrica Tiirkiye biitiin ¢evresine dostluk elini uzatmakta
ve bu konuda ayrim gozetmemektedir. Ozellikle son donemde Tiirkiye ile
Ingiltere arasinda baslayan dostluk, Orta Dogu icin umut verici bir gelecege
isaret etmektedir.

Yeni Tiirk devietinin kaderini ellerinde tutan Atatiirk tarafindan ifade
edilen Milli And’n icerdigi iki husus ¢ok onemlidir. Bunlardan ilki eski
imparatorluk topraklarinda yagayan biitiin  Tiirklerin ozgiir ve bagimsiz
olduklar: ve bunu kan ve silah ile elde ettikleri, ikincisi ise, Tiirk Milleti
biitiin milletlerin ozgiirliik ve bagimsizlik haklar: oldugunu kabul ettigidir.
Bu kisaca imparatorluktan koparilan topraklarda yasayan toplumlarin
haklart olarak formiile edilmektedir. Sonucta yeni Tiirk devleti Avrupa
emperyalizmine karst olusturdugu milli and ile ¢ok dnemli yenilikler yapti ve
cevresindeki biitiin iiziintiileri ortadan kaldirdl. Bugiin her seye ragmen
Tiirkive Cumhuriyeti Asya’da Afganistan’dan Avrupa’ya kadar biitiin
cografyanmn en giiclii devleti haline geldi.”

Benzer sekilde Sadi Ertem tarafindan 19 Kasim 1936 tarihinde “Kurun”
isimli gazetede “Tiirk Arap Sorunu’nu iceren makalede sunlar ifade
edilmektedir>* 9. yiizythn  yarisindan  sonra  baslayarak  Osmanli
Imparatorlugu nun dagilisina kadar gecen siirede hem Balkanlar’da hem de

33 “Le Sandjak Est...”, s. 35-36.

341900 yilinda dogmus, askeri okul egitimi alnus ve Kurtulus savasinda ve sonrasinda Yeni
Giin, Son Telgraf gibi degisik gazetelerde ¢alismis bir gazeteci yazardir.
http://www.kimdirkimdir.com/sadri-ertem-kimdir-hayati-biyografisi-hakkinda-bilgi-1159
html, 24 Temmuz 2012.
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I¢c Asya’da Avrupa devietlerinin onemli etkileri olmustur. Bu etkiler
Tiirkiye'nin yeni bir devlet olarak ortaya ¢itkmasiyla énemli bir degisim
gecirdi. Osmanli sonrasinda Orta dogu’ya da Avrupali devlietlerin
calismalart yon verdi. Bunlarin sonucunda da giiniimiize gelindi. Yani Orta
Dogu yeni devletler ile kabuk degistiriyor. Bugiin Sancak sorununda Tiirkiye
ile Fransa karst karsiya geliyor gibi goriinse de bu aslinda Tiirkiye ile
Suriye 'nin sorunudur. Temelde ise Sancak sorunu tarihi baglar ¢ercevesinde
Tiirkiye 'nin problemidir. Tiirkiye acik bir sekilde dostluk ve karsilikli saygi
esaslari gcercevesinde bu konuya yaklasmak istiyor. Icinde bulundugumuz yil
Avrupa’da yapilan ekonomik konsey toplantisinda Ismet Inonii niin
konusmalart bu agidan ¢ok onemli oldugunu belirtiyor.”

Ismet Inonii sunlan soylityor; Bizim icin Suriye’de yasanan gelismeler
ve bu gelismelerden etkilenen Iskenderun ve Hatay ¢ok onemlidir. Biz,
Fransa’nin manda yonetimi sonrasinda bu bolgenin 1921 ve 1923
antlasmalarma aykirt olmayacak sekilde diizenlenmesi taraftariyiz. Bu
konuda Fransa ile goriisiiyoruz. Fakat Fransa’min bu bolgeyi Tiirkiye’ye
kars1 bir giivenlik bélgesi olusturma diisiincesi ile mevcut antlasmalarin
disina ¢itkma temayiilti, tartismalart ¢oziimsiiz bir noktaya getiriyor. Ciddi ve
samimi olarak belirtirim ki, her iki iilke de diisiincelerini MC komisyonunda
actk bir kalple ortaya koymalidir. Fransa’min yaninda yer alan bazi Suriyeli
politikacilar sinirli davranarak Iskenderun ve Hatay’in ayrilma taleplerine
kars1 ¢ikiyorlar ve Tiirkiye'yi Arap milletine sikdyet ediyorlar. Sunu agik
olarak ifade etmeliyim ki, asla Iskenderun ve Hatay'1 Suriye ye birakmadik.
Bu kapsamda biz daima Arap milletine dostluk elimizi uzattik. Bu sorunun
ortaya ¢ikmasiyla beraber eski donem karistiriliyor ve siirekli olarak
Osmanli tarafindan Araplarmm kétii idare edildigi ve baski yapildig
belirtiliyor. Surast agiktr ki, son 100 yil boyunca kotii idarenin sorumlusu
Araplarin kendisidir. Biz inaniyoruz ki, Tiirkiye olarak Suriye’yi gelismeye
acik olarak serbest biraktik. Ankara hiikiimeti olarak Suriye ile temiz politik
iliskiler gelistirmeye gayret ettik. Biitiin diinyaya Misak-1 Milli’yi acikladik
ve yeminimiz ile giivene dayall iliski esaslarini belirttik. Milli miicadele
doneminde biz, 1. Diinya Savasimin kazanan biiyiik devietlerine karsi
savastik ve kazandik. Lozan’da aym sekilde biiyiik ve onemli pek ¢ok savas
verdik. Ozellikle Lozan'da Orta Dogu halklarini manda yonetimi altina
sokmak icin bize yapilan baskilara gogiis gerdik. Yani Arap milletlerinin
ozgiirliiklerini kisitlayacak biitiin taleplere karsi ¢iktik. Bu her zaman icin su
anlama geldi. Biz Arap milletlerinin kendi baslarina iliskiler gelistirmelerini
ve bagimsiz olmalarmm istedik. Bu ozellikle Avrupa devletleri icin manda
yonetiminin belli bir siire icin uygulanmast anlamima gelse de bizim

35 “Le Sandjak Est...”, s. 43-44.
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destekledigimiz bu diisiince olmadi. Ornegin hem biitiin devletlerden hem de
Milletler Cemiyeti'nden once Irak’in bagimsizligini kabul ettik. Ardindan da
Irak bagimsiz bir deviet oldu ve Tiirk hiikiimeti olarak hemen iyi komsuluk
iligkilerimizi baslattik ve saglam temellere oturttuk. Suriye ile de ayni
komsuluk iliskilerini kurmak istiyoruz. Bu nedenle de her ortamda Suriye nin
bagimsizligint  destekledik.  Ornegin  Fransa tarafindan  Suriyelilerin
bagimsizligr Milletler Cemiyeti’nde giindeme getirildiginde Tiirkiye bunu
hep destekledi. Buna karsin Suriye’nin aym destegi gostermedigini ve
ozellikle Tiirk topragi olan bolgeye hdkim olmaya ¢alistigimin goriiyor ve
tiziiliiyoruz. Bizim Suriye ile yiiz kilometreden daha uzun bir sinirimiz vardir.
Bu uzun simirlar ile olusan ayrimin sakin ve dostluk dolu bir siyasi atmosfere
sahip olmasw istiyoruz. Bu nedenle biz Suriye ile birebir her tiirlii sorunu
gortismek istiyoruz ve araya baska bir devlet sokmak istemiyoruz. Suriye nin
Hatay bolgesinde bir limana ihtiyaci oldugu yoniinde sancak bélgesi
iizerinde egemenlik hakki olup olmadigi dikkate alinmadan bir diisiince
olusmus durumdadir. Fakat unutulmamalidir ki bu diisiincenin aksine
Tiirkiyeye dahil olan topraklarin icine bulunan Hatay bolgesi bir liman
olarak Tiirkiye nin ihtiyact ve hakkidir. Ben Iskenderun ve Hatay konularina
milli ilgimiz ve bakis acgilarimiz cercevesinde Suriye toplumunu ve Arap
toplumunu da biitiin iyi niyetimi ortaya koyarak dikkate aldim. Umit ederim
ki sozlerim bizim hukuki durusumuzu tam olarak ifade etmeye yeterli
gelmistir. Ciinkii biz Milletler Cemiyeti prensiplerine ve bu organizasyonun
mekanizmalarima son derece sadik hareket ediyoruz ve biitiin milletlerin bu

.. o . . : . .. . . 36
giiven ortanunda biitiin sorunlarini sakinlikle ¢ozebilecegimize inantyoruz™.

Sonug¢

Dergide yer alan yazilar incelendiginde dort ayri sonuca ulasmak
miimkiin goriinmektedir. Bunlardan ilki, Ismet Inénii’niin belirttigi gibi
Atatlirk tarafindan yonetilmeye baglayan Tirkiye Hikiimeti gerek Milli
Miicadele déoneminde ve gerekse Lozan Antlagmasi sonrasinda hi¢bir zaman
ve sekilde Sancak bolgesi ile olan ilgi ve bagin1 kesmemistir. Aksine
Sancagin Tirk halkini koruyacak tedbirlerin uluslar arasi antlagmalara
gecmesini  saglayarak uygun bir zamanin gelmesini beklemis ve her
donemde yapici, destekleyici ve giiven verici dis politika anlayisina uygun
olarak ihtiya¢ duyuldugunda gerekli miidahaleleri yapmustir.

Milli Miicadele doneminde agiklanan Misak-1 Milli’de Sancagin
Turkiye sinirlar iginde yer almasi konusunu Atatiirk; “hep kabul ettigimiz
esaslardan birisi de Hudud-u Millimiz Iskenderun’un giineyinden geger,
sarka dogru uzamirken Musul’u, Siileymaniye’yi, Kerkiik’ii ihtiva eder”

36« Le Sandjak Est...”, s. 44-48.
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seklinde ifade etmistir.’’1923 yilinda ise Adana’da Hatayhlar ile goriisiirken
“Kirk aswrlik Tiirk yurdu ecnebi elinde kalamaz. Giinii gelecek siz de
kurtulacaksimiz” ifadesiyle sancagin anavatana katilmasi konusundaki
Ongoriisiinii belirtmistir. 1936 yilina gelindiginde ve Hatay Sancagi meselesi
ortaya ¢iktiginda, Atatiirk 1 Kasim 1936 giinii Meclisin agilis konusmasinda
konunun 6nemine deginmis ve “Bu sirada milletimizi gece giindiiz meggul
eden baglica biiyiik mesele hakiki sahibi 6z Tiirk olan Iskenderun, Antakya
ve havalisinin mukadderatidir. Bunun tizerinde ciddiyet ve katiyetle durmaya
mecburuz. Daima kendisi ile dostluga ¢ok ehemmiyet verdigimiz Fransa ile
aramizda tek ve biiyiik mesele budur. Bu isin hakikatini bilenler ve hakki
sevenler alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi anlarlar ve tabi
goriirler.”’seklinde konunun 6nemini ifade etmistir.*®

Ikincisi Sancagin Anavatana baglanmas1 konusunda ¢ok {ist seviyede
bir strateji izlenmistir. Bu stratejinin ligayag1 oldugu goriilmektedir. Birinci
ayak Atatiirk dis politikasinin uluslar arasit hukuka ve yapilan antlasmalara
bagli olmasi ve bu sayede giiven ortanu olusmasidir. Ikinci ayak Sancak
konusunda saldirgan bir tutum izlenmeyerek antlagsmalardan dogan haklarin
almmasma gayret edilmesi ve Oncelikle Hatay Sancagi’nin da Suriye ve
Liibnan gibi bagimsizligini elde etmesinin saglanmasina dikkatlerin
verilmesidir. Ugiincii ayak ise bagimsiz olan Sancagin Anavatana katilmasi
seklindedir.

Ugiinciisti; manda bolgesinin yeniden yapilandirilmasina yoneliktir.
Fransa mandater yonetimi sona erdiritken ortaya koydugu plan, manda
bolgesinde iki ayri devlet olusturulmasi gibi iyi bir amaca hizmet ediyor
gortinse de aslinda Fransiz ¢ikarlarin1 korumaya yoneliktir. Esas problem
Akdeniz’e genis kiyr seridi ile ¢ikis saglayan Beyrut ve Trablus liman
sehirlerinin Liibnan’da kalmasi ve Suriye’nin bu durumu kabullenmesi i¢in
de Sancak bolgesinin yani Iskenderun ve Hatay’m bagimsiz kilinmayarak
Suriye’nin bir pargasi yapilmak istenmesidir. Zaten bu durumu fark eden
Suriyeliler de Liibnan’dan sonra Sancagin da bagimsiz kalmasi durumunda
Suriye’nin sadece ¢olden ibaret verimsiz bir iilke olarak kalacagi ve bu
durumda da bagimsizligin hicbir ise yaramayacagini ifade ederek Sancak
bolgesinden vazgeemek istememekte ve Tirkiye ile iligkilerini
kotilestirmeyi dahi goze almaktadir. Bu oyle bir yaklasimdir ki Fransiz
cikarlann sonucunda Hatay Sancagi’nmn Tirk niifus yogunluguna sahip
oldugu ve ozellikle 1921 yilinda imzalanan Ankara Antlasmasi ve 1923
Lozan Antlasmalar1 ile kazanilmis olan haklar dahi bir kenara
birakilmaktadir.

3 Nuri  Koéstikli, “Misak-1 Milli  ve Atatiirk’in  Dis  Politika Hedefleri”,
www.sosyalbil.sel¢uk.edu.tr/dergi/say11-8/kostuklu.pdf, Ers. Trh. 22 Mart 2012.
38 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, YMY Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 536.
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Dordiinctisii Avrupa, Akdeniz ve Orta dogu devletlerinde olusan
diistincelerdir. Atatiirk tarafindan yonlendirilen dis politika anlayisinin biitiin
milletlerin bagimsizliklarina saygi duyulmasi, iligkilerin samimi, art niyetsiz
ve c¢ift tarafli ¢ikarlar ¢ercevesinde yapilanmasi sonucunda biitiin devletler
Turk Hikiimetine st seviyede giiven duygusu beslemektedir. Tiirkiye’ nin
Sancak olayma hukuki esaslarla serinkanli bir sekilde yaklasmasi, mevcut
antlagmalar ile hak aramasi ve konuyu Milletler Cemiyeti’ne tagiyarak biitiin
milletlerin 6grenmesini saglamasi sonucunda Tiirk tezinin biiyiik bir taraftar
olusmus ve oOzellikle Avrupa basininda Sancagin Suriye’nin bir pargasi
olmasimin hatali bir diisiince oldugu acik bir sekilde ifade edilmeye
baglanmustir.

Sonu¢ olarak 1921 yilinda sekillenen fakat sonuglanmayan Hatay
Sancagi meselesi Tirkiye tarafindan unutulmamis ve 1936 yilina
gelindiginde uluslar arasi iligkilerin geregi olan biitiin argtimanlar ¢ok iyi bir
politika izlenerek kullanilmistir. Ozellikle Atatiirk tarafindan Ikinci Diinya
Savasi’nin hemen Oncesinde degisen uluslar arasi konjonktiire bagl olarak
Tiirkiye’nin artan bolgesel onemi ve bu 6nemin basta Ingiltere tarafindan
desteklenmesi ¢ok basarili bir sekilde degerlendirilerek uygulama alanina
indirilmisgtir. Boylece 1936 yilmin son c¢eyreginde Fransiz plam
aciklanmasini miiteakip zaman kaybedilmeden genis bir siyasi propaganda
uygulamalar1 yapilarak Tiirk tezinin haklilig1 diinya kamuoyunda yer etmesi
saglanmistir. Ayrica Ikinci Diinya Savasi 6ncesi ve siiresince degisen
dengeler ekseninde Hitlerin Avrupa Devletlerinin pek ¢oguna oldugu gibi
Fransa tizerinde de baski kurmaya baslamas1 Hatay meselesinin ¢éziimiintin
Tirkiye agisindan oniinli agan 6nemli gelismelerdendir. Siddetini gittikce
arttiran Hitlerin etkisi ve Dis Siyasal ¢ikarlar1 agisindan Fransa’y1 yaninda
gormek isteyen Ingiltere’nin Fransa {izerinde kurdugu baski zaman
icerisinde Fransa’nin Hatay meselesi i{izerine yogunlastirmis oldugu dikkat
ve ilgiyi azaltmistir.
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MiLLI MUCADELEDE LiDERLIK SORUNU VE
KAZIM KARABEKIR"

Ali CIFTCI™

OZET

Liderlik kavrami biitiin siyasal ya da sosyal hareketlerde onem tasiyan temel
kavramlardan birisi olup siyasal hareketlerin basartya ulasmasinda da kilit
onemdedir. Liderlik yetenegi ¢ok biiyiik olgiide dogustan gelen bir yetenek olup
sonradan egitim ve benzeri yollarla ancak simwrli olarak gelistirilebilir. Milli
Miicadele Hareketi'nde de liderlik konusu hem bu miicadelenin verildigi yillarda
hem de daha sonraki yillarda yogun olarak tartisilan konulardan biridir. Bu
tartisma, Mustafa Kemal Pasanin Erzurum’da miifettislik gorevinden azli ve onun
askerlikten istifasindan sonra biiyiimiis, bu arada Kdzim Karabekir’in liderligi de
giindeme gelmistir. M. Kemal Pasa, kendisini liderlige her yoniiyle uygun ve ldyik
goriirken Karabekir, lider olmaya yanasmamis ve lider olmayr kabul etmemistir.
Erzurum Kongresi’nden onceki giinlerde Heyet-i Faale toplantilar: sirasinda M.
Kemal Pasanmin liderligi kesin olarak kararlastirilmistir. M. Kemal Pasa ile
Karabekir’in liderlik yetenekleri karsilastirildiginda M. Kemal’in daha iistiin
yeteneklerle donanimli oldugu goriilmektedir. Karabekir, siyasi tarihimizdeki bazi
cevrelerin iddialarmmin aksine Milli Miicadele icinde liderlik arzusunda olmamis ve
M. Kemal Pasann liderligini basindan itibaren kabul etmistir. Karabekir, M. Kemal
Pagsanin yerine lider olmak icin miicadele etmemis ama onu kontrolii altinda tutarak
yonlendirmek istemistir.

Anahtar Kelimeler: Liderlik, Milli Miicadele, Kazim Karabekir, Mustafa
Kemal Pasa

* Not: Bu makale, yazarm “Kézim Karabekir’in Siyasal Hayat” baglikli doktora tezinden
tiiretilmistir.

“Yrd. Dog. Dr., Giimiishane Universitesi, Ikt. ve Id. Bil. Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yo6netimi Bolimii
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THE MATTER OF LEADERSHIP IN NATIONAL STRUGGLE AND
KAZIM KARABEKIR

ABSTRACT

The concept of leadership is one of the significant basic concepts in the whole
political or social movements and it is a key role to achieve the goal in the political
movements. Leadership ability is endowment mostly and it might improve in the
some limitations through the education or something else. The matter of leadership
is one of the issue discussed as continously both during the period of National
Struggle and after. The matter about leadership was a big deal after Mustafa Kemal
Pasha was deposed and resigned from military. By the way, the leadership of
Kdazim Karabekir was came up as well. Mustafa Kemal Pasha, while he appropriate
and worthy of all aspects of leadership himself, Karabekir is not eager to become
leader and not agreed to be a leader. In the days before Erzurum Congress, during
the meetings of the Heyet-i Faale, M. Kemal Pasha's leadership was decided
definitively. Compared with the leadership abilities of M. Kemal and Karabekir, M.
Kemal has more superior abilities . Karabekir, contrary to the claims of some
circles of political history, not aspiring to leadership in the National Struggle and
Leadership of M. Kemal Pasha accepted M. Kemal Pasha’s leadership from the
beginning of it . Karabekir did not struggle to become a leader instead of Mustafa
Kemal Pasha , but wanted to steer him by holding under his own control.

Key Words: Leadership, National Struggle, Kazim Karabekir, Mustafa Kemal
Pasa

GIRIS

Milli Miicadeledeki liderlik tartismalarini ele alarak 6zellikle M. Kemal
Pasa ile Kdzim Karabekir Pasa arasinda bir liderlik miicadelesi yasanip
yasanmadigimi irdelemeyi amaglayan bu c¢alismada Oncelikle liderlik
kavrami tizerinde durulacaktir. Liderlik kavraminin sosyal ve siyasal
hareketler a¢isindan Onemine deginildikten sonra Milli Miicadele
kadrolarinin Bolsevik Rusya’da bulunan eski IT lideri Enver Pasanin
Anadolu’ya yonelik faaliyetleri yaninda kendi aralarindaki iligkileri ve
Istanbul ile olan iliskilerdeki farkli tutumlar1 ele almacaktir. Ardindan
Erzurum’da, Kongre oncesinde giindeme gelen liderlik tartismalar
incelenecek ve Karabekir’in tutumu irdelenecektir. 1ki simge isim arasinda
liderlik yetenekleri acisindan kisa bir karsilastirmanin da yapilacagi
calismada Karabekir’in M. Kemal Pasanin liderligi karsisindaki tutumu
cesitli 6rneklerle agiklanacaktir. Calismanin sonunda Anadolucular akiminin
Karabekir vizyonuna konumuz baglaminda deginilecek ve degerlendirme
yapilacaktir.
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Liderlik Kavram

Her siyasal hareketin mutlaka ¢6zmesi gereken sorunlardan birisi
liderlik sorunudur. Siyasal hareketin basarisi diger etkenlerin yani sira ¢ok
biiyiik 6l¢tide liderlige baglidir. Siyaset biliminin temel kavramlarindan olan
liderlik kavrami simdiye kadar ¢esitli tamimlamalara tabi tutulmustur.
Liderlik yalnizca siyasal gruplarda ve siyasal hareketlerde degil biitiin sosyal
gruplarda s6z konusudur. Liderlik hem birincil gruplarda hem de ikincil
gruplarda 6nemli bir kavramdir. Bir arkadaglik grubunda, bir kuliipte oldugu
gibi bir sendikada, bir dernekte de liderlik kavrami o sosyal ortamin temel
kavramlarindandir.

Liderlik yaratilistan gelen bir 6zellik mi yoksa sonradan kazanilan bir
ozellik midir? Liderlik yetenegi, ya da liderlik 6zelliklerinin kisilerde ¢ok
bliyiik oranda dogustan gelen o6zellikler oldugu kabul edilmektedir. Bununla
birlikte kisinin yetistigi c¢evre, iginde bulundugu iliskiler, aldig1 egitimin
onun liderlik yetenekleri {izerinde etkili oldugu kabul edilmektedir. insan,
dogustan getirdigi yetenek ve Ozelliklerine sonradan egitim ve benzeri
yollarla katkida bulunabilmektedir. Insan topluluklarinda lider kimdir, neyi
ifade etmekte ve ne anlam tagimaktadir? Lider, insan toplulugunun idaresini
elinde bulunduran, toplulugu ¢ekip c¢eviren, sevk ve idare eden kimsedir.
Toplumun ya da toplulugun onciisiidiir. Lider, etkilenmekten ¢ok etkileyen
kisi olarak tanimlanabildigi gibi' grup iginde baskasindan emir almayan,
kendisinden tistte bagkasi bulunmayan kisi olarak da nitelenmektedir. Lider,
karizmatiktir, hitabeti gii¢lii olan ve insanlar1 pesinden siiriikleyen kimsedir.
Lider, insanlar tanimada ve ekibinde bulunanlara gorev dagiliminda iistiin
yetenekli kisidir. Lider, neyi, nerede ve nasil kullanacagini iyi bilendir.
Ikincil gruplarda lider, grubun somut anlamda belirlenmis olan hedeflerinin
yerine getirilmesi i¢in yetenekli olan birey olarak nitelenebilir> Lider,
zekast, cesareti, kavrayis giicii ile insanlara yol gosteren kisidir.

Konuyu, lider-grup iliskilerinde karsilikli etkilesim boyutuyla ele alan
yazarlar da bulunmaktadir. Bu gruptaki yazarlar, liderin (6nder), grubuna her
istedigini yaptirabilen insan m1 yoksa grubunun egilimlerini en iyi sezen ve
en iyi degerlendiren kisi mi oldugu sorununu ele almaktadirlar. Bu yazarlara
gore gercek bu ikisi arasinda bulunmaktadir’ Bir baska deyisle lider,
mutlaka her istedigini yapamaz ve yaptiramaz. Grubun gereksinimlerini ve
egilimlerini sezmenin de lider olmak igin tek basina yeterli olmayacagin

! Biilent Daver, Siyaset Bilimipe Giris, Ugiincii B'a31, Seving Matbaasi, Ankara, 1972, s. 134.

% Hasan Giilliipunar, Siyasal iletisim ve Aday imaji, Egitim Akademi Yaymlari, Konya,
2010, s. 50.

3 Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, A. U. Basmn yayn Yiiksekokulu Yayim, Ankara,
1987, s. 161.
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bilmek gerekir. Lider hem grubunun genel egilimlerini kollar, gozetir, hem
de grubu oOnderlik yetenegi sayesinde ortak amaca dogru yonlendirir. Bir
bagka deyisle lider olan kisi, grubunda yaygin olan egilimleri goz ardi
edemeyecegi gibi bunlarin esiri de olamaz. Basarili liderlik bu ikisini
bagdastirabilen liderliktir. Ciinkii liderin goérevi, kendisini izleyenlere
gidecekleri yolu gostermektir.

Milli Miicadele Oncesinde ve Sirasinda ittihatcilar ve Liderlik
Sorunu

Bilindigi gibi Osmanli Devleti’ni Birinci Diinya Savagi’na sokan ve
savastan yenilgiyle ¢ikmasinin sorumlulugunun birinci derecede sahibi olan
kisiler, o yillarda iilkede en biiyiik orgiitlii siyasi gii¢ olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin liderleridir. Bunlar, Enver Pagsa, Cemal Pasa ve Talat
Pagalardir. Savasin yenilgiyle sonu¢lanmasinin ardindan bu tgliiniin iilkeyi
terk etmis olmalarina® ve biiyiik olgiide iilke siyasetinde soz sahibi olma
firsatin1 kagirmisg olmalarina kargin iki boyutlu olarak Milli Miicadele
tizerinde etkili olduklar1 ya da olmaya c¢alistiklart sdylenebilir. Birincisi
ittihat ve Terakki Cemiyeti 5 Kasim 1918’de resmen kapatilmis olsa da
orgiit, Anadolu’da kalan kadrolar1 araciligiyla Milli Miicadelenin
orgiitlenmesinde etkili olmustur.’ Bazi arastirmacilarin temel tezleri
Kurtulus Savas1 kadrolarinin eski Ittihatgilardan olustugu seklindedir. Hatta
ornegin Erik Jan Ziircher’e gore Mustafa Kemal Pasanin 1919°da
Anadolu’ya gegerek miicadeleyi baslatmaya ikna edilmesinde Ittihatcilarin
rolii vardir.® Emel Akal da Milli Miicadele Hareketi’nin orgiitlenmesinde
Ittihatgilarin agirhikli yerini inceledigi kitabinda Mustafa Kemal Pasanin
Anadolu’daki ¢alismalarini, eski IT ¢izgisini siirdiiren Teceddiit Firkasi,
Karakol Teskilatt ve Osmanli Hirriyetperver Avam Firkasi ile ittifak icinde
yiriittiiginii savunmaktadir.” Eski Ittihatgilardan Muhittin (Birgen) Bey
orneginde oldugu gibi bazilar1 da Anadolu’daki Kuva-i Milliyecileri Ittihat
ve Terakki’nin merkez ve sol unsurlari olarak gormektedirler.®

Mustafa Kemal Pasanin ve Milli Miicadele kadrolarimin Ittihatilig ile
ilgili iddialar1 kisaca degerlendirmek gerekirse su noktalar vurgulanabilir:

4 Celal Bayar, Ben de Yazdim-Milli Miicadeleye Gidis, Cilt 1, Sabah Kitapgilik, Istanbul,
1997, s. 89-90.

> Sina Aksin, Jén Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitabevi Yaynlari, 4. Baski,
Ankara, 2006, s. 455-56.

S Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatciik, Cev: Niizhet Salihoglu, iletisim
Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2003, s. 169-71.

7 Emel Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda Mustafa Kemal, ittihat Terakki ve
Bolsevizm, TUSTAV (Tiirkiye Sosyal Tarih ve Arastirma Vakfi) Yaymlari, 2. Baski,
[stanbul, 2006, s. 188.

8 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde ittihat Terakki ve Enver Pasa, Cilt 1, Emre
Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 289.
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Oncelikle iilkedeki en genis ve &rgiitlii siyasal gii¢ olan eski IT kadrolarinin
Milli Miicadelenin hazirlanmasi ve sonuglandirilmasinda etkili olmalari
kacinilmazdir ve dogaldir. M. Kemal Pasanin ittihat¢1 olusuna gelince
kendisinin 1907 yilinda IT 6rgiitiine iiye oldugu bilinmektedir.” Ama onun
IT ile iliskilerinin ¢ok iyi gitmedigi ve sonradan orgiitten ayrildigi kabul
edilmektedir. M. Kemal ile diger Milli Miicadele liderlerinin tipik ittihatgilar
olmadiklar1, onlarin IT’cilerden ayrilan bazi ortak yonlerinin bulundugu
rahatlikla soylenebilir. IT liderlerinde i¢ ve dis siyasette maceraci, hayalci,
komplocu, komitaci siyaset yapma ve yonetme tarzinin baskin olmasina
karsilik Milli Miicadele liderlerinin onlara gére daha gergekei, rasyonel ve
mutedil davranislara sahip olduklar1 goriilmektedir. Birinci Diinya Savasi
yenilgisine yol acan siyaset¢i kadrolarin savag sonrasi tasfiye edilmesiyle
birlikte onlarla, savasin yonetimi, Almanya ile iliskiler, Tiirk ve Islam
Diinyasina iliskin politikalarda ayr1 diisiinen baska bir kadro 6ne ¢ikiyordu.
Baykara, Mustafa Kemal Pasanin, gencliginde Ittihatct olmakla birlikte
fttihatcilarin hicbir asirt hareketine katilmadigini kaydetmektedir.'® Biilent
Tanor’e gore de M. Kemal, IT iktidar1 déneminde iilkedeki Alman niifuzuna
kargt bagimsizlik yanlist olusu ve ordunun Alman askeri heyetine
tesliminden sikdyet¢i olmasindan dolay1 IT énderlerince sevilmiyordu."

Eger Osmanli Devleti’nin son déneminde revacta olan diisiince
akimlarma bakilarak bir karsilastirma yapilacak olursa IT liderlerinin
Islameilik ve Tiirkgiiliik akimlarinin etkisini daha yogun olarak tasimalarina
karsilik Milli Miicadele’de lider kadroda yer alanlarin Tiirketiliikk ve Baticilik
akimlarindan daha fazla esinlendikleri sGylenebilir.

Ittihat ve Terakki’nin etkili olusunun ikinci boyutu bizatihi Enver
Pasanin sahsiyla ilgilidir. Kurtulus Savasi’nin belli bir asamasma kadar
Enver Pasanin Milli Miicadele liderligi i¢in igeride ve disarida gesitli niyet,
kurgu ve hazirliklarin oldugu, hattd Envercilik diye bir akimin bulundugu
bilinmektedir. Yaklagik 10 y1l boyunca {ilkeyi yoénetmis olan bir kadronun
kurtulus miicadelesinde de liderin kendi ig¢lerinden ¢ikmasini istemeleri
anlagilabilir bir durumdur. Enver Pasa Bolsevik Rusya’da bulundugu
siralarda iilke icinde, hattd TBMM’de kendisinin liderligini arzulayan
cevreler oldugu gibi Bolsevik Rusya ile Almanya da onun Anadolu’ya
ge¢me cabalarina destek vermektedirler.'”> Enver Pasa ve arkadaslari,
Bolsevik Rusya destegi ve etkisi ile hazirlamis olduklar1 Halk Suralar Firkasi
Programi ve kurmus olduklari islam ihtilal Cemiyetleri Ittihadi’ mn ilkelerini
Anadolu’da yaymaya calismiglardir. Karabekir’in Kizil Devrim hazirligi

% Akal, a.g.e.,s. 57.

' Tuncer Baykara, Milli Miicadele, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yaynlari, Ankara,1985, s. 55.

! Biilent Tanér, Kurtulus, Yenigiin Haber Ajanst Basin ve Yayimncilik, Yer yok, 1997, s. 138.

12 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde Ittihat Terakki ve Enver Pasa, Cilt 1, Emre
Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 328-31.
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dedigi bu isin arkasinda Rusya vardir ve bu devrimle birlikte Tiirkiye’nin de
Sovyetler Birligi’nin yonetimine girmesi amaglanmaktadir.

Ancak Milli Miicadele kadrolarinin Sovyet Rusya ile iliskileri, Batili
gliclere kars1 karsilikli yardimlasma diizeyinde kalmis ve Bolseviklesme
noktasimna varmamustir. Zaten bir siire sonra Milli Miicadele kadrolari,
Sovyet yonetimi nezdinde kurduklar iligkilerle Enver Pasaya verilen
destegin son bulmasini saglamislar ve Envercilik tehlikesini bertaraf
etmislerdir. Gergekten de Kurtulus Savasi sirasinda M. Kemalciler-
Enverciler seklindeki kutuplagma biiytimiis ve fiili bir duruma ve ¢atigsmaya
dontismiis olsaydi Tirkiye isgal ve bolinme dahil ¢ok kotii durumlara
disebilirdi.

Milli Miicadele Kadrolarimin Birbirleri ve istanbul le iliskileri

Milli Miicadele sirasinda liderlik sorununun ortaya ¢ikisina girmeden
once Anadolu’da direnis hareketini orgiitleyen giiclerin, daha 6zelde Milli
Miicadele kadrolarini olusturan liderlerden Mustafa Kemal Pasa ve Kazim
Karabekir Pasanin birbitleriyle ve Istanbul Hiikiimeti ile iliskilerine
deginmek anlamli olacaktir. Ciinkii Milli Miicadele, biiyiik 6lgiide Istanbul
ile Anadolu arasinda c¢etin bir iktidar miicadelesi esliginde yiiriitilmiistiir.
Milli Miicadele kadrolarinin birbirleriyle ve Istanbul ile iliskileri, bu
miicadelenin 600 yillik Osmanli devlet ve toplum yapisinin gelecegini
belirleyecek olmasi ve bir yandan da gelisen olaylar 1siginda gelecegin
liderinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici olmasi agilarindan da 6nemlidir.

Mustafa Kemal Pasa, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra
yaklasik 4-5 ay kadar Istanbul’da kurtulus careleri ile ilgili arayislarda
bulundu. Istanbul’a gelmeden baslayan bu arayislardan en Onemlisi,
kurulacak Izzet Pasa Kabinesi’nde kendisine Harbiye Nazirhig1 verilmesi idi.
Buna benzer siyasal ¢6ziim arayislari ¢ergcevesinde M. Kemal, padisahla,
Harbiye Nezareti yetkilileriyle, Hiiseyin Rauf Beyle, Ali Fethi (Okyar)
Beyle, diger siyasi sahsiyetlerle, memurlarla ve yabancilarla gorismeler
yapmustir.”  Goriismelerden beklenen sonuglarin almamamasi ve diger
gelismeler tizerine M. Kemal Paga, Sarayin gorevlendirmesiyle Mayis
1919°da Anadolu’ya gecmistir.

Tirkiye’nin siyasal kaderi agisindan kongreler oncesi, kongreler ve
kongreler sonras1 donemde ¢ok dnemli ve belirleyici gelismeler yaganmuisgtir.
Bu dénemde Milli Miicadele’nin lider kadrosunun kendi arasindaki iligkileri
ve Istanbul’a karsi tutumlari, dénemin anlasilmasinda 6nemli gostergeler
olusturmaktadir. Milli Miicadele kadrolariin Istanbul Hiikiimeti ile
yaptiklar1 yazigsmalara ve girilen iligkilere bakildigi zaman su kesinlikle
soylenebilir ki Padisah Vahdettin ve Istanbul Hiikiimeti, Milli Hareketin

'3 Fethi Okyar’in Amlari, Yay. Haz: Osman Okyar-Mehmet Seyitdanhoglu, Tiirkiye Is
Bankas1 Yaylari, Ankara, 1997, s. 20-22.
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icinde olmasina ve Istanbul’dan verilen birgok emri yerine getirmedigi gibi
bazi durumlarda o emrin tam tersini icra etmesine ragmen'* Kézim
Karabekir’e Mustafa Kemal Pasadan daha fazla giivenmektedirler. Bu
giivenin sebebinin Karabekir’in gorece ihtiyatli, uzlasmaci ve agirbash
kisiligine bagli oldugu diistiniilebilir. Bunun en ag¢ik gostergesi, M. Kemal’in
yerine Kézim Karabekir Pasanin 21 Haziran 1919 tarihli Harbiye Nazirlig:
yazisiyla vekaleten 3. Ordu Miifettisi olarak gorevlendirilmek istenmesidir.
7/8 Temmuz 1919 tarihine kadar defalarca tekrarlanan istanbul’a dénme
emirlerine uymayan M. Kemal, Ordu Miifettisligi gorevinden azledilirken
Karabekir’e M. Kemal’in yerine vekalet gorevi verilmektedir. Daha sonra
Karabekir’e 30 Temmuz 1919 tarihinde M. Kemal’in tutuklanmasi ve
Istanbul’a gonderilmesinde Kolordu olarak yardime1 olmasi emri verilmekte,
ancak Karabekir bu emre uymamaktadir. Istanbul’dan gelen emre uymadig
halde Hiikiimet tarafindan kendisine yonelik olumsuz bir girisimde
bulunulmamaktadir. Bunun disinda Karabekir’e, Kolordu olarak Erzurum
Kongresini 6nleme gibi ¢ok onemli bir emir verilmekte ama o tersine
kongreye hamilik yapmaktadir. Bu durumda bile kendisi hakkinda bir islem
yapilmamaktadir. Ta ki 16 Agustos’ta Ordu Mifettislikleri, 18 Agustos’ta da
3. Ordu Komutanlig: kaldirilarak Karabekir’in etkisi azaltilincaya kadar".

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul Hiikiimeti ile iliskilerde daha radikal bir
tutum takinarak ornegin Istanbul’un gonderdigi heyetlerle goriismemeyi,
onlarla temas kurmamayi tercih etmektedir. Karabekir ise Istanbul ile
iligkilerini daha iyi gotirmeye caligmakta ve gorece esnek davranarak
uzlagmact bir tutum sergilemektedir. Kendisi bu tutumunu, hem
Istanbul’daki baz1 kisileri de davaya kazanmak, hem de Istanbul ile erken bir
kopusun getirecegi zararlart engellemek amaci ile agiklamaktadir.'® M.
Kemal ile Karabekir’in farkliligimi belirginlestiren 6rneklerden birisi de
Istanbul ile haberlesmenin kesilmesi meselesidir. Posta ve Telgraf Genel
Midirliiginiin, 16 Haziran 1919 tarihinde, Genel Miidiir Refik Halit
(Karay)® imzasiyla, telgraf merkezlerine verdigi emirlerde'’ Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetlerinin telgraflariin ¢ekilmemesini bildirmesine M. Kemal
Pasa cok sert tepki gostermistir. M. Kemal, bu karar {izerine valiliklere,

4 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt 1, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Birinci Baski, Ankara, 1998, s. 476.

'S Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt 2, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara,
1994, s. 49, 53.

' Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, Cilt 1, Emre Yaymlari, 5. Baski, Istanbul, 2000, s. 326.

* Refik Halit Karay, 1888 yilinda istanbul’da dogmustur. 1918 yilindan sonra bir siire
Hiirriyet ve itilif Firkasi'nin Genel Merkezinde ¢alismistir. Posta ve Telgraf Genel
Midirligii yaptigi sirada Milli Miicadele aleyhinde ¢alisan Karay 9 Kasim 1922°de
150’liklerle birlikte sinir dis1 edilmistir. 1938 yilinda yurda dénen taninmus Tiirk edebiyatgist
Karay, 18 Temmuz 1965 tarihinde Istanbul’da &lmiistiir.

7 Sarthan, a. g. e., Cilt 1, 1993, s. 324.
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Posta ve Telgraf Genel Miidirliigiine, Harbiye Nezaretine yazdigi 20
Haziran 1919 tarihli yazilarda bu emri tanimadigini ve uygulayanlarin
cezalandirilacagim bildirmis'®, ayrica, Genel Miidiirliigiin, haberlesmeyi
engelleme isini sikilagtirmas1 tizerine 18 Agustos 1919°da, Heyet-i
Temsiliye’ye yazarak halki, telgraf merkezlerini isgal etmeye davet
etmistir.'” Kdzim Karabekir ise bu durum karsisinda halkin heniiz boylesine
ileri bir tavir almaya miisait olmadigini, itilaf Devletlerinden ve Istanbul
Hiikiimeti’nden ¢ekindigini diistinerek, M. Kemal’in istedigi tepkinin
yalnizca haberlesmenin yaptirilmadigi ve haberlesmeyi yapan memurlarin
azledildigi yerlerle smirlandirilmasini istemistir.”® Ali Galip Olayinda da M.
Kemal’in, keskin tavri kendisini gostermistir. Bilindigi gibi Sivas
Kongresi’nin toplandig1 giinlerde Istanbul Hiikiimeti Dahiliye Nazir1 Adil
Bey, Elazig Valisi Ali Galip’i Kongreyi basmak ve M. Kemal’i 6ldiirmekle
gorevlendirmisti. Basarisiz olan bu girisimden sonra M. Kemal, kendisini
imha ettirme plan1 yapan Dahiliye Nazirn Adil Bey’e, Sivas Postanesinden,
milleti padisahina maruzatta bulunmaktan menedenler olarak algaklar,
caniler ve hainler gibi hakaretlerin de yer aldig1 agir sozler igeren bir telgraf
¢ekmistir.”' Karabekir, M. Kemal Pasanin Dahiliye Nazirma boyle sert
igerikli bir telgraf cekmesini dogru bulmamistir.”

Karabekir’in Istanbul ile iligkileri konusunda Sabahattin Selek’in,
Anadolu Ihtilali’nde yaptig1 degerlendirmeler de olduk¢a aydinlaticidir.
Selek’e gore Karabekir, Kuva-i Milliye liderleri iginde Istanbul Hiikiimeti ile
iliskilerini en iyi ayarlayan kisidir. Selek, Karabekir’in istanbul ile yapilan
yazigsmalarda devlet otoritesine baglilik ifadeleri kullanmasinin altin1 ¢izerek
bu hususun Istanbul’un tavrim etkiledigine dikkat cekmektedir. Selek’e gore
Istanbul Hiikiimeti, devlete bagl goriinme duyarlilig1 gosteren bir komutani
acikca cephe almaya zorlamamak i¢in Karabekir’in muhalif tutumunu
anlamazdan gelmistir.® Istanbul ile iliskiler konusunda bir baska yorum da
Faruk Ozerengin’e aittir. Ozerengin’e®® gore Istanbul Hiikiimeti’nin
Karabekir’e tavir almama nedeni onun Dogu Anadolu’daki giiciinden
kaynaklanmaktadir.® Ozerengin’in kastettigi gii¢, Karabekir’in daha 1 yil
kadar once, Birinci Diinya Savasi’nin son yilinda, 1918 yili i¢inde Kars,

'8 Bagbakanhik Osmanh Arsivleri, Bib-1 Ali Evrak Odas1 Siyasi, 34-64/V 4.

!9 Mustafa Onar, Atatiirk’iin Kurtulus Savasi Yazismalan, Cilt 1, Kiiltir Bakanhg
Yaynlari, Ankara, 1995, s. 80, 130.

%% Karabekir, istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 333.

2l 7eki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, Cilt 2, Turk Tarih Kurumu Yaymni, Ankara,
1994, s. 99-100.

*2 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 463-464.

2 Sabahattin Selek, Anadolu Thtlali, Cilt 1, Kastas Yayinlar, 8. Baski, Istanbul, 1987, s. 158.

#prof. Dr. Faruk Ozerengin, Karabekir’in damadi olup, onun notlarmi yeni Tiirkceye
uyarlamis ve eserlerinin yayimlanmasina biiyiik katki saglamistir.

% «Faruk Ozerengin’le Soylesi”, Tarih ve Medeniyet, Say1: 39, Haziran 1997.
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Sarikamig, Erzurum ve Erzincan’in isgalden kurtarilmasindaki askeri
basarilarindan dolay1 Dogu Anadolu’da kazandig1 manevi giictiir.

Karabekir Pasa, anilarinda M. Kemal ve Istanbul ile iliskileri konusunda
sunlar1 belirtmektedir:

“Benim en mithim kolladigim, pek nazik bir mesele var ki, onu da
zikretmeyi faydali bulurum: M. Kemal Pasayi iyi idare etmek, Istanbul biitiin
kuvvetiyle kendisine yiikleniyor. Her tarafa emirler, gazetelerle nesriyat
daima saldirgan bir dille efkar-1 umumiyede tardedilmis ve mahkum bir insan
gosteriliyor. Aleyhine yapilan tecaviizler yetismiyormus gibi hayatina suikast
hazirlaniyor veya Oyle propaganda ile korkutuluyor. Dogu kendisini
tanimiyor. Bana karsi ise halkin ve ordunun samimi hiirmetiyle beraber
heniiz Istanbul Hiikiimeti de tevecciihkar davraniyor. O azlediliyor, yerine
beni tayin ediyorlar, onun i¢in yakalama emri veriliyor. Bana icra vazifesi
veriyorlar. O Sivas’a gitmek i¢in benim kuvvetim ve niifuzuma muhtag; hatta
biitiin muhitiyle iagelerinde dahi yardimima muhtag¢. O Kemal Pasa ki, Harb-i
Umumi’de muhtelif cephelerde ordu kumandanligi yapmis, basarilar
kazanmuis, {istleriyle didismis, denklerini hirpalamig. Bu noktalarda pek
hassas. Hususiyle birkag giin dncesine kadar bana da amir...” %

“...Ben tahkik heyetlerine ve Istanbul’dan gelecek diger zatlara karsi
degilim. Miitaldam sudur: ‘bizzat tenvirlerine ¢alismali, namuslu insanlari
kazamiriz. Durumu yakindan gorerek Istanbul’'u daha ¢ok aydinlatirlar.
Kuvvet ve kudretimizi, milli teskilat1 6grenirler ve Istanbul’a da ogretirler.’
M. Kemal Pasa bu hususta aksi fikirde. Miitalaas1 su: ‘Gelirler, aleyhimize
propaganda yaparlar. Bunun i¢in tahkik heyetlerini geri géndermeli. Karaya
bile ayak bastirmamali...”.*’

Liderlik Sorununun Giindeme Gelisi ve Liderlik Tartismalari

Her sosyal ve siyasal harekette oldugu gibi Kurtulus Savasi’nda da
liderlik tartismalar1 zaman zaman yogun sekilde giindeme gelmistir.

Anadolu’da Milli Miicadelenin baslangicinda, bu sorunun en somut
olarak giindeme geldigi ortam, Erzurum Kongresi giinlerindeki Heyet-i Faale
toplantilart olmustur. Dogrusu daha Samsun’a ayak bastif1 ilk gtinlerde
askerl ve mulki yetkililere yazdig1 yazilarla M. Kemal Pasa, bir lider gibi
hareket etmeye baslamisti. Amasya’daki Askerl Bulusma’da da onun lider
goriintiisii tartistlmanusti. Ancak Erzurum’da, M. Kemal Pasanin Istanbul
Hikiimeti ve Saray ile iligkilerinin kopma noktasina gelmesinden sonra
liderlik hususu daha ciddi olarak giindeme gelmis ve tartisiimaya
baslanmustir.

26 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 321.
27 K arabekir, a. g.e.,s. 326.
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Erzurum’da Heyet-i Faale Toplantilar

Erzurum’da Kongre baglamadan onceki giinlerde M. Kemal ve milli
direnise inanan ¢ekirdek kadrodaki asker ve sivil yetkililer arasinda Milli
Miicadele ile ilgili olarak bir takim istisari nitelikli toplantilar yapilmistir. Bu
toplantilarda, i¢ine girilen miicadeledeki hareket tarzi, kimin lider olacagi ve
benzeri hususlar ele alinmustir. I¢lerinde iki eski vali, Kdzim Karabekir, Rauf
(Orbay) Bey, Kazim (Dirik) Beylerin de bulundugu ve Heyet-i Faale (Faal
Heyet) denen toplantilarin ilki 5-6 Temmuz 1919 gecesi yapilmistir.
Toplantilarin ikincisi ise M. Kemal Pasanin Istanbul ile iliskilerinin iyice
gerginlesmesi ve kopma noktasina gelmesi iizerine 7/8 Temmuz aksami
yapilmustir.®® Ortaya ¢ikan durum iizerine M. Kemal, bu toplantiy1 yapmay1
minasip gordiigiinii Nutuk’ta belirtmektedir. Miicadele yolunda nasil bir
strateji izlenmesi gerektigi ve Onciilik konusunda toplantiya katilanlara
gortiglerini sOylemistir. Bu asamadan sonra kendisinin her tiirli akibete
ugrayabilecegini, kendisiyle birlikte hareket edecek olanlarin da ayni
sonuclarla karsilasabilecegini, ama birisinin bu iste Oncii olarak ortaya
atilmasinin zaruri oldugunu, kendisinden bagka birinin de diisiiniilebilecegini
ifade ettikten sonra oncii olarak ortaya atilacak kisi ile ilgili gereklilik sartim
belirtmektedir. M. Kemal Pasaya gore kendisinden baska bir arkadas da
oncli olarak ortaya atilabilir ama yeter ki bu kisi bugiinkii durumun
kendisinden talep ettigi tarzda hareket etmege uygun davransin.”’ Goriildiigii
gibi M. Kemal Paga 6ncelikle kendisini lider olmaga uygun gérmektedir. Bir
bagkasina da onderlik sansi tanimakta ama bunun kosullarini da yine kendisi
koymaktadir. Burada onun liderlik 6zelliklerinden olan goreve talip olma,
kendine giivenme ve sorumluluk alma 6zellikleri kendisini gostermektedir.”’

Mazhar Miifit Kansu’ya gore Erzurum Kongresi baglamadan 6nce, 6zel
bir goériisme aninda M. Kemal Pagsa Karabekir’e Milli Hareketin basina
gecmesini onermis, o ise bu Oneriyi kabul etmemistir.’' Karabekir,
Kansu’'nun bu iddiasim1 yalanlamamakta, ama Kongrenin basina ge¢me
anlaminda anladigi bu oneriyi, isin basinda askerlerin bulunmasini dogru
bulmadigi i¢in kabul etmedigini kaydetmektedir.*

28 M. Fahrettin Kirzioglu, Biitiiniiyle Erzurum Kongresi, Cilt 1, Kiiltiir Ofset, Ankara ,
1993, s. 137.

2 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, 3. Baski, 1989,
Ankara, s. 60.

3% Adnan Nur Baykal, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Sistem Yayincilik,
[stanbul, 2001, s. 73, 81, 203.

3! Milliyet, 13 Mayis 1933.

32 Kazim Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, Emre Yaynlari, Istanbul, 1995, s. 58-59.
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M. Kemal Pasa Nutuk’ta, o aksamki toplantida bulunanlarin isin
baginda kendisinin bulunup devam etmesini istediklerini ve kendisine
yardime1 ve destek olacaklarini beyan ettiklerini kaydetmektedir. Onlarin bu
beyanindan sonra M. Kemal de liderligini pekistirmek amaciyla resmi
gorevliyken oldugu gibi simdi de iist komutanmig gibi emirlerinin yerine
getirilmesinin basar1 i¢in esas sart oldugunu ifade etmistir. Faal Heyette
bulunanlar bu hususu da onaylayip kabul etmislerdir. Boylece Milli
Miicadelenin lideri Heyet-i Faale toplantilarinda kesin olarak belirlenmis
oluyordu. Yalniz burada su hususu hatirlatmakta yarar vardir. M. Kemal’in
liderliginin kararlastirildigi Heyet-i Faale toplantisi, Kézim Karabekir
Pasanin, M. Kemal Pasaya bagli kalacaginin isaretleri ortaya ¢iktiktan sonra
gerceklesmistir. Bir bagka deyisle M. Kemal’in liderligi acisindan igin biiyiik
ve en zor kismi hal yoluna girmisti. Kaldi ki Karabekir, 9 Temmuz giini
ordusuyla birlikte M. Kemal Pasanin emrinde olacagini agik¢a ve resmen
bildirmistir. Kendisini tutuklayarak Istanbul’a gonderebilecek olan ve
Istanbul ile iliskileri gérece iyi olan Karabekir’in kendisine baglilik bildirimi
cok onemliydi. Bu durum, onun liderlik iddiasinda olmadigin1 ve M. Kemal
Pasanin liderligini kabul ettigini acik¢a gostermektedir.

M. Kemal Nutuk’ta, biiylik siyasal hareketlerin basartya ulasmasinda
liderlik konumunun 6nemine ve agirligina vurgu yaparak harekete onder
olacak kisinin yetenekli ve kudreti sarsilmaz bir yapida olmasi gerektiginden
bahisle kendisinin, hilafet ve saltanata baskaldirmis ve askerlikten azledilmis
olmasini gerekge gostererek milli harekete lider olmasini mahzurlu goren
arkadaglarini elestirmektedir. O, Erzurum ve Sivas Kongrelerine katilan ve
siyasal, askeri ve biirokratik siireclerin tamamen digindan gelen (hoca, seyh
ve asiret reisi sifatl) kisilerden olusan bir heyete onemli siyasal gorevlerin
birakilamayacagini ifade etmekte, boylece kendisini, 6nder olmaya en uygun
kisi olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.” Goriildiigii gibi M. Kemal Pasa,
cevresindeki sivil ve asker kisileri tahlil ettikten sonra onlar arasinda
liderlige ve 6nemli kararlar almaya kendisini yetkili gormektedir.

Milli Miicadele kadrolarinin  kendi iginde bir degerlendirme
yapildiginda M. Kemal Atatiirk’iin, bu miicadeleye 6nder olmasini saglayan
baz1 nesnel ve kisisel etkenlerin de bulundugunu gérmek gerekir. Bunlar
nelerdir? Sina Aksin bu etkenleri;

a) Parlak askeri ge¢misi,

b) IT’nin 6nderleri arasinda yer almamis olmasi,

¢) Olagantistii kisisel ve siyasal yetenekleri,

d) Askerlik meslegindeki kidem ve onceligi olarak siralamaktadir. **
Zira o, Cemal Paga hari¢ Amasya Kararlarma katilanlarin en kidemlisi ya da

33 Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, TTK Yayinlari, Ugiincii Baski, Ankara 1989, s. 94.
3% Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve..., Cilt 1, s. 431.
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yiiksek riitbelisi idi. M. Kemal Pasa ayrica askerliginin ilk yillarindan
baglayarak, 19 Mayis 1919°da Samsun’a gonderilisinde de etken olan
yetenekli bir asker olusuyla dikkat ¢ekmisti. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde
rol almis olmakla birlikte daha sonra bu 6rgiitle yollarini ayirmis oldugundan
lider kadrosu i¢inde bulunmamusti. IT nin lider kadrosunda yer almis olsaydi
Birinci Diinya Savasi’nin yenilgisinin sorumlulugunu tastyanlardan birisi
olarak o giinkii siyasal-psikolojik kosullarda Milli Miicadele liderligine
geemesi ¢ok zor olurdu.

Kisisel yetenekler bakimindan olaya bakildiginda da M. Kemal’in bir
liderde bulunmasi1 gereken temel yeteneklere sahip oldugu goriilmektedir.
Bunlar, zeka, kavrama giicii, cesaret ve atilganlik, siyaset {iretme yetenegi ve
muhataplarin1 dogru taniyip teshis koyma becerisi, birlikte ¢alistigi kisilere
sorumluluk verme ve rol dagitmadaki basari, emri altinda bulunanlara hedef
gosterme...v.s.dir. M. Kemal Pasa, alacagi kararlarin zamanlamasinda da
lider ozelliklerini tagimaktadir. Kararlarini aceleye getirmeden en uygun
zamanda almasi ve uygulamaya koymasi da oénemlidir.”® Bir diger lider
Ozelligi de durumu belirleyerek yapmaya karar verdigi islerde tereddiit
gostermemesidir.”® Atatiirk-Inonii iliskisini ele alan Atay onun Inénii’ye
atfettigi yeri degerlendirirken, “...hedefine ulasmak icin herkesten nasil
yararlanabilecegini ¢ok iyi kestirirdi. Insanlar1 tartmakta ve onlardan azami
yararlanmakta ¢ok maharetli bir ustaydi...” diye agiklamaktadir.”” Bu da,
basarili liderligin 6zelliklerinden biridir. Birlikte calistig1 kisilere en uygun
gorev ve sorumluluklarin verilmesi 6nemlidir. Sosyal ve siyasal hareketleri
basariya ulastiran ve hemen hemen her liderde bulunan ya da bulunmasi
gereken bu yetenek ve becerileri onu liderlik basamaklarinda hizla
ylikseltmistir.

Karabekir’in Liderlik Yetenegi ve Milli Miicadele Liderligi
Konusundaki Tutumu

Kurtulus Savasi’nin en 6nde gelen isimlerinden olan Kézim Karabekir
Paganin askeri yetenekler bakimindan sahip oldugu donanimin siyasi
yetenekler bakimindan yetersiz kaldigi ve kendisini liderlik konumuna
tagimaya yetmedigi sOylenebilir.

Karabekir, lider kigiliklerde rastlanan bazi  ozelliklere  sahip
goriinmektedir. Ornegin o, 6zgiiveni yiiksek, gururuna ve benligine diigkiin,
kendisini her yoniiyle begenen ve takdir edilmeyi, 6viilmeyi seven bir

3% Hiisnii Ozlii, “Atatiirk’iin Yazdig1 “Taktik Meselenin Céziimii ve Emirlerin Yazilmasina
Iliskin Ogiitler’” Adli  Eserin, Onun Liderlik Ozellikleri Agisindan Analizi”, A. U. Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 48, Giiz 2011, s. 822.

3% Hikmet Ozdemir, Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Remzi Kitabevi, 3. Basim, [stanbul,
2006, s. 64.

37 Murat Baykizi, Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Kar Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 142.
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yapidadir. Kendisine ait her isi ve konuyu 6n plana ¢ikarmasiyla dikkat
cekmektedir. Halkin, basinin ya da bir bagkasinin kendisine gosterdigi
ilgiden son derecede memnun olup bunu 6viingle anlatmaktadir. Bunlarla
birlikte liderlik yetenekleri arasinda bulunan kararlilik, ileriyi gérme, cesaret,
atilganlik, muhatabini tanima, konulara dogru teshis koyma, hizli karar alma,
politika olusturma, giindemi belirleme gibi hususlarda yeterli diizeyde
olmadig1 goriilmektedir.

Karabekir’in liderlik yetenekleri ile ilgili olarak yapilan ¢esitli yorumlar
da tespitlerimizi desteklemektedir. Ornegin H. C. Armstrong, Karabekir
hakkinda, liderlik hirsi olmayan, zihinsel ve hareket olarak yavas olan,
disiplinli, c¢aliskan, yetenekli  birisi  oldugu degerlendirmesinde
bulunmaktadir.®® Sabahattin Selek’e gére de Karabekir, yaptiklarina ve
meziyetlerine gereginden ¢ok deger veren, her konuda kendi adim one
¢ikaran ve duygu yonii giiclii biriydi.*” Karabekir’i sevmeyen ve Kurtulus
doneminde degil Kurulugs doneminde Atatiirk’iin yaninda yer tutunan Falih
Rifki Atay, Kurtulus Savasi kadrolarmi irdelerken Karabekir’i kafaca pek
orta bir adamdi diye nitelemektedir.® TBMM’de uzun yillar CHP
milletvekilligi yapmis olan Mazhar Germen, Karabekir’in mizaci ile ilgili
olarak her isi bilmek, her seye karismak davasi giittiigiinii, ¢cok defa iradesini
elinden kagirmus bir adamun ruh hali i¢inde goriindiigiinii 6ne siirmektedir.*'
Erzurum Kongresi tiyelerinden olup Erzurum’da uzun yillar Albayrak
gazetesini ¢ikaran eski Erzurum milletvekillerinden Siilleyman Necati Giineri
anilarinda Karabekir’i degerlendirirken onun liderlik yetenekleriyle ilgili
O6nemli tespitlerde bulunmaktadir. Giineri’ye gore Karabekir, inkilaba
onderlik edecek bir konumda bulunmakla birlikte yaratilisinda bulunan
tereddiit, yeni durumlar karsisinda yeni kararlar alamama hali yiiziinden
perde gerisinde kalmistir. Giineri ayrica Karabekir’in ¢ok hirs sahibi birisi
oldugunu, gurur ve vehim sahibi olmasinin da onun basar1 sansini yok
ettigini diisiinmektedir.*

Karabekir’in iktidar Arzusu

Siyaset biliminin temel arastirma alani olan iktidar1 elde etme ve
koruma davranisi agisindan bakildiginda Karabekir’in durumu nasil tahlil
edilebilir? Bir baska deyisle Kazim Karabekir iktidar tutkusu i¢inde olan
birisi miydi?

3 H. C. Armstrong, Bozkurt, Cev: Giil Cagah Giiven, Arba Yay., 7. Bask, Istanbul, 2000,
s. 59, 94-95.

39 Selek, a. g.e., Cilt1,s. 155.

0 Falih Rifki Atay, Cankaya, Cilt 2, Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yay., Yer yok,
1999, s. 96.

4 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi, Emre Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 43.

42 Siileyman Necati Giineri, Hatira Defteri, Haz: Ali Birinci, Erzurum Kitapligi, Istanbul,
1999, s. 79-81.



380 ALI CIFTCI

Maresal Fevzi Cakmak’in  Genelkurmay Bagkanligi sirasinda
Genelkurmay Ikinci Baskanliginda bulunan Asim Giindiiz amlarinda,
Karabekir’in mevki diiskiinii oldugunu ileri siirerken® eski Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi milletvekillerinden Faik Giinday da Karabekir’in
muhteris oldugunu iddia etmektedir.** Diisiincemize gére Milli Miicadele
doneminde Karabekir’in mevki diigkiinii oldugu ya da iktidar hirs1 i¢inde
oldugu sdylenemez. Ancak kanimizca ileriki yillarda durum degismistir.
1938 yili sonunda bagsladigi ikinci devre siyasal hayatinda Kézim
Karabekir’in mevki diigkiinii oldugu ileri siiriilebilir.

Bu baglamda, Karabekir, Milli Miicadele yillarinda ulusal lider olmak
amactyla M. Kemal Pasa ile bir liderlik miicadelesi, bir iktidar miicadelesi
icine girmemistir. Ancak M. Kemal ile aralarinda liderlik miicadelesi
yasanmasa da zaman zaman belli bir diizeyde giliven sorunu yasandigi
aciktir. Ornegin, F. Rifki Atay ile S. Selek’in Ali Cavus Sorununa iliskin
degerlendirmelerine bu agidan bakilmalidir. M. Kemal Pasa Temmuz
1919°da Erzurum’a geldiginde Karabekir, emrindeki askerlerden Bascavus
Ali’yi M. Kemal’e hizmet i¢in onun emrine vermisti. Atay ve Selek, Ali
Cavus’a Karabekir tarafindan bir de gizli bir gérev verilmesinin s6z konusu
oldugunu ileri siirmektedirler. Atay ve Selek’e gore, soz konusu gizli gorev
muhbirlik yapmak, M. Kemal’in yaptiklarini izlemektir. Ali Cavus bu
amacla M. Kemal’in emrine verilmistir. Atay, durumu anlayan M. Kemal’in
Ali Cavus’u elde ettigini belirtmektedir.” Sabahattin Selek de, Anadolu
Ihtilali’ni hazirlarken kendisiyle goriistiigii eski Bascavus Ali Metin’in
itiraflarma kitabinda yer vermektedir. Buna goére, Ali Metin, o donemde
Karabekir tarafindan kendisine M. Kemal’i sikica izleme goérevi verildigini
ifade etmistir.*® Karabekir, anilarinda kendisinin gorevlendirdigi Bascavus
Ali’den hi¢ s6z etmemektedir. Giiven sorununun deprestigi bir donem de
1921 yilmin ikinci yarisidir. Karabekir, Ankara’da Enverci ve Ittihatc
oldugunu diisiindiigii baz1 ¢evrelerin kendisi ile Mustafa Kemal Pasanin
arasini agmak istediklerini, Enver Pasay1 ve kendisini Mustafa Kemal Pasaya
rakip olarak gosterdiklerini, Enver Pasanin kolay kolay Anadolu’ya
gelemeyecegini hesaplayan M. Kemal Pasanin bundan dolayr kendisinden
¢ekindigini ifade etmektedir.”’

4 Asim Giindiiz, Hatiralarim, Dinleyen ve yazan: Thsan Ilgar, Kervan Yayinlari, Istanbul,
1973, s. 224.

* Ahmet Faik Giinday’in Hayat ve Hatiralari, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Haz: Siileyman Yatak, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1986, s. 63.

4 Falih Rifki Atay, Cankaya, Cilt 2, Yeni Giin Haber Ajans: Basin ve Yaymncilik, Yer yok,
1999. s. 99.

% Selek, Anadolu ihtilali, Cilt 1, s. 158-159. Ali Metin, 1919 yilinda M. Kemal’in
hizmetine girdikten sonra bir daha bu goérevden ayrilmamis ve Atatiirk oliinceye kadar
Cankaya’da ona hizmet etmistir.

47 Karabekir, Istiklal Harbimizde ittihat TerakkKi..., Cilt 1, s. 326.
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Karabekir, M. Kemal’in Liderligine Kars1 miydi1?

Peki Kazim Karabekir Kurtulus Savasi yillarinda M. Kemal’in
liderligine kars1 miydi ve kendisi liderlik davasi giitmiis midiir? Tiirkiye
kamuoyunda bu konu zaman zaman giindeme gelmis ve gelmektedir.
Karabekir’in liderlik davasi giittiigiine iligkin en net iddialarin sahiplerinden
F. Rifk1 Atay, Milli Miicadele baslarken ¢evresindeki kisilerin M. Kemal’in
liderligine kars1 olduklarini diistinmekte ve bunun sebebiyle ilgili su iddiada
bulunmaktadir: “...o sira manevi otoriteyi ellerinde tutanlarin kendi yoksun
olduklar liderlik niteligini bir baskasinda gérmek istemeyisten, bir takimi
icin de heniiz maceracilik ¢ilesini c¢ektigimiz Enver’in bir ikincisine
ugramaktan gekinislerinden idi.”*® Atay daha da ileri giderek Karabekir’in,
M. Kemal Pasay1 basa gecirmemek i¢in galistigini, onun yerine kendisinin
acikca meydana c¢ikmadan miicadelenin basinda olmak istedigini iddia
etmektedir. Atay’in ‘meydana ¢ikmadan miicadelenin basinda olma istegi’
olarak dillendirdigi sey asagida deginilecegi gibi Karabekir’in M. Kemal
Pasaya bir miisavir gibi yardimci olma, belki onu bu yolla yonlendirme
arzusu ile agiklanabilir. Ancak genel olarak Falih Rifki’nin iddialar1 tarihsel
gerceklerle uyusmamaktadir.

Milli Miicadelede Karabekir, M. Kemal’in liderlik anlayisma ve
uygulamalarina sik sik muhalefet etmis olmakla birlikte onun lider olmasina
basindan beri taraftardi. 11 Nisan 1919 tarihli Sisli Gortismesi’nde
Karabekir, M. Kemal Pasanin Istanbul’da bir padisah hiikiimetinde gorev
almasini ve diger baz1 degerli kisilerin de kabineye girerek burada kalmasina
yol agmasini 6nlemek i¢in kendisinden fedakarlik ederek girisilecek Milli
Harekatn basmna gegmesini onerdigini ifade etmektedir.” Kilic Ali, o
gorismede Karabekir’in, Atatiirk’e kendisini reis olarak taniyacagini beyan
ettigini yine Atatiirk’e dayandirarak nakletmektedir.® Mazhar Miifit
Kansu’nun, Erzurum Kongresi 6ncesinde M. Kemal’in Karabekir’e Milli
Hareketin bagina gecme teklifinde bulundugu ama Karabekir’in kabul
etmedigi iddiasina yukarida deginilmisti.

Atatiirk, Nutuk’ta, Erzurum Kongresi baglamadan 6nceki Heyet-i Faale
toplantilarinda [Karabekir de dahil olmak tizere] kendisinin liderliginin
kabul edildigini belirtmektedir.’' Aksin de Kurtulus Savasi’ndaki liderlik
tartismalarinda Karabekir’in yeri ile ilgili olarak onun kendi hedefini simirlt
olarak saptadigini, Tiirkiye ¢apindaki ulusal akimin basina ise M. Kemal’in
geg¢mesini istedigini kaydetmektedir.”

8 Atay, a. g. e., s. 108-109.

4 Karabekir, istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 109, 210-211; istiklal Harbimiz, Cilt 2, s. 850.
30 Kilig Ali, Kili¢ Ali Hatiralarim Anlatiyor, Sel Yaymlari, istanbul, 1955, s. 15.

3! Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, s. 59-62.

52 Aksin, Istanbul Hiikiimetleri..., Cilt 1, s. 278.
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Karabekir, anilarinda M. Kemal’i Milli Miicadelenin bagma gegirmek
igin gayret ettigini su sozlerle ifade etmektedir: «...Iste bu birgok sebeplerle
incinmesinden, benimle bir yanlig anlasma olmasindan ¢ok endise ediyorum.
Onu kirmamak i¢in elimden gelen her inceligi yapryorum. Ve onu milli
cereyanin basina getirmek icin de vazifemi yaptim ve yapiyorum...””

Karabekir’in, Milli Miicadelede M. Kemal Pasanin onder olmasi
geregine inandigina iligkin bir bilgi de Rauf Orbay kaynaklidir. Rauf Orbay,
4 Temmuz 1941 tarihinde Kédzim Karabekir’e yazdig1 6nemli mektubunda o
glinleri anarak FErzurum’da Karabekir’in, kendisine milll davayi
kazanabilmek i¢in en meziyetli ve kudretli kisinin M. Kemal oldugunu
soyledigini hatirlatmaktadir.”* Karabekir, Faruk Ozerengin’in de ifade ettigi
gibi M. Kemal’in liderlik yetenegini kabul ediyordu.>

Milli Miicadeleye lider olmanin zorluklar1 ve riskleri Karabekir
tarafindan her halde bilinmekteydi. Bu, onun, Istanbul Hiikiimetinin
gorevlisi olarak Sivas’a gelen Fevzi (Cakmak) Pasa ile Kasim 1919°da
Sivas’ta M. Kemal Pasanin onderligi konusunda yaptiklar tartismadan
anlasiimaktadir. Bu tartismada, M. Kemal’in kisisel zaaflarindan ve iktidar
ihtirasindan s6z eden Fevzi Pasaya cevaben Karabekir, Fevzi Pasa ve onun
gibilerin Istanbul’da esaret altinda rahatca oturmalarini elestirmis, zor ve
felaketli giinlerde halka onciilik eden M. Kemal ve kendilerinin ise halk
tarafindan rehber olarak kabul edildigini ifade etmistir. Karabekir, Fevzi
Pasa ile olan konusmasinda dikkat ¢ekici olarak su sézleri de sdylemis ve
ona ironik ve sitemli olarak Milli Miicadelenin liderligini Onermistir:
“...Hanginiz esaret altindaki Istanbul’dan ¢ikip da geldiniz. Bugiin de sizden
rica etsem ihtimal yine gelmezsiniz. Burada kaliniz, seni reis yapalim...”
Bu sozlerle Karabekir, Fevzi Pasaya kendilerinin zorlu bir yola girdiklerini
ve dogru yolda olduklarini ifade etmek istiyordu.

Anadolucular Akimmnin Karabekir Vizyonu

Siyasi tarihimizde Anadolu Tiirkleri ile Anadolu dis1 Tiirklerin siyasal
hayatta oynadig1 rol hakkinda ¢ok gelismemis olmakla birlikte 6nemli bir
literatiir bulunmaktadir. S6z konusu literatiirde, Anadolucular, Anadolu
Turklerini diger cografyalardaki Tiirklere ya da diger etnik gruplara gore
daha tist bir konumda tutmaktadirlar. Kurtulus Savasi tarihinde de Anadolu
dis1 Tirkler ve Anadolu Tiirkleri gibi bir ayrim hassasiyeti bulundugu

53 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 321.

5% Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 5, s. 2468.

>3 Faruk Ozerenginle Soylesi, Tarih ve Medeniyet, Sayi: 39, Haziran 1997, s. 22.
56 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 2, s. 850.
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sOylenebilir. Bu ayrimin ilk somut yansimast 1922 yili icinde TBMM’de,
se¢im kanununda yapilmak istenen bir degisiklikte goriilmiistiir. Buna gore
milletvekili secilebilmek igin tilkenin o giinkii sinirlar1 dahilindeki ahaliden
bulunmak veya milletvekili se¢ilecegi se¢im ¢evresinde yerlesmis olmak ya
da gogle gelen Tiirk ve Kiirtlerin iskanlar1 {izerinden en az 5 yil gecmis
olmas1 sartlar1 getiriliyordu.”” Tiirkiye smmirlari diginda kalan Selanik’te
dogmus olan M. Kemal Pasanin Meclis dig1 birakilmasini da amaclayan ve
TBMM’deki ikinci Grup iiyelerine ait olan bu yasa 6nerisinde Anadolucu
yaklagimin izleri goriilebilmektedir.

Bu girisimden yillar sonra, 1940°’larda Anadolucu akim Kurtulus Savasi
tarihi ile ilgili ve Karabekir eksenli olarak bir kez daha giindeme gelmistir.
Anadolu’nun  Misliiman  Tirklerini, Osmanli  Imparatorlugunun
par¢alanmasiyla disarida kalan Turklerden daha hakiki Tiirk olarak kabul
eden Anadoluculara gore, Anadolu dis1 Tiirklerden olan Atatiirk olmasaydi
da Kurtulus Savasi, Anadolunun geng¢, samimi ve cesur evlatlar1 tarafindan
Karabekir’in onciiliiginde zaten kazanilabilirdi. Bu goriisiin somut olarak
savunuldugu Mes’ale adli Anadolucu bir derginin izzet Miihiirdaroglu imzali
yazisi ilgingtir. Millet Mecmuasinin 1947 yilinda 19 Mayis’in yildéniimil
nedeniyle yayimladig1 bir yaziya cevap niteligi tasiyan s6z konusu yazida
Anadolu insanina ve Kazim Karabekir’e dvgililer yapilmaktadir:

“...Bu 0Oyle bir yazi ki Anadolunun enerji ve haysiyetini sifira indiriyor.
Sanki Mustafa Kemal gelmese imis Anadolu higbir hayat eseri
gosteremiyecek ve diismanlarma kollarii  kaldirip teslim  olacakmus.
Muhterem mecmua yalniz sunu unutma ki Mustafa Kemal Samsun tarikile
Erzuruma geldigi zaman Vilayeti Sarkiye Miidafaai Hukuk Cemiyeti esasen
¢okdan kurulmus, faaliyete gegmis, nufuz ¢emberini biiyiiltmiis ve 52 inci
ictimaini akdetmekde bulunuyordu. Bu harekata 6n ayak olan, o sizin ve sizin
gibilerin tabirince “hi¢ bir hareket yapilmasi umulmayan Anadolu”nun geng,
samimi ve fedakar evlatlari, Kdzim Karabekir Paganin miizaheretile ¢okdan
harekete gecmisler ve memleket diismanlardan kurtuluncaya kadar
savagmaga cokdan yemin etmislerdi (...) Biitiin bir milletin isbirligi ve
fedakarligile elde edilen bir muvaffakiyeti (her kim olursa olsun) bir sahsa
haksiz yere mal edemeyiz. Bu Anadolu’ya yapilacak en biiyiik hakarettir.
Mustafa Kemal, Milli Miicadele silahli kuvvetleri basgkumandani ve Birinci
Biiyiik Millet Meclisi Reisi idi, o kadar...”™®

Gortildiigi gibi Anadolucular, Karabekir’e Kurtulus Savasi’nda 6nciilik
konumu vermektedirler.

37 Hakimiyet-i Milliye, 3 Aralik 1922.
58 Mes’ale, 5 Haziran 1947, Yil: 1, Say1: 9.
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Karabekir’in 1946 yilinda TBMM Bagkanligina getirilisi hakkinda
yaptig1 bir degerlendirmede Kemal Karpat, Anadolucular1 kastederek,
Tirkiye’deki dindar, asir1 milliyet¢i ve muhafazakar ¢evrelerin Karabekir’e
yiikledikleri anlami irdelemektedir. Buna goére, bu cevreler eskiden beri
Karabekir’i, Anadolu’nun isgaline karsi baslatilan miicadelenin Onciisii
olarak gormekte ve onu Atatiirk’ten daha 6ne koymaktadirlar.”

Kéazim Karabekir’in, 1933 yilinda basinda yer alan bir tartismada
giindeme getirdigi ve daha sonra IstiklAl Harbimizin Esaslari’nda
tekrarladig1 Milll Miicadeleyi ilk baslatan ve Atatiirk’ti de buna davet edenin
kendisi oldugu iddiasinin bazi ¢evrelerde Karpat’in degindigi kabullere ve
Karabekir’i Atatiirk’iin kargisina koyma ¢abalarina katkida bulundugu
soylenebilir.

Sonu¢ olarak, F.Rifki Atay ve benzerlerinin iddia ettigi gibi
Karabekir’in M. Kemal Pasanin yerine Milli Miicadelenin basina kendisinin
geecmek istedigi iddialar1 dogru degildir. Yine Anadolucular akimina hakim
olan M. Kemal Pasa olmasaydi da Karabekir’in, Milli Miicadelenin 6nciisii
ve Onderi olarak tilkeyi kurtarmaya hazir bulundugu kabuli de gergege
uygun gorinmemektedir. Karabekir, eger lider olmak isteseydi ya da
kendisini buna hazir ve uygun hissetseydi M. Kemal Pasa resmi gérevinden
azledildigi ve askerlikten istifa ettigi sirada onun yerine miicadelenin
liderligine gegebilirdi. Oysa Istanbul Hiikiimeti kendisini M. Kemal Pasanin
yerine vekdleten Ordu Miifettisi yapmak istedigi zaman bile bunu kabul
etmemistir. Aksine M. Kemal miifettislik gérevinden alinip askerlikten istifa
ettikten sonra higbir resmi sifati kalmadigi halde Kolordu Komutani olarak
ona ordusuyla birlikte baglilik bildiriminde bulunmus, onun emrine
girmigtir. Karabekir’in M. Kemal’in liderligi ile iliskili olarak istedigi sey,
kendi ifadesiyle onun basina buyruk, keyfi davranmasini Onlemektir.
Karabekir, liderin, kisisel ve keyfi iktidar1 yerine Miitehassislar Meclisi
onerisinde de goriildiig gibi liderin en yakinindaki ehil kisilerle miisavere
icinde bir yonetim siirdiirmesi goriisiindedir. Anilarinda agik olarak ifade
etmemekle birlikte, kendisini, miisavere edilecek kisilerin en basinda
gordiigii soylenebilir. Gergekten de 1922 yili Ekim ayinda Karabekir
cepheden Ankara’ya doniip TBMM calismalarina bagladiktan sonra 1924
yil1 ortalarina kadar M. Kemal Pasa ile yakin isbirligi i¢cinde ¢alismislardir.
Bu durumu kendisi de kesin zaferden sonra M. Kemal’in miisaviri gibi
birlikte calistiklart seklinde ifade etmektedir.”® Bir anlamda Karabekir,
siyasal iliskilerde bulundugu yillarda, kendisine M. Kemal’i denetleme
islevini yiiklemistir.

%9 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yaymlari, 1. Baski, Istanbul, 1967, s.
206.
6 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 108.



MILLI MUCADELEDE LIDERLIK SORUNU ve KAZIM KARABEKIR 385

SONUC

Siyasi tarihimizde Milli Miicadele Hareketinin liderligi konusu zaman
zaman tartigmalara konu olmus ve olmaktadir. Bu tartismalarin 6nemli odak
noktalarindan birisi, Milli Miicadelenin tinlii komutanlarindan olan Kazim
Karabekir Paganin Milli Miicadeleye lider olmayi isteyip istemedigi, liderlik
icin Mustafa Kemal Pasa ile miicadeleye girip girmedigidir. Mustafa Kemal
Paga, 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢iktiktan sonraki faaliyetlerinde ve
yazismalarinda aslinda bir lider gibi davranmaya baslamisti. Bu durum
Amasya Genelgesi’ni ortaya ¢ikaran Haziran 1919’daki Amasya
Toplantisi’nda siirdiiriilmiistii. Ancak, kendisini lider olmaya en layik kisi
olarak goren M. Kemal Paganin Istanbul ile baglarmin kopmasindan sonra,
liderlik konusu tartismali hale gelince, Erzurum’da Heyet-i Faale
toplantilarinda M. Kemal Pasanin liderligi kesinlestirilmistir. Bu
toplantilarda Karabekir de onun liderligini kabul etmistir. Kendisi lider olma
isteginde bulunmadigr gibi M. Kemal Pasanin lider olusunu desteklemistir.
Karabekir’in 6niine lider olmak igin birden ¢ok firsat ¢iktigi halde, o buna
yanagsmamustir. Karabekir, liderlik yetenekleri bakimindan kendisinden daha
iistiin olan Mustafa Kemal Pasa Istanbul Hiikiimetince gorevden almip
askerlikten de istifa ettikten sonra, ordusuyla beraber onun emrine girmistir.
Karabekir, M. Kemal ile liderlik miicadelesine girmemis ama onu
kararlarinda stirekli etkilemek ve denetimi altinda tutmak istemistir. Milli
Miicadele hareketinin liderligi konusu ele alinirken bu Miicadelede eski
Ittihatcilarin yeri ile Enver Pasanin Anadolu’daki hareketin basma gecme
arzusu etrafinda yapilan tartismalar da 6nemli yer tutmaktadir. Eski IT
kadrolar1 Milli Miicadeleyi desteklemislerdir. Ancak Enver Pasa Bolsevik
Rusya’da bulundugu sirada bir siire Anadolu’ya gecerek miicadelenin bagina
gecmek istemistir.
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INONU HUKUMETLERI’NIN KIBRIS POLITIKASI
(1961-1965)
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OZET

1571’"de  Osmanli  Imparatorlugu egemenligine giren Kibris, 1878de
imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile gegici olarak Ingiltere ve verilmistir. Lozan
Antlasmasi ile resmi olarak Ingilizler’e birakilan Ada, Rumlar’m Yunanistan ile
birlesme (enosis) taleplerinin siddet eylemlerine doniismesi sonucunda 1950 lerde
Tiirkiye 'nin de dahil oldugu bir sorun haline gelmistir. 1960 yilinda Kibris
Cumhuriyeti kurulmustur. 1963 Noel’inden itibaren Akritas Plani ¢ercevesinde
Kibris  Tiirkleri’ne yénelik siddet hareketleri baglamistir. 27 Mayis askeri
miidahalesi sonrasinda kurulan koalisyon hiikiimetlerinin baginda bulunan Ismet
Inomii, Ada’daki Tiirkler’in haklarm savunmak icin oncelikle miizakere yolunu
tercih etmis, Rum saldirilarmin arttigi donemlerde Kibris'a miidahale girigimi
baslatmis ancak bu girisim ABD Baskani Johnson’un yolladigi mektup iizerine
gerceklestivilememistir. Basbakan Ismet Inonii, Kibris konusunda Bati tarafindan
valniz birakildigint agikca itiraf etmis ve Tiirkiye 'nin dis siyaseti icin Il. Diinya
Savast yillarindan beri iliskilerin donduruldugu SSCB ile temasa gegerek alternatif
olusturmaya ¢abalamis ve bu ¢abalarin sonunda Makarios’u destekleyen SSCB'yi
kendi tezi olan ‘‘federasyon’’a c¢ekmeyi basarmistir. Bu makalede Inonii
Hiikiimetleri’'nin gorevde bulundugu 1961-1965 yillari arasinda uygulanan Kibris
Politikas1 incelenmeye ¢calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Kibris Sorunu, Ismet Inonii, Makarios, Johnson
Mektubu, Enosis.

ABSTRACT

Cyprus which is the sovereignty of the Ottoman Empire in 1571, is signed to
the UK temporarily, by the Treaty of Ayastefanos in 1878. The island, which is
dropped to the British officially by the The Treaty of Lausanne, has become a
problem, including Turkey's in 1950s, because of the Greek’s violent actions as a

* Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkikap Tarihi Enstitiisii Doktora Béliimii
Ogrencisi, ahmet_gulen@hotmail.com
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result of their request of joining to Greece (enosis). In 1960 the Republic of Cyprus
is established in 1960. Within the framework of the Akritas Plan, violent movements
for the Turkish Cypriots has started in 1963 Christmas. Located at the management
of the coalition Governments formed after the May 27, Ismet Inonu, primarily opted
for the path of negotiation to defend the rights of Turks in the island, started the
intervention to Cyprus when the Greek Cypriot attacks has ascended, but attempt is
not realized because of US President Johnson's letter. Prime Minister Ismet Inonii,
has clearly confessed that he is left alone about Cyprus subject by the West and has
contacted with Soviet Union, which the relationship is binden since Worl War Il as a
Turkish foreign policy, and as a result suceeded to attract Soviet Union to
“federation” which is supporting Makarios. This article describes the Cyprus Policy
of Governments of Inonii between the years 1961-1965.

Key Words: Cyprus, Cyprus Problem, Ismet Inonii, Makarios, Johnson Letter,
Enosis

Giris:

Osmanli Imparatorlugu topraklarma 1571 yilinda katilan Kibris,
Akdeniz’de 6nemli is islevi gormis, yaklasik 300 sene Osmanli idaresinde
yonetilmistir. Devletin 18. ylizyilda gerilemeye baslamasi ve 6zellikle 19.
ylizyildan itibaren biiyiik giiclerin topraklarini paylasmaya calistiklart bir
imparatorluk haline dontismesi ile Kibris Adasi da emperyalist hedeflerin
arasina girmistir.

Akdeniz’de gittikge artan Rusya’nin faaliyetlerine set ¢ekmek isteyen
Ingiltere, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda uzun zamandir goz
diktigi Kibris’a yerlesme firsati yakalamustir. Ingilizler, Berlin Konferansi
sirasinda Osmanlilar’a destek olmak i¢in Ada’nin gecici olarak kendilerine
verilmesini istemislerdir. Bu oldu bittiyi kabul etmek zorunda kalan padisah
II. Abdiilhamid, 4 Haziran 1878 ginii ‘‘egemenlik haklar1 sakli kalmak sart1
ile’> Kibris’in Ingilizler’e devrine onay vermistir.'

1914 yilinda ¢ikan 1. Diinya Savasi, Ingiltere’ye bu defa Ada’ya tam
olarak yerlesme imkami tanimistir. 5 Kasim 1914 tarihli ilhak kararimi
Osmanlilar, protesto etmis ancak herhangi bir netice elde edememislerdir.
Savag sonrasinda Anadolu’da baslayan Yunan isgali, Tirk Ordulari’’nin
1922’de kesin zaferi ile sonuglaninca Kibris’a ¢ok sayida Rum gog¢ etmeye
baglamistir. Bu gécler de kisa zaman i¢inde Kibris’ta Rum niifusun Tiirkler’e
nazaran artmasina neden olmustur.”

! Fahir Armaoglu, 19. Yiizyll Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, 2. bs., 1999, s. 535
2 Ertugrul Onalp, Ge¢misten Giiniimiize Kibris, Ankara, Berikan Yayinevi, 2010, s. 82
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Zaferin arkasindan Lozan’da yapilacak barig goriismelerine davet edilen
Turk Heyeti’ne verilen talimatlar arasinda Kibris ile ilgili herhangi bir
hiikiim yer almamustir. Nitekim Ismet Pasa baskanlhigindaki Tiirk Heyeti, 24
Temmuz 1923 giinii imzalanan barig antlagmasinin 20. maddesi ile Kibris’in
Ingiltere’ye ait oldugunu kabul etmistir.

Ada’nmn Ingiliz yonetimine gegmesinden sonra meydana gelen ilk
kaynagsma 20 Ekim 1931 tarihinde Rumlar’in Limasol’de yaptiklar1 bir
mitingde ortaya ¢iknmstir. Rumlar, bu miting sirasinda Ingilizler’e ait ev ve
diikkanlara kars1 hiicuma ge¢misler ve olaylar ancak Misir’dan gelen takviye
askerler ile bastirilabilmistir. Bu olaylar sirasinda 10 kisi 6lmiis ve 23’1 Tiirk
olmak iizere 68 kisi yaralanmistir.’

1931 ayaklanma girisiminin ardindan Ingilizler Ada’da yasayan
Rum’lar ve Tiirk’ler arasinda siki bir denetime gegmistir. Ornegin Tiirk
Lisesi’nin adi Islam Lisesi olarak degistirilmis, okullarda milli mars
soylenmesi yasaklanmistir. Soylenebilecek tek mars Ingiltere Kraliyet Mars1
olacaktir.

Kibris’ta II. Diinya Savasi’na dek siki dnlemler devam etmistir. Savas
sirasinda Yunanlr’lar, ilk defa ingiltere’den Kibris’in Yunanistan’a devrini
istemislerdir. Ancak bu donemde Tiirkiye’yi savasa sokmak igin ¢abalayan
Ingiliz Bagbakan1 Winston Churchill, Tiirkler’i iirkiitmemek i¢in bu talebi
geri cevirmistir. Savas yillarinda Kibrisli Rumlar, komiinist Calisan Halkin
Ilerici Partisi (AKEL)’i kurmuslardir. Buna karsilik Ada’daki Tiirk’ler de
orgiitlenmis ve Kibris Adasi Tirk Azinligi Kurumu (KATAK) ve Tiirk Milli
Halk Partisi’ni kurmuslardir.’

II. Diinya Savasi’min sonunda italyanlar’m 12 Ada’yr Yunanistan’a
birakmasiyla bir anda Kibris Adasi ile ilgili Rum talepleri tekrar
canlanmustir. Fakat Ingiliz’ler, Yunanistan’dan gelen ‘‘ilhak’’ taleplerine bir
kez daha olumsuz yanit vermislerdir. Savas sonunda Ada’da yapilmasi
planlanan Anayasa diizenlemeleri de Rumlar’in 6zerklik talepleri nedeniyle
yapilamamistir. Kibris’ta gittikge yiikselmeye baslayan siyasi tansiyon,
Tirkler’in de kisa zaman i¢inde dikkatlerini Akdeniz’deki bu kiigiik Ada’ya
yoneltmelerine neden olmustur.

1948 yilindan itibaren Tiirk gazetelerinde Kibris ile ilgili haberlere daha
fazla yer verildigi gozlenmistir. Gazetelerin yani sira, ayni yil kasim ayida
Kibris Tiirkleri adina bir heyet Cumhurbagskani ismet Inénii’yii ziyaret etmis
ve ondan ‘‘birlik ve beraberliklerini bozmamalar’’”” mesajin1 almustir.’

3 Onalp, a.g.e. s. 86

* Onalp, a.g.e. s. 90

3 Siikrii Sina Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960): Kolonyalizm, Ulusculuk ve Uluslararasi
Politika, 2.c., Istanbul, Kaynak Yayinlari, 1985, s. 71
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Boylece indnii, 15 y1l sonra Bagbakan iken biiyiik bir sorun halinde karsisina
cikacak Kibris konusu ile Lozan sonrasinda ilk temasini gergeklestirmistir.

Ada’daki sorunlar sonunda hiikiimete kadar ulasmis ve Disisleri Bakani
Necmeddin Sadak, ingilizler’in Ada’dan ¢ekilmeyeceklerini ve telasa neden
olacak bir durumun da bulunmadigimi agiklamigtir. Sadak, 1950 senesinin
basinda basinin 1srarli sorulart karsisinda ‘‘Kibris meselesi diye bir mesele
yoktur. Ciinkii Kibris bugiin Ingiltere’nin hakimiyeti altindadir’’® demistir.
Resmi yetkililerden gelen bu demeglere ragmen Ada’da siirekli artan
gerilim, Tirkiye’yi Kibris sorununun bir pargast yapacak ve 1950’1
yillardan itibaren dis politikanin en 6nemli giindem maddesini olusturacaktir.

Demokrat Parti Doneminde Kibris Sorunu’na Bakis

14 Mayis 1950 secimleri ile iktidara gelen Demokrat Parti (DP)’nin ilk
hiikiimet programinda Kibris ile ilgili herhangi bir diizenleme yoktur. Hatta
yeni Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii de selefi Sadak gibi “‘Tiirkiye’de bir
Kibris meselesi bulunmadigini, Yunanistan’mn da Kibris ile resmen
ugrasmadigini’’ sdylemistir. Kopriili’niin bu demecinden sonra bir siire
yatigmis gibi gorinen Kibris Sorunu, 1953 yilinda Yunanistan’da
Papagos’un iktidara gelmesi ile yeniden ivme kazanmustir. 16 Agustos 1954
giinii de Kibris konusu Yunanistan tarafindan ilk kez Birlesmis Milletler
(BM) giindemine taginmistir. Bu girisim de sorunun uluslararasi bir mesele
haline déniismesine neden olmustur. ’

Yunanistan’m bu toplantida Ada halkina ‘‘kendi kaderini tayin hakki’’
verilmesini istemistir. Kibris’in Yunanistan’a katilmasi anlamina gelen bu
talep BM Genel Kurulu giindemine alinmamis ancak Tirkiye’nin Ada ile
ilgili siyasetini gézden gegirmesine sebep olmustur. Nitekim 1954 yilinin 21
Nisan gtinii Kibris ile ilgili ilk mitingler yapilmis ve kamuoyunun sesi
yiikselmeye baslamustir. Kisa siire icinde Kibris’ta Ingilizler’e yonelik ilk
siddet hareketleri baslamistir. Gittikge tirmanan gerilim sonucunda Ingiltere,
Londra’da Tiirkiye’nin de katilacagi bir konferans diizenlenmesini
kararlasgtirmigtir. Tiirkiye’nin bu konferansa davet edilmesi, ayn1 zamanda
Kibris Sorunu’nda ‘‘taraf devletlerden birisi haline déniismesi’” anlamina da
geliyordu.®

Londra Konferansi’na katilan Disisleri Bakani Fatin Riistli Zorlu,
Ingiltere’nin Kibris’in hiitkiimranligindan vazge¢mesi halinde Ada’nin asil
sahibi olan Tirkiye’ye geri verilmesi gerektigini sdylemistir. Yunanistan,

¢ Faruk Sonmezoglu, II. Diinya Savasi’ndan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, Istanbul,
Der Yayinlari, 2006, s. 146

7 Rifat Ucgarol, Siyasi Tarih (1789-2001), istanbul, Der Yaynlari, 7. bs, 2008, s. 953

8 Ugarol, a.g.e. s. 956
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ozerklik ve kendi kaderini tayin hakki konusunda 1srar etmistir. Ingiltere ise
Mac Millan Plani olarak adlandirilan ¢ogunluk esasina goére kurulacak bir
Meclise dayanan bir ¢éziim Onermis ancak taraflarin isteklerini ortak bir
noktada bulusturmak miimkiin olamanustir.”

Londra Konferans1 sirasinda meydana gelen ve miizakerelerin
kesilmesine yol agan 6-7 Eylill Olaylari, Kibris davasi ile ilgili gelismeler
sonucunda ¢ikmistir. 6 Eyliil giinii Selanik’teki Atatiirk’in evine bomba
atildign haberi gazetelerde yer alinca sokaga tasan ofkeli kalabaliklar
Beyoglu’'nda gosteriler diizenlemis ve Rumlar’a ait ditkkan, esya ve mallarin
yagmalanmasi ile ¢apulculuk olaylar1 yaganmustir. Hadiseler Yunanistan’in
tepkisine yol agmis ve iki iilke arasinda gerginlesen iligkiler ancak
Amerika’nin arabuluculugu ile diizelmistir."

Kibris Sorunu’na bir ¢6ziim bulabilmek amaciyla yapilan miizakereler
sonraki yillarda da devam etmistir. 1958’de Mac Millan Plani1 bir kere daha
giindeme gelmistir. Bu kez yeni bir anayasa yapilmasi da dusiiniilmiistiir.
Her iki toplumun ayri bir Temsilciler Meclisi bulunacak ve bu kurumlar
toplumu ilgilendiren konularda son karar mercii olacaklardir. Tiirk ve Yunan
hiikiimetlerinin temsilcileri ile 4 Rum ve 2 Tirk iiyeden olusacak bu
Meclis’te baskanligin1 Ingiliz bir valinin yapacagi bir de Konsey
bulunacakti. Hazirlanan plana gore Ingiltere, yedi y1l Kibris’ta egemenligini
siirdiirecek ve sonrasinda Tirkler ve Yunanlilar arasinda isbirligi stirerse
askeri tsler ve bunlarin kullanim olanaklar1 kendisine birakilmak sarti ile
egemenligi her iki toplum arasinda paylastiracakti. Mac Milan Plani her iki
tarafi da tatmin etmedigi i¢in kabul edilmedi ancak Ada’da sorunlar gittik¢e
bliytiyordu.

Tirkiye ve Yunanistan arasindaki gerginlikler kisa bir siire ig¢inde
NATO’da da tedirginlik yaratmistir. iki iilke arasinda problemin ¢dziilmesi
icin ABD ve NATO’dan gelen baskilar sonucunda taraflar, 5 Subat 1959°da
Ziirih’te bir araya gelmislerdir. Iki devlet arasinda yapici bir goriisme
gerceklesmis ve Ada’da bagimsiz bir cumhuriyet kurulmasi i¢in anlagmaya
varilmigtir. Londra’da yapilan bir ikinci zirvede de bir tiir federasyon sistemi
tizerinde uzlagsmaya varilmigtir. Zirih ve Londra Antlasmalari’na gore,
‘‘Ada’da Ingiliz egemenligi Kibris Cumhuriyeti’ne devredilecek, Kibris’in
toprak biitiinliigli ve bagimsizligi garanti altina alinacak, Tirkiye,
Yunanistan ve Kibris arasinda bir askeri ittifak anlasmas1’” yapilacaktir."

? Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasi’nda 1950°li Yillar, Ankara, ODTU Yayincilik, 3.
bs., 2007, s. 112

10 Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 2.c., Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 3. bs.,
2002, s. 269

" Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi Cilt: 1 (1919-1973), Ankara, Ankara
Universitesi Siyasi Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 5. bs., 1982, s. 352
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Bu antlagmayla Kibris’ta bagimsiz bir cumhuriyet rejimi kurma yolunda
ilk 6nemli adim atilmis oldu. Ayrica Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’ye
Kibris’in “‘bagimsizligini, toprak bitiinliigiinii ve gtivenligini’® teminat
altina alma firsati vermis ve bu unsurlari hedef alan olasi bir tehlike
durumunda Ada’ya miidahale hakkin1i da getirmistir. Miidahale hakk,
oncelikle her ii¢ devletin birbirine danismasi seklinde olacak ve eger ortak
hareket etme imkani yoksa ‘‘garant6r olan’’ taraflardan birisi tek basina
miidahale edebilecekti. Nitekim bu hak, Tirkiye’'nin 1964 ve 1967
krizlerindeki miidahale girisimlerinin ve 1974’°teki Kibris Barig Harekati’nin
hukuksal dayanagim olusturmustur.'>

Londra ve Zirih Antlagmalarn ile varilan mutabakata gore Kibris
Cumbhuriyeti, bagkanlik rejimine dayanan bir cumhuriyet olacakti.
Cumhurbagkani Rum, yardimcis1 Tiirk olacakti ve her ikisi de bes yil siire ile
kendi toplumlari tarafindan segilecekti. Rumca ve Tiirkge Ada’nin resmi dili
olarak kabul edilmisti. Ayrica ‘‘Enosis’> ve ‘‘Taksim’’ kesin olarak
yasaklanmisti. 13 Aralik 1959 tarihinde Kibris’ta yapilan secimlerde
Baspiskopos Makarios Cumhurbagskani, Dr. Fazil Kiigik de Cumhurbagkani
Yardimecisi segilmislerdir. Ingiltere Parlamentosu da Kibris’ta bir cumhuriyet
rejimi kurulmasi ile kanun tasarisini kabul etmis ve Anayasasi da hazirlanan
Kibris Cumhuriyeti, 16 Agustos 1960 tarihinde bagimsizligim ilan etmistir."

I. ve II. Koalisyon Hiikiimetleri ve Kibris Meselesi

Kibris’taki yeni statiintin temelleri atilirken Tiirkiye’nin i¢ siyasetinde
O6nemli gelismeler yasanmis ve Demokrat Parti iktidar1 27 Mayis 1960 askeri
miidahalesi ile devrilmistir. 15 Ekim 1961 tarihinde yeni kurulan partilerin
de katildig1 genel secimler ile demokrasiye doniilmiis ancak higbir parti tek
basina iktidara gelecek ¢ogunluga ulasamamuistir.'* Secim sonrasinda ortaya
cikan tablo sonucunda Cumhuriyet Tarihi’nin ilk koalisyon hiikiimeti 10
Kasim 1961 tarihinde Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile Demokrat Parti’nin
en biiyiilk mirasgisi olarak ortaya c¢ikan Adalet Partisi (AP) arasinda
kurulmustur.”” CHP Genel Baskani Ismet inonii de 24 sene sonra yeniden
bagbakanlik gérevini listlenmistir.

I. Koalisyonun programinda Kibris konusunda yalniz 1959
Antlagmalari’na deginilmis ve ‘“Ada’da yasayan biitiin vatandaslarin huzurlu

12 Giirel, a.g.e.s. 159

3 Ucarol, a.g.e. s. 965

' 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan segimlerde CHP %36.7, AP, %34.8, CKMP %14, YTP
%13.7 oy oranina ulasmuslardir. Muzaffer Ayhan Kara, Tiirk Siyasal Yasaminda 1961
Sonras1 Bir Olgu Demokrasi ve Uzlasma Kiiltiirii Acisindan Koalisyonlar, istanbul,
Otopsi Yaylari, 2004, s. 48

15 Kara, a.g.e.s. 55
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ve uyum i¢inde yasamalarinin temenni edildigi’’ bildirilmistir. Ancak
hikkiimetten gelen bu dileklere ragmen Kibris’ta statiiden memnun olmayan
Rumlar, Anayasa’daki bazi hiikiimlere itiraz etmeye baslamiglardir.
Ozellikle Tiirk belediyelerinin ayri olusu, Tiirkler’in devlet gérevlerine %30
oraninda alinmalar1, Tiirk Cumhurbaskani yardimcisinin veto hakki gibi
konular Rumlar’in anlasmazlik ¢ikarmalarina neden olmustur.'®

Kibris’ta Rumlar’in ilk ciddi saldir1 girisimi 25 Mart 1962 tarihinde
Lefkose’deki Omeriye ve Bayraktar Camiileri’nde patlayan bombalar ile
gerceklesmistir. Saldirilar, Tiirkiye’de genis yanki uyandirmis ve Inonii
Hiikiimeti, yayinladig: bildiride ‘‘daha vahim sonuglara yol agmadan olayin
faillerinin en kisa zamanda yakalanarak cezalandirilmasini’ istemistir.
Ancak heniiz patlamalarin failleri bulunmadan Ada’da iki Tiirk gazetecinin
oldiriilmesi ve Kibris Tirk Cemaat Meclis Baskani Rauf Denktas’in
bilirosunun bombalanmasi yeniden tansiyonu yiikseltmistir. Cumhurbagkant
Makarios ise ‘‘Elenizmin diismani olan Tiirklerin Ada’dan kovulmasina dek
EOKA kahramanlarinin vazifesinin stirecegini’’ soyleyerek tarafsizlik
ilkesini agik¢a ¢ignemistir.'”

Kibris’ta huzursuzluklar giderek artarken Tiirkiye’de ilk koalisyon
hiikiimeti Demokrat Partililer’e siyasi af tartismalari nedeniyle ¢okmiis ve
Basbakan Inonii, kabinenin istifasini Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel’e
sunmugtur. Diger partilerin bir tiirlii yeni kabineyi kuramamalar1 tizerine
hiikiimeti kurma vazifesi bir kere daha CHP Genel Baskan1 Ismet Inénii’ye
verilmistir. Inénii bu defa YTP ve CKMP ile beraber bir koalisyon hiikiimeti
kurmugtur. II. Koalisyon Hiikiimeti, 6teki partilerin kabine kuramamalari
tizerine olusturulmus, bir bakima ‘‘zoraki’> kurulmus bir hiikiimetti.
Hiikiimet programinda dis siyasette ‘‘milli politika’’ izlenecegi agiklanmus,
Kibris ile ilgili olarak da ‘‘Kibris’in bir biitiin teskil eden mevcut antlagmalar
dairesinde biitiin vatandaglarini refah ve saadete ulastirmasini ve bélgemizin
barig istikrarina yararli olmasini samimiyetle temenni etmekteyiz’’
denilmistir."®

II. Koalisyon Hiikiimeti doneminde en oOnemli gelisme Kibris
Cumhurbaskan1 Makarios’in 22-26 Kasim 1962 tarihleri arasinda Tiirkiye’ye
yaptig1 resmi ziyaret olmustur. Yunanistan gezisi sonrasi Tiirkiye’ye gelen
Makarios’un hedefi yapmayi planladigi Anayasa degisikligi konusunda
taraflarin ne diistindiigiinii anlamaya calismak olmustur. Basbakan Inonii ile
bir araya gelen Rum lider, Kibris Anayasasi’nin biitiiniiyle sorunlu oldugunu

16 Ugarol, a.g.e. s. 965
17 Onalp, a.g.e. s. 111
'8 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 6, B: 108, O:1, 02.07.1962, s. 160
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ve Anayasa’da tadilat hakkinin da kendisine verilmesini talep etmistir.
Ancak bu goriisme Makarios agisindan hayal kirikligr ile sonuglanmustir
¢linkii Inénii, O’na Kibris Anayasasi’nin tek tarafli degistirilmesine asla izin
vermeyeceklerini bildirmistir."

Makarios’un Tiirkiye’ye ziyareti Kibris Devleti ile ilgili siyasi
sorunlarin  goriismeler ile ¢oziilemeyecegini gostermesi bakimindan
onemlidir. Nitekim Makarios baskanhifinda toplanan Kibris Hikiimeti 2
Ocak 1963 tarihinde Ingiliz Somiirge Idaresi tarafindan kabul edilen
Belediyeler Yasasi’nmin yeniden yiiriirlige girmesini kararlastirmistir.
Ankara’nin 1959 Antlasmalari’na aykiri oldugu gerekeesi ile reddettigi bu
karara ragmen bundan sonraki giinlerde Rum yetkililerin ‘‘Enosis’’e sik sik
vurgu yapmasi yeni sikintilara yol acacaktir. 5 Agustos 1963 tarihinde
Anayasa’da radikal degisimden s6z eden Makarios, Tirk tarafindan
bekledigi yaniti alamaymca 30 Kasim 1963 giinii Anayasa’da su
degisiklikleri istedigini agiklamistir:*

I- Ordunun miktar1 Anayasa’ya gore degil ozel bir yasaya gore
diizenlenmelidir

2- Cumhurbagkani1 ve yardimcisinin veto hakki kaldirilmalidir

3- Adalet mekanizmasi tek elde birlestirilmelidir

4- Polis, jandarma teskilatlar1 birlestirilmelidir

5- Memurlar niifus oranlarina gore toplumlar arasinda dagilmalidir

6- Amme hizmeti komisyonlarinda onda {i¢ orani (yedi Rum iye, ii¢
Tiirk tiye) orani beste bir olmalidir

7- Rumlar’im ve Tiurkler’in ayr1 ayr1 kurduklar1 belediyeler
birlestirilmelidir.

8- Rum Cemaat Meclisi lagvedilmeli ve sadece Tiirk Cemaat Meclisi
birakilmalidir

9- Temsilciler Meclisi Baskan ve Yardimcisi biitiin milletvekilleri
tarafindan secilmelidir.

Makarios’un yapmay1 planladifi Anayasa degisikleri tek bir temel
amaca yonelmistir: “‘Kibris’taki Tiirkleri basit bir azinlik haline
doniistiirerek Enosis’i gerceklestirmek.””*! Degisiklik talepleri 6 Aralik 1963
glinii garantor devletlere bildirildigi zaman Tiirkiye’nin yaniti kesin bir dille
red olmus ancak bu karar Makarios tarafindan dikkate alinmamustir.

 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasali Yillar1 1944-1973: inénii’niin Son
Basbakanhgi: 1961-1965, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2. bs., 1992, s. 187

2 Murat Sarica/Erdogan Tezig/Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, Ankara, Fakiilteler
Matbaasi, 1975, s. 41

2! Sarica/Tezi¢/Eskiyurt, a.g.e. s. 44
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Kibris’taki belediyeler ile ilgili 1963’iin ocak ortaya cikan kriz, yilin
sonunda silahli ¢atigmalara neden olabilecek bir duruma gelmistir. Inonii
Hiukiimeti’nin Ada’daki statiikoda higcbir degisikligi kabul etmeyecegini
aciklamasi ile beraber Rumlar, isteklerini Tiirkler {izerinde siddet eylemleri
gergeklestirme yolu ile kabul ettirmeye ¢abalamislardir. Kibris Tiirkleri’ne
yonelik saldirilar Makarios™un talimatlar ile aciklanan ‘‘Akritas Plani’nda
yer almistir.””

Planda 6zetle, “’Ziirih ve Londra Antlagsmalari’nin adil olmadigi, bu
antlagsmalarin Kibris Sorunu’na ¢6ziim getirmedigine diinya kamuoyunu
inandirmak, Anayasa’nin bazi maddelerinin degistirilmesi gerektigine diinya
kamuoyunu ikna etmek, diinyayr antlagsmalarla Rumlar’a haksizlik
yapildigina ikna etmek, 1959 Antlagsmalari’nin degistirilmesi talebinin
Tirkler tarafindan kabul edilmesi halinde girisimlere baglamak, reddedilmesi
halinde de silahli bir oldu bitti ile antlagsmalar1 ortadan kaldirmak’’ hususlari
yer almustir.” Rumlar’m nihai hedefinin Yunanistan ile birlesmek (enosis)
oldugu da planda ifade edilmistir.

Kanl Noel Olaylari1 ve Olaylara Kars1 Tepkiler

Makarios’un idaresindeki Rumlar bu planlar1 yaparken, Tiirkiye’de II.
Koalisyon Hiikiimeti diismiis ve yeni kabine ile ilgili arayislar baglamistir.
Basbakan Ismet Inonii’niin bir suikast sonucu oldiiriilen ABD Baskani
Kennedy’nin cenaze toreni i¢in bu iilkede bulundugu sirada koalisyon
ortaklart YTP ve CKMP, hiikiimetten ¢ekildiklerini agiklamistir. Ortaklarm
hiikiimetten ayrilma karar1 vermelerinde temel etken, kisa bir zaman Once
yapilan yerel segimlerde ugradiklari oy kaybi olarak gosterilmistir.**

Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel, 6 Aralik 1963 giinii hiikiimeti kurma
gorevini yeniden CHP Genel Baskan1 Ismet inonii’ye vermistir. Ancak parti
genel kurulunun bu kez hiikiimet dis1 kalma talebi sonucunda inénii, gorevi
Cankaya’ya iade etmistir. Diger partilerin de Kkabineyi kurmayi
bagsaramamalari {izerine Cumhurbagkani tarafindan 14 Aralik ginti hitkiimet
kurma gorevi tekrar ismet Pasa’ya verilmistir. Kibris bunalimi nedeniyle
kritik giinlerden gegilirken, Inonii, Meclis’te bulunan 33 bagimsiz vekil ile
bir ‘‘azinlik hiikiimeti’” kurmaya karar vermistir.

Tiirkiye’de yeni hitkiimeti kurma ¢aligsmalari devam ederken 21 Aralik
1963 giinti Kibris’ta Rum milis gii¢lerinin Tiirk mahallesinde bir kadinin
lizerini yasadigi aramak istemeleri olaylarin baslangicini olusturmustur. Bu
girisimin, Tirkler’in tepkisine neden olusu sonucu Rumlar’in protestoculara
ates acmasi ile hayatim1 kaybeden Tiirk vatandaslari tepkileri daha da
arttirmigtir. Rumlar’in silahli saldirilart giderek artmaya baslamis ancak asil

2 [brahim Artug, Kibris’ta Savas ve Bars, Istanbul, Kastas Yayinlari, 1989, s. 55
2 Artug, a.g.e. s. 56
2 Kara, a.g.e. s. 79
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hadiseler 120 Tirk’iin yasadigi Ayvasil Koyii’nde meydana gelmistir. Bu
koye yapilan baskinda 6ldiriilen Tiirkler toplu mezarlara gomiilmiisler ve 3
hafta sonra yapilan kazilarda 21 Tiirk’iin cesedine ulagilmstir.

23 Aralik 1963 tarihinde Inonii Hiikiimeti, Kibris’taki saldirilarm
durdurulmasi i¢in harekete gegmis ve Amerika ve Ingiltere yonetimlerinden
“‘her turlii girisimin yapilmasini’’ istemistir. Ancak 24 Aralik 1963 giinii
Tiirk Alay1’nda gorevli tabip Binbas1 Nihat ilhan’mn evine yapilan baskinda
Rumlar, binbasinin esi ile ii¢ ¢ocugunu banyo kiivetinde acimasizca
katletmislerdir. Bu kanli olayin hemen ardindan bir toplant1 yapan hiikiimet,
““Tiirk jetlerinin Ada iizerinde bir ihtar ucusu yapmalarini’ kararlagtirmistir.
Bunun diginda diger garantor devletlerin ‘‘Tiirkler’e karsi girisilen siddet
eylemlerine kars1 hemen harekete gegmeleri’’ de istenmistir.*

Hiikiimetin ¢agrisi, garantdr devletlerin nezdinde beklenen etkiyi
gerceklestirmemistir.  Yunanistan ve Ingiltere’nin Ada’ya miidahaleden
kacinmasi {izerine Basbakan Ismet Inonii, Amerika’ya ve diger iilkelere
durumun ciddiyetini gostermek i¢in Tirk jetlerine ° ‘Kibris tizerinde
alcaktan ucus emri’’ vermistir. 25 Aralik giinii hava harekatini diinya
kamuoyuna agiklayan Tirk Hikiimeti, ‘‘yaptii uzlagma girisimlerinin
sonu¢ vermemesi tizerine ¢arpigmalarin durdurulmasi amaciyla ihtar ugusu
yapildigin1®> duyurmustur.”’

Tiirk jetlerinin Kibris iizerinde yaptigi ucuslar Basbakan Inénii’niin
istedigi etkiyi hemen yapmis ve hem Ingiltere hem de Yunanistan, Ada’ya
barig giicli gondermeye hazir olduklarint bildirmistir. Ayn1 giin Meclis’te
yeni kabinenin olusumu ile ilgili olarak konusan Inénii, ilk is olarak,
Kibris’taki olaylarla ilgili gereken Onlemlerin siiratle alinacagini
aciklamustir. Inonii konusmasinda, “‘Tiirkler’in tarih boyunca cok defa
haksiz tecaviizlere ugradigini’’ sdylemis ancak ‘’her zaman tecaviizler
karsisinda yilmadan miicadele ettigini’® belirtmistir. Indnii, hiikiimet olarak
Kibris Tiirkleri’ne karst mesuliyetlerini yapacaklarini da vurgulamis ve
kararliligin ifadesi olarak ‘...Biz devlet olarak her meselede oldugu gibi dis
miinasebetlerde de kanun nizamina bagli olan bir devletiz. Kanun nizami
haricinde bize muamele ve tecaviiz yapmak isteyenlere karsi kuvvetimiz,
irademiz sarsilmaz bir surette tesirini gosterecektir.”” ifadesini kullanmistir.”®

5 Vehbi Zeki Serter, Kibris’ta Rum-Yunan Saldirlar ve Soykirim, Ankara,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, 2008, s. 213

26 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi: Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkiye (27 Mayis
1960-12 Eyliil 1980), 5. Kitap, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2002, s. 308

%7 Sitha Boliikbas1, Bariser Coziimsiizliik, Ankara, Iimge Yaymnlari, 2001, s. 101

** ismet inéni’niin TBMM’deki Konusmalar1 1920-1973: 3 c. (1961-1973), Ankara,
TBMM Kiiltiir ve Sanat Yaym Kurulu Yaymlari, 1993, s. 140
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Kibris’ta bozulan barig diizenini yeniden tesis etmek ic¢in {i¢ garantor
devlet arasinda varilan uzlasma sonucunda, 27 Aralik 1963 tarihinde, Ada’da
bir Ingiliz tiimgeneralin komutasinda bir {i¢lii kuvvet kurulmustur. Kisa siire
sonra belirlenen ‘‘Yesil Hat”> Kibris’taki taraflar arasinda bir smir bolgesi
niteligi kazanmis ve Lefkose’deki ateskes hattinin her iki kesiminde de
Ingilizler’in kontroliinde bir tarafsiz bélge saptanmasina karar verilmistir.
Olaylar sirasinda rehin alinan kisiler de serbest birakilmislardir.

Kanli Noel olaylarmin Tiirkiye’deki yankisi genis olmustur. Universite
gengligi protesto mitingleri diizenlemis ve Tiirkler’e karst yapilan saldirilara
tepki gosterilmistir. Basbakan Ismet Inonii, radyoda yaptigi konusmada
“‘halkin olaylar karsisinda herhangi bir asayissizlige izin vermemesini’’
istemistir.”’ Basbakan Inénii, muhalefet partilerinin liderleri ile de bir araya
gelerek gelismeler hakkinda bilgi vermistir. Inonii, bagbakanlig1 siiresince
Kibris krizi nedeniyle sik sik muhalefet ile goriis aligverisi yapmustir.

III. Koalisyon hiikiimetinin programi Meclis’te goriisiilmesi sirasinda
muhalefet partileri, Kibris olaylarindaki tutumu nedeni ile hiikiimete sert
elestiriler yoneltmislerdir. Inonii, hiikiimet olarak dis politikada Atatiirk’iin
“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’ ilkesini benimsediklerini, ‘‘antlagsmalara
sadakat’” konusunda da ‘‘hassasiyet’” gosterdiklerini bildirmistir. Inonii,
olaylar basladigi andan itibaren barig¢t yollart zorladiklarini, buna ragmen
sonug¢ alamayica Garanti Antlasmasi’nin verdigi yetki ile Ada’ya miidahale
ettiklerini anlatmistir. Bu miidahale sonucu barigin tesis edildigini sdyleyen
Inonii, Kibris davasinda ‘‘kararli tutumun’ yeni donemde de siirecegini
aciklamustir.*

2 Ocak 1964 giinii yeni hiikiimetin programi ile ilgili gortigsmelere
gecilmistir. Millet Partisi (MP) adina Zekai Dorman, hiikiimetin olaylar
kargisindaki tutumunun yetersiz oldugunu, kararsizlik iginde yiiriitiilen
politikalardan sonu¢ ¢ikmayacagini s6ylemistir. Adalet Partisi adina goriis
bildiren Cihat Bilgehan ise Kibris’ta kanli hadiselerin devam etmesini
“‘hiikiimetin kararsiz tutumuna’’ baglamistir. Hilkiimetten alinacak tedbirleri
acik olarak ortaya koymasimi isteyen Bilgehan, ‘‘Millet, tiztintii ig¢inde
hiikiimetin sarih karar ve hareketlerini beklemektedir’’ demistir.’’

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) Soézciisii Cevat Odyakmaz,
Ada’da meydana gelen olaylar karsisinda basta iktidarin tutumunu
desteklediklerini ancak ‘‘tereddiitler i¢inde olan hiikiimete desteklerinin de

2 ilhan Turan, ismet inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri: 1961-
1965, TBMM Basimevi, Ankara, 2004, s. 467

3 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 24, B: 20, O:1, 30.12.1963, s. 44

3l TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 24, B: 23, O:1, 02.01.1964, s. 122
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bir hududu oldugunu vurgulamistir. Yeni Tirkiye Partisi (YTP) adina
konusan Ali Dizman ise ‘‘hiikimetten Tiirk Tarihi’ne yarasir bir tavir
beklediklerini’* agiklamustir. Basbakan Ismet inonii, elestirileri yanitlarken,
muhalefet partilerinin gerek II. Koalisyon Hikiimeti’nin bozulmasi
sirasindaki tutumu ile ve gerekse yeni kabinenin olusumunda gosterdikleri
olumsuz tavirdan bahsederek, ‘°...karsinizda bulunan adam tek basina biitiin
mesuliyetleri tasimaktadir. Sayet giivenoyu alirsam milli iradeye milletin
cogunluguna istinad etmis bir hiikiimet gibi calisacagim. Alacagim vazifeyi
layikiyla yerine getiremedigim zaman da derhal emaneti sizin sorumlu
ellerinize tevdi edecegim’ demistir.”> Meclis’te hiikiimet programu iizerine
yapilan gorliigmelerin sona ermesinden sonra yapilan giiven oylamasinda
Inénii tarafindan kurulan azinlik hiikiimeti, 175 kirmizi oya karsi, 225 beyaz
oy ile glivenoyu almistir.

Londra’da Sonu¢suz Kalan Bir Konferans

Kibris’ta beklenmedik bir anda meydana gelen krize ¢6ziim bulabilmek
icin Ingilizler’in girisimi ile Londra’da bir konferans toplanmstir. Krizin
basinda miidahale etmek konusunda isteksiz goriinen Ingilizler, Ada
tizerinde Tiirk jetlerinin goriinmesi tizerine harekete gegmek zorunda kalmis
ve taraflar 15 Ocak 1964 giinii Londra’da bir araya gelmislerdir.
Baskanligini ingiltere Common Wealth Bakam Sandys’in yaptigi konferansa
Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ile Kibris Rum ve Tiirk cemaati temsilcileri
katilmuslardir.”® Baris beklentisi icinde toplanan konferansta Ingilizler,
Tirkler ve Kibrisli Rumlar tarafindan ti¢ ayr1 goriis ortaya atilmigtir. Rumlar,
Kibris’in tiniter bir devlet haline doniistiiriilmesinden, 1959 Antlasmalari’nin
feshedilmesinden ve hem Tirk hem de Yunan askerinin Ada’y1
bosaltmasindan yana olduklarini acgiklamiglardir. Rumlar’in konferansta
Turkler icin teklifleri ‘‘azinlik haklarina sahip olan bir statiiden’ ibaret
kalmustir.

Konferansta Tirkiye adina yer alan Disisleri Bakan1 Feridun Cemal
Erkin, Garanti Antlasmalari’nin hem Tiirk hem de Yunan menfaatleri
dogrultusunda yapildigint ve Anayasa ile de bunun saglama alindiginm
bildirmistir. Rum saldirilarinin planli oldugunu da belirten Erkin, halen
saldirilarin stirdiigiini ve Tiirkler’in hayatini korumak ig¢in acil olarak ek
teminatlar istediklerini ifade etmistir. Yunanistan Disisleri Bakan1 Palamas
ise Anayasa’nin islemedigini ve tadilinin zorunlu oldugunu séylemistir.
Palamas, Kibris’ta Tiirkler’in azinlik olduklarimi ve Ada’nin Tirkiye’ye
yakin olmasinin da 6nemsiz oldugunu ifade etmistir.

32 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 24, B: 23, 0:1, 02.01.1964, s. 128
3% Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde Kibris, Ankara, 21. Yiizy1l Yaymnlari, 2000,
s. 59
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Kibris Rumlar’in temsilcisi Klerides, 1959 Antlasmalari’nin kisitlayici
maddelerinin kaldirilmasin1 ve Kibris’in ger¢cek manada ‘‘bagimsizliga’
kavusturulmasim istemistir. Kibris ¢ogunluk iradesine gore yonetilmeliydi.
Yani Tirkler’in s6z hakki olamazdi. Tiirk temsilcisi olarak bulunan Rauf
Denktag ise antlagmalarn Turkler’in hakkim koruyamadigini ve ek
giivenceler verilmesinin zorunlu oldugunu sdylemistir. Denktas, Kibris’ta bir
““federasyon’’ yapisi kabul edilmeyecekse, geriye sadece ‘‘taksim’’ segenegi
kalacagimi da belirtmistir. Denktas’in konusmasinda s6z ettigi ‘‘taksim’’
tezi bir siire sonra Tirkiye’nin Kibris konusundaki ‘‘resmi tezi’’ haline
gelecektir.**

Londra Konferansi taraflar arasindaki derin goriis ayriliklari neticesinde
21 Ocak giinii caligmalarina ara vermigtir. Kesinti déneminde Kibris’ta
davam eden olaylar sonucunda Tiirkler’in can kaybinin siirmesi iizerine
Bagbakan Ismet Inonii, Amerika’y1 uyararak, ‘‘Tiirkiye’'nin soydaslarinin
haklarmi korumaya kararli oldugunu’’ bildirmesi tizerine Londra’da yeniden
goriismeler baslamustir. Ikinci goriismede Ingiltere, Ada’da ‘‘baris ve
giivenligin tesisi i¢in NATO tyesi devletlerin gorevlendirecekleri bir barig
giicti kurulmas1’’m1 teklif etmistir. Ingiltere’nin Kibris ile ilgili yaptig1 bu
Onerinin temel amact Amerika’nin da NATO giicline katilarak soruna
““ortak’” olacag diisiincesiydi.” Ingilizler’in 6nerisi Amerika tarafindan da
benimsenmis ancak Makarios, bu ¢6ziime ABD ve NATO’yu ortak etmesi
nedeniyle destek vermemistir. Rumlar’a gore Kibris Sorunu’nda ¢oziim
ancak BM catisi altinda olabilirdi.

Londra’da ¢6ziime ulagilamamasi esasen bir siiredir Kibris yiikiinii
tizerinden atmak isteyen Ingiltere igin bir firsat yaratmistir. Amerika ile
yapilan goriismelerde Kibris’a NATO f{iyesi iilkelerin askerlerinden olusan
10 bin kisilik bir giiciin yerlestirilmesi teklif edilmistir. Ingilizler’in
Onerisinin asil amaci Kibris’ta baris1 temin edecek giicii genisleterek
Amerika’y1 da sorunun bir parcasi haline getirmektir. Nitekim oneriyi kabul
eden Amerika, Kibris Sorunu’nun Onemli aktorlerinden birisi haline
gelmistir. Amerika’nin bu teklifi kabul etmesinde Basbakan inénii’niin bu
tilkeye, ‘24 saat iginde Kibris ile ilgili durum konusunda kendilerine teminat
verilmemesi halinde Ada’ya miidahale edecegini’’ bildirmesinin de etkili
oldugu one siiriilmiistiir.*

Amerika’nin Kibris Sorunu’nda devreye girisi ile beraber Kibris
Sorunu’na ¢oziim arayislari da hizlanmistir. 31 Ocak 1964 tarihinde ABD-
Ingiltere ortak girisimi olarak Lemnitzer Plan1 ilan edilmistir. Bu plana gore

3% Usly, a.g.e. s. 60

35 Sonmezoglu, a.g.e. s. 144

36 Faruk Sénmezoglu, ABD’nin Tiirkiye Politikasi (1964-1980), istanbul, Der Yaymlari,
1995, s. 10
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Kibris’ta gorev yapacak giiclin gorev siiresi li¢ ay olacaktir. Tirkiye ve
Yunanistan bu siire iginde tek tarafli miidahale hakkini1 kullanmamay1
taahhiit edeceklerdir. Ayrica garantor ilkeler disinda bir NATO iyesi
iilkenin arabuluculugu kabul edilecektir. Ada’ya gonderilecek baris giicii 10
bin kisiden az olmamak kaydi ile goniillii NATO gii¢leri tarafindan saglanan
askerlerden olusacakti. Barig giici, Kibris’ta Ingiliz birliginin komutasi
altinda bulunacakti. Ada’daki Tirk ve Yunan birlikleri de bu giice
katilacaklardi. Baris giicliniin yonetimi de asker gonderen {ilkelerin
temsilcilerinden olusan bir komite tarafindan yonetilecekti.*’

Lemnitzer Plam, Basbakan Ismet Inonii tarafindan titizlikle
incelenmistir. Disisleri’nden gelen sifreleri dikkatle inceleyen Inonii, en
dogru karara varabilmek i¢in ¢abalamis ve sonunda planin kabuliine karar
vermistir. Londra Konferansi’na katilan heyetin karsi ¢ikmasina ragmen
[nonii’niin plana onay vermesi, ‘‘Tirkiye’'nin giclik c¢ikartan taraf
olmadigmi’’ ispatlamakt:.*®

3

Kibrish Tiirkler plant “‘gekinceli’” olarak kabul ettiklerini agiklarken,
sorunu kesinlikle NATO platformuna tasimak istemeyen Makarios, 4 Subat
tarihinde plana ‘‘hayir’’ demistir. Ote yandan Kibris konusundaki
gelismeleri yakindan izleyen Sovyetler Birligi, BM’den Kibris’in
bagimsizliginin korunmasini istemis ve Ada’da istila tehdidi oldugunu ve
Kibris’in igislerine miidahaleyi kesinlikle kabul etmeyeceklerini, NATO
giiciinin  kabul edilemez oldugunu bildirmistir.”* Béylece Londra’da
baglayan goriismelerin tikanmasi sonucu ABD’nin girisimi ile hazirlanan
Lemnitzer Plani, Sovyetler’in destegini de alan Rumlar’in reddi ile
neticelenmis ve Ada’da iki toplum arasindaki ¢atismalar subat ayinda tekrar
tirmaniga gegmistir.

BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris Karan

1964 yilinin subat ayinda Kibris’ta iki toplum arasinda meydana gelen
olaylarda Tiirkler’in can kayiplari devam etmistir. 6 Subat’ta Tirk
miicahitlere yonelen saldirilarda bes kisi yasamini yitirmistir. Ada’da 20 bin
civarinda insanm evsiz kaldig1 da Tirkiye’ye bildirilmis ve Dr. Fazil Kiigiik
tarafindan Bagbakan Inonii’ye ¢ekilen telgrafta ‘‘Her tiirli imkanimzla
Kibris Tiirkii’niin yardimina kosmanizi rica ederiz’” ifadesi kullanilmugtir.*
Kibris’taki sorun giderek daha karmasik bir hale dontisiirken, Tiirkler’den
gelen ‘‘umutsuz mesajlar’> Basbakan Inonii’yii rahatsiz etmektedir. Ciinkii

37 Uslu, a.g.e.s. 65

38 Toker, a.g.e.s. 196

%9 Sarica/Tezi¢/Eskiyurt, a.g.e. s. 61

40 Nur Batur, Yeniden Yasasaydim, Rauf Denktas, Istanbul, Dogan Kitap, 2007, s. 95
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1959 Antlasmalar1 gercevesinde bir ¢oziim arayan Ismet Inonii, Ada’daki
soydaslarinin umutsuzluga kapilmalarini istememektedir. Nitekim O, mesaja
verdigi yamitta, Amerikalilar ve Ingilizler ile yapilan temaslar dogrultusunda
mutlaka sonuca ulasilacagini ve Ada Tirkleri’'nin maneviyatinin
sarsilmamasi gerektigini bildirmistir.

Kibris Sorunu’nda diinyanin gézii 6niinde yasanan olaylar Amerika’nin
bir kez daha harekete geg¢mesine neden olmustur. Disisleri Bakanligi
Miistesar1 George Ball, Tiirkiye’de ve Kibris’ta temaslar yiiriiterek taraflar
uzlastirmaya ¢abalamistir. Ancak Ball, Kibris’ta Makarios ile goriisiirken
Limasol’da Tiirkler’e karsi yapilan yeni bir saldinda 20 Tirk’iin olimi
biiyiik bir tepki ile karsilanmistir. Bu saldirt sonucunda Tiirkiye’nin bir
askeri miidahale olasiligimi goz Oniinde tutan Amerika, bu ihtimali
olabildigince ‘‘erteletme’” diisiincesi ile hareket etmistir. Bagbakan Inonii ile
gortisen Ball, sorun BM Giivenlik Konseyi’'nde tartisilincaya dek Ada’ya
miidahale edilmemesini talep etmistir. inonii, bu teklife ‘géniilsiiz”> razi
olmus ancak siddet olaylar1 yeniden artarsa ‘‘Tirkiye’nin eli kolu bagh
olarak beklemeyecegini’’ de bildirmistir.*'

BM Giivenlik Konseyi, Kibris olaylarint gériismek iizere 18 Subat 1964
giinii toplanmistir. Basbakan Inonii, BM Giivenlik Konseyi toplantisina
Nihat Erim’i gondererek, ‘‘daha etkin bir savunma’’ konusunda destek
olmasini istemistir. Yapilan miizakereler sonucunda Konsey’in bes secilmis
tye ilkesi Bolivya, Fas, Brezilya, Fildisi Sahili ve Norve¢ tarafindan
hazirlanan tasarida su maddeler yer almistir:*

1- Tim devletlere Kibris’taki durumu zorlastirip, karmasaya neden
olacak ve uluslararasi barisi zora sokacak davranislardan kaginmalarini
hatirlatmak

2- Kibris Hitkiimeti’nden siddete son verilmesi i¢in gereken onlemleri
almasini istemek

3- Cemaatlere itidal ve temkinli hareket etmeleri i¢in ¢cagr1 yapmak

4- Genel Sekreter’e karst sorumlu ve Komutanin Genel Sekreter
tarafindan atanacagi bir baris giictiniin kurulmasi

5- Baris Giicii’ntin Ada’da siikuneti saglayarak uluslararasi barisi tehdit
edecek hareketlere engel olunmasi

6- Baris Gilicii’nlin 3 ay siire ile Kibris’ta kalmasi ve masraflarinin
birligi olusturacak tilkeler ve Kibris Hiikiimeti tarafindan karsilanmasi

4 Uslu, a.g.e.s. 68
2 Sarica/Tezig/Eskiyurt, a.g.e. s. 62-63
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7- Kibris Meselesi’ne baris¢r yollardan bir ¢6ziim bulunmasini temin
etmek i¢in bir arabulucunun seg¢ilmesi ve arabulucunun yapacagi girisimler
hakkinda Genel Sekreter’e raporlar sunmasi

8- Arabulucunun Odeneklerinin  uygun bi¢imde BM tarafindan
saglanmasi

Basbakan Ismet Inonii, New York’tan gelen taslag incelemis ve 3 Mart
tarihinde de Nihat Erim’e tasarinin kabul edilmesi i¢in talimat géndermistir.
Inonii, Erim’e yolladig1 talimatta Giivenlik Konseyi iiyelerinin ¢ogunun
1959 Antlagmalari’nin degistirilmeyecegini kabul ettigini ve bu surette Tiirk
tezinin ¢ogunluk tarafindan desteklendigini ifade etmistir. Tiirk tezi
““mahfuz’’ tutulup, Ada’ya bir baris giicii gonderilecegine ve bir de
arabulucu atanacagina gore ‘‘tasarimin kabul edilmesi Tiirkiye’nin
menfaatine uygun olacaktir.””*

BM Giivenlik Konseyi’nin plan1 4 Mart 1964 tarihinde oy ¢oklugu ile
kabul edilmistir. Alinan bu karar, tim taraflarca olumlu karsilanmistir.
Makarios, plani, ‘‘olas1 bir Ttrk miidahalesini 6nledigi i¢in’” desteklemistir.
Bagbakan Inonii’niin plan1  kabul etmesindeki temel faktor, 1959
Antlasmalari’ndaki ‘‘miidahale se¢enegine dokunmamasi’’ olmustur.

BM Giivenlik Konseyi’nin 186 numarali kararma bazi elestiriler de
getirilmistir. Tiirkiye’ nin kabul ettigi kararin ‘‘Kibris’ta artik anayasal diizen
olmadig1” seklindeki tezine tezat teskil ettigi One stirtilmiistiir. Ciinki
Ada’ya gonderilecek Barig Giicli, anayasal diizeni yeniden kurmakla
gorevlendirilmemistir. Ayrica BM’nin Kibris’a bir miidahalesine ‘‘agik
kap1’’ birakan Tirkiye, bir anlamda garantor devlet sifat1 ile tistlenecegi
rolden de vazgegmis oluyordu. ** BM Giivenlik Konseyi ile ilgili bir bagka
gorlise gore de Kibrisli Rumlar, Giivenlik Konseyi’nde verdikleri miicadele
ile kendi istekleri dogrultusunda bir karar ¢ikarmayr bagarmislardir. Bu
sekilde de Kibris’ta giiniimiize dek siirecek Ada’daki Rumlar’in Kibris’in tek
temsilcisi olarak taninmasi siireci baslamistir. Bu durumun Oniine
gecemeyen Tirk tarafi netice olarak Kibris Sorunu’nda doniim noktasi
olabilecek “‘vahim bir hataya’’ neden olmustur.*

Mubhalefet partileri de BM Giivenlik Konseyi’nden ¢ikan Kkarar
elestirmiglerdir. Adalet Partisi milletvekili Faruk Siikan, ‘‘stipheli ve
yeterince aydinlatilmamis noktalar bulunan’ karari iyi incelenmesi
gerektigini sylemistir. Ayn1 partiden Sinasi Osma ise Inonii hiikiimetinin

4 Rauf R. Denktas, Rauf Denktag’in Hatiralar1 1964-1974, 1.c. Istanbul, Bogazici
Yayinlari, 1996, s. 158

# Boliikbast, a.g.e. s. 117

# Uslu, a.g.e. s. 80
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Kibris politikasini, “‘lirkek, ¢ekingen ve beceriksizce’ ifadeleri ile
tanimlamistir. Osma, Kibris’ta akan kanin bir tirlii durdurulamadigini
sOylemis ve ‘‘coziim icin BM’den medet ummak gaflettir’’ ifadesini
kullanmistir. Millet Partisi’nden Zekai Dorman ise ‘“Tiirk Dis Politikasi’nin
halen belli sahislar araciligi ile yiiriitildiigiinii ve bunun son derece yanlis ve
zararli bir gelenek oldugunu’’ sdylemistir. Dorman, Kibris’ta gergek milli
politikanin  biitin siyasi partilerin katilim1 ile saglanabilecegini de
bildirmistir.*®

Mubhalefet partileri Inonii Hiikiimeti’nin Kibris politikas1 hakkinda
Meclis’te bir genel goriisme agilmasi i¢in harekete ge¢mislerdir. Ada’da
heniiz olaylarin devam ettigi bir sirada Tirkiye’de adeta ‘‘pamuk ipligine
bagli”’ olan hiikiimetin takip ettigi siyasetin elestirilmesi CHP nin tepkisine
yol agmustir. CHP istanbul Milletvekili Coskun Kirca, ‘‘iktidarin olanak
dahilinde tiim partilerle goriiserek bir siyaset belirlemeye c¢abaladigini ve
bunun desteklenmesi gerektigini’’ soylemistir. Kirca, muhalefetin ‘‘alternatif
bir segenek’ tiiretmedigini sdylemis ve yoneltilen elestirilerin  ‘‘kabul
edilemez’’ oldugunu vurgulamistir.

Meclis’te yapilan goriismelerde kiirsiiye ¢ikan Basbakan Ismet Inonii,
muhalefetin elestirilerini “‘bastan basa hiikiimetin Kibris politikasini
onaylamamak’’ olarak yorumlamustir. indnii, Kibris’taki politikanin *‘yarm
ne karar verecegi belli olmayan bir muhalefetle yiriitilemeyecegini’’
soyleyerek, ‘‘...simdi size kolaylik gosterecegim; giivenoyu istiyorum
dersem iki glin sonra rey vereceksiniz. Bu takriri (glivenoylamasini) kabul
buyurursaniz yarin emaneti sahibine teslim edecegim. Reddederseniz
vazifeye devam edecegim”>*’ diye konusmustur.

Basbakan Ismet Inonii'niin Meclis’te muhalefete verdigi acik
gozdagmin ardindan takrirle ilgili yapilan oylamada muhalefetin onergesi
140’a kars1 162 oy ile reddedilmistir.

BM Giivenlik Konseyi’nden ¢ikan karara ragmen Kibris’ta ¢atismalar
henliz durmamisti. Karar geregince olusturulan Barig Giicli, 14 Mart’tan
itibaren Ada’ya gonderilmeye baglanmistir. Ancak Rumlar’in Tiirk kdylerine
saldirilarinin durmamasi ve can kayiplarinin siirmesi iizerine Basbakan Ismet
Inonii, yeniden ‘‘askeri miidahale’” secenegini diisiinmeye baslamistir.
Ancak Inonii’yii sikintiya sokan asil konu, Ada’ya yapilacak harekat igin
Silahli Kuvvetler’in yeterince hazirlikli olmayisidir. Komutanlar ile gortisen
Inénii, onlardan ‘‘Kibris’a asker goénderecek durumda olmadiklarmni’ iiziintii
ile grenmektedir.*®

“ TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 28, B: 68, O:1, 11.03.1964, s. 540-543

“” TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 28, B: 68, O:1, 11.03.1964, s. 556

8 Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Ol¢iiler icinde Kibris, Ankara, Ajans Tiirk Matbaa
Sanayi, 1975, s. 259
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Basbakan Ismet Inonii, Kibris olaylarma karsi daha somut adimlar
atmak amaciyla harekete gecmis ve 12 Mart 1964 giinii yapilan Milli
Giivenlik Kurulu toplantisinda Rumlar’a  bir dltimatom  verilmesi
kararlagtirilmistir. Garantor devletlere ve Amerika’ya da bildirilen bu
notada, ‘‘Tiirkiye’nin Kibris konusunda gosterdigi iyi niyetin Rumlar’dan
kargilik gormedigi belirtilmis ve Tiirkler’e yonelik saldirilarin durmamasi
halinde miidahale hakkinin tek basina ya da garantor devletler ile beraber
kullanilacagr’” bildirilmistir. Hiikiimet, bu ihtarin sonuc¢larini gérmek igin
Rumlar’a sadece ‘’48 saat’’ siire tanimistir. Sayet bu siire icinde saldirilar
durmaz ise hiikiimet iizerine diiseni yerine getirecektir.*’

Tiirkiye, Rumlar’a verdigi notada belirttigi kararliligi gostermek igin
Iskenderun’da bulunan kita nakliye araclarina muharebe i¢in hazir olan Tiirk
Kara Kuvvetleri birliklerini yerlestirmisti. Ultimatomu alan iilkelerden
Amerika, Rumlar’t ve Yunanistan’t uyarmis ve olasi bir miidahaleye karsi
¢ikmanin zor olacagint bildirmistir. ABD Disisleri Bakan1 Dean Rusk da
baz iilkeler ile temasa gegerek Barig Giicii'ne verecekleri askerleri hemen
gondermelerini istemistir. Nitekim 14 Mart 1964 giini 42 Kanada
askerinden olusan ilk BM kuvveti Kibris’a ¢ikmig ve ardindan da olaylar
yatismistir. Hiikiimet bunu biiyiik bir basari olarak agiklamis ve Yesil
Ada’da bundan sonraki dénemde daha huzurlu giinlerin yasanacag: ifade
edilmistir.

Basbakan Inénii’niin, “‘krizi tirmandirma’ siyaseti ile basariya
ulasmistir.  Giivenlik Konseyi kararina karsin Ada’ya Baris Giicii
gondermekte agir davranan BM, Inonii’niin verdigi nota ile ~ABD’nin de
devreye girmesi ile- Kibris’a ilk askeri giici gobndermek zorunda kalmistir.
Inonii’niin bu siyaseti izlenmesinin cesitli nedenleri vardi. Oncelikle inénii,
baris yolunun hentiz tiikenmedigi inancindaydi. Ayrica askeri bir
miidahalenin Kibris’ta sorunu ¢ozebilecegi kanisinda degildi. Olas1 bir Tiirk-
Yunan savasindan c¢ekiniyor ve SSCB’nin de tehdidini g6z Oniinde
bulunduruyordu. Ayrica Amerika’nin  destegini  kaybetmekten de
¢ekiniyordu. *° Biitiin bunlara ragmen Ismet Inonii, askeri miidahalenin
gelecekte bir zorunluluk haline gelebilecegini de diistinmiistiir.

Inonii, yeni bir hamle olarak Anayasa’nin 61. maddesine dayanarak
Meclis’ten Kibris’a ““gerektigi zaman’’ asker gondermek igin yetki almustir.
16 Mart giinii Meclis’te 491 milletvekilinin katilimi ile yapilan gizli
oturumda hiikiimette 487 oy ile ‘‘herhangi bir durumda Kibris’a miidahale
yetkisi’* verilmistir. Oylamada 4 vekil ¢ekimser oy kullanmistr.”!

* Hiirriyet, 13 Mart 1964, say1: 5699, s. 1
30 Bgliikbasi, a.g.e. s. 119
! Cumhuriyet, 17 Mart 1964, say1: 14233, s. 1



INONU HUKUMETLERI’NIN KIBRIS POLITIKASI 407

Rumlar’in Sinirdisi1 Edilmesi Karari ve Sonuclari

Kibris’a bir askeri harekat gerceklestiremeyen Inonii Hiikiimeti,
Rumlar’a destek veren Yunanistan’it bazi yaptirimlar ile zor durumda
birakmay1 amag¢lamistir. Bu amagla hiitkiimet, 1930 Tiirk-Yunan Antlagmasi
ile Tiurkiye’ye yerlesen 11 bin Yunanl’y1 koz olarak kullanmaya karar
vermistir. Amag¢, hem Rumlar’t hem de Yunanlilar’i taviz vermeye
zorlamakti. Plan suydu; Yunan uyruklu Rumlar’t siirdis1 etmekle tehdit
etmek, eger gerekirse bu tehdidi uygulamak, Yunan uyruklu vatandaslarin
Atina’ya baski yapmalarini saglamak, arkasindan Yunanistan’in Makarios’a
baski yapmasini saglayarak EOKA’nin saldirilarma son vermek.”

Inonii  hitkkiimeti, Fener Patrikhanesi’nin Tiirkiye smirlar1 disina
cikarilmasimi da diistinmiis ancak yurtdisindan gelebilecek tepkiler
disiiniilerek bundan vazgec¢ilmistir. 1964 yilinda Tirkiye’de 17.724 Yunan
vatandas1 yasamaktaydi. Hikiimet 16 Mart 1964 tarihinde 1930°da
Yunanistan ile imzalanan ‘‘Ikamet, Ticaret ve Fesih Antlasmasi’’n1 tek
tarafli bir kararla feshetmistir. 34 yildir yiirtirliikkte olan kanunla Tirkiye’de
oturan Yunanlilar, her tiirli ticari faaliyet, sirket kurma, mal edinme, mal
satma, ihracat yapma haklarina sahip bulunuyorlar ve bu faaliyetlerinden
dolay1 ¢esitli vergi ve resimlerden muaf tutuluyorlardi. Karar alt1 ay i¢inde
uygulamaya konacakti. Bu siire sonunda 12 bin Yunan uyruklu Tiirk’tin sinir
disina ¢ikacagi ortada idi. Buna karsilik 3 bin Tiirk de Yunanistan’dan doniis
yapacakt1.”

Basbakan Ismet Inonii, karar ile ilgili olarak agik bir yorum yapmanus
islemi ve ‘‘normal bir siyasi tesebbiis’’ olarak degerlendirmistir. Karar,
Kibris’ta durumun kritik bir sathada oldugu gerekgesi ile hemen
uygulanmaya baglamis ve ilk etapta zararli faaliyette bulunduklar1 saptanan
997 kisi 6 aylik siire dolmadan sinirdist edilmislerdir. 1964’tin sonuna dek
gegen siirede toplam 8600 Yunan uyruklu Tiirkiye’den ayrilmigtir.

in6nii’niin Amerika’ya Yonelik Elestirileri

Kibris’ta 1963 yilinin aralik ayindan bu yana meydana gelen olaylarda
cok sayida Tirk’iin yasamini yitirmesi ve Basbakan Inonii’niin Bati
ittifakindan bir tirli bekledigi destegi alamamasi hayal kirikligina yol
agnustir. Ozellikle Amerika’dan gelen miidahaleyi engelleyici telkinler
sonucunda inénii, birdenbire tavrim degistirmis ve 15 Nisan 1964 giinii Time
Dergisi’ne verdigi miilakatta Amerika’y1 elestirmistir. Inonii, miilakatinda
Tiurkiye’nin dig politikasinda degisimler olabilecegi mesaji  vermistir.

32 Samim Akgoniil, Tiirkiye Rumlari: Ulus-Devlet Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir
Azihgin Yok Olus Siireci, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2007, s. 256
53 Hiirriyet, 17 Mart 1964, say1: 5703, s. 1
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Bagbakan Inonii, “‘Tirkiye'nin Kibris’t asla  pazarlik  konusu
yapmayacagimi’’ ifade ettigi konusmasinda ‘‘NATO’nun dagilmamasi i¢in
sabir gosterdiklerini’’> de belirtmis ve Unlii ‘Miittefiklerimiz bu ittifaki
dagitma gayretlerinde muvaffak olurlarsa yeni sartlarla yeni bir diinya
kurulur. Tiirkiye de bu yeni diinya iginde kendi yerini alir’>>* soziinii
sOylemistir.

Inonii’niin Time’a verdigi miilakatta Amerika’y1 dogrudan hedef alan
“ittifakin i¢inde mesuliyeti olan Amerika’nin 6nderligine inaniyordum,
bunun cezasmmi ¢ekiyorum’ sozleri de Onemlidir. Basbakan, acikc¢a
yanildigin1 itiraf ederken, Tirk Dis Politikasi’nda ‘‘eksen kaymasi”’
olabilecegi yoniindeki tartismalar kamuoyunu mesgul etmeye baglamistir.
Basbakan Ismet Inénii, Meclis’te yaptigi konusmada, Bati ittifakindan
ayrilmanin s6z konusu olmadigimi bildirmis ve °‘...miittefikler arasinda
sikayetler daima olacaktir. Bunun smir1 ve usulii de bellidir. Dolayisi ile
ittifaklarin omrii ve hayatiyeti tizerinde uzun konusmak beyhude zahmet
olmustur’>> diyerek tartismalara son vermistir.

Kibris’ta ise Turkler tizerinde uygulanan baski siyaseti duracak gibi
goziikmiiyordu. Yunanistan’da Basbakan Papandreu ile goriisen ve destek
alan Makarios, 6 Mayis giinii yaptig1 agiklamada ‘‘ne pahasina olursa olsun
Enosis’e ulasacaklarini’ soylemistir. Inonii hitkiimeti ise her seye ragmen
Kibris bunalimindan diplomasi yolu ile bir ¢oziime ulagsmaya gayret
gosteriyordu. Lahey’de toplanan NATO Bakanlar Konseyi, Kibris
meselesini goriismiis ve Tiirk-Yunan baglantisi nedeniyle sorununun
NATO’nun giiney-dogu kanadini etkileyecegi belirtilmistir. Basbakan Inonii
de 12 Mayis giini ABD’nin Ankara Biiyiikelgisi ile goriiserek Kibris
Sorunu’'nda Makarios ile Papandreu’nun oOzdeslestigini belirtmis ve
Turkiye’nin savas da dahil olmak tizere her tiirlii ihtimale hazirlikli
bulundugunu bildirmistir.

1964 mayisinda Tirkiye, bir kez daha Kibris’a askeri miidahaleyi
giindemine almigtir. Miidahale ihtimalini yeniden giindeme getirecek ¢ok
onemli gelismeler de yasanmustir. Oncelikle Makarios Hiikiimeti, Ada’ya
silah yigmaya devam etmistir. Bunun disinda 27 Mayis tarihinde ¢ikarilan
bir yasaya gore de 18-59 yas aras1 biitiin Kibrish erkeklerin alt1 ay stire ile
sadece Kibrislh Rumlar’dan olusan Milli Muhafiz Ordusu’nda askerlik
yapmalart zorunlu hale getirilmistir. Ada’daki Rumlar’in askerlik ile aldigi
bu karar sadece Tiirkiye tarafindan protesto edilmekle kalmamis ayni
zamanda Ingiltere ve Yunanistan tarafindan da protesto edilmistir.

> Ulus, 17 Nisan 1964, say1: 14585, s. 1
> TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 30, B: 98, O:1, 06.05.1964, s. 300
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Ug garantor devletin protestosuna ragmen Kibrisli Rumlar, askerlik
konusunda geri adim atmamis ve diizenlemeyi resmilestirmeye ¢alismistir. 1
Haziran 1964 giinii tasart kanunlagmistir. Tirkiye, 3 Haziran’da
diizenlemeyi tekrar protesto etmis ancak Makarios alinan kararin Ada’nin
savunmast i¢in zorunlu oldugunu bildirmekle yetinmistir.”

Johnson Mektubu ve Sonuclar

Kibris’ta Tiirklere yonelik saldirilarin devam etmesi ve Inénii’niin
Bati’dan bir tiirlii bekledigi destegi alamamasi sonucu sabirlar tiikenmisti.
Ozellikle Makarios’un askerlik konusunda yaptig1 diizenleme, Basbakan
Inonii’yii yeniden miidahale i¢in kararli bir hale getirmistir. 2 Haziran’da
toplanan Bakanlar Kurulu, Kibris’a bir askeri miidahale yapilmasi yoniinde
karar almustir.’’ Askeri miidahale, Tiirkiye’nin gineyinde Iskenderun’a
yerlestirilmis Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan yapilacakti. Bolgedeki
kuvvetlerin vazifesi Kibris’a ¢ikarak Tiirkiye’ye Rumlar ile yapilacak
gortismelerde istiinlik saglayacak olan kiy1 bolgelerini kontrol altina
almakti. Boylece harekat sonrasi baris goriismelerinde Tiirkiye, Rum ve
Yunan hiikiimetlerine gore daha avantajli bir durumda olacakti.

Basbakan Ismet Inonii’niin Tiirkiye nin Kibris’a asker ¢ikartma kararmi
operasyon baslamadan kisa bir zaman énce Amerika’ya haber verdigine dair
kimi kaynaklarda yer alan bilgilere ragmen® III. Koalisyon Hiikiimeti’nde
Sanayii Bakani olarak bulunan Muammer Erten’in hatiralarinda farkli
bilgiler yer almistir. Erten, askeri miidahale karar1 alindigi toplantida uzun
siire operasyonun Amerika’ya ve garantér devletlere bildirilmesinin
konusuldugunu ancak buna Basbakan Inonii’niin kars1 ¢iktigini anlatmistir.
Inonii, o giiniin teknolojisi ile her gelismenin Incirlik Ussii’nden Amerika
tarafindan izlenecegini sdylemis ve ABD’nin ve elgisinin gosterdikleri tutum
nedeni ile harekat: resmen duyurmaya gerek gormedigini agiklamustir.”

Amerika’nin Ankara Biiyiikelgisi Hare, hatiralarinda haziran ay1
baglarinda Bagkent’te operasyona yonelik bazi sezgileri oldugunu belirtmis
ve Disisleri Bakan1 Erkin aracilig ile Basbakan Inonii ile bir araya geldigini
ifade etmistir. Hare, goriismede hiikiimetin askeri miidahale arefesinde
oldugunu o6grenmis ve hemen aldigi bilgiyi Washington’a gondermistir.

% Sevin Toluner, Kibris Uyusmazhgi ve Milletlerarasi Hukuk, Istanbul, Fakiilteler
Matbaasi, 1977, s. 116

37 Usly, a.g.e. s. 95

38 Uslu, a.g.e. s. 96, Boliikbagi, a.g.e. s. 122, Ahmet Aydogdu, Kibris Sorunu’nda Céziim
Arayislary, Annan Plam ve Referandum Siireci, Ankara, Asil Yaym ve Dagitim Ltd. Sti. s.
65

% Hakki Uyar, Topraktan Parlamentoya Muammer Erten, istanbul, Boyut Yaymlari,
2010, s. 159-160
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Askeri miidahalenin Oniine gecebilmek i¢in ¢abalayan Amerika, bir ugak
gemisi, bir kruvazor ve dort destroyerden olusan 6. Filo’ya bagh &zel bir
kuvveti Kibris’a sekiz saat uzakliga yerlestirmistir. Bu kuvvet Tiirkiye ile
Kibris arasina yerleserek Tiirkler’in askeri harekatina engel olmay1
hedeflemistir.”

Amerika’nin Tiirkiye’nin Kibris’a asker ¢ikartmasini 6nlemek i¢in attigi
en sert adim 5 Haziran 1964 giinii Baskan Johnson imzasi ile Basbakan
Ismet Inonii’ye gonderilen mektuptur. Basbakan Ismet Inonii’yii sorunu
goriismek ilizere Amerika’ya davet eden Baskan Johnson’un mektubu
diplomatik tisluptan son derece uzakti. Baskan Johnson, mektubunda su
konulara vurgu yapiyordu:

1- Genis c¢apta sonuglar dogurabilecek bu tiir harekete girismek Tiirk
Hiukiimeti’nin Amerikan yoneticileri ile ‘‘onceden tam bir istisarede
bulunmak’’ konusundaki taahhiidiine uygun degildir

2- 1959 Antlagmalari, teminatg1 devletler arasinda tam bir istisareyi
gerektiriyordu. Ancak Amerika, bu durumda biitiin istisare olanaklariin
kullanilmadig1 ve dolayist ile tek tarafli miidahale uygulamasi olanaginin
bulunmadigi kanaatindedir. Ayrica bu miidahale Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda kagiilmaz bir ¢catismaya neden olacaktir. Oysa NATO’ya katilmak
esas itibar1 ile NATQ’ya liye iilkelerin birbirleri ile catismamalari demektir.

3- Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi miidahale Sovyetler’in aymi sekilde
Tirkiye’ye bir midahalesine yol acgabilir. NATO mittefikleri hentiz
Tirkiye’yi SSCB’ye kars1 korumak yoniinde bir karar almamislardir.

4- Tiurkiye’nin askeri miidahalesi BM’nin Kibris’ta yapacagi iyilestirme
cabalarini da baltalayabilir. BM iiyelerinin ¢ogu ¢oziimii sabote edebilecek
Tirkiye’nin tek yonlii sert miidahalesine en sert bigimde tepki verecektir.

5- Turkiye, Kibris’ta Amerika tarafindan askeri yardim g¢ercevesinde
verilen silahlar1 kullanamayacaktir.

6- Tiurkiye’'nin miidahalesi Kibrisli Tirkler’in  toplu olarak
katledilmesine yol agabilir. ®

Basbakan Inonii, Johnson Mektubu’nun kendisine ulasmasindan sonra
muhalefet liderleri ile bir araya gelmis ve Amerika’nin askeri miidahale
girisimini  6nlemeye cabaladigin1  soylemistir. Indnii, Amerika’nin
Akdeniz’deki 6. Filo’ya Tirk Donanmasi harekete gectigi takdirde

% Uslu, a.g.e.s. 96
81 Usly, a.g.e. s. 99-100
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midahaleyi Onleme go6revi verildigini de belirterek bu nedenle harekat
fikrinden vazgectiklerini bildirmistir.**

Amerika Baskanm Johnson’un Bagbakan Ismet Inénii’ye gonderdigi
mektup bir ¢ok agidan 6nemli sonuglara yol agmistir. 1966 yilinda Hiirriyet
Gazetesi’nde mektubun tamami yayinlana kadar kamuoyu, gelen mesajin
icerigi konusunda smirli bilgilere sahiptir. Mesaja siyasilerin gosterdigi
tepkiler de farklidir. Cumhurbaskani Cemal Giirsel, Amerika’dan gelen
mesajt  “‘agir degil, endiseli’’ buldugunu agiklamistir. CKMP’nin
aciklamasinda Kibris ile ilgili bir ‘“‘milli politika’> olusturulmasin
istenmistir. MP lideri Osman Boéliikbasi, Kibris’ta ‘‘milli politika’’nin sart
oldugunu soyleyerek, durumun parlak goriinmedigini bildirmistir. AP lideri
Ragip Giimiispala’nin Senato se¢imleri icin bulundugu Istanbul’da 5 Haziran
glinil 6liimii, bu partinin bu dénemde daha ¢ok i¢ sorunlarla ilgilenmesine
neden olmustur.

Kibris miizakerelerinin énemli bir boliimiinde yer alan CHP Kocaeli
milletvekili Nihat Erim, Johnson mektubunun hem iki iilke arasindaki
iligkileri hem de Kibris Sorunu’nun derinden etkiledigini yazmistir. Erim’e
gore mektup gelene kadar diinyada, Amerikalilar’a ‘‘Go Home’” denilmeyen
tek memleket Tiirkiye’dir.” Nitekim Tiirkiye’de 1960’larm ortasindan
itibaren Amerika’ya karst olusan ve ozellikle Altinct Filo’ya kars1 yapilan
eylemlerle simgelesen tepkilerin temelinde Johnson Mektubu yatmaktadir.

Donemin gazetelerinde Amerika’nin Kibris’a miidahaleyi engelledigi
yoniinde goriigler agir basmaktadir. Gazetelerdeki genel goriis,
““‘Amerika’nin Ankara Biiyiikel¢isi Hare ile yapilan miizakere sonrasi
harekatin geri birakildigi’’ yontindedir. Askeri harekattan Amerika’nin ricasi
ile “simdilik kaydiyla”® vazgecildigi, Inoni’nin ABD’ye davet
edilmesinin ise “’olumlu’’ bulundugu da belirtilmistir. Kimi gazetelerde
“ad1 acgiklamayan hikiimet yetkilisi’”® seklinde ifadeler ile haberin
kaynagiin bizzat kabineden oldugu vurgusu ile inandiricilik arttirilmaya
calisilmis ve ‘‘Basbakan Inonii’niin Johnson’un davetini reddettigi’> one
stiriilmiistiir.”” Lefkose kaynakli bazi haberlerde de Baskan Johnson’un
In6nii’ye harekat yapilmamasi igin *‘ihtar verdigi’’ de yazilmistir.*®

Bagkan Johnson’un mektubu Tirkiye ile Amerika arasindaki iligkilerde
bir doniim noktast olarak gorilmiistir. Mesajin igerigi, Tirkiye nin
bagimsizligina ve igislerine dogrudan miidahale olarak nitelendirilmistir.

62 Hiirriyet, 13 Haziran 1964, say1: 788, s. 7

63 Erim, a.g.e. s. 303

% Terciiman, 7 Haziran 1964, sayt: 945,s. 7

85 Cumhuriyet, 6 Haziran 1964, sayr: 14311,s. 7
66 Cumhuriyet, 7 Haziran 1964, say1: 14312, s. 7
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Bunun diginda Tiirkiye’'nin bir Sovyet saldirisima ugramasi durumunda
NATO’daki miittefikleri tarafindan yalniz birakilabileceginin ima edilmesi
iilkenin giivenlik sorununu da agiga ¢ikarmis oluyordu.”” Mektupta yer alan
bir baska onemli husus, Tiirkiye’nin Amerika tarafindan verilen silahlar
Kibris’ta kullanamayacagi yoniindeki vurgudur. Ismet Inonii’niin 1947
yilinda cumhurbaskani oldugu sirada yapilan anlagma ¢ergevesinde verilen
silahlarm, Inénii’niin basbakan oldugu donemde ‘‘ABD’den izin alinmadan
kullanilamayacagimin’® bildirilmesi ilging bir rastlantidir.’® Nitekim Inénii,
1947°de onay verdigi yardim antlagsmasindaki baglayic1 madde nedeniyle
1964 yilinda Amerikan silahlarin1 kullanamayacagin1 “‘aci bir sekilde’’
Ogrenmistir.

Inonii’niin Johnson’a Yaniti

Basbakan Ismet Inonii, ABD Bagkani Johnson’un mektubuna 13
Haziran 1964 tarihinde yanit vermistir. Inonii, yanitinda askeri harekatin geri
birakildigini vurgulamis ve su noktalara dikkat ¢cekmistir:

1- Tiirkiye, en biiyiikk miittefiki Amerika’dan bdyle bir mektup aldig
icin diis kirikligina ugramistir. Bu mektup ile hayati 6nem tasiyan Kibris
Sorunu’nda Amerika ve Tirkiye arasinda derin goris ayriliklart oldugu
ortaya gikmustir,

2- Turkiye’nin Kibris’a son midahale girisiminden 6nce ABD’ye
danismadigi iddias1 dogru degildir. Tiirkiye her miidahale girisiminde oldugu
gibi bu kez de Amerika’ya bilgi vermistir. Ancak her defasinda
Amerikalilar’in girisimleri sonugsuz kalmistir.

3- Kibris’ta Tirkler’e karsi uygulanan zulme Yunanlilar’in tavrina karsi
ABD bir sey yapmadi. Eger baski uygulanacaksa onlara karsi
uygulanmaliydi. Amerika, Kibris Sorunu’nda hangi tarafin hakli olduguna
dair bir agiklama yapmamistir. Bu da Tiirkiye’ye biiytik sikint1 yasatmistir.

4- Tiirkiye’nin kriz sirasinda diger garantor devletlerle istisare etmedigi
iddias1 gergek disidir. Tiirkiye, 21 Aralik 1963 tarihinden beri hem Ingiltere
hem de Yunanistan ile sorun hakkinda temas kurmus ve ortak miidahale
Onermistir. Ancak bu girisimlerden sonug¢ alamamig, Yunanllar ise Kibrish
Rumlar’in kanunsuz ve insanlik dis1 hareketlerini agik¢a desteklemislerdir.

5- Mektup Tiirkiye ve ABD arasidaki ittifakin niteligi konusunda bazi
sorulara yol agmustir.

87 Ciineyt Akalin: ABD ve Tiirkiye — 2 Yumusama Yillar1 (1961-1989), istanbul, Kaynak
Yayinlari, 2011, s. 105

8 Aydogdu, a.g.e. s. 69. 1947°de yapilan bu anlagmanin 4. maddesine gore *‘Tiirkiye,
ABD’nin silah ve techizat yardimmni bu iilkenin onaymi: almadan hicbir sekilde baska bir
amag i¢in kullanamayacaktir.”’
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6- Mesaj, NATO konusunda da bazi sorulara yol agmistir. Eger NATO,
mektuptaki gibi isleyecekse ‘‘tedaviye muhtag’” demektir.

7- NATO miittefikleri kendi arasinda uluslararasi antlasmalara, kendi
ortak anlagma ve taahhiitlerine esit sekilde riayet etmesi ortakligin hayati bir
gerekliligidir. Ttrkiye, Kibris konusunda Yunanistan’1 ortak hareket etmeye
cagirmasina ve Yunanlilar’in sorumluluklarina ragmen Tirkiye’ye hiicum
ederlerse bunun sorumlulugu Tiirkiye’ye ait olmayacaktir.

8- Turkiye, ittifakin bir tiyesi olarak sorumlulugunun bilincindedir.
Tirk yoneticilerinin Kibris meselesinin mevcut antlagmalara ait hiikiimlerin
kabulii ile hal yoluna ulasmasindan baska bir amaci bulunmamaktadir. Eger
Amerikan liderleri Amerikan milletinin karakterindeki adalet duygusu ile
yiiksek otoritelerini kullanirlar ve bu yoldaki ¢abalar1 desteklerlerse bir
¢Oziime ulagsmak miimkiin olabilir.

9- Bagbakan Ismet inonii, ABD’ye gelerek Kibris meselesini Baskan
Johnson ile goriismekten memnun olacagini da bildirmistir.

Inénii’niin Amerika Gezisi ve Sonuclar

Basbakan Ismet Inonii, Kibris Sorunu’nun en kritik asamasinda
Amerika’ya gitmeden 6nce Meclis’in destegini almak amaciyla glivenoyu
istemeye karar vermistirr. TBMM’de hiikiimetin glivenoyu talebi 17
Haziran’da goriisiilmeye baslanmistir. Basbakan Inonii, Meclis’ten ¢ikacak
karara ‘‘saygili olacagini’’ ve giivenoyu alamadigi takdirde de ‘“herhangi bir
kirginlik duymayacagimi’’ bildirmistir.*®

Meclis’te yapilacak giivenoylamasindan hemen 6nce cumhurbaskani
Cemal Giirsel, muhalefet partilerinden hiikiimete giivenoyu vermelerini
istemistir. 19 Haziran giinii yapilan oturumda Inonii Hiikiimeti, sadece ‘‘alt1
oy farkla’ giivenoyu alabilmistir. 396 milletvekilinin yer aldig1 oylamada
200 milletvekili hiikiimete giivenoyu vermis, buna karsilik 194 milletvekili
giivensizlik oyu vermistir. iki vekil de ¢ekimser oy kullanmustir.”® Basbakan
Ismet Inonii, goreve devam edip etmeme konusunda 6nce tereddiide diismiis
ancak Cumhurbagkani Giirsel ve bakanlarla goriistiikkten sonra goreve devam
etme karar1 almustir.

Giivenoyu sonrasinda 21 Haziran tarihinde Amerika’ya gelen Ismet
Inonii, Beyaz Saray’da Baskan Johnson ile bir araya gelmisti. ABD
Baskani, Tirk ve Yunan Bagbakanlari’m1 bir araya getirerek Kibris
Sorunu’nu koklii bir ¢oziime kavusturmayr hedeflemistir. Basbakan Ismet
Inénii, Yunanli meslektas: ile bulusmayr kabul etmis ancak Yunan

% TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 30, B: 107, O:1, 17.06.1964, s. 630
7 Ullus, 20 Haziran 1964, say1: 14646, s. 1
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Basbakani Papandreu, inonii ile bir araya gelmeyi, sorunu bir Tiirk-Yunan
meselesi haline getirecegi gerekgesi ile geri ¢evirmistir. Johnson’un davetini
kabul ederek giicliik ¢ikartan taraf olmamay1 amaglayan ismet inénii’niin bu
stratejisi dogru ¢ikmustir.”' Nitekim Yunan tarafin1 ikna edemeyen Baskan
Johnson, her iki liderle ayr1 ayr1 bir araya gelmistir.

Basbakan Inonii ile ABD Baskani Johnson arasinda yapilan goriisme
sonucunda yayinlanan ortak bildiride Tiirk tarafinin tezi desteklenmis ve
1959 Antlasmalari’ndan vazgegilemeyecegi’’® vurgulanmustir.””  Ismet
Inénii, goriismeden sonraki agiklamasinda temaslarindan memnun oldugunu
ve Amerikalilar’n “‘iyi niyetlerini gosterdiklerini’® aciklamustir. Inonii,
miizakereler sonucunda varilan neticenin zorluklarin agilmasinda yardimet
olacagini da s6ylemis ve Tirkiye’nin Kibris Sorunu’nda ‘‘liizumsuz gii¢liik
¢ikarmama’”’ tutumunu siirdiirecegini sozlerine eklemistir.”

Baskan Johnson ile Papandreu’nun goériismesinde Yunan tarafinin, olasi
bir Turk-Yunan savasinda Sovyetler’den destek gorecegini agiklamasi dikkat
¢ekicidir. Ortak bildiride ise Kibris Sorunu’nda yeni bir ¢6ziim seklinin
aranmasinin zorunlu oldugu vurgulanmustir.

Basbakan Ismet inonii, politika yasaminin en agir metinlerinden birisi
olan Johnson Mektubu’ndan sonra yaptifi Amerika ziyaretinde 1963 yih
Noel’inde  meydana gelen olaylardan beri savundugu ‘1959
Antlagmalari’nin  gegerliligi’” tezini Amerikalilar’a kabul ettirmeyi
basarmugtir. Papandreu’nun aksine uzlasmaci bir tutum sergileyen Ismet
Inonii, Washington’dan Tiirkiye’ye yaptig1 temaslardan memnun olarak
donmiistiir.

I. Acheson Plani ve Sonuclari

Amerika’da Kibris Sorunu ile ilgili olarak yapilan miizakerelerden
sonra temmuz ayinda Cenevre’de bir konferans toplanmistir. ABD 6zel
temsilcisi Dean Acheson’un arabuluculuk gorevi tstlendigi bu konferansta
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda goriismeler yapilmasi
planlanmistir. Konferansa Tiirkiye adina Nihat Erim katilmistir. Erim,
Cenevre’de yaptigt temaslarda oOncelikle Tirkiye’nin beklentisinin
“‘antlagsmalara saygi’’ oldugunu vurgulamistir. Erim, ayrica mevcut
antlagmalarda Tiurkler’in giivende olmadiklart da vurgulanmis ve ek
teminatlar istediklerini de a¢iklamistir.”

"I Haluk Sahin, Gece Gelen Mektup Tiirk-Amerikan iliskilerinde Déniim Noktas,
Istanbul, Cep Kitaplar1, 1987, s. 93

2 Uslu, a.g.e.s. 119

3 Hiirriyet, 25 Haziran 1964, say1: 5800, s. 1

™ Erim, a.g.e. s. 348
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Konferansta taraflar1 uzlagtirmaya cabalayan Acheson, 14 Temmuz
giinii Kibris Sorunu i¢in hazirladifi ¢oztim planimi taraflara sunmustur.
Acheson’un planinda oneriler su sekilde yer almistir:

1. Kibris, Yunanistan ile birlesmeyi se¢mekte 6zgiirdiir. (enosis)

2. Adanin kuzeydogusunda bulunan Karpaz’da bir bolge Tiirkiye’ye
birakilacaktir. Bu bolge Tirkiye’nin ayrilmaz bir pargasi olacaktir ve
Tirkiye buraya istedigi kadar asker yerlestirebilecektir. bu uygulama Ada’da
Tirkler’in giivenligini korumalarinda yardimci olacaktir.

3. Kibrishi Tiirkler’in ¢ogunlukta oldugu kiiciik bolgelerdeki Tirk
toplulugu self-determination hakkina sahip olacaktir.

4. Rum kontroliindeki bolgelerde bulunan Tirkler, Lozan’m
Yunanistan’da kalan Tiirkler’e tanidig1 biitiin olanaklardan yararlanacaktir.

5. BM ve Uluslararasi Adalet Divani tarafindan atanan bir gozlemci,
Kibrish Tiirkler’in hakkina saygi gosterilip gosterilmedigini denetleyecektir.

6. Yunanistan’a ait olan Meis Adasi Tiirkler’e verilecektir.”

Acheson tarafindan 6nerilen plan, hem ‘‘enosis’> hem de ‘‘taksim’’
taleplerine yanit verecek sekilde hazirlanmistir. Bunun disinda Tiirkler’in
giivenlik ile ilgili istekleri de karsilanmis olacakti. Plana karsi ilk tepkiler
Tiirk temsilcisi Nihat Erim ile Yunan temsilcisi Nicolareisis tarafindan dile
getirilmistir. Erim, Onerilen arazinin beklentileri karsilamayacagini ve
teminatlarin karmasik oldugunu sGylemistir. Yunan tarafi da Tiirkler’e genis
bir arazi verilmesine karsi olduklarint agiklamig ve Tiirkler’e ayrica bir s
verilmesine kars1 olduklarini bildirmistir.”

Bagbakan Ismet Inonii, Acheson Plam ile ilgili hiikiimetin goriislerini
almak t{izere Ankara’ya doénen Nihat Erim’e ‘‘planin miizakere
edilebilecegini’’ sdylemis ve “’Tirkler’e verilecek arazinin genisletilmesi
icin caba gostermesini’’ istemistir. Kibris’ta isgal oldugunu sdyleyen Inonii,
““‘Anlagma saglansa da uygulamasi zor olacaktir. Bir niifus degisimi sart ve
mecburi olmalidir. Karpaz’dan genisge bir alan verirlerse hos gorebiliriz’’
diyerek Erim’i yeniden Cenevre’ye géndermistir.”’

Kibris Sorunu’na ¢oziim bulmak amaciyla yeniden bir araya gelen
taraflar miizakerelere tekrar baglamiglardir. Tuirk tarafi, Kibris’ta Tiirkiye’ye
verilecek arazinin siirlarini belirlemeye ¢abalarken, Yunanlilar Meis Adasi
konusunda daha esnek goziikiirken, Tirkler’in daha fazla taviz vermesini de

5 Uslu, a.g.e.s. 130
76 Boliikbas, a.g.e. s. 130
" Erim, a.g.e. s. 372
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istemislerdir. Taraflar arasinda uzun siiren pazarliklar sonucunda herhangi
bir uzlasmaya varilamamis ve goriismeler Kibrisli Rumlar’in Erenkdy’e
diizenledikleri saldirilar sonucunda kesilmistir.

Tiirk Jetleri’nin Kibris’1 Bombalamasi ve Sonuclari

Kibris’ta 1963 yilinin Noel’inden beri devam eden Tiirkler’e yonelik
siddet hareketleri 1964 yili Agustos ayina gelindigi zaman biitiin hiziyla
devam ediyordu. Ozellikle Yunanistan Basbakan1 Papandreu’nun Rumlar’a
destek amaci ile tam teghizatli ve agir silahli 9 bin asker ve 950 subayi
Ada’ya ¢ikartmasi sonucunda saldirilar yogunlagsmistir. Nitekim 5 Agustos
tarihinde Erenk6y ve Mansura’ya yeni bir saldir1 diizenlenmistir. Bu
saldinlarin amac1 bolgede bulunan Tiirkler’i abluka altina alarak bitiin
baglantilarini keserek tecrit etmek olarak belirlenmistir.

Kibris’ta bulunan BM Baris Giicti olaylar1 6nlemekte yetersiz kalmigtir.
7 Agustos giinii Turk mevzilerinin diismeye baslamasi karsisinda Barig
Glicii, sadece saldirllar1 protesto etmekle yetinmistir. Cenevre’den
Ankara’ya dénen Nihat Erim, Basbakan Inonii ile yaptigi goriismede
Makarios’u dizginlemek i¢in yapilacak fiili bir miidahalenin Amerika
tarafindan anlayisla karsilanacagimi agiklamustir.”®  Olaylarin bir tiirlii
durdurulamamasi iizerine inénii, bir kere daha askeri miidahale secenegini
giindeme almaya baslamistir. Ancak kritik asamada Inénii’yii yine
Tiurkiye’nin olas1 bir savas durumunda gerekli donanima sahip olmayist
distindiirmektedir.

Erenkdy’de Tirkler ile uzun zamandir irtibat saglanamamasi ve
soydaslar icin tek secenegin havadan yapilacak bir miidahaleye bagh
goriinmesi tizerine hiikiimet harekete gecmistir. Oncelikle BM ve NATO ile
temas kurulmus ve arkasindan 7 Agustos giinii Tiirk jetleri Kibris tizerinde
bir ihtar ugusu yapmiglardir. Ugaklara ates yetkisi de verilmis ve bu yetki
kullanilarak Poli’de Rum hiicumbotlarina ates a¢ilmistir. Ada’da iki taraf
arasinda bir savag olasiligin1 oniine ge¢mek isteyen ABD, Yunanistan
araciligl ile Rumlar’a Tiirk ucgaklarina ates edilmemesi yoniinde talimat
vermistir. Erenkoy’de devam eden abluka ve artan saldirilar iizerine Inonii
Hiuikiimeti, Kibris’in bombalanmasimna karar vermistir. Alinan karar
geregince 8 Agustos giinii 30 jetin katilimiyla Rumlar tarafindan kullanilan
ikmal yollarina sinirl bir hava saldiris1 diizenlenmistir.79

Tiirk ugaklari tarafindan diizenlenen hava harekati sirasinda bes Rum
silebi ve bir hiicumbot batirilmis, Rum mevzilerine takviye gotiiren 70
kamyonet de tahrip edilmistir. A¢ilan kars1 ates sonucunda Yiizbas1 Cengiz

78 Erim, a.g.e. s. 381
7 Ulus, 9 Agustos 1964, say1: 14695, s. 1-7
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Topel’in jeti isabet almig ancak ugaktan atlamayr basaran Topel, Rumlar’
eline diismiis ve ¢esitli iskencelerle sehit edilmistir.®

9 Agustos glinli Rum saldirilarinin devam etmesi tizerine Tirk jetleri
Kibris semalarindaki uguslarini stirdiirmiistiir. Nitekim olaylarin bagindan
itibaren Tirkler’e yonelik saldirilarin durdurulmasi i¢in somut adim atmayan
Batili devletler, hava harekati sonrasinda harekete ge¢mislerdir. Amerika,
oncelikle Ankara’dan miidahalenin durdurulmasini istemis ancak talebine
olumlu yanit alamamistir. Bu girisimin ardindan Baskan Johnson,
yayinladigi mesajda her iki tarafa da ‘‘carpismalarin sona erdirilmesi’’
mesajin1 vermistir. BM Glivenlik Konseyi, olaylarla ilgili yaptig1 toplantida
Tirk tarafina ateskes ¢agrisi yaparken, Kibris Hiikiimeti’nden de kontrolil
altindaki kuvvetlere ‘‘ateskes emri’” vermesini istemistir.*’ Olaylarin BM’ye
intikali tizerine Makarios, ablukay1 kaldiracagini ilan etmistir. Bu karar
tizerine de Tiirk Hiikiimeti, harekatin durduruldugunu agiklamistir.

Kibris Tirkleri'ne yonelik baglatilan Erenkdy saldirisi bolgedeki
Tirkler’in ortadan kaldirilmasini amacliyordu. Basbakan Inonii, biiyiik
devletleri harekete gegirebilmek amactyla -1963 Noel olaylar sonrasinda ilk
kez- silahli gii¢ kullanimina karar vermis ve Tirk jetlerini Ada’ya
yollamigtir. 7-9 Agustos 1964 giinleri arasinda diizenlenen hava harekati
sirasinda Rum mevziilerinin bombalanmasi, Batili devletleri harckete
gecirmis ve Makarios, ablukay1 kaldirmak zorunda kalmustir. Boylece Ismet
Inonii, gerektiginde Kibris Tirkleri’ni  korumak amaci ile giig
kullanabilecegini de gostermis ve bunun sonucunda da Erenkdy Tiirkleri yok
edilmekten kurtarilmustir.

I1. Acheson Plam1 ve Sonuglari

Kibris’ta Tiirkler’e yonelik abluka sona erdikten sonra taraflar bir kere
daha Cenevre’de bir araya gelerek miizakerelere baslamislardir. Basbakan
[nonii, Tirkiye’yi temsil eden Nihat Erim’e “‘I.  Acheson Plani
cergevesinde’” pazarlik etme yetkisi vermistir. Konferans’ta 20 Agustos
giinii Dean Acheson, taraflara II. Acheson Plan1 olarak anilan yeni bir 6neri
getirmistir. Acheson, yeni planin bizzat ABD Baskan1 Johnson’un &nerileri
dogrultusunda hazirlandigini bildirmistir.

Yeni planda temel hedef Yunanlilar’t memnun ederek ilk plandaki
hosnutsuzlugu gidermek olarak belirlenmistir. II. Plan’da su esaslar yer
almustir:

1. Komikebir’in iki mil batisindan gegen bir kuzey-giiney c¢izgisinin
dogusu (yaklasik 200 mil kare) 50 yil siire ile Ttrkiye’ye kiralanacaktir.

80 Serter, a.g.e. s. 233
81 Toluner, a.g.e. s. 123
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2. Kibris Tiirkleri’ne 1. Plan’daki haklar tanmacakti ve Lefkose’de
Ttirk islerine bakan yiiksek riitbeli bir memur bulunacakti.

3. Yunanistan’da Kral’in baskanliginda diizenlenecek bir Sura’da bu
kararlar miizakere edilecektir. Ada’da Once Enosis olacak, sonra Tiirk
haklar1 ABD garantisi altina verilecekti.

4. Yunanllar, Turkiye’ye kiralanacak sahanin bat1 sinirin1 duyurmakta
zorluk gekerse bu sinirt NATO Baskomutan1 Lemnitzer belirleyecektir.™

II. Acheson Plani, ilkine goére daha ‘‘geri’’ bir metin olarak dikkat
cekmistir. Ciinkii ilk planda Tiirkiye’ye Karpas’da daimi bir iis verilmis,
buna karsilik ikinci planda daha kiigiik bir iissiin 50 yilligina kiralanmasi
teklif edilmistir. Bunun disinda ilk planda yer alan Tirkler’e verilecek
otonom bolgeler bu planda yer almamustir. indnii’niin acik talimati iizerine
Erim, bu teklifleri geri cevirmistir. Basbakan Inonii, bu kararliligim
ABD’nin Ankara Biiyiikelgisi Hare yaptigi gortismede de gostermis ve
““Tiirkiye’nin ancak I. Plan’1 kabul edebilecegini’’ soylemistir.*

Yunanistan’mn II. Plan’a bakisi olumlu olmus ve bu plan, ‘‘temel
almabilecek bir belge’” olarak goriilmiistiir. Bagsbakan Papandreu, Tiirkler’e
verilen arazinin sinirlandirilmasint ¢ok olumlu bulmustur. Ancak katiksiz
Enosis’i hedefleyen Makarios, II. Plan1 da kabul etmemistir.** Makarios’un
gortislerini  degistirmek miimkiin olmaymmca Amerika’nin arabuluculuk
girigsimleri ‘‘fiyasko’’ ile neticelenmis ve 31 Agustos giinii ABD yonetimi
Cenevre goriismelerinden cekildigini agiklamistir.

Baglantisizlar Konferansi’nda Kibris Sorunu

Kibris’ta iki toplum arasinda yasanan sorunlara Cenevre’de yapilan
goriismelerde de ¢oziim bulunamamasi ve Ismet Inonii'niin Amerika’dan
gelen baskilara ragmen II. Acheson Plani’mi kabul etmemesi ABD’nin
Tirkiye’de yeni bir bagbakan arayislarina girmesine neden olmustur. Bu
amagla Tirkiye’ye gelen Amerikali askeri el¢i General Porter, Kibris
konusunda Inénii’niin reddettigi teklifleri kabul edebilecek bir basbakan
aramakla gorevlendirilmistir.®’

Kibris Sorunu’nun giindeme geldigi bir baska uluslararasi platform, 5
Ekim 1964 tarihinde Kahire’de toplanan 2. Baglantisizlar Konferansi
olmustur. Konferansa katilan Makarios, 56 devlet ve hiikiimet baskani ile
temas kurmus ve goriislerini anlatmistir. Buna karsilik Tiirkiye, Konferans’a

82 Erim, a.g.e. s. 400

8 Nihat Erim, Giinliikler: 1925-1979, 11. C. Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 783
8 Uslu, ag.e.s. 141

8 Toker, a.g.e. s. 211
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Beyrut Biyiikelgisi Vahit Halefoglu ve Cezayir Biiyiikelgisi Semih
Glinver’in resmi gozlemci olarak katilmasini amaglamis ancak bunu
basaramamustir. Basarisizligin nedeni de Tiirkiye’nin NATO ve CENTO
tiyeligi olarak gosterilmistir. Bu orgiitlere iiye olan Tirkiye ancak
Konferans’a seyirci olarak katilabilmistir.*®

Baglantisiz iilkeler Kibris Sorunu’nda Tirk tezine Ada’da iki ayr
cemaatin bulundugunu savunmasi nedeniyle destek vermemislerdir. Ciinkii
bu tezin desteklenmesi ve Kibris’in boliinmesi olasilig farkli etnik ve dinsel
gruplardan meydana gelen bu iilkeleri de tehdit edebilirdi. Bunun diginda
Turkiye’nin bu tilkelere yonelik belirgin bir politikas1 da mevcut degildi.
Nitekim konferansin 11 Haziran’da kabul ettigi bildiri, Tiirkiye a¢isindan
tatmin edici olmamustir.

Bildiride, ‘‘Kibris’in toprak biitiinliigine ve bagimsizligma biitiin
iilkeler tarafindan saygi gosterilmesi’’ istenmistir. Bunun disinda ‘‘Kibris
halkinin kendi gelecegini tayin hakkia vurgu yapilmis ve higbir yabanci
devletin Kibris’in igislerine karismaya ve Ada’da kuvvet kullanmaya
hakkimin olmadigi’’ bildirilmistir. Yaymlanan bildiride ayrica ‘‘Ada’daki
yabanci TUslerin kaldirilmasi ve bitiin yabanci giiclerin  Kibris’tan
cikartilmasr’® da istenmistir.*’

Baglantisiz iilkeler, yayinladiklar1 bu bildiri ile 1959 Antlagmalari’na
ragmen Kibris’a miidahale hakkin1 tanmimadiklarini ilan etmisler ve
Rumlar’n tezine destek vermislerdir. Kabul edilen bu bildirinin asil 6nemli
sonucu, 1965’in Aralik aymda yapilan toplantida goriilecektir. Bu tarihte
dizenlenen BM Genel Kurulu'nda Kibris Sorunu gorisiiliirken,
Baglantisizlar’in oyu ile Kahire’deki konferanstan ¢ikan sonuca uygun ve
tamamen Rumlar’m goriisii ile uyusan bir karar alinacaktir.*®

Basbakan Ismet Inonii, Kahire’de alinan kararin Rum tezini destekler
goriindiigiinii ancak uluslararasi antlasmalari tanimayan bir diisiince tarzini
haksiz ve milletlerarasi iliskiler icin tehlikeli saydiklarini agiklanustir. Inonii,
“Islam’m koruyucusu geginen Islam siyasetcileri iginden Miisliiman
Tirkler’in katledilmesini onaylayanlarin ¢ikmasinin insanlik tarihinde daima
ornek gosterilecek bir adaletsizlik oldugunu®’ da vurgulanustir.”’

Ana muhalefet partisi AP’nin Genel Baskan Vekili Faruk Siikan ise
Kahire’den ¢ikan karara tepki gosterirken, hiikiimetin tarihi ¢ok Onceden
belli olan Konferans’a temsilci gonderememesini *‘sahsiyetsizlik,

% Sonmezoglu, a.g.e. s. 179

% Sarica/Tezig/Eskiyurt, a.g.e. s. 88

8 Melek Firat, 1960-1971 Arasi Tiirk Dis Politikasi ve Kibris Sorunu, Ankara, Siyasal
Kitabevi, 1997, s. 150

% Turan, a.g.e. s. 666
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beceriksizlik ve basiretsizlik’’ sozleriyle elestirmistir. Siikan, ‘‘Hariciye’nin
Makarios karsisinda maglup oldugunu’’ da ifade etmistir.”

Basbakan Inonii, Baglantisizlar Konferansi’ndan ¢ikan karardan sonra
Kibris Politikasi’nda yeni bir siyaset uygulamaya karar vermis ve II. Diinya
Savasi’ndan bu yana bozuk olan Tiirk-Sovyet iligkilerini diizeltmeye karar
vermistir.

Federasyon Tezi ve Sovyetler ile Barisma Politikas

Baglantisizlar Konferansi'nin  Kibris Sorunu’na yaklagimi, Inonii
Hiikiimeti’nin dis politikaya yeni bir yon vermeye sevketmistir. 11 Aralik
tarthinde yapilacak BM toplantisi 6ncesinde Disigleri Bakanligi’nin
caligmalar1 sonucunda Tirkiye’nin Kibris Sorunu’nda yeni tezinin
““‘Bagimsiz Kibris’ olacagi ilan edilmistir. Yeni Kibris tezinin belli bagh
ilkeleri sunlardir:

1. Tirkiye Kibris’in bagimsizligina inanmaktadir

2. Ada’daki halkin tiimiine taninacak self-determination ilkesi
Yunanlilar’mm ve Rumlar’in tezi olan Enosis’e yol acacaktir. Bu
durum BM’nin bagimsizlik ilkesi ile bagdasmamaktadir.

3. Self-determination uygulanacaksa iki topluma ayr1 ayn
uygulanmalidir. Bu durumda sonu¢ ‘‘taksim’ olacaktir.
Tiirkiye, Enosis’e karsidir, Yunanistan ise ‘‘taksim’’den yana
degildir.

4. Kibris’in bagimsizligit ve Ada’daki Tirkler’in teminati 1959
Antlagsmalar1 ile garanti altina alinmistir. Ancak Makarios
anlagsmalart ihlal etmis ve Kibris’ta i¢ savas yasanmis ve
teminatlar ihlal edilmistir.

5. Ada’nin bagimsizligr i¢in taraflar tekrar bir araya gelmeli ve
Kibris’in  bagimsizligina imkan veren bir antlasmaya
gitmelidirler.

6. Varilacak antlasmada Tirk topluluguna bir takim azinlik haklar
degil, Ada’da iki toplumun bulundugunu hissettiren hiikiimler
yer almalidir.

7. Tirk toplulugunun teminati ve Ada’nmin bagimsizligt ancak
kurulacak bir federasyon ile saglanabilir. Federasyon
topluluklarinin cografi birlik ve muhtariyet seklinde Ada’da yer
almalar1 halinde devamli teminat olabilecektir.”'

90 Cumhuriyet, 15 Ekim 1964, say1: 14442, s.7
! Cumhuriyet, 25 Ekim 1964, say1: 14452, s.1
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Kibris Sorunu ile ilgili Disisleri Bakanlig1 yeni tezi hazirlamigti ancak
BM’nin finansmanmi ve teskilat giderlerine katilmayan iilkelere
uygulanacak  yaptirimi  beliten BM  Sart'nin 19. maddesinin
yorumlanmasinda meydana gelen anlagsmazlik tizerine Aralik ayinda
yapilmast gereken Genel Kurul toplantist ertelenmistir. ““Taksim’’ tezinden
“‘federasyon’’ tezine gegen Tiirkiye, Kibris Sorunu’nda Bati ittifakinin
disinda destek arayislarina baslamistir.

SSCB’de Rumlar’in tezini destekleyen Krusgev’in yerine Brejnev’in
goreve gelmesi de iki {lilke arasindaki iliskilerin diizelmesinde biiyiik rol
oynamustir. Nitekim Basbakan Inonii, Amerika ve Bati’nin isteginin aksine
Turkiye’nin Sovyetler’e diisman olmayacagini belirtmis ve Digisleri Bakani
Feridun Cemal Erkin’i Moskova’ya gondermistir. 30 Ekim tarihinde bu
iilkeye gelen Erkin, 25 yil sonra Sovyet topraklarina ayak basan ilk Disigleri
Bakan1 olmustur.”

Turk-Sovyet yetkililer arasinda ydiriitillen miizakereler sonucunda 6
Kasim 1964 tarihinde yayinlanan ortak bildirinin Kibris ile ilgili béliimiinde
su ifadeler yer almistir:

““Iki taraf Kibris’in bagimsizligma ve toprak biitiinliigiine riayet esasim
ve her iki cemaatin kanuni haklarina riayet ve Ada’da iki milli cemaatin
varligin1 tanima esast {lizerine baris iginde yagamalarini saglayacak bir ¢6ziim
yolunun bulunmasina taraftar olduklarini ifade etmislerdir.”””

Miizakerelerin ardindan yayimlanan ortak bildiride yer alan ifadelerde
Ruslar’in Kibris Sorunu’ndaki tavir degisimini ortaya koymustur. Kruscev
doneminde Enosis’e destek veren SSCB, bu bildiri ile Kibris’in toprak
biitinligi ve bagimsizlig: ile her iki cemaatin hukuki haklarinmi tanidigini
gostermistir.”*

Disisleri Bakani Erkin, SSCB’ye yaptig1 gezinin ‘‘tatminkar’’ oldugunu
bildirmis ve bu iilkenin énceden Rum tezini desteklemesine ragmen artik
goriisiiniin - degistigini  vurgulamustir.” Tirk heyetinin Moskova gezisi
Atina’da genis yanki uyandirmis ve Sovyet yetkililerin Enosis’i
reddetmelerinin Bagbakan Papandreu’ya ‘‘ciddi bir darbe’” oldugu
yorumunu yapmislardir. Ana muhalefet lideri Kanallepulos da iktidar
““Yunanistan’a ¢okiintiiye gotiirmekle ¢’ suglamistir.”

2 Ed: Baskin Oran: Tiirk Dis Politikas:: Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar (1919-1980), 1.c., 14. bs., iletisim Yaymlari, 2009, 775

% Terciiman, 7 Kasim 1964, say1: 1098, s. 1

% S¢nmezoglu, a.g.e. s. 133

% Ulus, 13 Kasim 1964, say1: 14791, s. 7

% Hiirriyet, 11 Kasim 1964, say1: 5939, 5.7



422 AHMET GULEN

Bagbakan Ismet Inonii, 1965 yilna girerken yaptigi agiklamada,
olaylarin baslangicinda birka¢ giinde ezilmesi planlanan Tirkler’in tarihte
nadir goriilen bir kahramanlikla haklarmi korumaya kararli olduklarim
soylemis ve ‘‘...Turk Milleti, Kibris davasinda hiikiimetin politikasini
desteklemistir. Milletin baris i¢inde son imkana kadar sebat edecegi ve ancak
son imkandan sonra her fedakarlig1 yapacagi artik anlagilmistir ve bu bizim
milli politikamizdir’> s6zleri ile hiikiimetin Kibris konusundaki kararliligini
vurgulamistr.”’

4 Ocak 1965 tarihinde SSCB Yiiksek Surasi Baskani Podgorny, resmi
bir ziyaret amaciyla Tirkiye’ye gelmistir. Erkin’in gezisinden sonra Sovyet
yetkililerin yaptig1 iade ziyareti, Ruslar’in Kibris Politikasi’ndaki degisimin
ikinci sathasim olusturmaktadir. Ankara’da Inénii tarafindan kabul edilen
Sovyet heyeti, Bagbakan’t SSCB’ye davet etmistir. Rus heyetinin basinda
bulunan Podgorny, TBMM’de bir konusma yapmis ve Kibris konusu ile
ilgili de agiklamalarda bulunmustur. Podgorny, Meclis kiirsiistinde Kibris
Cumhuriyeti’nin egemenlik ve toprak bitinligine saygt istediklerini
vurgulamigtir. Ada’da her iki toplumun baris i¢inde yagsamasi i¢in gereken
onlemlerin alinmasi gerektigine deginen Podgorny, ‘‘Kibris’ta iki cemaatin
de taninarak meselenin baris icinde ¢oztimlenmesinden yana olduklarini’
soylemistir.”

Iki tilke arasindaki iliskilerin diizelmesi yolunda bir bagka adim da Tiirk
Hiiktimeti’nden gelmis ve Tiirkiye’nin NATO tarafindan Sovyetler’e karsi
olusturulan ‘‘gok tarafli askeri gii¢’’e katilmayacagi agiklanmistir. Karsilikli
atilan bu adimlarin arkasindan Sovyet Disisleri Bakani Gromiko’nun
Izvestia Gazetesi’ne verdigi beyanat ile SSCB’nin Kibris konusunda
““federasyon’’ tezini destekledigi ilan edilmistir. Bu demegle Sovyetler’in
Kibris siyasetinin degistigi agik olarak ortaya konmustur.” Tiirk Disisleri,
Gromiko’nun beyanatini séyle yorumlamistir:

““Bu demecle Rusya acikca Enosis karsisinda tavir almistir. Self-
determination hakkindan s6z edilmemistir. Kibris’ta sorunun ¢6ziimil i¢in
tiim yabanci giiclerin ¢ekilmesi gerektigi bildirilmistir. Federasyon tezinin
desteklenmesi ile Tarafsizlar’in BM’de izleyecegi politikalar hakkinda
tavsiyelerde bulunulmaktadir.”” Basbakan Ismet Inonii de SSCB’nin
““federasyon’’ tezini desteklemesini ‘‘Kibris davasinin halli yolunda en
onemli adim olarak gordiiklerini> belirtmistir. '®

97 Turan, a.g.e. s. 710

% Ulus, 6 Ocak 1965, sayl: 14845,s.7

9 Oran, a.g.e.s. 776

19 Hiirriyet, 23 Ocak 1965, say1: 6012, 5.7
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II1. Koalisyon Hiikiimeti’nin Sonu

Kibris Sorunu’nda Bat1 ittifaki tarafindan yalmiz birakilan Tirkiye, II.
Diinya Savagi yillarindan beri iligkilerinin bozuk oldugu ve baslangicta
Enosis’e destek veren SSCB ile iligkileri yeniden diizenlemis ve bu tilkeyi
kendi yanina ¢ekmeyi basarmistir. Ancak 1964 yili boyunca Tiirkiye’nin ‘1
numarali sorunu’ haline gelen Kibris konusu, inénii’niin baginda bulundugu
III. Koalisyon Hiikiimeti'ni olduk¢a yipratmisti. Omriinii savaslarda
gecirdigi i¢in o dénemde *‘harp tecriibesini ¢ok iyi bilen’’ Ismet inénii’niin
sorunu baris¢1 yontemlerle ¢6zme g¢abalar1 muhalefetin tepkisini ¢ekmisti.
Mubhalefet agisindan Kibris Sorunu, ¢ogu zaman hiikiimeti yipratmak igin
“‘en bliylik koz’’ olarak goriilmiistiir.

27 Mayis 1960 askeri miidahalesi ile iktidardan uzaklastirilan DP’nin
mirasc¢ist olarak ortaya ¢ikan Adalet Partisi, kisa zamanda se¢menlerden
bliytik destek gormiistii. Ana muhalefet partisi konumunda olan AP, 7
Haziran 1964 yilinda yapilan kismi senato secimlerinde 50 senatorliikten
31’ini kazanmayi basarmistir. Buna karsilik CHP sadece 19 senatorliik
kazanabilmistir.'"”" Ragip Giimiispala’nin  6liimiinden sonra 29 Kasim
tarihinde genel bagkanliga segilen Siileyman Demirel, partisinin, Meclis’te
Anayasa’ya gore gereken 226 oyu bulur bulmaz hiikiimeti diistirecegini
aciklamistir.'”

27 Mayis sonrast donemde askerler tarafindan demokrasiye doniisiin
“‘en biiyiik teminat1>> olarak goriilen Ismet Inonii, 10 Kasim 1961 giiniinden
beri siirdiirdiigti Bagbakanlik gérevinde —daha ¢ok Kibris Sorunu nedeni ile-
oldukga yipranmustir. 1965°te 81 yasinda olan indnii’de yakin gevresine gore
“bikkinlik belirtileri’” goriilmeye baslamistir ve O, TBMM’de partilerin
hitkiimeti diistirmek i¢in uzlagmalarinin 6niine ge¢mek igin herhangi bir
girisimde bulunmanustir.'”

III. Koalisyon Hiikiimeti’ni diistirmek i¢in AP lideri Demirel’e ‘‘aradig1
firsat’” Meclis’te 1965 yili biitgesi goriisiirken gelmistir. AP onciiliigiindeki
muhalefet partileri, biitceye kirmizi oy vererek hiikiimeti diigiirmek ig¢in
uzlasmislardir. Oylama 6ncesinde Cumhurbaskani Giirsel ile goriisen Inonii,
kirmizi oylarin daha fazla goriindiigiinii ve bunun gerceklesmesi halinde
cekilecegini ifade etmistir.'™ 450 milletvekilinin bulundugu Meclis’te

1"Cumhuriyet Ansiklopedisi (1961-1980), 3.c., Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 3. bs.,
2002, s. 115

102 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye: (1945-1980), Istanbul, Hil Yaynlari,
2007, s. 240

103 Toker, a.g.e. s. 226

19 Tyran, a.g.e. s. 738
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Anayasa’ya gore bu saymin yarisi olan 225’in bir fazlasi, 226 oy,
giivensizlik oyu i¢in yeterli olacakti. Buna ragmen Basbakan Inonii, basina
yaptigi agiklamada biit¢eye verilecek kirmizi oy sayisinin ‘‘bir fazla olmasi”’
durumunda istifa edecegini aciklamstir.

1965 yili biitgesi 13 Subat 1965 tarihinde goriisiilmeye baslanmusgtir.
TBMM’de yapilan oylama sonucunda 225 kirmizi oya karsilik, 197 beyaz oy
cikmigtir. Biitgeye verilen kirmizi oy sayisi, Anayasa’nin Ongordigi
rakamin altinda kalmasina ragmen Bagbakan Inénii soziinde durmus ve
Cankaya’ya ¢ikarak hiikiimetin istifasini Cumhurbaskant Cemal Giirsel’e
sunmustur.l

Sonug¢

Tiurk Dis Politikasi’nin 6nemli sathalarindan birisini olusturan Kibris
Sorunu, 1960’larin baginda oldukg¢a zorlu bir asamadan ge¢mistir. 27 Mayis
1960 askeri miidahalesinin sonrasina rastlayan bu donemde bir taraftan Tiirk
Demokrasisi’ni yeniden hayata gegirme ¢abalart devam etmis, bir yandan da
Kibris’ta meydana gelen kanli olaylar uzun siire kamuoyunu mesgul etmistir.

1959 yilinda yapilan Londra ve Ziirih Antlagmalar1 ile temeli atilan ve
1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti, iki toplumun bir arada
yasayabilecegi bir yapi olusturmustu. Ancak Kibris Cumhurbaskani
Makarios’un Tiirkler’i yok ederek Ada’yi Yunanistan’a baslama (Enosis)
cabalan ve Akritas Plan1 ¢ercevesinde -1963 yili Noel ayinda-Tiirkler’e karsi
girisilen siddet hareketleri Turkiye’ye biyiik bir tepki ile karsilanmistir.
Askerler tarafindan demokrasiye gecis doneminin ‘‘sigortasi’’ olarak
goriilen Basbakan Ismet Inonii, oncelikle 1959 Antlasmalari’na gore
garantdr statiisiinde olan Yunanistan ve Ingiltere’ye Kibris’taki saldirilari
durdurmak i¢in c¢agr1 yapmistir. Bagbakan Inénii’niin bu girisimi O’nun
uluslararasi antlagmalara baglihgmi kanitlayan énemli bir unsurdur. inénii,
bu girisimden sonu¢ alinamamasi {izerine yine garantdr antlagsmasina
dayanarak Tirk ugaklarina Kibris {izerinde uyar1 ugusu yapma emri
vermistir. Inonii’niin bu emri diger iilkeleri harekete gegirmis ve Ingiltere ile
Yunanistan, olaylar1 durdurmak {izere harekete gegmistir.

Kibris’ta Rumlar tarafindan Tiirkler’e karst girisilen 1964 yilinin ilk
sekiz ayinda araliksiz devam etmistir. kimi zaman Ada’dan gelen haberler
Tirk kamuoyunun tepkisini ¢ekmis, muhalefet partileri hiikiimeti ‘‘pasif
politika izlemekle”> suglamis ancak Inonii, tiim baskilara ragmen —kimi
zaman askeri miidahale segenegini diisiindiigii halde- sorunu baris¢1 yollarla
¢cOziimlemeyi ana ilke olarak benimsemistir. Baris¢1 siyasetin izlenmesinde o

195 Cumhuriyet, 13 Subat 1965, say1: 14562, s.1
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tarihlerde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin askeri harekat icin yeterli donanima
sahip olmayis1 da yadsinamaz. Askeri yetkililer ile goriisen Basbakan Inonii,
Kibris’a yapilacak bir askeri harekatin basarisizlikla sonuglanmasi ihtimalini
g6z oniine alamamustir. Genglik yillarin1 savas meydanlarinda gegiren Inonii,
harp sahasinda alinabilecek bir yenilginin biiylikk mahzurlar doguracagi
fikrinde olmustur. Bunun sonucunda da Kibris’a bir askeri miidahale en son
care olarak diistiniilmelidir.

Kibris’ta Tirkler’e kars: girisilen siddet hareketlerinin biitiin diplomatik
girisimlere ragmen devam etmesi iizerine Basbakan Ismet inonii, haziran ay1
basinda biitiin olumsuzluklara ragmen Kibris’a bir askeri miidahale
planlamistir. BM Baris Giicii’niin yetersiz kalmasi tizerine planlanan bu
askeri miidahale, ABD Baskan: Johnson tarafindan Basbakan Inonii’ye
gonderilen mektup iizerine yapilamamustir. Bu mektup, belki de Inénii’yii
uzun siyasi kariyeri boyunca en fazla rencide eden olaylardan birisidir.
Ciinkii, o ana dek Bat1 ittifak i¢inde sorunun ¢dziimiine inanan Inénii, Bati
tarafindan yalniz birakildigini ““ac1 bir sekilde’” 6grenmistir.

Diplomatik nezaketten uzak bir dille yazilan bu mektubun Tirk Dis
Politikasi’nda 6nemli bir yeri vardir. Johnson Mektubu ile beraber 1965 yili
sonrasinda Tirk Dis Politikasi kamuoyunda yogun bir sekilde tartigilmisgtir.
Ozellikle 1961 Anayasast ile gelisen sol hareket, 1960’larm ortasindan
itibaren Tirkiye'nin Bati ittifaki ile olan baglarimi sorgulamustir. 1968 ve
sonrasinda Ogrenciler arasinda yayillan Amerika karsiti eylemlerde de
Johnson Mektubu 6nemli bir rol oynamustir.

Basbakan Inonii, mektup ile beraber kendisini Amerika’ya davet eden
Johnson’a karst “‘kirginlik siyaseti’” izlememis ve daveti kabul etmistir.
Yunanistan Bagbakani Papandreu ile bir araya gelmeyi de kabul eden inénii,
“giiclik ¢ikartan taraf olmamayi’’ tercih etmistir. Buna karsilik Yunan
tarafinin Inonii ile bir araya gelmemesi ABD nezdinde inénii’niin uzlasmaci
taraf oldugunu gostermesi bakimindan da onemlidir. Nitekim, Bagbakan
Ismet Inonii’niin  Amerika’daki temaslarinda 1959 Antlasmalari’nin
gecerliligi bir kere daha onaylanmigtir. Bu sonug, krizin basindan beri
Garantorlik Antlasmalari’ndan taviz vermeyecegini ilan eden Inonii
acisindan biiyiik bir basaridir.

1964 yilinin yaz aylarinda toplanan Cenevre Konferasi’'nda ortaya ¢ikan
I. Acheson Plani’'nda Ada’da Tiirkler’e bir iis verilmesi inonii tarafindan
kabul edilmistir. Ancak Rumlar, bu isse karsi ¢iktiklar gibi Agustos basinda
Erenkoy’de Tiirkler’e yonelik yeni bir saldir1 baglatmislar ve bu gelisme
iizerine Basbakan Inonii, Tirk jetlerine Kibris’taki Rum mevzilerini
bombalama emri vermistir. Inonii'niin bu kararliligi sonu¢ vermis ve
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Rumlar, Tirkler {izerindeki ablukay1 kaldirmak zorunda kalmislardir.
Cenevre’de tekrar baslayan miizakerelerde daha ¢ok ilk plana itiraz eden
Rumlar’t tatmin etmek amaci ile ortaya ¢ikan II. Acheson Plani’nda
Tiirkler’e verilen {isten ve otonom bélgelerden vazgecilmesi iizerine Inénii,
ilk plan haricinde bir metni kabul edemeyeceklerini ilan etmistir.

Bagbakan Inonii, Kibris Sorunu’nda Bati ittifakindan bekledigi destegi
alamaymca Dogu’dan bir destek aramaya baslamistir. Oncelikle Kibris
Sorunu’nda ‘taksim tezi’’nden ‘‘federasyon tezine’’ gecen Tiirk Hiikiimeti,
II. Diinya Savasi yillarindan beri iliskilerin bozuk oldugu SSCB ile
yakinlagsma politikasi izlemistir. Disisleri Bakan1 Erkin’in Moskova gezisi ve
Podgorny Bagkanligi’ndaki bir Rus Heyeti’nin Tirkiye’ye yaptig1 ziyaret
sonucunda Sovyet Rusya, Disisleri Bakani Gromiko araciligi ile Kibris’ta
“‘federasyon tezi’'ni destekledigini ilan etmistir.

Inonii’niin izledigi bu siyaset degisimi, diinyanim iki siiper giiciinden
birisi olan SSCB’yi Kibris Sorunu’nda Tiirkiye’nin yanina ¢ekmeyi
basarmugtir. Bati ittifaki tarafindan yalniz birakilan inénii, SSCB aracihig1 ile
Amerika’ya ‘‘alternatifsiz olmadig’’’ mesaji vermistir. Inénii’niin bu
basarityr daima savundugu diplomatik usullerle elde etmesi de son derece
onemlidir.

1965 yil1 basinda yipranan III. Koalisyon Hiikiimeti, i¢ siyasette giderek
“‘yildiz1 parlayan’> AP karsisinda oylarini arttirmayi basaramamustir. Kibris
Sorunu nedeniyle oldukca yipranan Ismet inénii’niin karsisinda AP nin geng
ve yeni lideri Siileyman Demirel yer almistir. Ilk firsatta hiikiimeti
disiirecegini ilan eden Demirel, bekledigi firsati 1965 yili biit¢esinin
Meclis’te oylanmasi sirasinda yakalamistir. Biit¢eye verilecek kirmizi
oylarin bir fazla ¢ikmasi durumunda istifa edecegini agiklayan Bagbakan
Inonii, soziinii tutmus ve biitceye verilen 225 kirmizi oy lizerine —
Anayasa’ya gore 226 oy gerektigi halde — gérevinden istifa etmistir.

Ismet Inonii, bu tarihten sonra CHP Genel Bagkanligi’ndan istifa ettigi
1972 yilina kadar muhalefette kalmis ancak kendisinden sonra gelen
hikkiimetlerin, Kibris Sorunu ile ilgili olarak her zaman goriisiine
bagvurduklar1 bir lider olmustur. O’nun doneminde yapilamayan Kibris
Harekati ise 10 y1l sonra 20 Temmuz 1974 yilinda CHP’nin yine koalisyon
hiikiimetinin basinda bulundugu bir dénemde gergeklestirilmistir.
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ABSTRACT

The issue of internal security caused by the First World War is one of the most
important problems to be investigated in the Ottoman Empire. Safety and security
become a vital question for the State especially in times of war. Because, the success
of the State in the battle fields is one of the necessary conditions to ensure peace and
trust within the country. The First World War worsened the conditions of the
Ottoman Empire, which was in political, economic and social collapse at that time.
The authority of the State got weakened during the war time; accordingly, the
emerging economic and social crisis were reasons for the disturbance of peace.
Another reason that threaten the internal security of the Empire had been the
rapidly increasing banditry activities especially since 19" century. Demographic
and ethnic structure got changed due to migration in the post-war period,
accordingly, the emergence of the unemployment and landlessness was one of the
effects that resulted in increasing and spreading of the banditry activities.
Geographical location of the living regions and the climatic features also were the
reasons for increasing in this kind of activities. In addition to the banditry activities,
the state faced especially during the war years with the matter of deserters as a
major problem causing the disturbance of peace. The historians mention almost
300.000 deserters during the First World War. Deserters were not only the cause of
the deterioration of the internal security but also of the failures of the front lines
especially in the second half of the war. Ethnic and demografic structure of the
Empire, geographical features, climatic conditions, demands for the independence
of the ethnic elements could qualitatively alter security issues lived in the region.

In this study, the traditional conception of history will be overthrown, and the
past will be tried to be explained not by generalizations but by using documantery
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materials as well as minimization of the time and place. With this approach, the
Prime Ministry Ottoman Archives, specifically the Ministry of Interior and the
Public Order records sent by the Provinces, will be examined. In particular, the
banditry activities and the criminal events caused by the deserters in the Western
Anatolia during the First World War will be tried to be identified.

Key Words: Western Anatolia, Banditry, Deserters, First World War, Internal
Security

BIRINCI DUNYA SAVASI YILARINDA BATI ANADOLU’DA ASKER
KACAKLARI VE ESKIYALIK

OZET

Birinci Diinya Savasi’'nin neden oldugu i¢ giivenlik sorunu Osmanli
Imparatorlugu’nda  arastirilmast  gereken en onemli problemlerden  biridir.
Giivenlik ve asayis savas zamanlarmmda devletin ozellikle hayati sorunudur. Ciinkii
devletin savas alanlarindaki basarist iilkenin igindeki giivenligin ve barisin
saglanmasini gerektirir. Birinci Diinya Savasi Osmanh Imparatorlugu nun sosyal,
ekonomik ve siyasal ¢okiisiine neden olmustur. Devlet oforitesi savas boyunca
zayiflamistir. Ekonomik ve sosyal sorunlar barigin bozulmasmin da nedenleri
olmugstur. Eskiyalik faaliyetlerin ozellikle 19. yiizyildan bu yana artmasi da
imparatorlugun i¢ giivenligini tehdit eden bir diger unsurdur. Demografik ve etnik
yapinin savas sonrasi yasanan gogler nedeni ile degismesi ve buna bagli olarak
ortaya ¢ikan igsizlik ve topraksizlik eskiyalik faaliyetlerinin artmasinda ve
yayimasindaki etikilerin basinda gelmektedir. Yasanilan bolgenin cografi konumu
ve iklimsel ozellikleri de bu tiir faaliyetlerin artmasinin nedenlerindendir. Eskiyalik
faaliyetlerinin yani sira ozellikle savags yillarinda devletin karsisina biiyiik bir sorun
olarak ¢ikan ve asayigin bozulmasina sebep olan diger bir faktor de asker kagaklar
meselesidir. Biiyiik Savas yillarinda yaklasik olarak 300.000 asker kagagindan
bahsedilmektedir. Asker kagaklar: sadece i¢ giivenligin bozulmaswin degil, ozellikle
savasin ikinci yarisinda cephede yasanan basarisizliklarinin  da nedenidir.
Imparatorlugun etnik ve demografik yapisi, cografi ozellikleri, iklim sartlart ve etnik
unsularin bagimsizlik talepleri bolgede yasanan giivenlik sorunlarini niteliksel
olarak degistirebilmektedir.

Yapilacak olan ¢alisma ile geleneksel tarih anlayisi yikilarak, ge¢mis
genellemeler ile degil, zaman ve mekan kiigiiltiilerek ve dokiimanter malzeme
kullanilarak anlatiimaya ¢alisilacaktir. Boyle bir yaklagimla Basbakanlik Osmanli
Arsiv belgeleri ozellikle de Ddhiliye Nezareti Asayis Kalemi ve Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyetine gonderilen kayitlar  incelenecektir. Ozellikle I. Diinya Savasi
yillarinda Bati Anadolu’da basta eskiyalik faaliyetleri olmak iizere, asker
kacaklarinin neden oldugu adli olaylar da belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bati Anadolu, Eskiyalik, Asker Kagaklari, Birinci Diinya
Savasi, I¢ Giivenlik
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In the Ottoman Empire, problem of security is based on society-
government relations, and ensures an appropriate atmosphere to explore
politics and its effects on daily life together. In this study, the issue of
internal security will be discussed not in a frame of institutional development
but in the frame of political and societal structures’ effects on each other and
external interferences especially significant during the 20™ century. The
matter of internal security is examined not in the widespread aspects of
public sphere but within the limitations of time and space'.

The representatives of Annales Ecole such as Le Roy Ladurie and
Fernad Braudel enabled regional history studies to gain importance by
narrowing the study scale. The past is no longer handled with one single
topic and generalizations, but it started to be explained with regional and
more detailed information. It is aimed to come to a conclusion by demeaning
the time and space with the micro-history perspective, and studying
documentary records. Thus, history is no longer the history of the elites only;
it begins to serve the public and society to explain them®. In this article, time
and place are used as bases in a micro-concept, the internal security
problems in Aydm region which covered a large portion of the Ottoman
Empire and especially the Aegean Region during the World War I, and the
precautions taken by the state are evaluated from the perspective of social
history.

On August 4, 1914 the Ottoman armies participated in this great and
destructive war, with the expectation for a quick conclusion, by joining the
Central Powers. As it is also described by many historians, the World War I
was a widespread and total war in which countries used up all their human
and economic resources. Additionally, this war turned out to be a multi-
frontier, and attrition-war with the technological improvements and the
expansion of penetrating abilities of state governments into society’. There is
no doubt that such a big war caused the Ottoman Empire to experience
political, military, social and economic depression. These depressions
experienced during the War, and especially the economic ones, confronted
the Empire with internal security problems. During this period of time,
banditry actions, deserters and judicial cases were the leading ones among
the most common internal security problems.

! Nadir Ozbek, “Osmanli imparatorlugu’nda i¢ Giivenlik, Siyaset ve Devlet, 1876-1909”,
Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, Fall-2004, Number:16, 2004, p.59-60.

2 Salih Ozbaran, Tarih ve Tarih Ogretimi, Istanbul, 1992, p.30-31, 52.

3 Norman Davis, World War One A Short History, London, 2007, p.36-37; see also: Keith
Robbins, The First World War, New York, 1993; John Terraine, The First World War 1914-
1918, Macmilan, London, 1992.
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If the Ottoman Anatolia especially in the 17" century is observed in
terms of social history, it is seen that there are lots of “rebellion”
movements. The characteristics of the Ottomans’ land and unique structure
of the state attributed different meanings to the rebellion movements
throughout the centuries. The Ottoman Empire struggled to prevent banditry
events from turning into rebellions with using a pragmatic and flexible
policy or employing the policies of bargain and suppression®. Before
explaning banditry in the Western Anatolia within the borders of Aydin
Province, it is necessary to answer some questions at first. If banditry is a
movement of rebellion to whom 1t was against this rebellion? Why did these
bandits rebell? What kind of people were these rebelling, and how did they
maintain their lives? Were there periods when the banditry actions mounted
up, and were there any specific features of their banditry territories? Which
precautions did the State take against these rebellions? Was the policy
applied by the state a successful one? It is necessary to answer these
questions first, while evaluating -with respect to the conditions of the region
and the period- the banditry movements which were among the key reasons
of disruption of the security in the Western Anatolia and locally within the
borders of Aydin Province during the World War 1.

Banditry is a special field of study which is especially identified with
the history of Western Anatolia and has unique value in enlightening social
history. “Eskiya™ is the plural form of “saki” and generally used instead of
it. The bandit is lawless, highwayman and rascal. Banditry, a name given to
a lawless community, is composed of nonhomogeneous individuals. The
common thing among these individuals was that they rebelled against the
authority and they disturbed the order as a result. Following the
explanations, the first question to be asked is: “What was the order and by
whom was it represented?” The order was the authority of the state, and
those representing the order in the region were state officers. The bandits
who rebel against the state’s authority in their regions weakened the

4 Karen Barkey, in Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route State Centralization,
alleged that the Ottoman State used the group of bandits, but when they become useless, the
Ottoman State followed the destruction policy towords these bandits. Mehmet Oz,
“Modernlesme Oncesinde Osmanli Toplumunda Eskiyahk Hareketlerinin Niteligi ve
Ozellikleri”, Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, Ed: Osman Kose, Samsun, 2009, p.36.

>The concept of “efe” added the concept of “banditry” especially in Aydim province of the
Western Anatolia. Hobsbawn, a Marxist historian, described “social banditry” as defenders
of justice, the name of justice, vengeance and the warriors in the eyes of people as heros.
From this perspective, the “efe”, in the mountains of Aydin Province, was evaluated within
the concept of “social banditry”. There is no sharp division between the “efe” (hector) and
banditry at the begining of XIXth and XXth century, but it should be noted both of them
objected the orders. Eric. J. Hobsbawn, Eskiyalar, 2008, Istanbul, p.25-26.
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authority, made disregarding laws made their own regulations, and they
establish alternative mini-states, and punished those who disobeyed their
regulations. These were common instances to be seen around the Aydin
Province, as well’. Yet, it should not be thought that these rebellions were
only against the state. They also made for the hills by rebelling against the
pawnbroker whom they could not pay their debts, against the landlords who
victimized them, and against family of the girl they loved when they were
not allowed to marry her. In such cases, the concepts of “social banditry” or
“efe” were formed. Aydin mountains were full of “efes ” who made for hills
by rebelling against torture, abasement, and revilement and thus they were
perceived as the protectors and heroes of the society. Even if they lived in
different periods and under different conditions, Atcali Kel Mehmet, Y 6riik
Ali Efe, Cafer Efe, Killioglu Hiiseyin, and Cakircali were only several of
them. Eventually, if the stories and ballads of heroism are left aside, the
bandits are people who kill, violate public order and security by bullying,
and endanger life and property by raiding’. The bandits, described as
waylayers, robbers, and rampageous, pernicious and factious people, met
their needs by committing crimes and this fact always accompanies their
heroic stories®

Banditry, being one of the resources of the insecure atmosphere in the
Western Anatolia during the World War I, gradually expanded in the region
due to the political, economic, and social changes in the wartime. Due to the
growing strategical importance of the region in this period, regional Greek
settlers’ support to the Allied Powers and Greek State, and immigrations; the
issue of internal security deepened within the borders of Aydin Province.
Especially after the Turco-Italian War(1911-1912), Greek bandits easily
passed the Western coast of Anatolia.The Greek bandits arrived at the coasts
of Kusadas1 via the Samos Island and went all around the Province, but it
can be seen that power of their effectiveness was diminished as they moved
towards the hinterland. The bandits coming from the islands were also
supported by the Greek citizens and they were even protected from the
security forces’. For instance, it was reported to the Ministry of Interior
Affairs that Greeks from the Samos Island came to Soke district, they
smuggled animals in co-operation with a band led by a Camli villager; Greek

% Olcay Pullukguoglu Yapucu, Modernlesme Siirecinde Bir Sancak Aydin, 2007, Istanbul, p.175.

7 Mehmet Oz, “Modernlesme Oncesinde Osmanli Toplumunda Eskiyalik Hareketlerinin
Niteligi ve Ozellikleri”, Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, Ed:Osman Kose,
Samsun, 2009, p.36.

8 Ali Bardakoglu, “Eskiya”, Islam Ansiklopedisi, XI, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul, 1995,
p.462-466; Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, Istanbul, 2001, p.780-781.

° Engin Berber, “Ikinci Mesrutiyet Déneminde Aydin Vilayetinde I¢ Giivenlik Sorunu”,
Askeri Tarih Biilteni, Number:28, Ankara, 1990, p.65.
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bandit Yoran Nikola, and the local community complained about this. Due to
the increasing complaints, the band was followed and fought against, the
band leader Nikola and his friends Kostantin and Inmayon were captured
dead, and the others ran awaylo. After the Balkan Wars, the dominance of
Greek bandits was more violent, organized and oppressive than others. One
of the reasons for this was the fact that the Greek State and the Ottoman
Empire were at war and the security of sea routes could not be ensured by
the Empire''. Apart from this, Greek bandits believed that the region will
eventually be united with Greece, and behaved accordingly. The mountains
were full of bands and the bands wiped away the authority of the state in the
region. Thezy were the bands who ruled, questioned, and robbed the
community'>. We know that Greek bandits, who were also in co-operation
with local Greeks during the World War I, both expanded their field of
activity and intensified their actions". In this period, the Greek bandits, well-
known for their predatory manners in the wartime kept doing usual crimes
such as kidnapping, robbery, animal smuggling with the help of Greek
outlaws living on the islands. The Ottoman Empire made the Greek
community living in the neighborhoods like Foga, Bergama, Cesme and
Karaburun which were close settlements to the islands, moved to the interior
parts. Even temporarily, they tried to maintain security of the shoreline of
the region by using such a method'®. It can be observed that not only the
Turks but also local Greeks took part in banditry actions in the Western
Anatolia and especially within the Aydin Province, and the wartime
conditions enabled them to move and act more easily.

The geographical conditions of the Western Anatolia and the Aydin
Province made it easier for the bandits to move and act more speedily.
Bandits liked mountains, steep valleys, forests, and narrow passages,
because these places were as unapproachable as the bandits themselves.
Camlik, Gokbel, Besparmak, Madran mountains which were located in the
region, and covered with pine and beech forests enabled bandits to easily
escape from the security forces of the state and hide themselves. The
mountains were kinds of shelters for the bandits and obstacles for the corps
chasing them. The climate of the region was another factor affecting the
movement abilities of the bandits, expanding their regional dominance, and
increasing their domination and power. In this region, the fertile plains

1% BOA(Basbakanlik Osmanli Argivieri), DH.EUM.3.SB(Dahiliye Nezareti Emniyet-i
Umumiye Miidiiriyeti 3. Sube), Dosya no:17, Vesika no:20, 1332/1916.

" Engin Berber, “Ikinci Mesrutivet...”, p.67.

12 Sabri Yetkin, Ege’de Eskiyalar, 1990, Istanbul, p.15-17.

B Feroz Ahmad, Ittihatciliktan Kemalizme, Istanbul, 1985, p.114; Engin Berber, “Ikinci
Megrutiyet...” , p.62.

4 Erkan Serce, [zmir ve Cevresi Niifus Istatistigi 1917, izmir, 1998, p.6.
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helped them to survive in spring whereas snowy mountains did not leave a
passage for the corps in winter season". The bandits went down to the plain
in summer and spring months and this helped them feed themselves and their
followers, whereas it was seriously harming the social and economic life of
the villagers growing products in their fields. This situation was a huge loss
for the villagers. The people who were afraid of the bandits closed
themselves into their houses instead of cultivating their lands or harvesting
their products. Naturally, the villagers who did not cultivate or harvest, did
not feed their families, did not pay their debts, and pay their taxes to the
state. These negative conditions forced them to leave their lands and
villages, and had a deep impact on their social and economic life. Thus, the
villagers made for the hills in the end'’.

The primary reason that lies behind the existence of banditry in the
Western Anatolia was socio-economic problems. Weakness of the central
state power because of the political, military, social and economic problems,
wartime conditions, lack of judicial practices, and the occurrence of physical
and moral violence made the already existing banditry which was a deeper
internal security issue in this region'’. As of 19" century, in the process of
integration of the Western Anatolia with the capitalist system, the agriculture
was commercialized and as a natural result of this, incomes increased and
the landlords gradually got richer. On the other hand, more villagers were
left landless and got poorer, income was shared unequally, and these
conditions caused the banditry to expand more'®. Besides, although railways
improved agriculture and trade in the Aydin Province, they were not able to
prevent unequal distribution of the income and land in this region. Ever-
changing dynamics of the province caused discomfort especially in the
second half of the 19" century, and people deemed state responsible for the
discomfort and insecurity. Thus, being left as surplus population and
constituting a potential resource for banditry, such citizens either rebelled
against the local leaders who were deemed responsible for the injustice and
discomfort; or made for the hills. The community did not report them to the

15 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, trans: Mehmet Ali Kiligbay, Ankara,
1993, p.53-54.

' Sabri Yetkin, Ege’de..., s.17-18; Hobsbawn, Eskiyalar, p.45.

17 Mehmet Emin Uner, Asiret, Eskiya ve Devlet, istanbul, 2009, p.78-79; Eric J. Hobsbawn,
Eskiyalar, p.77-78.

"Mehmet Besikei, “Birinci Diinya Savasi’nda Devlet iktidar ve I¢ Giivenlik: Asker
Kagaklar1 Sorunu ve Jandarmanin Yeniden Yapilandirilmasi”, Tiirkiye'de Ordu, Devlet ve
Giivenlik Siyaseti, Istanbul, 2010, p.164-165.
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gendarmerie in order to ensure justice or sometimes because of their fear
from the bandits in the mountains'’.

It was not possible to talk about peace and state authority at the
begining of the 20™ century. Reasons did not change and the conditions were
worse than the second half of the 19" century. The most fearful bandit of the
region, Cakircali®® was still free, and when examined from the perspective of
social banditry, Cakircali was a folk hero, and he protected the people from
Greek bandits. Additionally, by 1911, the Ottoman Empire continually
fought against the foreign countries. It is a well-known fact that hardships of
the wartime broke all the balances within the country down. The war caused
the communities to fight against each other behind the frontiers and it
created an atmosphere of constant insecurity and terror. The problem of
security in this highly cosmopolitan province worsened as a result of the
interventions of the consuls of foreign countries in the banditry events, and
the undisclosed support of foreign companies to some bandits. Moreover,
several negative reasons such as inadequate precautions, incapable
governors, and lack of central authority in the rural provinces, lawlessness of
the local authorities, insufficient number of gendarmerie forces increased the
banditry events in the wartime.

Additionally, during the War, it was possible to see many usurpations,
robbery, and kidnapping events and there were many instances of these. For
example, in Aydin Province, it was reported that a car travelling from Izmir
to Cesme was stopped around Gtilbahge-Urla by nearly thirty Greek bandits,
each of the passengers were wounded four times with a knife, and a Muslim
woman was usurped by taking out her rings using a knife. During the week,
in the same district, it was also reported that another Muslim was murdered
and the sheep feeding around were usurped, and the cars were robbed.
However, Greek bandits were not caught, so the transportation between
Izmir and Cesme was interrupted for a while and the authorities were asked
to catch the bandits immediately’’. Another event accompanied by the
bandits in the region occurred around Soke. In a notification sent to Aydin
province on January 1, 1919 (1335), it was stated that Sidki Efendi who was
the acting company commandor of the 6™ company of the 174™ regiment
was murdered while going from Burun district of Séke to Akkoy; and the
freely wandering herd which came to the sentry was an evidence of his

19 Sabri Yetkin, Ege’de..., p.85.
2 Cakircali Mehmet Efe died on September 17/18, 1911.
2! BOA, DH.SFR(Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi), Dosya no: 95, Vesika no:4, 1335/1919.
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death. So, the corps were immediately sent to chase the bandits*. The corps
on duty clashed with the bandits and a sergeant who was the commander of
the corps was injured, but the bandits were chased and eventually caught. In
the re%ort sent to the Ministry, it was emphasized that the bandits were the
Greek™.

During the World War I, Yoriik Ali, Kilicoglu Hiiseyin, Sancaktarin
Ali, Mesutlarli Mestan, Dokuzun Hasan Hiiseyin, Kozakli Mehmet,
Danismentli Ismail and Demirci Mehmet Efe who were wandering in Aydin
Mountains are among the important bandits of the period. These bandits
brought huge benefits in saving the occupied Anatolian land by joining the
Turkish revolutionaries during the War of Independence, and they became
legendary heroes. The braveries of Yoriik Ali Efe** and Killioglu Hiiseyin
Efe against the Greek invasion were big enough to compensate for all their
sins of the banditry years™.

It is likely to find many documents, belonging to the year 1916, about
the insecurity of regions. If the archive documents are analyzed it is seen that
those causing the insecurity are not only the bandits living in the mountains;
those whose lands were usurped, those were unemployed, the deserters also
caused such insecurity. For instance, governor of Aydin reported several
housebreakings, jewellery and gold robberies, usurpations, and arrestments
of the local bandits to the Ministry of Interior Affairs. On first night of
October, it was reported that a fruit and grape merchant called Istanbullu
Izzet Efendi in Bigake1 village of Odemis was abducted by Yanik Halil
fbrahim and his band and he was released later on’®. One of the most
frequent actions of the bandits was kidnapping the children of the rich and
demanding a ransom. The actions were not only done with the aim of
gaining money, but they also resulted from personal hostilities®’.

Reports submitted to the Ministry of Interior Affairs from Aydin
Province which included cases causing insecurity all around the province are

22 The population of Aydin Province was nearly 240.000 during the First World War. The
population of non-Muslim was not much more than the population of Turks. The rate of non-
Muslims population, Greeks, was only similar to Turks in Soke, kaza of the Aydin Province.
Kemal Karpat, Osmanl: Niifusu(1830-1914), Istanbul, 2003, p.212; Izmir ve Cevresi Niifus
Istatistigi 1917, p.6-10.

% BOA, DH.SFR, Dosya n0:95, Vesika no:1, 1335/1919.

2% Sabri Siirgevil, “Milli Miicadelede ve Yoriik Ali Efe”, Milli Miicadele’de Aydin Sancag
ve Yoriik Ali Efe Sempozyumu, Aydin, 2007, p.137-140.

25 Asaf Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, Aydin, 1964, p.51.

26 BOA, DH.EUM.3.SB, Dosya no:16, Vesika no:6, 1332/1916.

*7 Hizmet,1891.
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also kept in the archive records. If the reports of the data collected from all
the districts are examined, a general crime map of the province can be
created. If these reports are examined, it is seen that various types of crimes
such as physical attacks, wounding, robbery, child murders for the alimony,
drunkenness, gun shooting, pickpocketing, abortion, insulting the officials,
rebellion, housebreaking and entering, animal theft, intimidation, forgery,
abduction of women, and bribery. Additionally, news about the criminals
and the crimes were posted in provincial newspapers like Ahenk and Ko6ylii.
The reasons for the crimes in the provinces, types of the crimes, ages of the
criminals (ranging from 14 to 70 ages), educational levels of the criminals
(literate, illiterate, higher education graduates), genders (female, male and
sub-sections like widowed, single and married), origins of the criminals
(Islam, Jewish, Greek, Armenian), residence of the criminals (in the city, in
the village), number of their crimes (first time criminals, ex-convicts,
suspects), occupations of the criminals (official, teacher, merchant,
agriculturalist, fisherman, goldsmith, craftsman, captain, unemployed) are
among the information provided in the reports sent to the Ministry of Interior
Affairs. Even if there was no crime within the provinces, it was an obligation
to send these lists or to inform about the situation with a report.

Evaluation of several reports will show us how the war determined the
factors of crime in the province and how it increased the number of
criminals. To exemplify, if the criminal records sent from Aydin province to
the Ministry of Interior Affairs in January 1917, are examined that 530
crimes were committed, and actors of 518 of these were known but 12
remained cold cases. 865 people were arrested, but only 64 of them were
jailed. Robbery, physical attack, pickpocketing, and banditry were among
the most common crimes. 142 of 436 single man arrested were jailed
because of robbery, and 41 were jailed because of physical attacks. In
January, 1917, it is reported that 80 women did crimes and 30 (13 single, 16
married, 1 widowed) of them were found guilty of robbery. In general, 724
of 865 criminals were included in the crimes for the first time. Out of 865
criminals, 758 were Muslim, 97 were Greek, 2 were Armenian, and 8 were
Jewish. When the criminals are classified according to their occupations, the
leading profession was farmers and laborers. Of 308 farmers, 286 were
arrested and 22 of them were wanted. 248 laborers and 204 unemployed
people were right behind the farmers in terms of crime numbers. 78 farmers,
85 laborers and 77 unemployed people took part in robberies. As for the
most common types of crimes, physical attacks were the second after the
robberies. While there were no criminals among the fishermen and boatmen,
20 of homeworkers, 29 of civil servants, and 43 of craftsmen committed the
crime of physical attacks. 327 of the crimes were committed in the city and
203 were done in the countryside. 387 of 865 criminals were townsman
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whereas 478 of them were villagers. Only 56 of all the villagers and 8 of the
townsmen were found guilty. In terms of the criminals’ age range, it is
known that 441 criminals were between 20 and 30, 170 criminals were
between 14 and 20, 38 criminals were between 40 and 50, and 9 of all were
above 50 years old.In an observation based on literacg/ levels, it was stated
that 690 criminals were illiterate and 175 were literate™.

In a crime report sent from Aydin Province to the Ministry of Interior
Affairs in May 1917, a total of 625 cases were listed. In 625 cases, 909
people were arrested, 17 were jailed. Total number of criminals caught and
imprisoned in May was 926. Of all these criminals, 725 were men (448
single men, 269 married men, 8 widowed men), and 201 were women.
Laborers and unemployed people with the numbers of 210 and 217
respectively. The reports of this month and other months in the year show us
the striking fact that the number of criminals jailed were far less than that of
the criminals caught in total. For example, in May 1917, a total of 271
farmers were arrested because of the crimes they did, but only 17 of them
were imprisoned. If the reports are examined in terms of the criminals’
origins, it can be observed that 137 Greeks came after 773 Muslims.
Muslims mostly got involved in robbery (236 people), and physical attack
(89 people). In an evaluation based on the residences, it can be confirmed
that 470 criminals lived in cities, 456 criminals lived in the villages, 495
crimes were done in cities and 220 crimes were done in the villages. In terms
of age ranges, the report in May shows us that there were 376 criminals
between 20 and 30, and only 6 of them were imprisoned. 30-40 year-olds
came right after this age range with 248 criminals. An evaluation of the
crime records on the basis of educational levels does not surprise us at all. It
was revealed that there were 770 illiterate criminals whereas there were only
155 literate and one higher education graduate criminals in the lists. Illiterate
criminals mostly got involved in robbery (268 people) and physical attacks
(75 people)”.

As seen in the examples given above, by examining the monthly crime
reports, it is possible to draw a crime map of Aydin province. It is stated in
these reports that the number of existing bandits in the region mounted up in
the wartime, and because of these bandit bands accompanied with deserters,
there was no life and property security of the community. In this period, it
was reported that especially robbery cases mounted up, and mostly farmer
and laborer groups got involved in crimes. The villagers who were always

% BOA, DH.EUM.ADL.(Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Takibat-1
Adliye Kalemi), Dosya no:28, Vesika no:36, 1335/1919.
2 BOA, DH.EUM. ADL., Dosya n0:36, Vesika no:22,1335/1919.
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oppressed by the bandits, who could not cultivate and harvest their lands and
products, could not pay their taxes and had to abandon their lands in the end.
The laborers working on these lands were also unemployed and could not
earn money to feed their families. Thus, the war brought economic
depressions, and the economic depressions caused the social change. An
authority gap due to the wartime conditions was also added to all these
negative conditions, and insecurity became an inevitable problem.

Apart from the reports of simple crimes between the years 1914 and
1918, some reports of suicides, sea and land accidents, fires and political
murders were also prepared and sent to the Ministry of Interior Affairs. For
instance, in October 1916, it was reported that 82 shops and 4 houses burned
due to various reasons, and the economic damage was 620500 kurus in
total®”. In the wartime, the economic damage resulted from insecurity in the
country revealed poor people. It was questioned whether most political
murders were seen in this period or not, but in the monthly crime reports
there were no incidents of political murders.

Besides the problem of banditry, during the World War I, another
important problem releated with internal security problem was deserters.
This problem should not only be considered as a military problem that
weakens the manpower of the army at the frontiers’'. Deserters should be
perceived and examined as a serious internal security problem especially in
the wartime, and as a threat against the obligatory military service, and
against the legitimacy of the state. Bearing in mind that the World War I was
a widespread war, it is clear that deserters problem is closely connected to
the system of obligatory military service that the state try to put into practice.
The first question to be answered about the problem of deserters which is
one of the problems threatening the internal security is: “Why do these
people go over the hill?” Within the obligatory military service system, one
of the foundamental terms of the unspoken agreement between the state and
those enrolled is that the enrolled soldiers will comply with the state’s rules,
and the state will meet the needs of them™.

3 BOA. DH.EUM. ADL., Dosya no:27, Vesika no:31, 17 Safer 1335/1919.

31 Eric Jan Ziircher, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son Déneminde Asker Kagakligi”,
Carklardaki Kum:Vicdani Red, Ed: Ozgiir Heval Ciar, Coskun Usterci, Istanbul, 2008; all
armies were face to the problem of desertions. It was known that there were nearly 130-
150.000 deserters in the German army. These deserters escaped from Germany to Holland,
Denmark. During the First World War, 13.5 million soldiers were enrolled to army, but 1% of
them deserted from the German army.

32 M. Sefik Aker, “Istiklal Harbi’nde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali”, III, Askeri
Mecmuanin Tarih Kismi, 1 September, 1937, Number:47, p.272-273; Ergiin Aybars, Istiklal
Mahkemeleri, 1997, Istanbul.
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A total of 2.873.000 soldiers were enrolled in the Ottoman army during
the World War I°. The number of deserters increased particularly by the
second half of the war. Ahmet Emin Yalman expressed that the number of
deserters in the Ottoman Army was 300.000 and this number rose up to
500.000 by the year 1918. Liman von Sanders, who was one of the high-
ranked commanders in the war, also mentioned similar numbers®. The
commander of German corps in the Ottoman Empire and the general of
cavalry, Sanders says: “There are more than 300.000 deserters in the
Ottoman Army now. Those people do not support the enemies but they
threaten the national security by escaping to outlands of the country and
plundering there. The corps should be sent everywhere to catch the
escapees.”. Edward J. Ericson who used General Staff records also
confirmed the numbers mentioned by Yalman and stated that these numbers
increased up to 500.000 during the war. It was seen that 17 per cent of
enrolled were deserters in the Ottoman army. In this period, around 476.000
soldiers died because of illnesses, 145.000 soldiers were captured, 305.000
soldiers died or were lost in the war, and 303.000 were wounded and lost
their abilities to fight. If these numbers are taken into consideration, 500.000
deserters must be considered as an important reason for losing power to fight
and for experiencing internal security problems. In the evaluations about
Aydin province, from August 2, 1914 -the beginning of the war- until 1916,
20.578 mnon-muslim deserters and 28.950 Muslim deserters were
mentioned™.

Especially in the last years of the World War [, the Ottoman army had
to fight in six frontiers, and the war proceeded against the Central Forces.
So, the economic situation of the state worsened and basic needs of the army
could not be provided. Accommodation, food, and dressing were among the
basic needs that were not provided and this led to an increase in the number
of deserters in time’’. The soldiers were hungry and their feet were naked,
and their minds were preoccupied with their families’ need and security.
They could not fight under these circumstances. And due to the fall of
cultural and religious belief that dying at war was something sacred

33 Edward Erickson, Ordered to Die: A History of the Ottoman Army in the First World
War, 2001; In this book 2.900.000 soldiers were enrolled the army during the mobilization.

3 Mehmet Besikgi, “Birinci Diinya Savasi’nda Devlet iktidar1 ve i¢ Giivenlik...”, p.153.

3% Eric Jan Ziicher, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son ...”, p.21; Accordig to Ziicher
deserters not only lived front-back but also joined the other armies such as Araps and British.

36 Mehmet Besikei, “Birinci Diinya Savasi'nda Devlet iktidari ve i¢ Giivenlik...”, p.154;
Cengiz Mutlu, Birinci Diinya Savasi 'nda Amele Taburlar, Istanbul, 2007.

37 Mehmet Hacisalihoglu, “icerme ve Dislama: Osmanl imparatorlugu’nda Askere Alma”,
Tiirkiye’'de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Der: Evren Balta Paker- [smet Akga, Istanbul,
2010, p.79-80.
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increased the number of deserters day by day™. Irregular payment of the
soldiers’ salariers, probability of losing the war, psychological deformity and
exhaustion among the soldiers were other reasons for the increasing number
of deserters. Nevertheless, during the World War I, the most important
reasons for the deserters were the loss of belief in the rightfulness of the war,
suspicion about the honesty of the governors, uncertain duration of military
service, and the belief that this duration was being changed according to the
conditions of the day, and exhaustion resulting from that”. Deserters asked
some questions themselves because the answers of these question were
related with their lives. How would they maintain their lives after war?
Would they go back to their villages? Would they be able to find their
families and lands as they left them? When they went backto their villages,
majority of the soldiers could not find their families and lands, and those
who found could not return to their villages because of their constant fear of
getting caught by the gendermeria. For this reason, many of the soldiers
joined bandits or created their own bands. Armed bands of deserters rebelled
both against the state and against the private property.

It is known that deserters who were one of the key factors destructing
security and social order in Aydin Province co-operated with the bandits and
gave harm to people’s lives, properties, and chastity, and they even attacked
the soldier corteges. For instance, on February, 23 in 1916, a bands of
deserters raided the houses, usurped money and goods in Aydmn and Cine.
The band was chased immediately and one of the bandits was caught death
and two others alive; and the rest were chased as well*. In October, the
events caused by the deserters increased and the prison breakers also joined
them. For example, the bandits called Ali and Mustafa who came to Haci
Araplar district of Cine usurped the properties of two people and also raided
some treadmills in the same township. Three of the five bandits threating the
community were caught dead and the others were chased*'. In the last month
of 1916, the number of deserters increased dramatically. Two of them,
Mustafa and Mahmud crossed Serif’s path* and usurped his and the
passengers’ money, and another deserter Mustafa killed two people and

3% Mehmet Hacisalihoglu, “Icerme ve Dislama: Osmanli...”, p.89; Mehmet Besikei,
“Birinci Diinya Savasi’nda Devlet Iktidari ve I¢ Giivenlik: Asker Kacaklari Sorunu ve
Jandarmanin Yeniden Yapilandirilmasi1”, Tiirkiye'de Ordu, Deviet ve Giivenlik Siyaseti, Ed:
Evren Balta Paker- Ismet Akca, Istanbul, 2010, p.153.

¥ M. Sefik Aker, “Istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali®, 1, Askeri
Mecmuanin Tarih Kismi, March 1, 1937, Number:45, p.85.

40 BO4, DH.EUM.3.SB, Dosya no:15, Vesika n0:92, 1332/1916.

4 BoA4, DH.EUM.3.SB, Dosya no:16, Vesika no:6, 1332/1916.

42 B0A, DH.EUM.3.SB, Dosya no:17, Vesika no:27, 1335/1919.
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usurped their money. Mobile corps were sent to this region where there was
no road security to chase the bandits, for all that Mustafa and Mahmud were
arrested in the end. Moreover, Hasan who was a member of Kel Mehmed
band around Kusadasi was also arrested. In a report from Aydin province to
the Ministry of Interior Affairs, especially usurptions, kidnappings in
Bergama, Aydin, Soma and Kusadas1 were mentioned and deserters were
impeached as doers of crimes, and the authorities were asked to take
necessary precautions®. On October, 31 in 1918, in another report sent to the
lieutenant governor of Aydin, Nureddin Pasha related with the bands of
deserters and it was asked to take necessary precautions to make the bandits
who were acting with political aims. Additionally, it was stated that the
soldiers would be discharged after the armistice to be signed after the war,
and a general amnesty was decided for the deserters™.

The Ottoman Empire took some precautions against the worsening
banditry and internal security problems which arose from faulty military
policies, illiteracy, lack of team spirit due to constant reformation of the
corps, lack of trust in the officers, lack of food, beverage and medicine. The
authorities who tried to maintain security by preventing banditry actions of
the soldiers wanted to prevent people from making for the mountains by
releasing proclamations, adjurations, and recommendations, and they stated
that those who could not be caught will be punished for their crimes in the
afterlife®.

The failure in dealing with the problems created by the deserters and the
bandits who were two biggest reasons of insecurity in Aydin province was
rooted in the insufficiency of the gendermeria organization, lack of mobile
gendermeria corps, and insufficient knowledge of the corps and the
commanders about the region. The reason why the gendermeria could not
cope with the bandit bands and deserters was that it was an organization
constructed to fight at wars. For example, in the World War I, gendermeria
organization was supported with substantial manpower. On August 2, 1914,
with the beginning of the war, gendermeria corps were sent to the frontiers
either mobilized or stable, and soon two third of the stable corps were
transferred as mobilized corps to the same frontiers*®. This situation led to
security problems behind the frontiers. The superficial changes were made
with the idea that the war will not last long. However, the war that was

** BOA, DH.EUM.3.SB, Dosya no:17, Vesika no:21, 1332/1916.

4 BOA, DH. SFR, Dosya no:92, Vesika n0:32,1334/1918.

* Sabri Yetkin, Ege de..., p.72-73.

46 Mehmet Besikei, “Birinci Diinya Savasi’nda Devlet Iktidar1 ve I¢ Giivenlik...”, p.160;
Halim Alyot, Tiirkiye'de Zabita: Tarihi Gelisim ve Bugiinkii Durum, Ankara, 1947,
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thought to last shorter lasted for four years and the distance between the
frontiers and the hinterland got shorter and this caused security weakness in
the country. Another reason for the failure of gendermeria in the region and
for the insecurity was that the gendermeria did not have better guns and
arming than the bandits. It is known that the bandits captured all their guns
by smuggling, and the deserters took their guns with them while leaving the
army*’. It was an obligation for the gendermeria to be specially trained to
chase and catch the bandits and deserters, and to know the geography very
well in a region like Aydin province where the mountains were the primary
settlement for the bandits. Additionally, gendermeria had to be reorganized
and improve its gunpower in order to cope with the deserters and the bandits.
The first step taken in this issue was a regulation to organize the gendermeria
which was released on June 19, 1916. In a notification, it was commanded
that a team of chaser corps composed of strong soldiers and skilled shooters
would be formed in every district and region. The number of chasing corps
could be changed depending on the number of deserters and bandits. Along
with these precautions, insufficiency of manpower in Gendermeria
organization was intended to be solved. In this perspective, it was thought
that enrolling the volunteers into gendermeria would solve this problem.
Along with this plan, the questions such as “Who are going to be these
volunteers?” and “Are there any preconditions to be enrolled in
gendermeria divisions?” arose in minds. It is observed that those volunteers
in Gendermerias were the fugitives coming from Caucasians and the
Balkans. Employing the fugitives in such an issue complies with the policy
of the government to turkify Anatolia and particularly the army. It was also
necessary to solve the communication problem between the gendermeria
forces, and to regulate the chain of command. Thus, capability of the
gendermeria to move and interfere in the events would be improved.
Training, discipline, and promotion issues of the soldiers would be in charge
of the Ministry of Interior Affairs, and the issues related to security were
handled by the Ministry of Interior Affairs*®.

Another precaution was taken to ensure order and security in the region
was the general amnesty. According to some historians, this manner showed
helplessness of the state. Although the general amnesties served to maintain
temporary security in this district, in the second half of the 19™ century,
because of the failures at the frontiers and because of breaching the promises

7 Olcay Pullukguoglu Yapucu, Modernlesme Siirecinde Bir Sancak, p.200-201.
4 Mehmet Besikei, “Birinci Diinya Savasi’'nda Devlet Iktidar1 ve I¢ Giivenlik...”, p.166;
Fuat Diindar, Jttihat ve Terakki nin Etnisite Mithendisligi(1913-1918), Istanbul, 2008.
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to stop banditry, the region regressed to its former situation in a short time®.
During the World War I, three general amnesties were proclaimed by the
state to pasify and embrace and rehabilitate for the deserters, but expected
results of general amnesties were not successful. It was clear that amnesties
did not reduce the number of banditry actions, because neither the
community, nor the bandits trusted in the government about the general
amnesty. The bandits, who were apologized from the state, might make for
the hills again and begin to complaints from the state. For instance, Takali
Mehmet - a bandit around Kula district was one of them. The bandit Ahmed
was killed by the owner of the house, and other powerful bandits of Aydin
region Himmet and Perakendeoglu Mehmed were also killed by the
commander Mehmet Tevfik™. It was evident that the Ottoman Empire could
not attain the expected result by granting a general amnesty to the deserters
in order to ensure security in the region.

Eventually, the state and army was two important inseparable factors
for the security of community. During the war years, the state was the
guarantee of the security of people’s life and property and faced with many
difficulties in order to ensure justice and safety. The Ottoman military units
had to fight not only against the enemy at the frontiers, but also against the
internal and external enemies by struggling with the bandits rebelling against
the state authority and trying to create their own authority. A point bear in
mind that banditry, which disturbed the internal security of the country,
resulted from the political and economic deteriorations of the Ottoman
Empire. In wartime, banditry actions increased in the Western Anatolia and
especially in Aydin province. One should not only talk about the Muslim-
Turk bandits in this period; the geographical positioning of the region and
newly founded Greek State’s dreams about Anatolia led the Greek bandits
also to participate in banditry actions. It is not possible to talk about a safe
and secure environment in Aydin province if the actions of military fugitives
along with the banditry existence in the region are taken into consideration.
The Ottoman Empire tried to take necessary precautions to stop banditry
movements in Aydin province. However, the Empire was in a war situation,
and lack of enough soldiers made it harder to chase the bandits. The fact that
the soldiers did not know the region well, and were not paid salary regularly,
and were not granted with a life insurance if wounded were among the
serious problems to handle while chasing the bandits. The idea of amnesties
-even temporarily- disappointed the state. Because the state could no employ
bandits leaved from mountains and this caused them to make for the

* Sabri Yetkin, Ege de..., p.100-101.
%Y BOA, DH. EUM. AYS., Dosya no:7, Vesika no:71, 1335/1919.
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mountains again. This situation also discouraged the gendermeria forces who
chased and caught the bandits. Moreover, the bandits who ceased fire were
killed by the soldiers although they were given a promise by the state. These
facts destroyed the bandits’ faith against the state. Because the bandits
thought that they were stabbed in the back by the state. In respect to all these
conditions, it can be concluded that it was impossible for the Empire to win
the war in the frontiers without ensuring the internal security.
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IKINCI DUNYA SAVASI’NDA, ADANA
GORUSMELERI SONRASI, INGILTERE’DEN
SAGLANAN ASKERI YARDIMLARIN, TURKIYE’DE
SEVKIYAT VE LOJIiSTiK YAPILANMASI

Dr. Hiisnii OZLU"

OZET

Ikinci Diinya Savagi yillarinda ve sonrasinda Ingiltere, ozellikle Orta Sark 'taki
askeri malzemelerini, asker? yardim adi altinda Tiirkiye 'ye sevk etmeye baslamistir.
Ingiltere ve Tiirkiye arasinda yapilan Adana goriismeleri neticesinde bu yardimlarin
programlart hazirlanmis ve ozellikle Mersin ve Iskenderun Limanlari'ndan giris
yapan askeri malzemeler demir yolu ve kara yolu iizerinden kitalara nakledilmistir.
Ingiliz ve Tiirk askeri heyetlerinin karsilikli goriismeleri ile yapilacak yardimlarin
planlamasi, sevkiyat ve lojistik yapilanmast hazirlanmis ve askeri malzemeler sevk
edilmistir. Yapilan tim bu goriisme ve yardimlarin temelinde Ingiltere nin
Tiirkiye'yi kendi yaminda savasa sokma ve Tiirkiye'nin stratejik dneminden
yararlanma diigiincesi yatmaktadir. Bu makale, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Daire Baskanhgi arsivinde yer alan Ikinci Diinya Savasi'na ait
belgelerin tasnif edilmesi ve belgelerin arastirmacilarm ¢alismalarima agilmasi
neticesinde ele alinmig ve hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ikinci Diinya Savasi, Adana goriismesi, askeri yardim,
askeri malzeme, Nakliye.

Abstract

THE SHIPMENT AND LOGISTIC STRUCTURING IN TURKEY OF
MILITARY AIDS PROVIDED FROM BRITAIN AFTER ADANA
CONFERENCE IN WORLD WAR TWO

During and after World War Two, Britain has started to ship the military
materials in Middle East particularly to Turkey under the title of military aid. As a
result of Adana conference made between Britain and Turkey, the schedules of these
aids were prepared and the military materials which especially enter from Mersin
and Iskenderun Ports were transferred to troops through railway and highway.
Planning, shipment and logistic structuring of the aids to be made with mutual
discussions of British and Turkish military delegations were prepared and the

* Genelkurmay ATASE Daire Baskanlhig
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military materials were shipped. The main factor lying behind all these discussions
and aids is the thought of getting Turkey involved in the war along with Britain and
benefiting from strategic importance of Turkey. This paper is handled and prepared
in consequence of the classification of the documents related to World War Two in
the archive of General Staff, Department of Military History and Strategic Survey
and the opening to studies of researchers of the documents is abolished.

Keywords: World War Two, Adana conference, military aid, military material,
Transport.

Giris:

Tiirk-Ingiliz iliskilerinin tarihsel siirecini inceledigimizde ilk temas,
Selguklular zamaninda 1097°de Kral William’m oglu Robert komutasinda
Anadolu’ya gelen Ingiliz Hagli kuvvetleri vasitasiyla olmustur. Osmanli
Devleti doneminde ise 1580 yilinda baslayan ilk diplomatik iligki, Ttrk-
Ingiliz iligkilerinin baslangic1 olarak degerlendirilmektedir. Bu tarihsel
stireci su evrelere aymarak ele alabiliriz. Ingiltere’nin siyasi ve ticari
korunma donemi (1580-1791), Osmanli Imparatorlugu'nun toprak
biitiinliigiinii  koruma dénemi (1791-1878), Osmanli Imparatorlugu’nun
dolayli par¢alanma donemi (1878-1914), dogrudan savaglar dénemi (1914-
1922), karsilikl ¢ikarlarin agirlikli oldugu baris donemi (1923-2012)."

Ingiltere, 16’nc1 yiizyilda Ispanya ile yaptigi miicadelede Osmanli
Devleti’nin dostlugunu elde etme cabasinda olmus, 17’nci yilizyilda ise
Osmanli Devleti’nin toprak biitlinliigiinden yana politika izlemistir. 1877-
1878 Osmanli Rus savagindan sonra toplanan Berlin Kongresi Tiirk-Ingiliz
iliskilerinin doniim noktas1 olmus ve bu tarihten sonra Ingiltere Osmanli
Devleti’nin topraklarinda somiirge elde etme ve toprak alma miicadelesine
girmigtir. Birinci Diinya Savasi’'nda tamamen Osmanli topraklarimi
parcalama ve paylasma politikas1 giiden Ingiltere bu siireci Tiirk Istiklal
Savasi’nda da devam ettirmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulusu
ile birlikte Ingiltere ile olan iliskiler baris ve karsihikli ¢ikarlarn gozetildigi
bir boyut kazanmis ve bu durum ikinci Diinya Savasi’nin baslangicina kadar
stirmiuistiir.

Ikinci Diinya Savasi’min bagindan itibaren Tiirk-Ingiliz iliskileri
karsilikli diplomatik goériismeler ile daha siki ve kapsamli hale getirilmis ve
heyetler aras1 yapilan goriismeler neticesinde iki tilke savas siiresince etkili
olacak kararlar almislardir. Iste bu kararlardan biri de 1093 sayili karar olan
“Tiirk-Ingiliz Karsilikli Yardim Anlasmasi”dir. 12 Mayis 1939 tarihinde
Tiirkiye ile Ingiltere arasinda imzalanan ve savas siiresince izlenecek
politikalara temel teskil edecek bu anlasma c¢ergevesinde iki lilke asagida

" Tiirkiye-Ingiltere Iliskileri ve Muhtemel Gelismeler; Harp Akademileri Komutanligi
Yaym, Istanbul, 1993, 5.59.
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belirtilen kararlart almistir” Bu anlasmanin miizakerelerinde Ingilizler,
Yunanistan ve Romanya’nin bir saldirt durumunda bagimsizliklarini
savunmak {izere nasil bir mutabakat saglanacaginin oncelikle ele alinmasin
ve Tirkiye’nin bu {ilkelere ylikiimliiliiklerinin artirilmasini, Romanya’y1
Almanlara  karsi  koruyarak  Almanlari Romanya  petrollerinden
uzaklagtirmasint 6ncelikli amag¢ olarak belirlemislerdir. Tirkiye ise bu
anlasma kapsaminda, Ingiltere’den istedigi savas malzemelerini temin
etmeden Ingiltere ile bir anlasma yapmas1 halinde yiikiimliiliiklerini yerine
getiremeyecegini degerlendirmis ve savas malzemeleri temin edilmedigi
takdirde anlagmay1r askiya alma maddesinin koyulmasini istemistir .
Neticede iki tilke 12-25 Mayis 1939 tarihleri arasinda siiren goriismeler ile
anlagsmaya varmuslardir. Savas siiresince izlenecek politikaya temel teskil
edecek ve yapilacak askeri yardimlarin dayanagi olacak bu anlagsma iki tilke
acisindan 6nem tasidigi kadar, Almanya’nin bu yakinlagsmaya gosterdigi
tepkide onemlidir. Baslangigta Tiirkiye’nin tarafsizligini stirdiirecegini
diisiinen Alman HiikQimeti, Tiirk-ingiliz Karsilikli Yardim Anlasmasinin
imzalanmasindan sonra iki {ilke arasindaki ekonomik ve askeri isbirligi
faaliyetlerini kesme yoluna gitmistir.

Askeri yardimlar, savunma stratejileri agisindan kendi imkanlar ile
kaynak yetersizligi icinde olan iilkelerin, bu durumu telafi etmek amaciyla
giicli devlet ve kurulusglardan silah ve cephane akisi saglamak ve gii¢
kazanmak cabasi icin yapilir ya da alinir. Bu tip yardimlar, giic dengesini

2 Ali Kemal Meram,; Belgelerle Tiirk-Ingiliz Iliskileri Tarihi, Kitas Yaynlari, Istanbul,
1969, 5.289.

1093 sayili bu karara gore;

“Tiirkiye ve Biiyiik Britanya Hiikiimetleri birbirileri ile siki bir istisarede bulunmuslardir.
Aralarinda cereyan eden ve halen devam etmekte bulunan miizakereler, goriislerindeki mutat
birligi tebariiz ettirmistir.”

“Iki devletin kendi emniyetleri yararima olarak karsilikli taahhiitleri gerektirecek uzun
stireli nihai bir anlasma imzalamalart zorunlu hale gelmistir.”

“ Bu nihai anlagmanmin akdine intizaren, Tiirkiye ve Biiyiik Britanya Hiikiimetleri ortaya
ctkacak tecaviiz hareketinin Akdeniz bolgesinde bir savasa neden olmasi halinde isbirligi
yapmayi ve yardimlagmayt kabul ederler.”

“Gerek beyanat ve gerekse imzalanan bu anlasma hicbir iilke aleyhine degildir. Ancak
gerektiginde Tiirkive ve Biiyiik Britanya Hiikiimetleri birbirilerine karsiliklt  yardim
edeceklerdir.”

“Nihai anlagmanin imzalanmasindan dnce karsilikly taahhiitlerin uygulamaya ge¢mesini
icap ettirecek sartlarin tekrar ele alinmasi, bazi meselelerin daha derin incelenmesi gerektigi
her iki hiikiimet¢e kabul edilmektedir.”

“ Tiirkiye ve Biiyiik Britanya Hiikiimetleri Balkanlarda emniyetin saglanmasini temin etmek
liizumunu onaylarlar ve bu amaca seri bir sekilde varmak i¢in gériisme halindedirler.”

“ Alinan tiim bu kararlar iki hiikiimetten herhangi birinin diger hiikiimetlerle anlasmalar
imzalamasina engel degildir.”

3Erdogan Karakus; Ingiliz Belgelerinde Ikinci Diinya Savasi Oncesi Tiirk Ingiliz
ili,skileri, 1938-1939, Genelkurmay ATASE Baskanligi Yaymi, Ankara, 2004, s.198.



452 HUSNU OZLU

kendi lehine ¢evirme ¢abasinda olan devletlerin stratejik giictinii artirmak
amacina dayanan ve kendi ulusal ¢ikarlarin1 daha 6n planda tuttuklar temel
yardimlardir.

Diinya ekonomik sistemleri i¢erisinde silah sistemlerinin ¢evre iilkelere
transferi, satis1 veya yardimlar 6nemli bir yer tutmakta ve bu durum az
gelismis tlkelerin refah seviyelerini olumsuz etkilemektedir. Silah ve
cephane yardimlarinda asil olumsuzluklar daha sonra beraberinde gelecek
olan ek ve yedek parca satislari, ara mallar, akaryakit ve aragtirma gelistirme
laboratuarlarimin kurulmasi vb. yatirimlar ile ortaya c¢ikmaktadir. Askeri
yardim, alicit iilkenin gelecekteki silah alimlari i¢in bir pazarlama aract
olarak goriilmekte, temelde “cevre iilkelerde demokratik diizenin
kurulmasina yardim” tezi gerceklesmemektedir.*

Askeri yardimlar bir tilkenin savunma ve giivenlik konularinda, yardimi
yapan {ilke ve yardim alan iilkenin giivenliklerini pekistirmek amaciyla ilgili
anlagmalar c¢ercevesinde gerekli destegin saglandigi, satislarin yapildigi
programlardir. Ozellikle savas donemlerinde yapilan askeri yardimlar
sevkiyat ve uygulamalar1 biiyiik sikintilar1 beraberinde getirmektedir. Bu
sikintilarin baginda yardimi alan {ilkenin ulasim agindaki yetersizlikleri
onem arz etmektedir. Turkiye Ikinci Diinya Savasi yillarinda bu konuda
biiyiilk sikintilar yasamis ve sevkiyat islerinde wulasim aglarinin
noksanligini yeni agilan yollar ile gidermeye ¢aligmustir.

S6z konusu donemde Tiirkiye’de ulasim aginda ve ozellikle de kara
yolu aginda 6nemli ¢aligmalar baglatilmistir. Ikinci Diinya Savasi yillarinda
bu yapilan caligmalar neticesinde, Tiirkiye’de 1939 yilinda 40.832 km. olan
karayollar1 uzunlugu, 1945°te 43.511 km.ye yiikselmistir. Buna gore savas
yillar1 i¢inde toplam 2578 km., yilda ortalama 430 km. yol insa edildigi
goriilmekte iken, bu donemde nitelikleri itibariyla yol sebekesinde 6nemli
bir iyilestirme yapilamamistir. Her ne kadar tist yapili yollardaki artis,
toplam yol artisindan daha fazla ise de, 1945 yilinda 20.041 km. uzunlukta
gosterilen bu yollarin istatistiklerde sadece 12.269 kilometresinin iyi olarak
nitelendirildigi, geri kalaninin bozuk sayildig1 goriilmekte, dolayisiyla
ulasima rahatlikla olanak saglamadigi anlasilmaktadir. Savagin ortaya
koydugu askeri ihtiyaglar, asker ve malzeme naklinde yasanilan biiytik
glicliikler, karayollar1 sebekemizin uzunluk, fakat 6zellikle nitelik itibariyla
yetersizligini biitlin acikligiyla ortaya koymustur. 1939 ila 1945 yillan
arasinda toplam 72.629.096 liralik bir harcama ile 2.502 km karayolu
yapilmis ve 6840 km. yol da bakima almmustir.’

“Ulrich Albrecht, Dieter Ernst, Peter Lock, Herbert Wulf; Silahlanma ve Azgelismislik,
Iran, Hindistan, Yunanistan, Tiirkiye: Keskinlesen Militarizm, Cev. Umit Kiwvang, Mehmet
Bu_dak, Istanbul, 1978, 5.32-33.

? Efdal As; Cumhuriyet Dénemi Ulasim Politikalar: (1923-1960), Dokuz Eyliil Universitesi
Atatiirk llkeleri ve fnkllap Tarihi Enstitiisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Lzmir, 2006, s.249.
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Bu dénemde askeri nakliyat igin 4 6nemli yol giizergahi vardir.® Bunlar;

a- Mardin-Diyarbakir,

b- Mersin-Ulukisla,

c- Iskenderun-Adana-Tarsus,

d- Silifke-Karaman’dir.

Bu yollardan Mardin-Diyarbakir yolu onarimi yapilana kadar
malzemeler Meydan-1 Ekbez’e gelmis ve yiikler Mersin-Ulukisla hattina
kaydirilmigtir. Yollarin tamamlanmasi ile birlikte aylik 57.000 ton malzeme
nakledilmistir.

Savasin sonlarina dogru karayollar1 konusunda atilan somut adimlarin
meyvelerinin toplandigi, 1942 yazinda yapimina baslanan Mersin-Ulukisla
asfalt yolu ile Tarsus-iskenderun sosesinin, 1945’e girildiginde bitirildigi
goriilmektedir. Yolun agilisi nedeniyle yapilan térende konusan Bayindirlik
Bakani Sirr1 Day, yolun Tiirk-Ingiliz isbirligi ile yapildigin1 vurgulamustir.
Bu agidan bakildiginda, Ikinci Diinya Savasi’min tiim hiziyla siirdiigii bir
donemde, bir Ingiliz sirketinin (Braithwaite) bu projeye destek vermesi ve
ornegin, “Mersin-Ulukisla arasinda 152 km.lik asfalt yolun % 90 ’vin bes ay
gibi kisa bir siirede, giinde ortalama 6.000 amelenin c¢alismasiyla
bitirilmesi” anlamlidir.’

Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasi ve bu savasa girmemekle birlikte,
savasa her an girme tehlikesi dolayisiyla devletin seferberlik ilan etmesi,
Tirkiye’nin ulastirma sektoriinii baslica iki noktada etkilemistir. Birincisi,
zaten yogun devletcilik politikas1 uygulanan sektoriin, savas yillari igerisinde
bisbiitiin miidahalelere maruz kalmasi ve devletin tam hakimiyetine girmis
olmasidir. Ikincisi, kaynaklarin ve olanaklarm milli savunma ihtiyaglarina
kaydirilmast zorunlulugu dolayisiyla, ulagtirma sektoriinde ve ozellikle
bunun altyap1 hizmetlerinde gerekli yatirimlarin bazi istisnalar diginda ¢ok
yavaslamis olmasidir.®

Bu donemde, liman ve iskele ingaati konusunda da 6nemli adimlarin
atilmaya baglandigini  gérmekteyiz. Cumhuriyetin  kurulusundan Ikinci
Diinya Savasi’na kadar olan donemde liman ve iskeleler i¢in toplam 700.000
liralik 6denek ayrilirken, sadece 1940 yilinda bu insa programi i¢in ayrilan
Odenek 1.200.000 lira olmustur. Asagidaki tabloda, bu dénemde liman ve
iskelelere ayrilan 6denek miktari verilmektedir:’

¢ Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Baskanligi Arsivi; Ikinci Diinya Harbi
Katalogu, (fDH) Kutu 6, Gomlek 140, Belge 3.

7 As; a.g.t., s.250.

8A.g.t.;5.252.

gA.g.t.; $.287.
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(1939-1945 Dénemi Liman ve Iskelelere Ait Odenekler)

Yil Odenek
1939 -
1940 1.200.000
1941 2.425.000
1942 2.942.000
1943 2.172.000
1944 4.161.000
1945 1.877.000

TOPLAM 14.777.000

Dénemin hizmete acilan en 6nemli limani Iskenderun Limani’dir. Ikinci
Diinya Savasi yillarinda, Braithwaite adl Ingiliz sirketi tarafindan insaatina
baslanan iskenderun Limani, Bayindirlik Bakani Sirr1 Day tarafindan Ocak
1945°te acilmustir. Iskele uzunlugu 309 metreyi bulan, ayn1 anda 6 geminin
boslatma yapabilecegi biiyiikliikteki limanin agilisinda Ingiliz biiyiikelgisinin
de bulunmasi, limanin tagidig1 anlami gosteren 6nemli bir detaydir. Limanin
acilmasi, gerek Tirkiye ve gerekse Ortadogu ile ilgilenen devletler agisindan
bliyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkii bu limanin, hem ekonomik hem de askeri
degeri olup, askeri malzemelerin naklinde stratejik 6neme sahiptir.

Ozellikle savas kosullarinda askeri ihtiyaclarin karsilanmasinda demir
yolunun 6nemini yadsinamaz. Bu donemde tiim imkanlarin azalmasina
karsin, demiryollarinin gelistirilmesine azami onem gosterilmis ve tesvik
edilmistir. Asagidaki tabloda, Ikinci Diinya Savasi yillarinda demir yolu
tasimaciligina iliskin veriler yer almaktadir:'’

(1939-1945 Yillart Arast Demir Yolu Tasimaciligy)

Villar Yolcu sayisi Yolf:u-km. Tasinan esya Top-km.
(1000) (milyon) (1000 ton) (milyon)
1939 30646 1430 5371 1319
1940 30326 2113 6585 2005
1941 37678 2653 6915 2040
1942 43026 2902 6925 2215
1943 43727 2668 3399 2546
1944 44177 2470 8458 2647
1945 29339 1545 4876 1356

10 A.gt.; s.248.
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fkinci Diinya Savasi yillarindaki ulasim aglarma ait verileri ortaya
koyduktan sonra, bu donemin askeri sevkiyat agisindan gelismelerini ve
Ingiltere ile olan goriismeleri su sekilde ele alabiliriz. 14 Subat 1940
tarihinde miittefik kuvvetleri askerl malzemelerin yurdumuza ¢ikarilmasi ve
istihdami i¢in istedikleri yol, iskele, is ve tayyare meydanlarinin bir an evvel
yapilmasi, aksi takdirde yardimlarm imkansiz oldugu bildirilmistir."
Yapilacak tesislerin Rusya ve mihver devletlerde rahatsizlik yaratacagi
disiiniildiigiinden bu konuda su tedbirler alinmstir.

a- Yapilacak isler son derece gizli tutulacaktir.

b- Yapilacak tesisat ve depolar ticari mahiyette olacaktir. (gaz
sirketleri, otomobil acenteleri, ticari malzeme vs.)

c- Turkiye’de miittefikler igin yapilacak iage maddeleri benzin vs.
giiya Ingilizlere satilmis olarak gosterilecektir.

d- Turkiye’de yapilacak yol, depo, iskele ve hava meydanlari
insaatinda Ingiltere i¢in oldugu hissi verilecek ve yapilacaktir.

e- Biitiin bu islerde ¢alisacak yabanci memur ve isgiler sivil ve ticari
mabhiyette olacaktir.

Yapilan tiim bu hazirliklara ragmen Tiirkiye savasa girmeyi kabul etmis
degildir. Tiirk ordusunun yegane maksadi muhtemel bir tecaviize karsi hazir
ve kuvvetli bir sekilde inisiyatifi kendi ellerinde bulundurmak istegidir. Bu
cer¢evede Tiirkiye savas boyunca savasin disinda kalmaya yonelik politika
izlemis ve bunda da basarili olmustur.

Ingilizler yapilacak yardimlarm alt yapisim olusturacak yatirimlarin
1940 yilmin mart aymnda baslaylp eylil ayinda bitirilmesini taahhiit
etmislerdir. Tiirk askeri yetkilileri planlanan tiim bu islerin tamamlanmasi
halinde iki iilke arasinda plan hareket goriismelerine baslanabilecegini
bildirmistir."?

Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak 19 Subat 1940 tarihinde
Basbakanlik ve Disisleri Bakanligina yazdig1 yazida; “... Genelkurmay 'mn
yegdne maksadi muhtemel tecaviize karsi hazir ve kuvvetli bulunmak, boyle
bir tecaviiz halinde askeri mukavelenin birinci maddesi mucibince inisiyatifi
diismana kaptirmadan harekete gegebilmek ve miittefiklerimizin ¢ok onemli
olan yardimlarindan azami derecede istifade edebilmektir.” sozleri ile
Tiirkiye’nin savas ile ilgili genel maksadin1 ortaya koymaktadir."

"IDH.; K.5, G.021, B.1.

"2 IDH.; K.5, G.021, B.2.

3 Cemalettin Tagkiran; “1941 Yili Basinda Tiivk- Ingiliz Siyasi ve Askeri Goriismeleri,
(Ocak-Subat-Mart 1941)”, Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Ikinci Diinya Harbi ve
Tiirkiye, 20-22 Ekim 1997, Istanbul, 1998, 5.291.
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Tiirk-Ingiliz heyetleri arasinda yapilan gériismeler cercevesinde, Ikinci
Diinya Savasi’nin basladig: tarihte Tiirkiye, Ingiltere, Fransa arasinda iiclii
anlasma miizakereleri 19 Ekim 1939 tarihinde imzalanmis ve bir taraftan da
Rusya ile temaslar siirdiiriilmiistiir. Uglii Antlasma’nin eklerinde yer alan ve
Tirkiye’ye verilecek askeri malzemenin cinsleri, miktarlart ve teslim
programlar1 ek miizakere ile tespit edilmis ve bu miizakereleri Numan
Menemencioglu yiiriitmiistiir.'* Miizakerelerin kilit noktasin1 ise liman,
demir yolu ve stratejik noktalar1 korumaya yonelik ucaksavar ve tanksavar
toplarinin  teslimi  olugturmaktadir. Yapilan tiim bu miizakere ve
antlasmalarin temelinde Tirkiye’yi miittefik olarak kendi yanlarinda savasa
sokmak ve stratejik konumundan yararlanmak yatmaktadir. Bu durum savas
stiresince artarak siirmiis ve Tirkiye’nin stratejik giiciinden yararlanma
maksath faaliyetler devam etmistir.

Yapilan goriismeler ve karsilikli anlagmalar cergevesinde Ingiliz
heyetleri Tiirkiye’de faaliyetlerde bulunmak igin bir¢ok kez girisimde
bulunmuslar ve izin talep etmislerdir. Bu ¢er¢evede, Hariciye Vekaleti’'nden
Genelkurmay Baskanligi’na yazilan 14 Mayis 1942 tarihli yazida; Mersin ve
Iskenderun Limanlari’'na Ingiltere’den temin edilecek malzeme ile
tarafinizdan tahkimi ic¢in verilecek malzemenin dogrudan dogruya Tirk
ordusunun mali olmasi lazim geldiginden dolay1 bunlarin tarafinizdan uygun
bir mahalle nakli hususunda ve ayrica Ingiliz teknisyenlerin defi toplarmin
bakim ve tamirine nezaret etmek {izere her tabura girmesine izin verilmesi
uygun goriilmemistir. Ingiliz Biiyiikelgisine iletilen bu goriis uygun
bulunmus ve sadece 2 sivil egitmenin gelecegi belirtilmistir."

13 Subat 1940 tarihinde Orta Sark Ingiliz karargdhindan ve Komutan
Wavell’den Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak’a yazilan
mektupta; Tiirkiye’de hava meydanlar1 ve hava islerinin kurulus isinin ¢ok
acil bir mesele oldugunu, Tiirk ordusuna yapilabilecek ilk yardimin hava
kuvvetlerine yapilacagimi ve Yakin Sark Hava Kuvvetleri Komutani Sir
Willam Mitchell’in  konuyu goriismek tizere Tirkiye’ye gelecegi
bildirilmistir.'® Bunu iizerine konu hakkinda iki iilke temsilcileri goriismeleri
hizlandirmus ve Ingiliz komutan Tiirkiye’ye gelerek temaslarda bulunmustur.

Ingiltere’nin savasin basindan itibaren vaat ettigi pek ¢ok hususta
aksamalar meydana geldigi ve alt yap1 eksikliginden kaynaklanan sorunlar
neticesinde askeri yardimlarin tam olarak gerceklesmedigi goriilmektedir.
Bu konuya iliskin Genelkurmay Baskanligi’nin 30 Mayis 1942 tarihinde

" Kamuran Giiriin; “Savagin Iik Yili ve T iirkive”, Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri
I Tkinci Diinya Harbi ve Tiirkiye, 20-22 Ekim 1997, Istanbul, 1998, 5.10.

D IDH.; K.2, G.026, B.1.

“IDH; K.1, G.092, B.1.
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Hariciye Vekaletine yazdig1 su yazi 6nem arz etmektedir. “Ingilizlerin vaat
ettikleri malzemelerin heniiz tamamen gelmedigi, hava savunma toplarinin
ise bir saldir1 halinde Tiirkive'ye gelecek Ingiliz yardim kuvvetlerinin
Iskenderun-Mersin, Adana-Ulukisla bolgelerindeki tesislerin ilk asamada
korunmasini  temin icin kullanimak iizere getirilecegi bizzat Ingiltere
tarafindan bildirilmistir.”"" Déneme ait yazismalara bakildiginda bu ve
benzeri bir¢ok aksamanin oldugu anlagilmaktadir.

1. Liman ve Demir Yolu Nakliyatin Kontrolii

Ikinci Diinya Savasi boyunca askeri yardim konusunda Tiirk-Ingiliz
goriismelerinin en yogun yasandigi yil 1943 yili olmustur. Bu yil igerinde
bircok Ingiliz heyeti Tiirkiye’ye gelerek temaslarda bulunmus, askeri
sevkiyatta liman, demir yolu ve kara yolu giizergahlari iizerinde ¢aligmalar
yapilmistir. Bu gercevede, Ingilizlerle yapilan 14 Nisan 1943 tarihli toplant:
onem arz etmektedir. Bu toplantinin zabitlarina goére; toplantiya Tiirkiye’den
bir askeri heyet ile Ingiltere’den Albay Blunt, Yarbay Bell ve Yarbay Judd
katilmustir. Toplantinin amaci, Ingilizlere verilecek iis ve depolarin mevkiini
belirlemek i¢in yardime1 olacak demir yoluna iliskin bilgi aktarmaktir.

Toplantida, karsilikli olarak sorunlar tartisilmis ve ¢Oziim aranmistir.
Bu sorunlardan biride y1ginak ve tasima siiresinin haftalarca siirecegi kabul
edilerek Afyon-Adana hatti tizerinde 12 adet trenin ne kadar siire ¢alisacagi
meselesidir. Tiirk yetkililer, Ingiliz kuvvetlerinin yiginag: i¢in giinde 12
trenin ¢aligmasinin smirsiz bir sekilde zaman kisitlamast olmaksizin
yapilabilecegini belirtmislerdir. Bahsi gecen trenler Adana-Ulukisla-Afyon,
Adana-Ulukisla-Ankara ve Fevzi Pasa-Malatya-Kayseri-Ankara hatlarinda
calisacaklardir.

Her ii¢ hat tizerindeki tren adedinin ne olacagina, gidecekleri yer belli
oluncaya kadar karar verilememistir. Bu kapsamda tafsilatli bir nakliyat
planmin yapilmasi kararlastirilmstir. ingiliz heyeti bu trenlerde kenarlari
acik vagonlara ihtiya¢ olacagmi belirterek, bunlarin Tiirk kaynagindan
saglanmasini talep etmistir."® Nakliye ve yiginak siiresi sona erdikten sonra,
Ingiliz ordusuna her cinsten malzeme ikmali i¢in ne kadar tren tahsis
edilecegi ve bunlarin hangi yollardan yararlanacagi toplantida ele alman bir
bagka konu olmustur.

Yapilan goriismelerde, Ingiliz heyeti giinde 9 tren ile sevk islerini
yiirtitebileceklerini ifade ederken, Tiirk heyeti bu sayinin kisa siire i¢inde
12’ye ¢ikarabileceklerini belirtmistir. Bu trenler Ulukisla-Afyon ve Ulukisla-
Ankara arasinda c¢alisacaklardir. Ulukisla-Afyon hattinda ortalama 7-8 trenin

"7 IDH.; K.1, G.083, B.1.
8 [DH.; K.6, G.129, B.3.
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calisgmasim1  ve devaminda bu trenlerin Ulukigla-Ankara hattim
kullanabilecekleri belirtilmistir. Ancak bu rakam bazi durumlarda 4-5 trene
diisebilecektir. Toplantida, Ulukisla-Afyon hattinin Ingilizlerin ikmali igin,
kuzey yolunun ise Tiirkiye’nin ihtiyaglar1 i¢in elde bulundurulmasi
kararlastirilmistir. Normal sartlarda Tiirkiye’nin askeri trenleri 29 vagon ile
420 ton agirlik tagimaktadir. Bu kapasite Ulukisla-Afyon-Eskisehir hattinda
artirilmak istenmis ancak askeri trenlerde kapasite artirimimin miimkiin
olmadig1 belirtilmistir. Bu hat tizerinde kara yolu ile limanlardan Ulukigla’ya
gelen malzemenin i¢ bolgelere tasinmasinda 6zellikle Ulukisla-Afyon hatti
onem arz etmektedir."

a. Demir Yolu ve Limanlarda Nakliyat Heyetleri

Ikinci Diinya Savast yillari siiresince demir yolu ve limanlarda nakliyat
islerini planl ve diizenli yapmak maksadiyla heyetler olusturulmus ve bu
heyetler vasitasiyla nakliyat isleri sistemli hale getirilmistir. Kurulan bu
heyetler, liman ve transit heyeti, liman kontrol heyeti, i¢ miinakalat
heyetidir.

Liman ve Transit Heyeti; limanlardaki giris ve ¢ikisi diizenlemek
maksadiyla teskil edilmistir. Baskan1 Tiirk ve kidemli bir memur olan
heyetin tiyeleri, Tiirk ordusunun temsilcileri, liman, demir yolu, giimriik
idaresi memurlari, bahri, askeri ve deniz nakliyat temsilcilerinden
olusmaktadir. Muamele memuru ise Ingiliz’dir. Heyetin gorevleri; liman
kontrol heyeti i¢in talimatlar yaymlamak, muhtelif limanlar arasinda gemi
tahsis etmek, lizumlu goriilen hallerde tahliyenin emniyet derecesine gore
oncelik hususunda karar vermek, yol ve demir yolu iizerindeki nakliyatin
tanzimi i¢in tedbir almak, liman tahmil ve tahliye islerinin 1slahi i¢in
caligmak, muhtelif limanlara romorkor ve layterler tahsis etmektir.

Liman Kontrol Heyeti; sevkiyat yapilan tiim limanlarda kurulmustur.
Bagkani o mahalde bulunan Tirk memur olan (muhtemelen liman reisi),
iiyeleri Tirk, Ingiliz deniz ve kara makamlarindan olusan ve muamele
memuru Ingiliz olan bir heyettir. Heyet; liman ve transit heyetinin verdigi
emirleri tatbik etmek ve ona malumat vermek, gemilerin kalacag: yeri tayin
etmek, gerekli goriildiiginde gemilerin oncelik sirasini tayin etmek, yol ve
demir yolu {izerinde nakliyatin tanzimi konusunda detayli ¢alisma yapmak,
romorkor ve layterlerin kontroliinii yapmak, limanlardaki tahmil ve tahliye
vasitalarinin bakimi konusunda emirler vermek ve teklifler yapmak, liman
sahalarinda pasif hava savunmasini planlamaktir.

I¢c Miinakalat Heyeti; baskan1 Tiirk olan ve iiyeleri Tiirk ve Ingiliz ordu
temsilcilerinden segilen, demir yolu temsilcisinin de bulundugu ve muamele

" [DH.; K.6, G.129, B.4.
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memurunun Ingiliz oldugu bir heyettir. Heyetin gorevleri; ¢esitli noktalar
arasinda tren lokomotif ve stok tahsisi konusunda hazirlik yapmak, gerekli
goriilen hallerde nakliyata miidahale etmek, diisman tarafindan verilecek
muhtemel hasara karsi tamir i¢in planlama yapmak, hava akinlar1 sirasinda
trenlerin seyir ve hareketi hakkinda talimat vermek, gerekli gériilen hallerde
sivil nakliyat1 devreye sokmak, yol nakliyatinin idaresini saglamak, yol ve
demir yolu nakliyatinin bakimini1 yapmaktir.*’

Tirkiye’nin 1943 yili basinda askeri sevkiyat bazinda nakliyat
kapasitesi, Iskenderun ve Mersin Limanlari’'nda giinde ortalama 670 ton,
ayda 20.000 ton civarindadir. Demiryollarinda ise; Iskenderun ve Mersin
Limanlari’ndan Kayseri ve Karaman istikametine giinde 2.000 ton (alt1 tren)
sevkiyat yapilmigtir. Bu trenlerin dordii askeri nakliyatta, ikisi halkin
ihtiyacim1 karsilamak tizere tahsisli olup, gerekli hallerde 1 tren daha tahsis
edilmistir. Aylik askeri nakliyat kapasitesi giinde 4-5 tren ve aylik 33-42 bin
tondur. Bu miktarlarda trenlerin yiik tanzimi i¢in gerek nakil vasitalarinda ve
gerekse yiikiin cinsindeki farklar dikkate alinarak %10 tolerans verilmistir.
Bu tolerans orani demir yolu nakliyat kapasitesinde de dikkate alinmuistir.”’

Ingiliz makamlari, Mart 1943°de sivil halkin ihtiyaci dahil, karadan ve
denizden toplam 40.500 ton yardim vereceklerini bildirmiglerdir. Bu
yardimlar, deniz yolu ile Mersin ve Iskenderun Limanlari’ndan ayda 20.000
ton, Irak ve Suriye’den demir yolu ile ayda 27.000 ton, sivil ihtiyag ile
birlikte toplam 47.000 ton olarak planlanmigtir. Tirk liman ve
demiryollarinin kapasitesine gore, arada tren nakliyat kabiliyetinde ayda
5.000 tonluk bir fark vardir. Bu fark su {i¢ alternatifli plan ile kapatilmaya
caligilmustir.

a- 1sken_derun ve Mersin Limanlari’na muhtelif hizmetlerle gelen Tiirk
vapurlartyla Izmir ve Marmara Limanlari’na sevk edilmis.

b- Lokomotif, vagon ve komiir verildigi takdirde Fevzi Pasa iizerinden
demir yolu ile Malatya’ya sevk edilmis.

c- Haziran 1943’¢ kadar Ingilizler tarafindan kamyonlarla Mersin
bolgesinden Ulukisla’ya nakledilmistir.

b. ingiliz Heyetleri ile Yapilan Goriismeler ve Nakliyat Isleri

Ikinci Diinya Savasi siiresince Ingiliz heyetleri ile siirekli olarak
goriismeler yapilmis ve askeri yardimlarin programlari bu goriismelerde
belirlenmistir. Heyetler arasi goriismeler 1943 yilinda yogunlasmis ve
onemli kararlar alinmistir. Nakliyat konusu ile ilgili yapilan goriismelerde iki

2 IDH.; K.6, G.130, B.2.
2 [DH.; K.6, G.131, B.1.
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iilke heyeti karsilikli anlasmaya varmistir. Limanlarda ve demiryollarinda
Ingiltere’nin yardimi olmadan sevki yapilacak miktarlar su sekilde
belirtilmistir: Mersin ve Iskenderun Limanlar1 yapilmakta olan teskilat ile
Nisan 1943°de toplam giinde 1.100 ton, ayda 33.000 ton tahliye yapacak
kapasitededir. Ayrica Izmir Limani’'ndan Iskenderiye ile izmir arasinda
tahsis edilmis bulunan iki Tiirk gemisi ile giinde asgari 300 ton ayda 10.000
ton tahliye yapilmistir. Demiryollarinda Ingiliz yardimi olmadan mart
ayindaki sevkiyat kapasitesi ayda 33-42 bin tondur. Ayrica Izmir’e gelecek
olan 10.000 tonluk malzeme de iilke geneline sevk edilmistir.

1 Mart 1943 tarihinde gerceklestirilen Tiirk-Ingiliz heyeti ikinci
toplantisinda, General Arnold sunlar1 soylemistir; “Sadece harp malzemesi
degil, benzin, hububat vs. karisik olarak ayda 12.000 ton Beyrut-Meydan-1
Ekbez, 15.000 ton Basra-Nusaybin hattindan tagiabilir. Sonug olarak Izmir
Limant hari¢c olmak iizere Iskenderun-Mersin’e 20.000 ton, Meydan-1 Ekbez-
Nusaybin arasinda 27.000 ton olmak iizere 47.000 ton malzeme
tasinacaktir. **

Tiirk yetkililer ise Iskenderun-Mersin Llimanlari’nin kapasitesinin
33.000 ton oldugunu dolayisiyla 60.000 ton nakledebileceklerini beyan
etmislerdir. General Arnold ise konuyu Miinakalat Vekili Fahri Engin ile
gortistiginde bu kadar malzemenin Tiirkiye i¢inde nakline yetecek teknik
kapasitenin olmadigini belirtmistir.

3 Mart 1943 tarihinde gergeklestirilen Tiirk-ingiliz heyeti iigiincii
toplantisinda ise Ingilizlerin taahhiit ettikleri malzemeyi tam anlami ile
gondermedikleri ve bu hizla ancak bu islemin 5 senede tamamlanacag: ifade
edilmistir.”

4 Mart 1943 tarihli toplantida yapilan aciklamada; Ingiliz heyeti,
limanlarin 6ncelikle korunmasi gerektigini ve Yunanistan’da Almanlarn ilk
once limanlara hiicum ettigini belirtmis, Tiirk yetkililer ise demiryollari,
bogazlar ve gegitler ve sanayi bélgelerinin 6ncelikle korunmasi gereken
yerler oldugunu ifade etmistir. Ingilizler, Iskenderun Limani’nin korunmasi
icin 16 topun yeterli olmayacagini, bu limana bir alay yerlestirilmesi
gerektigi diisiincesinde 1srar etmiglerdir. Onlara gore bir limanin tahribi,
demiryollarinin tahribinden daha 6nemlidir. Demir yolu onarilabilir ancak
liman1 onarmak kolay degildir.

Ingilizler, Iskenderun ve Mersin Limanlari’n1 énemserken, Tiirk heyeti
ozellikle Zonguldak ve Karabiik tzerinde durmaktadir. Tirk yetkililer
tarafindan Zonguldak-Karabiik hattinin, en az Eskisehir-Istanbul hatt1 kadar

22 IDH.; K.6, G.139, B.2.
2 [DH.; K.6, G.138, B.1.
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onemli ve tek kémiir yolunun bu hat oldugu, Eskisehir-izmit hatti kirilirsa
Bolu tizerinden kara nakliyati yapilabilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla
Karabiik Demir Fabrikas1 ve komiir ocaklarmin birinci derecede 6nemli
oldugu vurgulanmis ve eldeki harp malzemelerinin bu fabrikadan almacak
destek ile onarilabilecegi belirtilmistir.**

Ingiliz yetkililer 10 Mart 1943 tarihinde yapilan toplantida, nisan ayinda
karadan ve denizden toplam 43.000 ton malzeme vereceklerini, 16 Mart
1943 tarihinde ise bu rakami 47.000 ton’a ¢ikaracaklarmi bildirmislerdir.”

Adana gortismeleri geregince Tiirkiye’ye verilecek harp malzemesinin
tonaji1 yaklasik 3,5 milyon tondur. Bu kapsamda limanlardan, Suriye ve
Irak’dan gelen demiryollar tizerinden giinde toplam 10.000 ton malzeme

almmasi gerekmektedir. Tl'irk'()ye’nin bu malzemelerin giinliikk alim ile ilgili
hazirladigi plan su sekildedir.”

Iskenderun Limani - 3.000 Ton
Mersin Limani - 1.800 Ton
Susanoglu Limani - 400 Ton
Antalya Limani - 100 Ton
[zmir Liman1 - 2.500 Ton
Bandirma Limani - 600 Ton
Derince Limam - 600 Ton
Irak tizerinden demir yolu - 500 Ton
Suriye tizerinden demir yolu - 400 Ton

Toplam = 10.100 Ton

Turk heyeti demiryollarindan azami yararlanmak i¢in, gelecek
malzemenin Tirkiye dahilinde imkanlar nispetinde en kisa mintikalara
depolanmasini da géz 6niinde tutmus ve ingiliz heyetine bildirilmistir. Bu
distincenin amaci, alinan malzemenin diisman baskinindan uzakta
bulunmasint ve malzemenin dagmik tutulmasini, ayni zamanda
olusturulacak teskilatin da kolay ¢aligmasini saglamaktir. Ingilizler deniz ve
demiryollarindan alinacak bu miktarlar tizerinde bir degisiklik yaptiginda
Tirkiye boyle bir teklifi derhal tetkik etmis ve karara baglamistir.

Tiirk liman ve demiryollar1, Ingiliz yardimi olmadan giinde ortalama
1100-1400 ton, ayda 33-42 bin ton malzeme tagima giiciine sahiptir. Biitiin
imkanlar zorlanarak bu rakam ayda 47.000 tona ¢ikarilmistir. Bu kapasite ile
yillik 564.000 tona ulasilmistir. Ancak tiim bu sartlar altinda, s6z verilen 3,5

' IDH.; K.6, G.108, B.5.
PIDH.; K.6, G.131, B.2.
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milyon ton malzeme 6 yillik bir zaman dilimine yayilarak taginmistir. Bu
durum karsisinda kapasiteyi artirmak i¢in; limanlardaki tahmil ve tahliye
kabiliyetini ylikseltmek, denizden bu limanlara fazla nakliyat yapabilmek
i¢in daha fazla vapur tahsis etmek, Mersin ve Iskenderun Limanlari’ndan
Kayseri ve Karaman’a, Fevzi Pasa’dan Malatya-Mardin iizerinden
Diyarbakir ve Malatya istikametlerine demir yolu nakliyatinin giictinii
artirma karar1 alinmustir. Ayrica, daha fazla komiir temin edilmesine,
demiryollarinin yiikiinii hafifletmek i¢in yapilacak karayollarinin bir an 6nce
tamamlanmasina ve karayollar1 nakliyatt i¢in kamyon ve akaryakit
verilmesine karar verilmistir. Yapilan tim bu c¢aligmalarda demiryollarinin
ve limanlarin kapasitelerini en az giinliikk 300 ton artirmak i¢in c¢alismalar
baslatilmistir.”’

Askeri yetkililer tarafindan, Hariciye Vekéletine takdim edilen
Tiirkiye’nin nakliyat kapasitesi hakkindaki raporda; Ingilizlerin, Adana
gorlismelerinin ruhuna ve bu goriismelere ait askeri makamlara taahhit ettigi
sartlarin talep ve icaplarina uygun olarak hazirladig1 nakliyat planlarinin ve
malzeme listelerinin tahakkuku i¢in, yeniden imkanlar aranmasi ve bu is igin
azami gayret sarf edilmesi gerektigi belirtilmistir. Ayrica Tiirk-Ingiliz
miisterek toplantisinda alinan kararlarin Tiirkiye tarafindan icrasina
baslandig1 da agiklanmustir.*®

10 Mart 1943 tarihinde Tiirkiye ile Ingiltere askeri heyetleri arasinda
yapilan goériismede; Tiirk nakil vasitalarinin kapasitesinin saglikli olarak
belirlenmesi talep edilmis ve bu talep Mayis 1943 tarihinde karsilanmistir.
Ancak bu toplantida Tiirk heyeti Ingiliz heyetine su sorular1 yonelterek
cevap istemistir.

a- Ingiltere ve Amerika, Tiirk limanlari i¢in ne kadar gemi tahsis
edebilir ve bu gemiler Orta Sark’a ne zaman gelebilir?

b- Ingiltere ve Amerika, Tiirkiye’nin harp malzemesi ihtiyaglarini ne
dereceye kadar karsilayabilir ve bu malzeme ne zaman Tiirkiye’ye gelebilir?

c- Ingiltere ve Amerika, Tiirkiye’nin kémiir ihtiyacin1 ne dereceye
kadar karsilayabilir?

Ingiliz heyeti sorulan bu sorulara olumlu cevaplar vererek sevkiyat
hazirliklarinin derhal baslayacagini bildirmistir. Ayrica mayis ayindan sonra
kis mevsimine kadar her ay kapasitenin yiikseltilerek devam ettirilecegi
beyan edilmistir.”® Ingilizler nakliyati hizlandirma ve kolaylastirma

" IDH.; K.6, G.131, B.4.
2 IDH.; K.6, G.131, B.5.
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maksadiyla Mersin’de araba vapurlarinin yanasabilecegi bir iskele kurma
s0zii de vermis, ancak bu iskelenin ahsap malzemeden yapilmasi planlandigi
icin anlagmazlik yasanmistir. Blgenin ahsap malzemeye uygun olmadigim
belirten Tiirk yetkililer bu konudaki g¢ekincelerini dile getirmislerdir.*
Ayrica, Ingilizler Hindistan’dan getirdikleri komiirleri Adana ve civarindaki
depolara sevk etmisler ancak bu komiirlerin linyit komiiriine benzemesi ve
dayanikliliginin zayif olmasi sikintilara ve tartismalara sebep olmustur.

Toplantida, Adana goriismelerinde askeri malzemenin siiratle
nakledilmesi karar1 verildigi ve bu karara uyulmasi geregi belirtilmis ve ilk
nakledilmesi gereken malzemelerin liman ve demiryollarinin kapasitesini
artiracak malzemelerin olmasi geregi dile getirilmistir.”’ Tiirk yetkililer
motorlu nakil vasitalarini Susanoglu ve Tasucu Iskeleleri’ne ¢ikararak bu
suretle Silifke-Karaman yolundan yararlanilabilecegini belirtmislerdir.
Yapilan ¢aligmalar neticesinde 1 Haziran 1943 tarihinden itibaren Mersin-
Ulukigla arasinda kamyon seferleri baslamis ve kamyonlar iki gruba
ayrilarak seferlerine devam etmislerdir. Bu stiregte Tiirkiye Cumbhuriyeti
Hiikiimeti giimriik kanununu ¢ikararak, milli miidafaa malzemelerini vergi
dis1 tutmus ve bu sekilde islemler kolaylastirilmistir. Limanlarda is¢i kitalari
olusturularak is¢i sayis1 da siirekli artirilmustir.®® Isciler igin barakalar
yapilmig ve sitma ile daha ciddi miicadele edilmeye baslanmistir. Transit
nakliyat i¢in liman ile demir yolu baglantis1 saglanmis ve bunun igin
Ingilizler, 2 makas ve 500 m. ray temin etmislerdir.

Ingilizler sevk edecekleri 25 hava béliigii i¢in tahmini olarak; giinde 4
tren, 45 hava boliigi i¢in 6,5 tren, 45 boliik hava ve tank def’i i¢in 7,5 tren, 2
zithli tiimen i¢in 12 trene ihtiya¢ oldugunu belirtmislerdir. Bu cergevede
Turkiye bu hat tlizerinde giinde 12 tren tahsisi yapmus ve nakliyat
baslamistir.”

3 IDH.; K.6, G.136, B.4.
3UIDH.; K.6, G.136, B.2.
32 IDH.; K.6, G.136, B.6.
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Mart-Nisan-Mayis 1943°de Tiirkiye’ye Yapilan Sevkiyat Durumu (Ton)™

Liman, demir yolu, kara yolu sevkiyati Mart 1943 | Nisan 1943 | Mayis 1943
. Iskenderun-Mersin 18.500 24.000 29.000
Limanlar -
Izmir 10.500 10.500 10.500
. Hayfa-Trablus-Halep 12.000 12.000 12.000
Demiryollari
Bagdat-Halep 15.000 15.000 15.000
Karayollar1 Halep-Iskenderun 3.000 3.000 3.000
Toplam 59.000 64.000 69.5000
Demir yolu ile yapilan nakliyat durumu
Toroslar tizerinden yapilan nakliyat 40.000 40.000 40.000
Izmir’den yapilan nakliyat 10.500 10.500 10.500
Liman ve huduttan yapilan nakliyat 50.500 50.500 50.500
Sahil gemileri ile tamamlanan noksanlar 8.500 14.000 19.000
Mﬁtteﬁkler tarafmdgn Tﬁr}( limanlarina sevk 40500 43500 43.500
edilecek malzemenin tonajt
Tﬁrk limanlarina gelecegi bildirilen ilave 10.000 7000 7000
tonajlar

¢. Askeri Nakliyati Iyilestirme Program

1943 yilimin baslarinda bir araya gelen Tirk ve Ingiliz heyetleri
Turkiye’de yapacaklar nakliyat konusunda bir ¢aligsma baslatarak bu konuda
bir program hazirlamislardir. Bu programa gore Ingiltere ve Tiirkiye’ye
verilen sorumluluklar su sekilde tespit edilmistir:

Ingiltere, 1 Haziran 1943 tarihine kadar Iskenderun Limani’na 3 adet
ving temin edecek, Izmir, istanbul ve Orta Sark Limanlari arasindaki
tonajlari artiracak, iskenderun ve Mersin Limanlari’na her ay fazladan iki
miittefik gemisi gonderecektir. Demiryollart igin Tiirkiye’nin giiney
bolgesinde muhtemelen Ingiltere’den gelecek gemiler vasitasiyla bir ihtiyat
komiir stoku temini saglayacak, ayrica daha fazla lokomotif ve vagon temini
icin tedbir alacaktir. Mersin ile Ulukisla arasinda kamyonlarla nakliyat
yapilmasi i¢in gerekli kamyonlarin 1 Haziran 1943 tarihine kadar temini
saglanacaktir.

Tiirkiye, Mersin ve Iskenderun Limanlari’'nda amale ve giimriik
teskilatin1 derhal halledecek, Mersin’deki yeni iskeleye portal tipi vincin
yerlestirilmesini saglayacak, Iskenderun’da toplanan yiikli miktarda Tiirk
kamyonlarinin Ulukisla yolundan sevki i¢in Tiirk araba vapurlarinin Mersin
Limani’na naklini saglayacaktir.

3 [DH.; K.6, G.134, B.2.
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Tiirkiye ve Ingiltere’nin  ortaklasa vyiiriitecegi faaliyetler ise;
gerektiginde isgiler icin mesken yapilmasi, sitmaya karsi daha titiz
tedbirlerin almmasi, her iki limanda kolayca sevk edilemeyen malzemenin
depolanmasi i¢in gerekli kesif ve hazirliklarin stiratle yapilmasi, Payas’ta
layterler igin bir iskele insasinin gerekli hazirliklarinin yapilmasi, Meydan-1
Ekbez ile Islahiye’de baska bir makasin yapilmasinin tanzimi ve bu is i¢in
Ingilizlerden malzeme temini, Tiirk araba vapurlarmdan motorlu vasitalarin
¢ikarilmast i¢in imkanlarin saglanmasi seklinde belirlenmistir.*

2. Ingiltere Basbakam Churchill’in Tiirkiye Ziyareti ve Adana
Goriismesi:

Ikinci Diinya Savasi’nin gidisini degistiren faktorlerden biri de tarafsiz
iilkelerin izleyecekleri politikalar olmustur. Bu tilkeler igerisinde en dnemli
iilke ise Tiirkiye’dir. Bu nedenle hem Ingiltere’de Churchill ve Eden, hem de
Almanya’da Hitler Tiirkiye’nin bir an once kendi saflarinda savasa dahil
olmasini istemektedirler. Ingiltere Basbakami Churchill 1940 yilinin
sonlarinda ve 1941 yilinin basinda Tiirkiye’yi miittefik kuvvetlerin yaninda
savasa ¢ekmek maksadi ile goriismeler yapmak tizere General Marshall-
Cornwall’1 iki kez Ankara’ya yollamis, ancak bu goriismelerden sonug
alinamamustir.*®

Churchill kendi gelistirdigi Tiirkiye politikasim1 siddetli bir sekilde
savunmaya devam etmis ve 17 Eyliil 1941 tarihinde Stalin’e génderdigi
mektupta sunlan yazmustir; “En biiytik odiil Turkiye’dir, eger Turkiye’yi
kazanabilirsek, kullanabilecegimiz son derece giiclii bir ordu daha
olacaktir.”” Ayrica Churchill, 12 Agustos 1942 tarihinde ABD ve SSCB
temsilcileri ile yaptigi {i¢lii toplantida savasin kazanilmasi i¢in dnceliklerini,
Italya’nin savas dis1 birakilmasi, Tiirkiye’'nin savasa cekilmesi, Mihver
Devletlerine toparlanma firsatinin verilmemesi seklinde siralamistir.”®

Ikinci Diinya Savasi 1942 yili sonundan itibaren, miittefiklerin lehine
donmeye baslamistir. Kuzey Afrika’ya saldiran Alman kuvvetleri
puskiirtiilmiis, Sovyetler Birligi ise, 1941 Haziran ayindan beri topraklarinda
ilerleyen Alman ordusunu, Stalingrad direnisi ile 6nemli bir yenilgiye
ugratmistir. Boylece miittefikler iki ayr1 cephede Alman ilerleyisinin
durdurulmasi neticesinde, savasta yeni kararlarmm alinmasi ve bir durum
degerlendirmesi yapilmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmigtir. Bu nedenlerle
Churchill ve Roosevelt 14 Ocak 1943 tarihinde Casablanca’da bulusmuslar

3 IDH.; K.6, G.135, B.1.

% Robin Denniston; Churchill’in Gizli Savagi, Diplomatik Yazismalar, Ingiliz Digsisleri
Bakanligi ve Tiirkiye 1942-1944, Cev. Sinan Giirtunca, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1998, 5.87.

7 A.g.e., 5.101.

38 A.g.e.; s12].
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ve savasin gelecegine etki edecek kararlar almiglardir. Churchill tarafindan,
kod adi1 “sembol” olarak belirlenen konferansin, yerini ve zamanint ABD
Baskan1 Roosevelt tayin etmistir.”’ Casablanca goriismesi Ikinci Diinya
Savas1 ve Tirkiye agisindan da 6nem Onemli sonuglar vermis, toplantida
Roosevelt diismanin kayitsiz sartsiz teslim olma fikrini ortaya atmugtir.*
Ayrica bundan sonra amag, Almanya’ya kesin darbe vurmak ve bunun i¢in
de Avrupa’da yeni bir cephe acilmasini saglamaktir. Yeni cephenin
balkanlarda a¢ilmasini diisiinen Churchill’e goére, Tirkiye’nin savas disi
durumunu siirdiirmesi miittefikler i¢in olumsuz etkendir. Casablanca
gortismesinde Roosevelt, Churchill’in yogun baskisi neticesinde Tiirkiye’nin
savasa girmesi gerektigini kabul etmis ve bu iki lider Tirkiye tizerindeki
baskiy1 artirma karari almistir.*!

Casablanca goriismesinde Roosevelt ve Churchill tarafindan ortaya
atilan Sovyetlere yeni bir yardim yolu agmak ve Almanya’y1 giiney
kanadindan vurmak amacryla, Tiirkiye’nin kilit iilke olarak 1943 yilinda
savasa girmesi icin gerekli ¢abanin gosterilmesi fikri Tirkiye’ye kabul
ettirilmeye calisgtlmistir. Tiirkiye’nin savasa girmesi ile ikinci bir cephenin
acilmasinin yaninda Tirk hava sahasinin miittefiklerce kullanilarak
Romanya petrol kuyularinin vurulmasi planlanmigtir. Bu maksatla,
Churchill, Tirk ordusunun yetersiz oldugunu belirtip Tirklere gerekli
malzeme ve askeri destegin saglanmasi gerektigini belirtmistir.

Bu arada ABD, Tiirkiye’ye yapilacak yardimlar ve Tiirkiye’nin savasa
dahil olma siirecini tamamen Ingiltere’ye birakmus, miittefiklerin Tiirkiye ile
iliskisinin Ingiltere {istiinden saglanmasi kararlastirilmistir. Tiirkiye’ye
yapilacak Miittefik askeri malzemesi ve silah yardimi tamamen Ortadogu
Ingiliz Askeri Komutanhigi’nin inisiyatifine birakilmistir.** Ingiltere, savasin
tam ortasinda 1943 yilina gelindiginde Tiirkiye’yi kendi safinda gérmek
istedigini eylemleri ve attig1 adimlarla gostermistir. Adana goriismeleri
bunun acik kanitidir.”

25 Ocak 1943 tarihinde Churchill ingiltere ve ABD adina Inonii ile
gorlisme isteginde bulunmustur. Bu goriismede, Tirkiye’ye modern
silahlarin verilmesi ve Tirkiye’nin savunma giiciiniin artirilmasinin ele

3 Giil Inan¢ Barkay; ABD Diplomasisinde Tiirkiye, 1940-1943, Biike Yaywnlari, Istanbul,
2001,s.118.

* Feridun Cemal Erkin; Tiirk Sovyet Iligkileri ve Bogazlar Meselesi, TTK Kiitiiphanesi,
Ankara, 1968,s. 188,

4 “Biitce Goriigmeleri Miinasebetiyle”; Tan, 29 Mayis 1943.

# Jzzet Oztoprak; “Ikinci Diinya Savasi Doneminde Adana Gériismelerinin Sivasi Yonii”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 16, Sayi 46, Ankara, Mart 2000, s.153.

* Edward Weisband.: Ikinci Diinya Savasi’nda Inonii’niin Dis Politikasi, C.2, Istanbul,
2000, s.46.
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alinmasi planlanmigtir. Bunun akabinde 26 Ocak tarihinde Roosevelt de
Inonii ile temas kurarak bu goriismeyi destekledigini belirtmistir. inénii niin,
Adana gortismeleri Oncesi toplantidan beklentilerinin birincisi Tiirkiye nin
savunma giiciinii artirmak maksatli olarak Ingilizlerden alinacak askeri
yardimlarin artirilmasidir. Ikinci beklentisi de, Rusya’dan gelebilecek bir
tehlike konusunda Ingilizleri ikna etmektir.**

Iste izlenen bu politikamin dogal akisi icerisinde Ingiliz Basbakani
Churchill 30 Ocak 1943 tarihinde Adana’ya gelerek goriismelere baglamistir.
Bu goriismelerde ayni zamanda savas sonrasi gelismelerde ele alinmis ve
Tiirk ordusunun ihtiyaglar1 ayrintili olarak belirlenmistir.* Toplantida Tiirk
heyetinde; Cumhurbaskan1 Ismet Inonii, Basbakan Siikrii Saragoglu,
Disisleri Bakam1 Numan Menemencioglu, igisleri Bakanmi Hilmi Uran,
Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak, Tuggeneral Sefik Cakmak ve
Feridun Cemal Erkin, Ingiliz heyetinde ise, ingiliz Basbakani Churchill,
Disisleri Daimi Miistesar1 Sir Alexander Cadogan, Genelkurmay Bagkani Sir
Alan Brooke ve cephe kumandanlar1 bulunmaktadir.

Inonii gériismelerin iki boliim halinde yapilmasmi 6énermis, Churchill
ve Inonii’niin baskanliginda yapilacak politik goriismelerde Tiirkiye’nin
savasa girmesini gerektirebilecek kosullar tizerinde durulmus, Alan Brooke
ve Maresal Fevzi Cakmak’in baskanligindaki askeri gortismelerde ise savasa
yonelik nasil hazirlik yapilacagi ele alinmustir. Ayrica goriismelerde, modern
savas gerecleri, Oniki Ada’nin isgali ve Girit’in yeniden ele gecirilmesi,
Turkiye’deki {tslerden havalanacak ugaklar ile Romanya’nin petrol
alanlarmin bombardiman edilmesi konular1 da tartisilmistir.*® Bu konular
icerisinde modern silahlarin Tirkiye’ye acil ve stiratli bir sekilde
nakledilmesi konusunda anlasilmistir. Adana goriismelerinin belirgin en
o6nemli sonucu bu konu olmustur.

30 Ocak 1943 tarihinde Adana goriismelerinde alinan kararlardan
bazilar sunlardir;*’

“]- Tiirk askeri temsilcilerine Tiirk kara, deniz ve hava kuvvetlerinin
ihtiyact olan evvelce istenilmis ve yeniden istenen savas malzemelerinin
listesini vereceklerdir. Bu listeler her malzeme kategorisinde her istege ait
oncelik sirastyla diizenlenecektir. Ingiliz temsilcileri bu listeleri tetkik ederek
hazirlanmast  miimkiin  olan malzemeyi imkdn bulur bulmaz derhal
gondermeyi taahhiit edecektir.

“ A.g.e;s. 152-155.

“ Ali Fuad Erden; Ismet Inonii, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1999, 5.228.
4 Denniston, a.g.e., s.139.

7 IDH.; K.2, G.109, B.1.
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2- Ingiliz temsilcileri ticari gemileri saglamak, sonra bunlari Tiirk
bayragr altinda kullanmak olanaklarini inceleyeceklerdir. Bu gemiler Misir
limanlarindan Tiirk limanlarina miihimmat ve diger malzemenin naklinde
kullanilacaklardwr. Tiirk makamlar:t gerek duyulan gemilerin tonaj ve
cinsleri hakkinda bilgi vereceklerdir.

3- Tiirkiye'nin en modern cinste savas malzemelerini teslim alma
imkanlarm derhal artirmak geregi karsisinda, Tiirk askeri yetkilileri bu
malzemelerin teslim alinmasi, kullanilmas: ve iyi durumda devamini
saglanmasi icin bir plan hazirlayacak ve bunu Ortadogu Ingiliz Genel
Karargdhina bildirecektir. Ingiliz askeri makamlar: Tiirk personelini Ingiliz
okullarinda egitmeyi, Tiirk subaylar: ile erlerini zirhli tiimenlere diger
ihtisas birliklerine kabul etmeyi iistlenecek ve bu hususta Tiirk askeri
yetkililerine oneriler yapacaklardwr. Biitiin bu hususlar Ankara’daki Ingiliz
Ataseligi ile Tiirk askeri yetkilileri arasinda dogrudan dogruya yapilacak
goriismelerle ele alinacaktir.

4- Ingiliz kurmay subaylari derhal Ankara’ya giderek Tiirkiye nin
savasa siiriiklenmesi halinde mevcut nakil vasitalarimn Ingilizler tarafindan
Tiirkiye’ye yapilacak yardima ne dereceye kadar imkan verebilecegi
hususunu Tiirk asker? yetkilileri ile birlikte inceleyeceklerdir. Bu inceleme ile
ilgili hususlar sunlardir:

Tiirk-Ingiliz Genelkurmaylari, Tiirkiye 'nin savasa girmesi halinde
Tiirkiye 'ye gelecek Ingiliz kuvvetlerinin sevki ve sonradan ikmal hususlari
hakkinda bir plan hazirlayacaklardir. Bu plan 1943 yilimin her ayindaki
Ingiliz kuvvetlerinin miktarini ve terkibini gisterecektir.

5- Bu plan diizenlendikten sonra giinden giine takip edilecektir.

6- Tiirkiye 'nin hava kuvvetleri ile takviyesi plant olduk¢a ilerledigi icin
Ingiliz kurmay subaylari, miimkiin olan en kisa zamanda Ankara’ya gelerek
Tiirk  askeri  yetkilileri  ile  birlikte  miisterek  harekat  planim
tamamlayacaklardr.”

Adana goriismeleri sonrasinda Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki iliskiler
daha ciddi boyuta tasinmis ve Ozellikle askeri alanda ikili iliskiler biitiin
diinyanin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Bircok iilkede Tiirk-Ingiliz
ittifakinin imzalandigindan bahsedilmeye baslanmis ve bazi tartismalara
neden olmustur. Bu siire¢ ve miittefiklerin cephelerde aldigi maglubiyetler
Tiirkiye tizerindeki baskiyr daha da artirmustir. Ingiltere Basbakani’nin
Tirkiye’yi savasa sokma girisimleri hizlanmis, ancak Adana gériismeleri her
iki iilke i¢in de tam netice vermemistir.**

8 Selim Deringil; Denge Oyunu, Istanbul, 1994, 5.192.
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Adana goriismeleri geregince, Adana listesi ile istenen kara ordusu,
donanma ve hava kuvvetlerimizin akaryakit ihtiyaci ile bu maddelere ait
mevzuat 10 Haziran 1943 tarihinde belirlenmis ve kayit altina alinmustir.*
Alman bu kararlar Sir Winston Churchill tarafindan onaylanmig ve
Turkiye’nin savunmasi igin gerekli malzemelerin derhal sevkiyatinin
baslamasi i¢in harekete gecilmistir.”’ Adana goriismelerinin en énemli somut
sonucu, olusturulan “Adana listeleri”dir.”' Bu listelerde Tiirkiye nin talep
ettigi askerl malzemeler ve miktarlar1 yer almaktadir. Talep edilen
malzemelerin planli bir sekilde naklinin yapilabilmesi i¢in Adana listesini
tahakkuk ettirmek ve bunun celp ve naklini temin etmek tizere Genelkurmay
Bagkanligi’nda kara, hava, deniz subaylarindan olusan bir malzeme
tahakkuk ve takip biirosu teskil edilmistir.”> Olusturulan malzeme tahakkuk
ve takip biirosunun gorevleri sunlardir:

a- Adana listesini tanzim etmek ve malzemenin celbindeki ehemmiyet
derecesini tespit eylemek.

b-  Ordumuzdaki mevcut Alman ve Italyan malzemesine ait
ihtiyaglarimizin Ingilizler elindeki Alman ve Italyan ganaimi arasinda temini
i¢in ayr1 ve yeni bir liste yapmak.

c- Yukaridaki fikralarda bildirilen listelerdeki malzemenin nakli
hususunda vasita ihtiyaci il limanlarimizdaki tahliye ve bunlar1 dahile sevk
hususundaki hali hazir nakliyat kudretimizi tespit etmek.

d- Listelerdeki malzemenin celbini tespit edilen nakliyat sirasi
ehemmiyetine gore takip etmek ve nakliyat kudretimize gore memleket
dahilinde tespit edilen mahale kadar sevkini diizenlemek.

e- Limanlarimizdan ve hudut istasyonlarimizdan itibaren dahile dogru
tahliye ve nakil kudretimizi artirmak bakimindan gerekli tedbirleri tespit ve
yapacak isleri planlastirmak ve bu hususlar1 takip etmek.

Adana goriismelerinde alinan tiim kararlar ve uygulamalar Tiirkiye’nin
tarafsizlik politikasinin sona ermesi gibi degerlendirilse de, gergekte Tiirkiye
bu politikasint bozmamustir. Donemin Onemli gazetelerine yansiyan
haberlerde bu durumu gérmek miimkiindir.

Tirkiye, topraklarina bir saldirt olmadik¢a savasa girmeme yolunda
aldig1r karari 1srarla uygulamis ve tarafsizlik politikasini siirdiirmiistiir.
Donemin Daisisleri Bakani Stkrii Saragoglu’nun, 1940 yilinda “Tiirkiye

“IDH.; K.2, G.095, B.1.
’_ * Feridun Cemal Erkin; Digislerinde 34 Yil Anilar-Yorumlar, C.1, Ankara, 1980, s.136.
3! Deringil; a.g.e., s. 192.
2IDH.; K.4, G.4, B.4-12
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bitaraf degil, harp haricidir”, s6zleri bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Yine
Saragoglu’nun 1943 yilinda Bagbakan oldugu zaman yaptigi soyleside
“Turkiye her iki tarafa karsi da bitaraf bir siyaset takip ediyor” sozleri de bu
politikanin devam ettiginin gostergesidir.”>

6 Ocak 1942 tarihinde Ulus Gazetesi’ne beyanat veren Bagbakan
Saragoglu, Tirkiye’nin tarafsizlik politikasini su sozler ile agiklamistir;
“Tiirkiye’nin bitarafligi umumi bir politik sistemin iglenmis bir seklidir ve
politikamizin kimseyi endiseye diisiirmeyecek bir berrakligi ve samimiyeti
vardir. Ingiltere ile olan ittifak muahedemiz her iki tarafin menfine olarak
vazife gormeye devam edecektir. Tiirkiye-Ingiltere ittifaki realitenin ifadesi
ve biraz evvel arz ettigim politik sistemin esasli bir riikniidiir. Yine o
politikanin  bariz ve samimi bir tezahiiriinii de Tiirkiye ile Almanya
arasmdaki karsilikli anlayis ve dostlugu yeniden tevsik eden Tiirk-Alman
anlagsmasinda  goriiyoruz. Harbin bu iki esasli burcuna karsi olan
vaziyetimizi ve o devletlerle olan baglarimizi miispet siyasetimizin bariz bir
misali olarak arz ettim. Muharip kiimelerin her ikisinde de kendileriyle ahdi
veya fiili rabitalarimiz olan devietler yer almistir ki bunlar karsi da ve
diiriist olmakta devam edecegiz.”™*

Abidin Daver, 3 Subat 1943 tarihli ikdam Gazetesi’nde; Tiirkiye nin
izledigi tarafsizlik politikasi hakkinda yaptigit yorumda, Tiirkiye’nin
tarafsizligimin hem mihver devletler hem de miittefikler i¢in yararli oldugunu
sOylemis ve Turk HikOmetine, “bitaraflik siyasetine devam ediniz”
demistir.”

Churchill’in Tirkiye ziyareti Almanya’da yakindan takip edilmis ve
Alman basin1 bu konuyu ciddi mansetlerle duyurmustur. Alman basini, bazi
Turk gazetelerinde yer alan “Adana’da Churchill’in Tiirkiye nin savasa
girmesini talep etmedigi” seklinde ki haberlerinin inandirict olmadigini ve
Tiirkiye’nin tarafsizlik politikasmin inandirict olmadigim yazmustir.>

Vakit Gazetesi yazar1 Sadri Ertem, 5 Subat 1943 tarihinde, Tirkiye’nin
tarafsizlik politikasina yonelik “Adana Konusmalar1” baslikli yazisinda
Adana goriismeleri hakkinda sunlart yazmustir.”” ... Tiirkiye’nin tarafsiz
kalmas1 toprak bitinliigini bitin devletlere karsi koruyabilmesi ile
mimkiindiir. ...Bunun igin Tirkiye’nin tarafsizligmi korumak onun
tarafsizligindan faydalananlar i¢in de bir zaruret halini alir.”

3 Ulus; 17 Ocak 1943.

> Ulus; 6 Agustos 1942.

’_5 “Adana Miilakat1”; ikdam, 3 Subat 1943.

SCumbhuriyet; 6 Subat 1943.

37 Sadri Ertem; “Adana Konusmalart”, Vakit, 5 Subat 1943.
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Zekeriya Sertel, 14 Subat 1943 tarihli Ulus Gazetesi’'nde, “Baris Unsuru
Tirkiye” baglikli yazisinda, Churchill’in Tiirkiye’nin gliclenmesi gerektigini
Avam kamarasinda yaptigi konusmaya atif yaparak su ciimlelerle ifade
etmistir.”® “...Churchill’in avam kamarasinda Tiirkiye hakkindaki beyanatini
okuyanlar, Ingiltere’nin Tiirkiye’yi yakin sark icin nasil bir kuvvet kaynagi
olarak telakki ettigine dair gosterdigi biiyiik bir anlayis zihniyetinden dolay1
daha ¢ok memnun olmuslardir”.

3. Adana Gériismesi Sonras1 Askeri Nakliyat Plam

Genelkurmay Baskanligi’ndan, Basbakanliga, Hariciye, Dahiliye ve
Milli Miidafaa Vekaletleri’ne yazilan 25 Subat 1943 tarih ve 19568 sayili
yazidan anlagildig1 iizere Adana gorigmelerine katilan askerl yetkililer
Ankara’ya gelerek Ingiliz yardimlarimin ne derece etkili olacagi konusunu
goriismiiglerdir. Ingiliz heyetinde Yarbay Daniell, Yarbay Hope, Yarbay
Redmayne, Yarbay Bell, Binbas1 Heath, Binbas1 Ford, Ustegmen Hotman
bulunmaktadir.”® S6z konusu heyet 21 Subat 1943 tarihinde ugakla Adana’ya
gelmis ve {i¢ {iyesi 22-23 Subat tarihlerinde Iskenderun ve Mersin
Limanlari’na tetkik ziyaretinde bulunmuslardir.”’

Adana goriismelerinden sonra, nakliyat igi Tirk askeri yetkililerinin
sorumluluguna gegmis ve bu konuda ¢alismalar baslatilmistir. Bu kapsamda
Iskenderun’dan 600 ton, Mersinden 500 ton, Izmir’den 350 ton malzeme
almmis, bu malzemeler Adana, Kayseri, Ulukisla ve Nigde’ye tasinmis ve
buralarda depo edilmistir. Izmir’e ¢ikarilan malzemeler daha sonra
Alasehir’e tasmmustir.”’

Suriye tizerinden gelen malzeme ile Irak’tan gelen malzemeler oncelikle
Malatya’ya nakledilmis, iskenderun’da iki amale taburu ve bir deniz taburu
teskil edilmis, ayn1 kurulus Mersin’de de olusturulmustur. Susanoglu’nda bir
tabur ve bir boliik, Izmir’de iki hizmet taburu, bir deniz boliigii, Antalya’da
bir tabur olusturulmustur. Buralarda malzemeleri ¢ikarmak ve i¢ bolgelere
sevk etmek icin, transit sevk ambarlar1 kurulmustur. Kayseri, Nigde,
Ulukisla, Eregli, Malatya, Alasehir’de transit sevk ambarlarinin gonderecegi
malzemeyi almak, depo etmek, monte etmek, revizyona tabi tutmak ve
teslim etmek i¢in ayrica teskilat kurulmustur. Bundan bagka Mardin-
Diyarbakir arasinda kendilerinin verecekleri kamyonlarla 1200 tonluk bir
nakliye kolu teskil edilmistir. Mersin-Ulukisla arasinda 1080 ton, Susanoglu-
Karaman arasinda 1560 ton, Antalya-Burdur arasinda 360 ton, [zmir’de 360

38 “Baris Unsuru Tiirkiye”; Ulus, 14 Subat 1943.
¥ IDH.; K.2, G.062, B.1.
® IDH.; K.2, G.064, B.1.
' [DH.; K.6, G.139, B.3.
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ton, Bandirma’da 120 ton, Iskenderun’da kendi i¢inde kullanilmak iizere 700
tonluk bir teskilat kurulmustur.*®

Yapilan goériismede, bahsi gegen bu nakliyatin ancak Ingilizlerin Tunus
harekati sona erdigi takdirde gerceklesecegini sOyleyen General Arnold’a,
Adana goriismelerinde boyle bir maddenin olmadigi hatirlatildiginda, bunun
miimkiin olamayacagini soylemistir. Ayrica bu toplantida Tirk heyeti,
gelecek tanklarin tamaminin Ankara’ya getirilmesinin uygun olmadigini,
verilecek 400 tankin farkli birliklere nakledilmesini talep etmis, ancak bu
konuda Ingiliz heyeti ile anlagsmazlik yaganmustir.

Nakliyatta askerl olmayan malzeme ile askeri malzemenin
karigtirilmamast ve bunun ayirt edilmesi gerektigi belirtilmis, bu konuda
General Arnold ii¢ temel esas tizerinde durmustur. Bunlar; Tiirk gemilerine
sadece sivil malzeme yiiklendigi, Ingiltere’den yiiklenen bir geminin
Akdeniz’e gegme sikintisi, bir gemiye sadece askerl malzeme yiiklenmesinin
iktisadi olmadigidir.”

General Armnold, Adana goriismeleri sonrasinda Mart 1943’°de
Tirkiye’ye verebilecekleri malzemeleri su sekilde siralamustir;

a- Tunus harekati sona ermedigi takdirde mart aymda romorkor ve
layterler verilmesine imkén yoktur.

b- Iskenderun Limani’na ving verilmesi konusu Orta Sark’ta etiit
edilmekte olup, cevap sonra verilecektir.

c- 10 lokomotif, 250 adet 13 tonluk vagon, bunun ilkinin devir ve
teslimi Meydan-1 Ekbez’de baglamusgtir. Ilk 17 vagon komiirle dolu, gerisi
Afyon’un batisinda Ingilizler i¢in depo edilecek benzindir.

d- 2000 ton komiir verilecektir.
e- Lokomotifler i¢in 200 ton yag verilecektir.

T

Bircok lokomotif ve vagon yedek malzemesi verilecektir.
g- Demir yolu inga malzemesi verilecektir.

h- Verilecek kamyonlarin miktar1 belli degildir, ancak Mersin-Ulukisla
arasinda c¢alisacak hat 6nemlidir.

i- Tamir atdlyeleri ve demir yolu atdlyeleri i¢cin uzman personel
ihtiyac1 i¢in talep beklenmektedir.

28 Subat 1943 tarihinde Tiirk-Ingiliz heyetlerinin yaptig1 goriismede ele
alman en Onemli konulardan bir tanesi tonaj meselesidir. Gonderilecek
malzemenin deniz yolu, kara yolu ve demir yolu ile nakliyatinin, ayrica
savasta ve barista ne kadar nakledileceginin belirlenmesi konusu ele

2 IDH.; K.6, G.139, B.3.
% [DH.; K.6, G.139, B.8.
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almmustir. Trk yetkililer bu toplantida malzemelerin nakli kadar, kitalarin
naklinin de 6nemli oldugunu belirtmis, ancak her ikisinde de 6nemli olanin
nakliyat giicii oldugu kararina varilmstir.

Toplantida, Tiirkiye’nin o giinkii nakil imkanlar1 ele alinmis, bunun
Ingiliz yardimi ile ne dereceye kadar iyilestirilebilecegi tartigilmistir.
Tiirkiye taarruza ugradigi takdirde Ingiltere’nin yapacagi askeri yardimin
miktar1 ve bunu tespit i¢in de savasta Tiirkiye halkinin zorunlu ihtiyaglar ile
fabrikalarin zorunlu ihtiyaglar1 ¢iktiktan sonra geri kalan tonajin hesabi
istenmistir. Ayrica Ingiliz heyeti tarafindan Tiirkiye savasa girmedigi
takdirde, eldeki tonaj ile ne kadar hava meydani malzemesi, harp malzemesi,
bomba, benzin vs. gibi malzemelerin getirileceginin tespitinin yapilmasi
talep edilmistir.”’

Tiirk heyeti nakliyat konusunda ingiliz heyeti ile mutabik kalmus, ayrica
bu toplantida taarruz halinde, nakliyat islerinin nasil diizenlenecegi,
limanlarin  ve nakliye merkezlerinin hava taarruzlarma kars1 nasil
korunacagi, liman ve demiryollarindaki hasarlarin nasil giderilecegi ele
almmustir. Tiirk heyeti bu konular titizlikle planlayacagimi ve hatta Adana
goriismeleri sirasinda Alan Brooke’nin s6yledigi gibi “saat gibi isler hale”
getirilecegi belirtilmistir.

Yapilan bu goriismeden sonra, konular1 daha detayli ele almak
maksadiyla, tali komisyonlarin kurulmasma ve bu komisyonlarm konular
tek tek ele alarak biiyiik toplantilara hazirlanmasina karar verilmistir.
Toplantida Tiirkiye’nin o giinkii nakil giicii ele alinmis ve su tespitler
yapilmistir.%

Iskenderun Limani 600 ton, Mersin Limani 500 ton, Izmir Limani 350
ton malzeme nakil kapasitesine sahiptir. Bunlardan Iskenderun ve
Mersin’den aylik 33.000 ton malzeme nakledilebilmektedir. Nakliyat
konusunda ele alinan bir bagka konu da komiir durumudur. Tiirkiye’de
komiir rezervi olmasina ragmen ¢ikarilamadigi, Ingilizlerinde Orta Sark’ta
komiir stoklarinin  olmadigt  ve dolayisiyla Hindistan’dan  komiir
getireceklerini ve bununda ekonomik olmayacagini belirtmislerdir.

Yapilan goriigmelerde komiir konusu en sikintili konularm basinda
gelmektedir. Ingiliz heyeti bir defaya mahsus olmak {izere o dénem icin
1.600 ton devlet demiryollarina, 400 ton Nafianin Adana bolgesine olmak
tizere toplam 2.000 ton komiir yollamustir. ingilizler dzellikle bu konu ile
ilgili olarak Karadeniz’deki komiir nakliyatimin artirilmasini istemektedir.”’

* IDH.; K.6, G.140, B.1.
% IDH.; K.6, G.140, B.2.
% IDH.; K.6, G.140, B.3.
%7 IDH.; K.6, G.140, B.6.
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Toplantida ele alinan bir bagka konuda gtumriikk islerindeki
aksamalardir. Ozellikle Mersin Limani’na gelen malzemelerin giimriik isleri
igin bekletilmesi rahatsizlik yaratmuistir. Ayrica Mersin ve Iskenderun
Limanlar1 i¢in 1942 yilina ait tespitler su sekilde dile getirilmistir;
Limanlarin aylik kapasitesi 18.500 ton olarak belirtilmis ve bunun diisiik
olmasinin nedenlerini ise soyle izah edilmistir.

a- Limanda yeterli romorkoér olmamasi,
b- Vinglerin kirik olmast,

c- Hasat mevsiminin etkisi,

d- Gumrikteki gecikmeler,

e- Vagon temin edilememesi,

Yapilan bu toplantida Ingiliz heyeti, Irak ve Nusaybin iizerinden
yapilan nakliyat ile ilgili iki olumsuzluk tespit etmis ve bu olumsuzluklari su
sekilde bildirmistir.

a- Ingiltere’den ve Amerika’dan yapilan nakliyat Irak’a kadar
ulagsamamaktadir.

b- Suriye simirinda, Tiirk hudut anlagsmasi geregi buradaki
memurlarimin bir kisminin Tiirk olmasi ve bunlarin silah altina alinmasindan
dogan aksamalardir.

Belirtilen bu husus gorev yapan memurlarin askerliginin tecil edilmesi
ile ¢ozilmiistiir.

Tirkiye’nin savasa sokulma girisimleri Adana goriismesinden sonra
Kahire ve Tahran Konferanslari’'nda da stirmiis, 4-6 Aralik 1943 tarihinde
Kahire’de yapilan goériismede Ismet Inonii miittefiklerin yogun baskilart
sonucunda prensip olarak savaga katilmay1 kabul etmis, ancak Tiirkiye nin
savunma giicii i¢in gerekli olan silah ve techizat verilmedikge savasa
girilmeyecegi belirtilmistir. Churchill bu istegi kabul etmis ve Subat 1944°de
Ankara’da Tiirk ve Ingiliz askeri heyetleri arasinda yardim konusunda
goriismeler yapilmis, ancak Ingilizler Tiirklerin ¢ok asir1 isteklerde
bulundugunu belirterek goriismeleri kesmislerdir.

Sonugc:

Ikinci Diinya Savasi yillarinda, Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki iliskiler
savasin basindan itibaren Tiirk Ingiliz karsihkli yardim anlagmasi
cergevesinde ele almmis ve bu anlasmanin onaylanmasi ile birlikte,
Almanya’nin Tirkiye {izerinde savas malzemesi ve techizati konusunda sert
bir politika izledigi gzlenmistir.
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Savas o6ncesinde, Tiirkiye’ye verilecek krediler ve yardimlar Ingiliz
meclisinde, basininda, kamuoyunda uzun siire tartisilmis ve sonunda
Turkiye’yi kaybetmemek ugruna olumlu karar verilmistir. Bu kararin
sonunda Tiirkiye’yi kendi taraflarinda gorme ya da tarafsiz kalmasim
saglamaya ¢alismuslar, kendi saflarinda gormek istedikleri Tiirkiye nin giiglii
olmasi ve dolayist ile askeri alanda yeniden yapilanmasi i¢in gerekli destegin
verilmesini konusunda adimlar atmuglardir.®®

Tiirkiye savasin baslangicindan itibaren her iki tarafin da biitiin
baskilarina ragmen, siyasi ve askerl yonden kararli bir tutum sergilemis ve
oncelikle ordusu igin gerekli silah ve malzemenin temin edilmesi ve bu
asamadan sonrada miimkiin oldugu kadar savasa girmemenin yollarini
aramis ve bu yolda politika takip etmistir. Ancak, 6zellikle Ingiltere, Tiirkiye
tizerinde agir bir baski kurarak bir an 6nce savasa katilmasi yolunda, gerek
kendi tilkesinde ve gerekse Tiirkiye’de yogun siyasi politikalar tiretmistir.
Tim bu baskilar sonug¢ vermemis ve ikinci Kahire Konferansi sonrasinda
iligkiler gerilerek gortigmeler biitlinilyle kesilmistir. Sonugta da 2 Mart 1944
tarihi itibar1 ile Ingiltere Tiirkiye’ye yaptigi silah ve malzeme yardimini
kesmistir.”

Tiirkiye, ingiltere’den alacagi yardimlara bagli olarak savas oncesi
askeri alanda yeniden yapilanma ve giiclenme hareketi icine girmis, bu
dogrultuda ugak temini ve {iretimi, savas gemisi alimi, Canakkale ve istanbul
Bogazlari’min tahkimati ve kimyasal silahlarla miicadele {izerine yogun
calismalar yapilmis ve bu ¢alismalar dogrultusunda Ingiltere ile isbirligine
gidilmistir.

Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki iliskilerin savas yillarinda tamamen
“Tiirk-Ingiliz  Karsilikli  Yardim Anlagsmast” cercevesinde gelistigini
gormekteyiz. Bu anlasmanin onaylanmasi ve yiiriirlige girmesi ile birlikte
Turkiye Almanya iligkileri gerilmis ve Almanya Tirkiye’ye karsi savag
malzemesi ve techizati konusunda sert bir politika izlemeye baslamustir.”
Ayrica Tiirkiye bu anlagmaya, savas malzemesi temin edilmedigi takdirde
anlagmanin askiya alimmasina yonelik bir madde koydurarak yardim alim
konusunda kendisini giivence altina almak istemistir. Bu madde Tiirkiye’ nin
anlagma metnindeki en 6nemli 6nceligidir.

Ingiltere’den alinan askeri yardimlar konusunda gerek teslimatta ve
gerekse malzemelerin montaj ve kullaniminda bir¢ok aksaklik meydana

68Karaku5; a.g.e., s.90.

% Ahmet Siikrii, Esmer-Oral Sander; “Ikinci Diinya Savagsi’nda Tiirk Dis Politikast”,
Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1945), Ankara, 1969, s.194.

70 Karakus; a.g.e., 5.90.
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gelmistir. Alman malzemelerin Ingiltere’nin kendi envanter dis1 kalmis ve
kullanilmig ve bir ¢ogunda ariza durumu tespit edilmis malzeme olmasi,
yedek parca ve fabrika sikintist olan iilkemiz i¢in biiylik sikintilar meydana
getirmisgtir.

Tiirk ordusunun ihtiyaglari dogrultusunda, Ingiltere ve miittefiklere
verilen listelerde yer alan ve teslim alinan malzeme ve techizatin biiyiik bir
boliimii istenilen seviye ve kalitede c¢ikmamistir. Ingiltere’den alinan
tanklarin biiylik cogunlugu savaslarda kullanilmis, arizalanmis ve ¢ogunlugu
tamir gormiis tanklar olup, Ingilizlerin envanterinden ¢ikmustir. Bu
malzemelerin yedek parcasi ve bakimi Tirk ordusu i¢in sorun olmus ve
smirlt sayida olan fabrika ve bakim merkezlerinde giigliikle tamiratlan
yapilmstir.

Ikinci Diinya Savasi’nin baslangicindan itibaren savasin ortaya
cikardigr askeri ihtiyaglar ve bu ihtiyaglar1 tedarik yollar1 Tiirkiye’yi
derinden etkilemis, asker ve malzeme naklinde yasanan sorunlar ile bu etki
olumsuz anlamda daha da artmistir. Bir yandan askeri ihtiyaglar1 karsilamak
adina Ingiltere ile siirekli temas halinde olunmus, diger yandan da tarafsizlik
politikasint devam ettirmek i¢in diplomatik temaslara devam edilmistir. Bu
siirecte Tiirkiye Ingiltere tarafindan gonderilen askeri malzemelerin
nakillerinde ©6nemli aksakliklar yasanmis, ulasim alt yapisi olmayan
Tirkiye’de kara, deniz ve demir yolu ag baglantilar1 kurulmaya c¢aligilmistir.
Ozellikle Orta Sark’taki malzemelerin nakil ve teslimatinda Akdeniz
limanlarindan Mersin ve Iskenderun Limanlar1 énemli merkezler olmus, bu
limanlara indirilen malzemeler kara yolu ve demir yolu vasitasiyla birlik,
kurum ve kitalara sevk edilmistir.

Adana goriismelerini miiteakip, askeri nakliyati iyilestirme programi
cercevesinde sevkiyat hareketleri belirli bir plan dahilinde yapilmaya
baglanmis ve ulasimdaki aksamalarin 6niine ge¢ilmeye ¢alisilmistir. Yapilan
yeni kara yolu, demir yolu ve liman insaatlar1 ile sevkiyat islemleri daha
diizenli hale getirilmistir.

Tiirkiye savag siiresince tarafsizlik politikasini siirdiirmiis, ancak
savasin olumsuz sartlarini en bastan itibaren yasamisg, uygulanan seferberlik
kosullar1 ile gerek askeri ve gerekse siyasi anlamda savasin disina
cikamamistir. Bu olumsuz tablo uzun yillar tiim diinya devletlerini oldugu
kadar Tiirkiye’yi de derinden etkilemistir.
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Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi
Tartismalar ve Gergekler

Do¢. Dr. Emruhan YALCIN*

OZET

Roma  Imparatorlugu’nun 395  yilinda  ikive  ayrimasi  ve
Konstantinopolis’in Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu’nun baskenti olmasi
nedeniyle, Konstantinopolis Piskoposlugu onem kazanmir. Bizans Imparatoru
Piskoposluga Patriklik statiisii ve ekiimeniklik unvani vererek, siyasi olarak gii¢
kazanmak ister. Bu durum ekiimenik olan diger kiliseler tarafindan kabul edilmez ve
protesto edilir. Osmanli ise, Fener Rum Ortodoks Patrigine bazi yetkiler vererek
“milletbas1” olarak goreviendirir. Bu gorev sadece Osmanli smrlari dahilinde
gecerli olup, ekiimeniklik anlamina gelmemektedir. Ancak Patrik, ozellikle Osmanli
Imparatorlugu’nun  zayiflama  doneminde bu  yetkisini  kotiive kullanarak,
Imparatorlugun parcalanmasi yoniinde cok aktif olarak calisir. Milli Miicadele
doneminde Patrikhane; bir fesat ve ihanet ocagi, Rum ceteleri icin silah deposu,
militan egitim yuvast roliinii iistlenir. Lozan’la birlikte Patrikhane, Tiirkiye deki
Ortodoks azinliklarin dini vecibelerini yerine getiren dini bir Tiirk Kurumu haline
getirilir. 1980°li yillara kadar ekiimeniklik séz konusu degilken; 1990°li yillardan
itibaren ABD, AB ve Yunanistan'm destekleri ile Patrikhane, ekiimeniklik
iddialarinda bulunmaya baslar. Ekiimeniklik, ne laik Tiirk Devleti’nin Anayasasi ve
kanunlari ile ne de Lozan Antlagmasi ile bagdasmaktadir. Patrik, mevcut kanunlarin
kendisine tammadig bir unvani kullanamaz. Ekiimeniklik, sadece Ortodoks dinini ve
Ortodoks kiliselerini ilgilendiren bir mesele degildir, aynmi zamanda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’ni de baglar. Niifusunun % 99 'u Miisliiman olan Tiirkiye, kendi
topraklarinda bagimsiz dini bir Ortodoks otoritesi istememektedir.

Anahtar Kelimeler: Patrik, Patrikhane, ekiimenik, evrensel, Ortodoks, Rum.

Discussions on the Fener Greek Orthodox Patriarchate Ecumenism and the
Facts

ABSTRACT

Seperation of Roman Empire in to two and acceptance of Constantinapole
as the capital city of Byzantine Empire bring Constantinapole Bishopric into
prominence. To gain political power, Byzantine Emperor has given the status of
Patriarchy and the title of ecumenism to the Bishopric. This situation has not been
accepted by the other ecumenical churches and they have protested him. The



480 EMRUHAN YALCIN

Ottoman Empire, by giving some competences to the Greek Orthodox Patriarchal,
put Patriarch under the duty of "head of people”. Although this duty was only valid
inside the borders of Ottoman Empire and did not involve any implication to
ecumenism, the Patriarch has worked actively, especially during the decline stage,
to fragmantate Ottoman Empire's territories. During the period of National
Struggle, Patriarchate had the role of mischief and served as focus of betrayal
activities, weapon depot for Greek gangs and military training slots. With the
Lausanne, the Patriarchate becomes a religious Turkish Institution which deals with
the religeiux needs of Orthodox minorities in Turkey. Until the 1980’s the
ecumenism has not been in the question; since the 1990°s the Patriarchate begins to
set up a pretension of ecumenism with the support of the U.S.A, E.U. and Greece.
Ecumenism does not agree neither with the Constitution and laws of secularistic
Republic of Turkey nor the preceptions of Lousanne. The Patriarch can not use a
title unless the laws itself allow to. Ecumenism is not just a matter of concern to the
Orthodox religion and Orthodox churches; at the same time, it relates with the State
of the Turkish Republic. Turkey, which has a population of 99% of Muslim does not
want an independent Orthodox authority in its own territory.

Key Words: Patriach, Ecumenical Patriarchate, Orthodox, Greek Orthodox,
universal.

Fener Rum Ortodoks Parikhanesi’nin Ekiimeniklik iddialar

Yunanca Oikos (ev, barinak), Oikouman (iizerinde insan yasayan yer)
manasina gelmektedir. Dini bir terim olarak Ekiimen, Hristiyanligin yasadigi
topraklart ve kilisenin “evrensel ”, “dinya ¢apinda”, “cihangiimul” olusunu
gostermek icin kullanilir. Ekiimeniklik ise, evrensellik, cihangtimulliik
anlamlarmda kullamilan bir kelimedir.! Ortodoks diinyas1 acisindan,
diinyadaki tiim Ortodokslarin dini onderligini (ruhani liderligini) ve
Ortodoks Kiliseleri arasinda birinciligini ifade eder.” Hristiyanliktaki
“oecumenicus” terimi Islami séylemdeki “medine” (uygar yerlesim birimi)
terimi gibi bir anlam da tagir.’

Fener Rum Patrikhanesi’nin kurulusundan itibaren bu giine kadar, tarih
icinde inisler ve ¢ikislar kaydetmekle beraber, dini kisve altinda siyasi
amach faaliyetlerde bulundugu veya siyasi amaglar i¢in “Ekiimenik Patrik™*
unvanini kullandigr goriilmektedir.

*emruhan2004@gmail.com

V' Biiyiik Larousse Sozhik ve Ansiklopedisi, Interpress Basin ve Yaymncilik
A.S.Istanbul, 1986, C.VII, s.3591; Elgin Macar, Cumhuriyet Doneminde Istanbul Rum
Patrikhanesi, Iletisim Yaynlar1, Istanbul, 2003, 269.

2 Yorgo Benlisoy-El¢in Macar, Fener Rum Patrikhanesi, Ankara, 1996, s. 153.

3 Muzaffer Ozekin, Fener Rum Ortodoks Patrik’i Ekiimenik mi?, irfan Yaymmcilik,
[stanbul, 2010, s.11.

4 Patrik: Yunanca “Patrikhis” kelimesinden gelen, Ortodokslarin ve baz1 dogu kiliselerinin
ruhani liderlerine
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Fener Rum Patrikhanesi’ne ekiimenik statiisiiniin verilmesi, Istanbul’u
diinyadaki 270 milyon Ortodoks Hristiyanin dini merkezi haline getirmek
amacina yoneliktir. Ancak Lozan Antlasmasina gére Fener Rum
Patrikhanesi, yalmzca Tirkiye’deki Ortodoks azinligin dini lideri olarak
kabul edilmektedir. Fener Rum Patrigine gore ise, ekiimenik sifat1 siyasi bir
anlam tasimamakta, sadece tarihi ve dini bir unvandir.

a. Ekiimenikligin Olusumu

M.S. 313 yilindan énceki baskilar neticesinde Roma Imparatorlugu’nun
dort bir yanina yayilan Hristiyanlik her bolgede farkli farkli yorumlanmus,
her cemaat farkli farkli Incillere sahip olmustur. Sayilar1 400’{in {izerinde
olan bu Inciller, bir manada 400 civarinda farkli teolojik diisiincelere sahip
Hristiyan cemaatlerinin ve kiliselerin varligina isaret etmekteydi.’

Hristiyanligin yayildig1 alanin genislemesiyle 6gretide birligi korumak
ve idari bolgeleri tayin etmek amaciyla yedi “Ekiimenik Konsil™®
toplanmustir. Ortodoks Kilisesi ilk yedi Konsili kabul etmistir. Bu Konsiller
sunlardir: 1.Konsil 325, Iznik; 2.Konsil 381, Istanbul; 3.Konsil 431, Efes;
4 Konsil 451, Kadikdy; 5.Konsil 553, Istanbul; 6.Konsil 680-81, Istanbul;
7.Konsil 787, Iznik.’

Katolik ve Ortodoks Kiliseler, Yedinci Konsil’den sonra birbirinden
ayr1 olarak ve birbirlerinin tanimadig1 Konsiller toplarlar. Katolik Kilisesi
kendi toplantilarim1 Konsil olarak adlandirmaya devam eder, Ortodoks
Kilisesi ise “Panortodoks” kongreler toplar.® Konsil tarihinde ilk dort genel
Konsil Hristiyanligin iman esaslarmin tartisildigi, hiyerarsik yapinin
olusturuldugu toplantilardir.

M.S. 320 yillarinda, Imparatorlukta Isa’nin “Tanrihk vasfi” ile ilgili
tartigmalar dini birligi sarsmaya ve devletin siyasal yapisinda da istikrar
bozmaya baglamistir. Bu nedenle, dini kontrol altina alabilmek, Hristiyan
dinindeki kitap karmasasini onleyebilmek ve dini kurumlari, siyasal yapi
gibi hiyerarsik bir modelde organizasyona tabi tutmak maksadiyla Imparator,

verilen addir. Bir bagka tarifle, bilyilk ve 6nemli sehirlerin kendi kendini idare etme
hakkina sahip kiliselerin

ruhani liderleridir. Bkz. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XII, Istanbul, 1995,
”Patrik” Mad.

> Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Celik, Resmi Inciller: Kaynaklari, Yazarlar: ve
Hristiyan Literatiiriindeki Yerleri, Erzurum, 1981, s. 19.

® Konsil: Kiliselerin temsilcileri olan ruhbamin katildigi, dini sorunlarin konusulup
tartisildig1 ve kararlar alindig biiyiik toplantilar (Din bilginleri kurulu toplantist).

7 Emruhan Yalem, Atatiivk Tiirkiye’sinde Ekiimenik Ortodoks Patrikhanesi ve Bizans
Projesi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2008, s.301.

8 E. Macar, Cumhuriyet Doneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, s.30-31.
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M.S. 325 yilinda “ilk Ekiimenik Konsili” toplamaya karar vermistir.
Konsilde kiliselerin ellerinde farkli metinler ihtiva eden Incillerin imha
edilmesine ve i¢lerinden secilen dort tanesinin “Kanonik™ olarak tescil
edilmesine karar verilmistir. Ayrica bugiin tiim Hristiyan diinyasinin temel
inang ilkelerini teskil eden iman esaslar1 ve ekiimenik Patrikhanelerin yerleri
de 6nem sirasma gore yine bu Konsilde belirlenmistir.’

Iznik Konsili'nin 6. Maddesi geregince kabul edilen ekiimenik
Patrikhaneler; Antakya, Roma ve Iskenderiye Patrikhaneleridir.
Konstantinopolis Kilisesi Eregli Metropolitligine bagli bir Piskoposluk
olarak kalmistir. Bu ¢ kilise disinda hi¢bir kilise ekiimenik sifatina sahip
degildir. Bu ti¢ ekiimenik kilise kendilerine bagh bolgelere metropolit atama,
azletme... vb. yetkilerle donatilmigtir. Buna gore; Antakya Ekiimenik
Patrikhanesi, Suriye, Anadolu (Istanbul dahil) ve tiim Dogu iizerinde; Roma
Ekiimenik Patrikhanesi, Italya ve tiim Avrupa iizerinde; Iskenderiye
Ekiimenik Patrikhanesi ise Misir ve Birlesik Eyaletler (Kuzey - Giliney
Afrika ve Arabistan) tizerinde yetki ve s6z hakki sahibi olmustur. Bu tespitte
ol¢ii olarak, bu kiliselerin “Havariler” tarafindan kurulusu yani, “Apostolik
kokenli” olmalar1 kriter olarak géz Oniine almmustir. Istanbul boyle bir
kriterden yoksun oldugu i¢in kendisine bdyle bir statii verilememistir. Bu ilk
ekiimenik Konsil’in kararlari tiim Hristiyan alemi gibi Istanbul Fener Rum
Patrikhanesi tarafindan da tartismasiz kabul edilmektedir.' Bu Konsil’in en
biiyiik 6zelliklerinden biri de, tiim Hristiyan dleminin iman esaslarinin tegkil
edildigi ilkelerin belirlenmesidir. Hristiyan Kkiliseleri bitiiniiyle iman
esaslarini I.iznik Konsili’ne dayandirir."

Gortldiigi tizere ilk defa 325 yilinda ortaya cikan ekiimeniklik
kavrami, bugiin higbir Hristiyan Kilise ve Mezhebinde tartisilmasi dahi
diisiiniilmeyen Iznik Konsili’nin temel ilkeleri arasinda yer almis ve
ekiimeniklik sifatini tagiyabilecek merkezler, cografi olarak Antakya, Roma
ve Iskenderiye olarak belirlenmistir.

Ancak, Imparatorlara gére Apostolik kokenli olmayr kistas alarak iic
ekiimenik patriklik tespit edilerek diger bolgelerin bunlara baglanmasiyla
bityiik bir hata yapilmisti. Siyasal otorite baskentte Imparatorun elinde
toplanmigken, dini otorite bagkentten uzak merkezlere verilmisti. Bagkentte
bulunan en biiylik ruhani makam Eregli (Heracliea) Metropolitligi’ne bagl

® Bkz. Documantes of the Christian Church, Selected and Edited by Henry Betterson, 2.
Baski, Oxford Univ. Press, 1963.

1 Mehmet Celik, Siyasal Sistem Agisindan Bizans Imparatorlugunda Din-Devet Iliskileri
(Kurulusundan X.

Yy.kadar), 2.Baski, Elaz1g, 1995, s.15-20.

"' Miinir Yildirim, Yunanistan ve Ortodoks Kilisesi, Ankara, 2005, s.45.
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bir Piskoposluktu. Bu yetki yetersizligi sebebiyle, tilkedeki dini hareketlere
baskent degil, Antakya ve iskenderiye Patrikhaneleri yon veriyordu. Ulkenin
yine ildhiyat tartigmalarmin sahnelendigi bir arena durumuna geldigi bir
ortamda, Imparator Theodosis, Istanbul Kilisesi’nin mevcut konumunun
devlet protokolii agisindan yeterli prestije sahip olmadigini gérmiis; M.S.
381 yilinda Istanbul’da bir Konsil toplamistir (I. Istanbul Konsili).
Imparatorun bu Konsili toplamaktaki esas gayesi dini kurumlar siyasal
denetim altina almakti. Bunun i¢in de baskentteki Piskoposlugun, Eregli
Metropolitligi denetiminden kurtarilip, Ekiimenik Antakya ve Iskenderiye
Patriklikleriyle esit diizeye getirilmesi gerekiyordu. Imparatorun verdigi
onerge ile Istanbul Piskoposlugu Patriklik statiisiine kavusturulmus ve tiim
Trakya bolgesi idari yonden kendisine baglanmustir.

M.S. 395 yilinda Roma’nin ikiye boéliinmesi ve Konstantinopolis’in
Dogu Roma’nin bagkenti olmasi dolayisiyla Konstantinopolis Patrikligi 6ne
¢ikartilmustir.* Istanbul’a siyasi acidan Patriklik statiisii verilmesi tiim
Hristiyan aleminde rahatsizlik dogurmustu. Bir yandan da iilkede ilahiyat
tartismalart olanca hiziyla devam ediyordu. Tiim bu problemlere ¢oziim
bulmak amaciyla, Imparatorun emriyle M.S. 431 yilinda Efes’te yeni bir
ekiimenik Konsil toplanmistir (Efes Konsili). Kiliseler arasindaki teolojik
ihtilaflar goriisiildiikten sonra, Patrikliklerin durumu ele almmustir. 1. Iznik
Konsili’nin tespit ettigi tic ekiimenik Patrikligin hak ve yetkileri bir kez daha
tescil edilmistir. Boylece, Istanbul’un Piskoposluk oldugu vurgulanmis ve
Konstantinapolis Patrigi aforoz edilmistir."

M.S. 450 Yilinda Bizans tahtina Marcian gegmistir. Yeni imparator, ti¢
ekiimenik Kilise ile Istanbul Kilisesi arasindaki liderlik ¢ekismesinden,
iilkenin ¢ok biiyiik zararlara ugradigmi ve Iskenderiye Patrikhanesi’nin
devlete hakim olmasinin Imparatorun siyasal etkinligini zedeledigini
gormiistiir. Bu nedenle, Bagkent Kilisesi’ni giiclendirerek ipleri eline
gecirmek icin M.S. 451 yilinda Kadik6y’de bir ekiimenik Konsil toplamistir
(Kadikoy (Halidona) Konsili). Imparator, Konsilde istedigi neticeyi elde
etmek i¢cin Konsile bizzat bagkanlik etmis ve Konsil tizerinde tam bir baski
kurarak Efes Konsili kararlarmi iptal ettirmistir. Imparator, {i¢ ekiimenik
Patrikhanenin statiisiinii sarsmak ig¢in, Kudiis’ii de Patriklik statiisiine
cikarmugtir. Istanbul Kilisesi’'ni giiclendirmek ve Istanbul “Yeni Roma”
oldugu i¢in eski Roma’nin imtiyazlarmi vermek igin tarihte meshur 28.
madde olarak bilinen kanun taslagini Konsile sunmustur. Imparator’un da
bulundugu bir ortamda Konsile sunulan taslak, Konsil tiyelerine zorla kabul
ettirilmistir. Boylece, Bagkent Patrigi metinde acike¢a belirtilmese de, zimnen

12 Ozdemir ince, Hiirrivet, 12.12.2004.
13 M. Celik, Siyasal Sistem A¢isindan Bizans Imparatorlugunda Din-Deviet [liskileri, .27-28.
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ekiimenik sifatim almistir.'* Konsile katilan Antakya ve Iskenderiye
Patrikleri Imparator’un protokol zaruretiyle bu makul istegini baski altinda
imzalamak zorunda kalmislarsa da, kendi kiliseleri bu karar1 reddetmis ve
Patriklerini “ihanetle” suglamuslardir.”” Kendi kiliselerinin baskisiyla
bilahare karara karsi c¢iktiklarini beyan eden Ekiimenik Antakya ve
Iskenderiye Patrikleri gorevlerinden almarak siirgiine gonderilmistir. Bu
karar1 kabul etmediklerinin en biiyiik delili ise, 1. ve II. Efes Konsillerinde
Istanbul Patrikhanesi’ni aforoz ederek kiliseden atmalaridir. Roma delegeleri
ilk ekiimenik Konsil olan, I. iznik Konsili'nin 6. Maddesini ¢ignemek
anlamina gelen (kutsal kilise kanunlarina aykirilik), tiim tehditlere ragmen
bu siyasi karari onaylamayarak baskenti terk etmislerdir.'® Sonucta Asya,
Pontus ve Trakya bolgeleri Istanbul’un dini otoritesi altina girmistir. Ayrica,
“barbar” diyarlarda piskoposluklar kurma hakkini da elde etmistir. Bunun
anlami, Patrikhanenin imparatorluk simirlar1 disinda da (bagimsiz kiliselerin
yetki alanina girmemek kaydiyla) yetki alanlarma sahip olmustur."”

Bugiin aradan 16 asir gegmesine ragmen, Roma Kilisesi hala, 381
yilinda toplanan Mahalli Konsil ve 451 yilinda toplanan Kadikdy Konsili’nin
kararlarin1  giiniimiizde de kabul etmemektedir. Papa Leo, Imparator
Marcian’a 22 Mayis 452 tarihli bir mektup gondererek; “Konsil'de kabul
edilen 28. maddenin basta Iznik Konsili’nin 6. maddesi ve Konstantinapolis
Konsili'nin 3. maddesi ile ters diistiigiinii; binaenaleyh atalarinin
kanunlarinin, Ruhii’l Kudiisiin statiisiiniin ve eski zaman geleneklerinin
cignendigini ve Kitab-1 Mukaddes ile ters diisiildiigiinii, bu maddeyi
kesinlikle kabul etmeyecegini” bildirmistir."®

Devletin tasarladigi “Tek devlet, tek kilise ve tek kanun” anlayisi,
Imparatorun  kilisenin ~statiisine miidahalesi, Fener Patrikhanesi’nin
ekiimenik statii elde etme hirs1 Imparatorlugun biitiinliigiinii tehlikeye atmis
ve de Fener Patrikhanesi’nin diinyevi iktidar tutkusu Anadolu, Suriye,
Filistin ve Misir’da yliz binlerce Hristiyanin liimiine ve Hristiyan aleminde
kan ve gozyasina sebep olmustur. Yani, Fener Patrikhanesi’ne verilen
ekiimenik statii, kutsal kilise kanunlarina ve kitap-1 mukaddese aykir1 oldugu
icin dini bir statii olan ekiimenikligin, siyasi bir tasarrufla elde edilmesi,
ilkede iki yiizyil siiren dini isyanlarm baglamasina ve yiiz binlerce insanin
katledilmesine sebep olmustur."”

40. ince, Hiirriyet, 12.12.2004.

S'M. Celik, Siyasal Sistem A¢isindan Bizans Imparatorlugunda Din-Devlet Iliskileri, s.20-25.

' M. Celik, Siyasal Sistem A¢isindan Bizans Imparatorlugunda Din-Devet [liskileri, .31-33.

7y, Benlisoy-E. Macar, Fener Rum Patrikhanesi, s. 22.

% Mehmet Celik, Tiirkiye'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, Akademi Kitabevi, Izmir,
1998, 5.66.

M. Celik, Tiirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.71-74.
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Buna ragmen, V. yiizyilin sonuna dogru Konstantinopolis Patrikligi i¢cin
Ekiimenik Patrik unvani kullanilmaya baslanmistir. Ancak bu Roma’nin
yerini inkar etmek anlamina gelmemektedir. Papa tepkisini bir yiizy1l sonra,
Patrik III. Tonnis, Sen Sinod toplantisiin kararlarimi “ekiimenik” unvaniyla
imzalayinca gostermistir. Bu duruma Roma’nin tepkisi sert olmussa da,
Istanbul’un ayn1 zamanda dénemin gii¢lii imparatorlugu Bizans’in baskenti
olmasi dolayisiyla etkili olmamistir. Bunda, Bati Roma Imparatorlugu’nun
476 yilinda yikilmus olmasinin etkisi de unutulmamalidir.*® Bu tarihten sonra
gelen biitiin Istanbul Patrikleri kendilerine “Ekiimenik Patrik* unvanin
vermislerdir. Ancak 475 vyilinda tahta gecen Imparator Basilikos,
Imparatorlugun pargalanmasina ve daha fazla kan dokiilmesine engel olmak
icin 476 yilinda Konstantinapolis Konsili'ni toplamistir. Bu Konsil,
aralarinda iinlii 28. Kanon da olmak tizere Kadikoy Konsili’nin aldig1 bitiin
kararlar1 gayr1 mesru ilan ederek, bu kararlar1 lanetlemistir. Daha sonra da
Fener Patrikhanesi’nin ekiimenikligini de iptal eden karar1 percinlemek i¢in
Patrik aforoz edilerek kiliseden uzaklastiriimistir.”’

508 yilinda Konstantinapolis’te toplanan Konsil, Patrikhane’nin
ekiimeniklik iddialarina bahane olan Kadikéy Konsili’'ni bir kez daha
lanetlemistir. Imparator bu sorunu kesin bir ¢oziime kavusturmak igin,
Kadikoy Konsili’nin 6zgiin tutanaklarm getirtmistir. Ug y1l siiren inceleme
ve tartismalardan sonra Kadikdy Konsilinde alinan kararlar yaktirilmistir.
Boylece, Patrikhane’nin ekiimenikliginin sdzde kaniti olan 28. Kanon da yok
olmustur.

Ekiimenikligin sart1 olan “apostol” olmasi yani bir Havari tarafindan
kurulmus bulunmasi esasindan hareketle, Konstantinapolis Kilisesi’nin Aziz
Andreas (Andrew) tarafindan kuruldugu ve bu nedenle ekiimenik oldugu
iddia edilmektedir. Konstantinapolis IV. Yy. baslarinda (330) kurulmus bir
sehirdir. Luka’min yazdigi “Resullerin Isleri” adli eserde; havarilerin
ugradiklar1 veya mektup yazdigi gibi, ¢evresinden bir havarinin gectigine
dair en ufak bir imada dahi bulunulmamustir. Aziz Andreas da, Istanbul’a
ugramasi sOyle dursun, bu bolgeden gecerek Trakya ve Makedonya yoluyla
Roma’ya gittigi hususunda en ufak bir belirti ve isaret bulunmamaktadir.
Nitekim Narratio ve B. Dorotheus, Andreas’in Bizans’ta vaaz etmesi, kilise
kurmas; buralardan gecmesinin dahi imkansiz oldugunu
kaydetmektedirler.”> Roma Kilisesi de béyle diisiiniiyordu. Papa Leo’nun,
dini yonden itirazlan karsisinda Patrikhane, 6nce “Kutsal Havariler Kilisesi”
olarak adlandirdigi kilise ile havarilerden bazilarinin kutsal emanetlerinin

Ny, Benlisoy-E. Macar, Fener Rum Patrikhanesi, s. 22-23.
2 M. Celik, Tiirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.77.
2 M. Celik, Tiirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.69.
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(hag, asa..) Istanbul’da bulundugunu ileri siirerek, tezini bunlara
dayandirmaya ¢alismus ise de; bu da ¢iiriik ve zayif bir dayanaktir.”> Bugiin
de Havarilerin kemiklerinin, kutsal emanetlerinin Papa tarafindan Fener
Patrikhanesine getirilerek burada muhafaza edilmeye baslanmasinin
temelinde yatan faktér, Patrikhane’nin ekiimenik oldugunun ispata
calisilmasi ya da bu ise kendi kendilerini kandirma yontemidir. Papa da bu
yolda kullanilmak suretiyle ekiimenikligi kabul etmis goriilmektedir.

Biitiin tartisma ve kavgalarin sebebi din gibi géziikmesine ragmen, asil
amag¢ siyaset ve saltanat diisiincesi oldugu i¢in, toplanan Konsillerin
hi¢birinde goriinen dini tartismalarin halledilmesi problemleri ¢6zmemistir.
Siyasi giic elde etmek isteyen Imparatorun baskisi ile Konstantinopolis
Patrikligi ekiimenik yapilmigtir. Anadolu, Suriye ve Misir’in Islam
hakimiyetine girmesiyle, Bizans Imparatorlari bu ekiimenik statii
sevdasindan vazgecmislerdir. Boylece Istanbul Patrikhanesi artik sadece
Bizans’in milli kilisesi olarak kabul edilmistir. X. yiizyildan Bizans’in
yikilisina kadar gecen siirede ise, Patrikhane Roma Kilisesi’ne karsi
bagimsizligini koruma telasima diismiistiir. Esasen en gii¢lii oldugu dénemde
bile iddiasini tutturamamistir. Sonunda haddini bilmek, ger¢egi kabullenmek
zorunda kalmig ve VII. Yy.dan itibaren, bu iddiasindan vazge¢mis; asil
konumu olan “Milli Rum Kilisesi”” ne donmiistiir. Fakat miizmin bir hastalik
haline gelen bu siyasi ve diinyevi iktidar hirs1 (6zellikle 1050°den itibaren)
tekrar tepmis, bugiinlerde de iyice azitmustir.

Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul’un fethi, Patrikhane igin yeni
bir donemin baslangici olmustur. Kendi hakimiyeti altindaki diger milletlerin
din, orf ve adetlerine dokunmayan ve hatta hosgorii ile karsilayan Tirkler,
Rumlarin sosyal yapisina da dokunmamuslardir. Istanbul’un fethedildigi 29
Mayis 1453 tarihinde ortada Patrik yoktu. Fatih Sultan Mehmet, cami yaptig1
Ayasofya’da kildigi Cuma namazindan ¢ikisinda Patrigin i gilindiir
kendisini ziyarete gelmedigini sordugunda; Hristiyan din adamlan IL
Athanasios’un istifasindan beri Patriklerinin  olmadigin1  kendisine
soylemislerdir. Fatih Sultan Mehmet, Patrikligi yeniden dirilten kisi olarak,
Dogu ve Bati1 Kiliselerinin birlesmesine karsi ¢ikip kosesine cekilen ve
Bizans’in diigmesinden sonra esir olarak Edirneli bir Tiirk koyliistine satilmig
olan Sholarios (alim) lakapli Yergios Kurtesis’i buldurup Istanbul’a getirmis
ve II. Yenadios (Genedios) adiyla Patrik ilan etmistir. Fatih Sultan Mehmet,
Rum Patrigini Vatikan’in karsisina bir gii¢ olarak dikmistir. Ona “ferman”,
asa ve “Ug¢ Tuglu Pasa” riitbesi vererek “milletbas1” (etnark) ilan etmis,
Bizans doneminin de otesinde yetkilerle donatmistir. Bu sirada Bizans
Imparatoru XI. Konstantin’in kardesi Prens Thomas’in kizi Prenses Zoe

2 Mehmet Celik, Siiryani Kilisesi Tarihi, Yaylactk Matbaasi, Istanbul, 1987, 5.194.
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Sophia, Rus Sarayi’na gelin olarak gitmistir. Béylece 988’de Vladimir’in bir
Rum Prensesi ile evlenmesinden sonra asiller arasi bir evlenme daha
gerceklesmis oldu. Bizans’in Paleolog Hanedani1 Rus Carina sigininca Ruslar
tim Ortodoks dinyasmmin ruhani liderligin disinda Bizans’in da yasal
savunuculugunu iistlenmis oldu.**

Goriildiigii gibi, 1453 senesinde Istanbul fethedildiginde Bizans Kilisesi
ekiimenik degil, sadece bagimsiz ve milli bir devlet kilisesi olarak bes
asirdan beri varligini siirdiirmekteydi. Onceden Bizans tebaasi olan insanlar,
fetihle birlikte kendilerine din ve vicdan hiirriyeti bahseden Osmanl
Devleti’nin tebaast durumuna gelmisler ve Osmanli Devleti’nin bir miiessesi
olan Fener Rum Ortodoks Kilisesi’'nde dini vecibelerini yerine
getirmiglerdir. Patrik, Rumlarin “milletbasi1” olarak Padisaha karsi tiim Rum
halkindan sorumlu olmustur. Rum halki hi¢bir donemde yasamadigi huzur
ve Ozgurlugt Turklerin idaresinde bulmuslardir. Adamantios Polyzodies
adinda Rum asilli bir yazar, 1924 yilinda Amerika’da Tiirkiye hakkinda
¢ctkmis olan kitabinda, bu konuyu cok giizel aciklamustir; “Istanbul un
zaptindan sonra, Rumlar hayli din ozgiirliigiine kavustular. Rumlar, bu
ozgirliigii  hem  egitsel, hem yurtsever amacglar icin  kullanma
actkgozliiliigiinii gosterdiler. Her Rum Kilisesi bir gizli okul, her papaz bir
ogretmen oldu... Herkesin bildigi bir olay sudur ki, Rum Kilisesi olmasaydi,
bir Yunan ihtilali olamazdr. Bu olay bize Rum milletinin neden kiliselerine
bu kadar bagh oldugunun nedenini géosterir. Bu kilise salt bir dini kurul
olmaktan fazla bir seydir, ciinkii o, her zaman Yunan rkinin gelenekleriyle,
hayalleriyle ve dzleyigleriyle bir goriilmiistiir.”  Surasi bir gergektir ki,
Osmanli Imparatorlugu bu haklar verirken dinsel azmliklarm bu haklar
milli haklar haline déniistiireceklerini ve bu yolla Imparatorlugu
dagitacaklarini hi¢bir zaman hesap etmemistir. Aslinda Patrikhane makami
Bizans’m dini ve dinyevi olan iki yonlii iktidarinin ayakta kalan tek tarafli
devam idi. Yani Bizans 6lmemis, Patrikhane’nin sahsinda yasamimi devam
ettiriyordu. Batili tarih¢iler bu konuda, “Bizans’taki Osmanli hdkimiyeti
Ayasofya’nin duvarlarina siiriilmiis badanaya benziyor. Altindaki mozaik
Freskler bozulmamistir” demektedirler.*®

X. Yiizylldan Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflama dénemine kadar
devam eden bes asirlik siiregte Fener Rum Patrikhanesi’nin ekiimenik sifati
hicbir zaman giindeme getirilmemistir. Zaten Istanbul Patrikhanesi’nin
ekiimeniklik kurdugunu iddia ettigi Iskenderiye, Antakya Kiliselerinin
iizerinde bulundugu topraklarm, islam Ordular tarafindan fethedilince, iki

%M. Ozekin, Fener Rum Ortodoks Patrik’i Ekiimenik mi?, s.15-16.

5 Niyazi Berkes, Patrikhane ve Ekiimeniklik, Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2002, s.24.

%6 Adnan Sofuoglu, Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri, Turan Yaymcilik,
Istanbul, 1996, s.221.
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ekiimenik Patrikhane Islam hakimiyetine girmistir. Artik Istanbul
Patrikhanesi, bu kilseler {izerinde siyasal gii¢ nedeniyle (baskent
Patrikhanesiyim) diinyevi héakimiyet (ekiimeniklik) iddiasin1 kaybetmis
oldu.”” Osmanli’nin zayiflama déneminde ortaya ¢ikan bagimsiz devletlerin
bagimsiz kiliseleri iizerinde “ekiimeniklik” iddialarinda bulunmaya
baglamistir. Kendi iddiasina gére neredeyse 6zerk denilebilecek tarzda
imtiyazlar verildigini ileri siirdiigli devletine muhalif yapilanmalara onciilikk
etmekten ve bunlarin igerisinde yer almaktan ¢ekinmemistir. Bu durumu da
genellikle verildigini iddia ettigi imtiyazlarin gaspim gerekge gostererek,
mesru bir zemine oturtmaya ¢alismistir. Simdiye kadar, Fatih Sultan Mehmet
tarafindan 1453 yilinda Patrikhane’ye verildigi iddia edilen imtiyazlara ait
herhangi bir belge bulunamamustir. Imtiyazlarin verilmis oldugunu kabul
ederek meseleye yaklastigimizda dahi Patrikhane, bu imtiyazlar1 veren
devlete tabi bir kurum olduguna gore, daha sonra aldig: kararlara da uymak
mecburiyetindedir.

Degisen sartlar icerisinde “degiserek devam etmek ve devam ederek
degismek” diisturu ¢ercevesinde, Osmanli Devleti’'nde yapilmaya calisilan
yenilesme hareketlerini, Avrupa Devletleri de desteklemislerdir. Yapilan
yenilikler ve buna bagli olarak Patrikhanenin “elimden aliniyor” diyerek,
diinyay1 ayaga kaldirmaya calistig1 s6zde imtiyazlart ile ilgili olarak, genelde
Gayrimiislimler ve o6zellikle Ortodokslar, hatta Rumlar memnuniyetlerini
belirtmislerdir. Bu durumdan memnun olmayanlar, sézde imtiyazlar1 siirekli
istismar eden basta Patrik olmak tizere Ortodoks din adamlaridir. Bunlar
istismarlarinda sadece tabi olduklar1 Devletin diismanlari ile igbirligi yapmak
ve onu baska devletlere sikdyet etmekle kalmiyor, kendisine tdbi olan
cemaate kars1 da ayni imtiyazlar1 somiirti araci olarak kullantyorlardi.
Bundan dolayr Rumlar da dahil olmak {izere Ortodoks cemaat, devletin
uygulamalarin1 benimseyerek destekliyorlardi. Bazen Ortodoks tebaa,
Patrikhanenin baskisiyla, onun istekleri dogrultusunda davranmak zorunda
kaliyordu.®® Tarih¢i Halil inalcik; “Fatih Sultan Mehmet tarafindan verilen
beratla Patrik’in otoritesi, yalniz Osmanli iilkesindeki kilise ve manastirliar
tizerindeydi. Patrikhane tiim Ortodoks diinyasini temsil eden bir makam
degildi”” diyerek, bu Fermanla Patrige ekiimeniklik verilmedigini agik bir
sekilde ifade etmistir. Bagimsiz Ortodoks Kiliseleri onun ekiimenikligini
kabul etmemekte direndiklerinden dolayi, hi¢ degilse “esitler arasinda birinci
(Pirumus Inter Pare)” unvanini korumaya calismaktadir.

M. Celik, Tiirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.93.

8 Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi'nin Siyasi Faalivetleri (1908—1923),
Tarih ve Tabiat Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2001, 5.259.

% Sabah, 2 Aralik 2009.
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b. Ekiimenik Statiisiiniin Giiniimiizdeki Durumu

Ekiimeniklik statiistiniin giiniimiizde neden bu denli popiiler olmasinin
sebebi incelenirken, konuyu farkli parametreler esliginde gtindeme
getirmemiz gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Patrikhane’nin Tiirkiye aleyhinde
cesitli faaliyetleri ve daha dncesinde Dogu Roma ve Bizans tarafindan siyasi
gic kaniti olarak kullanildigr gercegini de g6z ardi etmememiz
gerekmektedir. Ekiimeniklik statiistiniin glinlimiizdeki durumunu ortaya
koymak i¢in Lozan’a kadar ve Lozan’dan sonraki durumunu da kisa olarak
incelememizde fayda miitalaa edilmektedir. Buna gore;

(1) Lozan’a Kadar Olan Siire¢

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisinda, gerek dis devletlerle yaptigi
isbirligi ve gerekse yurt icinde c¢ikardigi isyanlarla Patrikhane, Tiirk
Milleti’nin kalbine saplanan pasli bir hanger gibidir. Patrikhane, Bizans
gelenegini yiiriiterek  giittiigii “Megali Idea” ve sonradan da Yunan
milliyet¢iliginin tohumlarini, 18. Yy. Osmanh topraklarina ekmistir. Kilise,
Yunan milliyet¢iliginin asil temsilcisi olmustur. Yunan milliyetciligine gida
veren kaynak ne Eflatun ve Aristo’nun Hellas’1, ne de Bati Avrupa’nin
liberal ve sosyalist fikirleridir. Yunan milliyeti en basarili bir seklinde papaz
teokrasisinin yaratigidir. Bizde yobazlar ulusal duygulara her zaman yabanci
kalmiglardir. Yunanlilarda ise ulusgulugun rehber ve bekgileri papazlar
olmuslardir. Kiliseyi ve Ortodokslugu yok farz ediniz, Yunan Ulusu’nun
birlik i¢inde bir ulus olarak ayakta durabilecegi siiphelidir. Tiirk ulus¢ulugu,
Halife teokrasisini Onleyebildigi zaman miimkiin olabildi, Yunanlilarda ise
bunun tersi olmustur. Son ylizyillar boyunca Yunan ulusgulugu Ortodoks
teokrasisinin koynunda biiyiimiis, bir sarsinttya veya dagilma tehlikesine
ugradig1 zaman kendini onun kucagma atmistir.*

1908°de ikinci Mesrutiyet’ten sonra Elefterios Venizelos, Patrikhane’ye
yar1 resmi bir sekilde, Yunanistan’la birlesme teklifi yapmis; Yunanistan
Basbakanligina gegmeden 6nce de papaz kiyafeti giyerek Girit’ten Istanbul’a
gelerek Patrikhane’ye yeni talimatlar vermistir.*'

Mondros Miitarekesi’ni Anadolu’nun paylasilmasi i¢in ¢ok énemli bir
firsat olarak goren Patrikhane ve ona bagli Metropolitler her zamanki gibi
simdi de Yunanistan ile isbirligi i¢ine girmislerdir. Bu arada Patrikhane
bagimsiz bir devlet gibi davranmaya baslamistir. Bu sekilde Istanbul,
Anadolu ve Trakya’da ortaya cikan cete faaliyetlerinde, adalar ve
Yunanistan’dan getirilen Rumlarin Anadolu’ya sokulmalarinda, Pontus
Cumbhuriyeti olusturulma girisimlerinde ve yine Istanbul’'un beynelminel

3ON. Berkes, Patrikhane ve Ekiimeniklik, $.23-25.
3 Ugur Yildirim, Kesis Giig, Otopsi Yaynlari, Istanbul, 2005, s.73.
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hale getirilmesi hedeflerinin gergeklestirilmesinde Patrikhane ve ona baglh
Metropolitler her sekilde ve her yonde onciilikk etmisler yonlendirici
olmuslardir.

Ortodoks Kilisesi ile Yunan ulusgulugu arasindaki bagin en giizel
ornegi Kibris’ta goriilmistir. Orada kurulan bagimsiz bir cumhuriyetin
bagina teokratik bir dinin ruhani lideri getirilmistir. Bu, modern diinyada
goriilmedik bir garabetti; fakat Yunan ulus¢ulugu bakimindan tabii bir seydi.
Uluslararas1 garantili laik bir anayasa, teokratik bir rejimden baska bir sey
anlayamayan bir ruhaninin eline, kedinin boynuna ciger asar gibi teslim
edilmistir. Boylece, kuvvetini anayasadan, halk iradesinden degil
milletbasilik vasfi olan ruhaniliginden alan kisinin 6nderligi altinda Yunan
ulusgulugu her zaman gordiigimiiz rengini Kibris’taki c¢atigmalara da
vermistir.

Nitekim Lozan Konferansinin ilk doénem goriismelerinin yapildigi
sirada 25 Aralik 1922’de Atatiirk, Le Journal Gazetesi muhabiri Paul
Herriot’ya Cankaya’da verdigi demecte bu kurumdan bahsederken; “Bir
fesat ve ihanet ocagi olan, iilkede ayrilik ve uyusmazlik tohumlar: sacan,
Hristiyan vatandaglarimizin huzur ve refaht icin de ugursuzluk ve feliket
simgesi olan Rum Patrikhanesi’ni artik topraklarimizda barindirmayiz. Bu
tehlikeli orgiitii iilkemizde tutmamuiz icin ne gibi vesile ve nedenler ileri
siiriilebilir? Tiirkiye’nin Rum Patrikhanesi icin topraklarinda bir siginak
gostermeye ne zorunlulugu vardir? Bu fesat yuvasimn gercek yeri
Yunanistan degil midir?...” ifadesinde bulunmus ve Patrikhane’nin yurt
disina ¢ikarilmasini istemistir.*>

Ancak Ingiliz Heyeti Baskam1 Lord Curzon basta olmak fiizere,
Venizelos ve diger Batili iilkelerin temsilcilerinin ve ABD’nin baskisiyla
Batili iilkelerin “Patrikhane artik kesinlikle siyasetle ugragsmayacak, sadece
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin vatandaslar1 olan Rum ahalinin dini (nikéh,
bosanma, vaftiz vb.) vecibelerini yerine getirecek bir kurum olarak
kalacaktir” garantisiyle topraklarimizda kalmasi kabul edilmistir. Yani
Patrikhane, Tiirkiye’nin iginde Ingilizler tarafindan ilerde kullanilmak iizere
“Truva’nin Tahta At1” olarak birakilmistir.

Lozan’da miizakereler devam ederken, basta Mustafa Kemal Pasa
olmak tizere Tirk idarecilerinin kesin karari, hem azinlik meselesini yurt
icinde ve yurt disinda milletlerarasi bir statiiye kavusturmak, hem de
azinliklara ait Patrikhane, hahamhane, kilise, havra ve yabanci okullar gibi

32 Atatiivk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt 111, (1918 — 1937), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu, Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 1997, s.57; Hdkimiyeti Millive Gazetesi, 20 Ocak 1923.
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kurumlari, hilafet kurumunda yapildigi gibi kapamakti. Fakat bunlarin
sadece s6zde imtiyazlari sinirlandirilabilmis, kapatilmalart
gergeklestirilememistir. Neticede Patrikhane; bir antlagma hikmii ile degil,
tasarruf hakki Tiirk Devleti’'nde sakli kalmak kaydiyla tek tarafli olarak
Tirkiye’de kalmasina izin verilmistir. Patrik ve Patrikhane’nin 1453-1923
yillar1 arasindaki sahip olduklar1 biitin siyasi ve idari sozde hak ve
imtiyazlarinin hepsi kaldirlmigtir. Artik Patrikhane sadece dini islerle
ilgilenebilecektir.”

(2) Lozan’dan Sonraki Durum

Lozan Antlagsmasi’nda Patrikhane’nin statiisii agik bir sekilde
belirtilmedigi gibi, kendisini dogrudan ilgilendiren bir madde de mevcut
degildir. Sadece miizakereler sirasinda “Patrikhane” adi, s6zde eski
imtiyazlarinin artik son buldugu ve tamamen Yeni Tirk Devleti’ne tabi bir
kurum oldugu hususunda dogrudan ve antlagsma metninde sadece 1. Kismin
III. Bolimiinde “Ekalliyetlerin Himayesi” bashigr altinda yer alan
maddelerde ise dolayli olarak geg¢mistir. Boylece Tiirk Devleti’nin bir
kurumu = statiisiinde, Tirkiye topraklarinda kalmasma izin verdigi
Patrikhanenin, Tirkiye’de bulunan diger Gayrimiislim azinliklara ait her
hangi bir kilise ve sinagogdan farkli bir ayricalig1 yoktur. Patrik de Turk
Vatandast herhangi bir Gayrimiislim memurdan farksiz, diger Tirk
Vatandasi memurlarla birlikte, Tiirk Kanunlarina tabi olup, biitiin Tirk
Vatandaslar1 gibi ayni hak ve sorumluluklara sahiptir. Basta Patrik olmak
tizere, Patrikhanenin biitiin gorevlileri Lozan’dan sonra, Tiirkiye’de yasayan
diger Tiirk Vatandaslar gibi Turk Anayasasi’nin ve Kanunlarinin himayesi
ve teminat1 altina alinmistir. Lozan Antlagmasi ile Patrikhanenin, siyasi ve
idari s6zde hak ve imtiyazlarinin hepsi kaldirildig: icin Patrik, artik sadece
dini yetki ve sorumluluga sahip olup, Ortodoks Rumlarm temsilcisi degildir.
Buna bagli olarak, Tirk resmi makamlarn ile cemaat arasinda aracilik
yapmak gibi bir gorevi de kalmamistir. Artik Patrik, Tiirkiye’de yasayan bir
ruhani olarak, dini hiiviyetini istismar etmeye tesebbiis etmedigi siirece, Tiirk
hosgoriistine baglh olarak sagduyu sahibi biitiin din adamlar1 gibi kendisine
sayg1 duyulacak ve itibar gosterilecektir.**

Boylece Fener Patrikhanesi Lozan’dan sonra, tarihindeki en pasif
duruma diismustiir. 1930’lu yillara kadar resmi yazigmalarda ve basinda,
kilisenin basinda bulunan dini lidere “Bagpapaz” denilmeye baglanmus,
Patrik tabiri dahi kesinlikle kullanilmamistir. Uzun siireden beri bahse konu
olmayan Lozan ve ilgili antlasma metinleriyle Fatih Kaymakamligina bagl

3 Emruhan Yal¢in, Atatiivk Tiirkive'sinde Ekiimenik Ortodoks Patrikhanesi ve Bizans
Projesi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2008, s.203-211.
3 B. Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), 5.261.
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bir dini kurulus olarak kabul edilmistir. Ancak 1986 sonrasinda giiniimiize
gelindiginde Patrikhane ile ilgili konu yeniden kamuoyunu mesgul etmeye
baslamustur.

Patrikhane’nin ekiimenikligi tartismasi, esas olarak, “Time” dergisi’nin
1963°teki Patrikhane ve Istanbul’la ilgili kapag iizerine, Niyazi Berkes’in
“Yon” dergisinde bu konuyu ele alan yazilariyla baslamistir.”>  Berkes’e
gore; “Ekiimeniklik, tarihsel efsaneden baska bir sey degildir, bunun
yaraticisi da Yunan milliyetciligidir”. Isin ash; Lozan’dan sonra, Tiirkiye’nin
bircok Onemli din-devlet inkildplarina giriserek, laik devlet yapisina
kavustugu halde, Patrikhanenin Tirk Devleti’nin yeni karakterine uyum
saglayacak reformlar1 yapamamasi ve kendini ekiimenik bir makam saymak
yolundaki “hayali tasavvurlara” kapilmasidir. Tiirk-ABD iliskilerinin
yogunlastigi ve ABD yardimlarinin alindigi bir dénemde, ABD’nin de
Patrikhane’nin manevi Onceliginden yararlanarak Sovyetler Birligi’ndeki
Ortodokslara etkili olmak istemesi, Patrikhane’nin etkinligini giindeme
getirmis, bazi faaliyetlerine g6z yumulmustur. ABD béylece, bize Lozan’1
kendi yoneticilerimiz araciligi ile deldirmis oldu. Son donemde ise
Patrikhanenin 1980 yili sonlar1 ve 1990’11 yillarda, daha 6nceki yillarmn
aksine, artik faaliyetlerini agik¢a “Ekiimenik Patrik” olma yani “Vatikan
olma” ve 1971 yilinda kapatilmis olan Heybeliada Ruhban Okulu’nu agma,
buraya yabanci 6grenci kabul etme, Patrik se¢iminde TC Vatandasi olma
zorunlulugunu kaldirma yéniinde yogunlastirdigi goriilmektedir.”® Bunda
Sovyetler Birliginde goriilen “Glastnos”, “Prosterika” ve 1990 yilinda da
sosyalist hdkimiyetin son bulmasinin etkilerini gérmek gerekir. Bu donemde
Rusya, Ortodoks diinyasinin ABD’nin yo6nlendirmesine diismemek ve
Moskova Kilisesi’nin tiim Ortodokslugun temsilcisi ve koruyucusu oldugunu
gostermek i¢in ¢alismaktadir.’” Her ne kadar istanbul’daki Fener Rum
Patrikhanesi, statii itibariyle “esitler arasindaki birinci” durumundaysa da,
son sdziin soylenmesinde en biiyiik pay Rus Ortodoks Kilisesindedir.”® Gazi
Universitesi Ogretim Uyesi Melih Aktas da bu kapsamda, Amerika’nin
Fener Rum Patrikhanesi’ni destekledigini, Patrikhane’ye “ekiimenik” sifati
kazandirmak i¢in ¢alistigini ve bu sayede Dogu Bloku’nun dagilmasindan
sonra gliclenmeye baslayan Slav Ortodokslarinin 6niinlin  kesilmesinin
amagclandigim kaydetmistir.” Biitiin bunlara Tiirkiye’nin AB’ye girebilmek

3% Niyazi Berkes, Yén, 23 Ekim 1964.

38 Nokta Dergisi, 4-10 Eyliil 1994; Aksiyon Dergisi, 1-7 Temmuz 1995; Aytung Altindal,
“Tiirkiye ve Ortodokslar”, Yeni Tiirkiye, Mart/Nisan 1995 Ozel Sayi, 5.460-463; E. Yalgin,
Atatiirk Tiirkiye 'sinde Ekiimenik Ortodoks Patrikhanesi ve Bizans Projesi, $.397.

37 Hakan Alkan, Tarihsel Siire¢ Igerisinde Fener Rum Patrikhanesi ve Tiirkive, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1996, s.87.

38 Aytung Altindal, “Statii Meselesi Sorunudur”, Nokta, 4-10 Eyliil 1994.

39 Melih Aktas, “Patrikhane’de Rusya-ABD Savas1”, Zaman, 21 Eyliil 1995.
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icin sarf ettigi gayretleri ve verdigi tavizleri de goz ontinde bulundurmak
gerekir. Elefterotipia Gazetesine gore Fener Rum Patrikhanesi, Tiirkiye nin
AB yolundaki girigsimlerinden istifade edebilmek amaciyla, 2004 yili Aralik
ayinda, Atina ve Briiksel’e Tiirkiye’den taleplerini igeren bir mesaj
gondermistir. Patrikhane ayni taleplerini Tiirk Hiikimeti’ne de gondermistir.
Gazeteye gore bu talepler soyle siralanmustir;*

1) Patrikhane’nin Ekiimenikligi Ttirk Hitkiimeti tarafindan taninmali,
2) Heybeliada Ruhban Okulu yeniden agilmali,

3) Patrikhane’nin hukuki varligi taninmals,

4) Patrikhane ve Rumlarin miilkleri garantilenmeli,

5) El konulan vakif statiisii degistirilmeli,

6) Biiyiikada yetimhanesi Patrikhane’ye geri verilmeli,

7) Balikli Rum Hastanesine konulan yiiksek vergi kaldirilmali,

8) Yabanci iilke vatandaslar1 kilise mensuplarina Tiirkiye’de oturma
ve ¢aligsma izni verilmeli,

9) Patrik secimi biitiin diinyada bulunan despotlar arasindan
yapilmali ve Tiirk vatandasi olma sart1 kaldirilmali,

10) El konulan kilise ve miilkler geri verilmelidir.

Goriildiigi gibi Patrikhane, karsisina ¢ikan firsatlari ve dénemin
gelismelerini kullanarak AB ve ABD’nin desteginden cesaret bulmus ve
genisleme gayretleri i¢inde olmustur. Eski Vakiflar Yasasi esaslar
cergevesinde yeni arazi satin alamayan Patrikhaneye, etrafindaki
gayrimenkuller Rum ve Tiirk isadamlar tarafindan satin alinip, bilahare hibe
edilmek suretiyle kazandirilmistir. 2008 yilinda yeni ¢ikarilan Vakiflar
yasasi ile de Patrikhane’nin yukaridaki isteklerinin biiyiik bir kismi yerine
getirilmistir.*’ Bu da Tiirkiye'nin AB yolundaki gayretleri neticesinde
olmustur. 1990 yilindan sonra, Yunanistan’in liderliginde Patrigin Tiirk
Vatandas1 olma sartinin kaldirilmas1 kampanyasi baglatilmistir. Bu tarihten
sonra da “ekiimenik” unvam kullanilmaya baslanmistir.** Patrigin bu
yondeki ¢abalarinda; ABD ve AB’nin yaninda bazen Rusya’nin da destegini
sagladigi gozlemlenmektedir.

Emekli Biiyiikel¢i Siikrii Elekdag, ekiimenikligin Tirkiye tarafindan
kabul edilemezligini ve tehlikesini sOyle vurgulamaktadir: “Burada,
ekiimenikligin dogal sonucu olarak, Patrigin sadece Fener Patrikhanesi Sen

“ CNNTURK, 06 Aralik 2004, www.abgs.gov.tr/26.10.2007.

* Emruhan Yal¢in, §‘on Hacgh Kalesi: Hgybeliada, Elips Kitap, Ankara, 2009, s.138-148.

2 Mustafa Necati Ozfatura, “Istanbul ikinci Vatikan Olma Yolunda”, Tiirkive, 9 Mayis
1994.
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Sinod’daki Metropolitlerce degil, diinyadaki Ortodoks kiliselerini temsil
eden tiim Metropolitler tarafindan secilmesi gerekecegini de vurgulayalim.
Bu yola gidilmesi, Tiirk Devleti icinde uluslararasi bir dinsel otorite, bir
tirlii ‘dinsel devlet’ yaratmak gibi bir sonug¢ dogurur... Patrikhane nin
gercek giic tabami Istanbul’daki 3.000 kisilik Rum Cemaati degil,
Amerika’daki iic milyonluk Yunan diasporasidir... Bu soylediklerimiz,
Patrikhane 'nin ‘ekiimenik’ statii kazanmaswun, Tiirkiye 'nin dis iliskilerinde
cok ciddi rahatsizliklar  yaratmanmin  Gtesinde,  ‘Tiirkiye'de  rejimin
dinamitlenmesi’ sonucunu doguracagin ortaya koymaktadr.”"

Islamc1 yaklasim ise konuya, Hilafet’in de ihya edilmesi gerektigi
noktasindan bakmaktadir: “Gerek Hilafet, gerekse de Partilik Osmanli
siyasetinde onemli ve belli bir denge olusturan kurumlardi. Tiirkiye
Cumhuriyeti her ikisinin islevierini ellerinden alarak bir anlamda bu
dengeyi korumugstur. Eger bugiin Patriklik ‘ekiimenik bir miiessese’ olarak
ihya edilecekse, o zaman dengeyi korumak icin Hilafetin de ‘ekiimenik bir
miiessese’ yani ‘limmete ait miiessese’ olarak ihyasi gerekir.”** Patrik
Bartholomeos ise uygulamanin farkliligina dikkat ¢ekerek; “Bu tarihi ve
sembolik bir unvandir. Bunu rahmetli seleflerim ne Athenagoras ne
Dimitrios ne de ben icat ettik. Bu unvan yiizyillardir devam ediyor. Bu
unvanmin kullamilmasinda highir siyasi amag ya da igerik yoktur. Patrikhane
fiilen ekiimeniktir. Avustralya’da bir milyon, Amerika’da ii¢ milyon bize
direkt baglh Ortodoks var. Ayrica Bati Avrupa’da, Girit'te, Onikiadalar’da,
Aynaroz’da, Kore'de, Yeni Zelenda’da direkt bize bagl milyonlarca insan
olmast hasebiyle cografi bakimdan ekiimeniklik var. Hiikiimetimiz de bunu
gayet iyi bilir ve hichir zaman itirazda bulunmamistir. Oralardaki
Baspiskoposlar ve Metropolitleri bizim Patrikhane 'nin kutsal Meclisi’nin
atadigini  hiikiimetimiz ~ ¢ok iyi  bilir. Ornegin gecen yil Amerika
Baspiskoposlugu’nu sectik. Ekiimenik Patriklik Ortodokslugun bir ic
konusudur. Hiikiimetimiz Ortodokslugun islerine karigsma eylemi gosterirse
bu laiklige aykwridir... Bu unvam, statiimiiziin bu icerigini ilk yiizyillarda
toplanmug olan ekiimenik Konsillerden aliyoruz. Bunu ben de haleflerim de
degistiremeyiz. Kimse degistiremez. Ekiimenik Konsillerin kurallart bizim
icin kutsaldwr, baglayicidir.”® diyerek, bu unvani kullanmasi gerektigini ve
hatta kullandigini ifade etmistir.

ABD artik iki bash bir diinya istememektedir. Bu nedenle Rusya’nin
yeniden yapilanmasiin temelini teskil eden iki ayaktan biri olan Rus
Ortodoks Kilisesinin denetimini eline gegirmek istemektedir. Bu projenin

43 Siikrii Elekdag, “Patrikhane’nin Statiisti”, Milliyet, 3 Aralik 1995.

* Altay Unaltay, “Ekiimenik Patrik ve Tarihimizin Diger ‘Ekiimenik’ Kurumlar1”, Yeni
Safak, 12 Kasim 1995.

* Cumhuriyet, 20 Temmuz 1997.
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tahakkuku i¢in oniinde ti¢ engel bulunmaktadir: Tiirkiye, Vatikan ve Katolik
alemi, Ortodoks 4lemi ve Rusya. Yenidiinya projesinde Ortodoks Aleminin
Fener Patrikhanesi’nin semsiyesi altinda yeniden yapilanmasi ¢ok ince, dini
ve politik hesaplara dayanmaktadir. Bu projenin hazirlik safhalari
sunlardir:*®

—Fener Patrikhanesi’nin Lozan Antlagsmasim1 delme faaliyetleri:
Patrikhane’nin hareket alanimin 6niindeki en biiyiik engel Lozan’in ilgili
maddeleri ve buna dayanilarak hazirlanan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kanun
maddeleridir.

—Fener Patrikhanesi’ne Vatikan statiisii kazandirma projesinin hazirlik
sathasinin ikinci basamagi, Tirkiye ve Ortodoks Diinyasinin kamuoyunu
buna hazirlamak teskil etmektedir. Bu amagla, diinya kamuoyunun dikkatini
konuya ¢ekmek i¢in, gliniimiiz insanimin en duyarli oldugu konular tespit
edilerek (din, bilim, c¢evre), Fener Patrikhanesi’nin Onderliginde
sempozyumlar diizenlemek, bu sempozyumlara c¢esitli {ilkelerden din, bilim,
sanat, siyaset ve is diinyasindan uluslararasi s6hrete sahip kisilerin katilimin
saglayarak, basin yoluyla diinya kamuoyunun ilgisini Fener Patrigi tizerine
yogunlastirmak, bu faaliyetlerin her sathasinda Fener Patrikhanesi’ni 6ne
cikarmak ve bunu dinya kamuoyunun suuraltina yerlestirmek
hedeflenmektedir. Bu amagla, Diinya Barisina Katki Toplantis1 (Istanbul—
1994), Vahiy ve Cevre Sempozyumu (Petnas adasi—1995), Din-Bilim ve
Cevre Sempozyumu (Trabzon-Selanik- 1997) diizenlenmistir. Patrik
Bartholomos, Avrupa Komisyonu Bagkani Jacques Santer’in himayesinde,
20-28 Eylil 1997 tarihlerinde “Karadeniz’deki Cevre Sorunlar” adiyla,
Karadeniz’e agilarak, bazi isadamlar1 ve Cevre Bakanligi’nin finanse ettigi
bir gemide diizenlenen Sempozyumda gercek niyetini ortaya koymustur.
Yunanistan’dan bazi siyasilerin de i¢inde bulundugu gemi Karadeniz'de
buyiik limanlara ugrayarak cevre kirliligine dikkat c¢ekerken, faaliyet
Patrikhane’nin Ekiimenikliginin govde gosterisi olarak yorumlanmisgtir.
Trabzon’da Ulkiicii Orgiitlerin diizenledikleri bir protesto ile heyetin
gemiden inmelerine mani olunmustur. Bagka bir Sempozyum 1999°da “Tuna
Nehri’nin Kirliligine Yol Ac¢an Sorunlar” basligiyla yine Karadeniz’de
olmustur.*’

—Fener Patrikhanesi’ne verilecek ekiimeniklik statiisiiniin Tiirkiye’ye
getirecegi faydalarin(!), yerli ve yabanci basinda islenerek Tiirk
kamuoyunun konuya sicak bakmalarini saglamak. Bugiin i¢in bu hedeflerine
ulasmis gibi goriinmektedirler. Ciinkii aydin diyebilecegimiz bir¢ok kose

46 M. Celik, Tiirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.14-30.
47 Yunanistan (Tiirkiye’deki Yunan Biiyiikel¢iligi tarafindan yayimlanan biilten), Say1:13,
Haziran 2002.
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yazari ve akademisyenlerimiz, hatta siyasi liderlerimiz Patrikhane gibi
diisiinmektedirler.

—Istanbul’un “Mega Koy bahanesiyle boliinerek sur iginin yeniden
diizenlenmesi ve bir diinya metropol kiltir merkezi olarak
Konstantinapolis’in  yeniden ihyast projesi. Fener Patrikhanesi igin
diistintilen nihal hedef “Vatikan Modeli” olduguna gore, bir toprak parcasina
da ihtiyag olacaktir. Bu da, Patrikhane’nin tarihi misyonuna uygun olan
yerde, hig siiphesiz surlar icindeki Istanbul’dur. Istanbul’la ilgili en korkung
proje 1995 yili sonunda ortaya atilmigtir. ABD’li uzmanlarca hazirlanan
proje devrin Bagbakani Tansu Ciller tarafindan basina agiklanmistir. Projeye
gore Istanbul {ice boliinecekti;

1. Anadolu Yakasi: tamamen yerlesim birimi olacak,
2. Surlar i¢indeki Istanbul; tarihi ve kiiltiirel istanbul olacak,

3. Surlar disindaki Istanbul: sanayi, yerlesim ve is merkezlerinden
olusacakti. Boylece Tiirkiye’nin federasyona doniistiiriilecegi planda
Istanbul’un yeniden baskent olma, sonra da ayr1 bir devlet olma yolu agilmis
olacak idi.

—Heybeliada Ruhban Okulu’nun yeniden agilmasi faaliyetleri:
Heybeliada Ruhban Okulu 1971 yilinda “6zel {iiniversiteleri” kapatan
kanunun yiriirliige girmesiyle kapanmusti. Kisa bir siire sonra “tzel
tiniversitelerin” devlet denetiminde olma sart1 ile agilmasina izin verildi.
Ancak Patrikhane bu sart1 kabule yanasmadigi icin, Heybeliada’daki okul
actlmamistir.®®  Heybeliada Ruhban Okulu’nun  yeniden agilmasi,
Patrikane’nin ekiimenikliginin 6niinii aralayan en 6nemli faktordiir.

—Fener Patriginin Cezaropapizm® faaliyetleri: Katolik Kilisesi,
Reform ve Ronesans hareketleri ile diinya hékimiyeti diistincesinden
vazgecmis, Vatikan’da sembolik bir devlet anlayisi ile iktifa etmistir. Fakat
Istanbul’daki Patrikhane, bu anlayist hicbir zaman terk etmemistir. Siyasal
iktidarin gii¢lii oldugu donemlerde imparator hem diinyevi hem ilahi giicii
Tanr1 adina temsil etmistir. Siyasi iktidarin giigsiiz oldugu donemlerde ise bu
iki giicti Patrikhane temsil etmeye ¢aligmistir.

Patrikhane’nin biitiin bu girisimlerinin Tiirk basininda yer almasi ve
elestirilmesi tizerine, kamuoyunu yatistirmak gayesiyle, Patrikhane s6zciisii
Prof. Dr. Gnadios Limovris 13 Haziran 1994 giinii bir ac¢iklama yaparak,

*® Emruhan Yalcin, Son Hagli Kalesi: Heybeliada, Elips Kitap, Ankara, 2009, s.78-81.

4 Cezaropapizm: Patrikhane’nin Bizantinist bir anlayisla egemen gii¢ olma arzusu, Bizans
Imparatorlugu’nu temsil ettigine dair inanist. M. Celik, Sivasal Sistem A¢isindan Bizans
Imparatorlugunda Din-Devlet Iliskileri, s.61 vd.
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“Ortodokslarim baskenti olmak ve Tiirkiye icinde ayri bir devlet gibi
davranmak niyetinde olmadiklarnr” agiklamak geregini duymustur.”

ABD’nin “Yeni Diinya Diizeni Projesi” Rusya ve Ortodoks Alemi
kadar ve hatta onlardan daha fazla, Tiirkiye’yi ilgilendirmektedir. Sayet
konuya gereken hassasiyet gosterilmezse bunun faturasi Istanbul ve Trakya
Bolgesinin Tiirkiye sinirlari disina ¢ikarilmasi demektir.

O halde Ttrkiye ne yapmalidir?

Birinci asamada: Diyanet Isleri Baskanligia bagli, Patrikhane ile direkt
irtibatta bulunacak, Patrikhane’nin faaliyetlerini takip edecek uzman ve
stirekli bir Sube kurulmalidir,

Ikinci asamada: Fener Rum Patrikhanesi’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bir kurumu oldugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kanunlarina uymasi gerektigi
sik sik hatirlatilarak, kanun ihlallerini 6nlemek, yapacaklari her faaliyette
Diyanet Isleri Baskanhigi’nin ilgili Subesinden bir personelin katilmasini
saglamak ki bu her asamada siirekli uygulanacak bir faaliyet olacaktir.

Uclincii asama: Patrikhane konusunda ABD ile goriis teatisinde
bulunulmali, Tiirkiye’nin kabul etmedigi projeler tizerindeki ¢aligmalarin
yapilmamasi hususunda baski yapilmalidir,

Dordiincti asamada: Patrikhane konusundaki Tiirk tezlerini Rusya ile
paylagsmak ve miisterek hareket etmek gerekmektedir.

Cok biiyiik bir dikkatle hazirlanmis olan bu plan ¢ercevesinde, cesitli
asamalardan gecilerek nihai hedefe varilacaktir. Tirkiye’nin, Lozan
Konferansi’nda Patrigin siyasi faaliyetlerinden sikayet¢i olmusken, simdi
Patrikten siyasi yardim istemesi, ge¢misteki tecriibeleriyle tutarli degildir.
Tirkiye-Yunanistan iligkileri ya da AB gibi konularda Patrikhaneyi
kullanmak, onu siyasetin igine ¢ekmek anlamina gelir ki, bu da
Patrikhane’nin ekiimenikligi yolunda almak istedigi en 6nemli bir mesafedir.

c. Ekiimenik Olarak Yiiriitillen Faaliyetler ve Patrikhane’nin Nihéi
Hedefi

Glntimiizde  ekiimeniklik  golgesine  sigmarak  Fener Rum
Patrikhanesi’nin ulasmak istedigi hedefler sunlardir;'

Birinci asamada; ekiimeniklik statiisii ile Patrikhane ve bagh
ruhanilerini Tirkiye Cumhuriyeti Kanunlarimin vesayetinden kurtarmak.
Tiirkiye bunu tanidig1 anda artik Patrikhane’yi kontrol edemeyecektir.

%0 Giinaydin, 13 Haziran 1994.
SUM. Celik, T tirkiye 'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, s.31-40.
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Ikinci asamada; Sur ici Istanbul’u, Patrikhane’nin ekiimenik damgasi
altinda eski Kostantinapolis olarak yeniden ihya etmek. Sur ici Istanbul esas
sehirden ayrilir, Kiltiirel ve din ¢ehresi 6ne ¢ikarilirsa, Vatikan’a giden
yolda ¢ok biiyiik bir merhale kat edilmis olacaktir. Zira BM, AB, UNESCO
ve Diinya Kiliseler Birligi gibi kuruluslarin parasal yardimiyla sehrin eski
Bizans ve Hristiyan ¢ehresi 6n plana ¢ikarilmaya ¢alisilacaktir.

Uclincii asamada; Hristiyan Ulkelerin Istanbul’da dini ataselikler
agmalarm saglamak. Ozellikle Hristiyan iilkeler boyle firsati adim adim
takip ediyorlar.

Dérdiincii asamada; BM, AB ve UNESCO gibi uluslararasi kuruluslarm
destegiyle, surlar igindeki tarihi Konstantinopolis’in “acik sehir” haline
getirilerek Tiirkiye nin hiikiimranlik hakkini tartigmaya agmalarini saglamak.
Birgok uluslararasi kurulus tarihi Konstantinapol’de restorasyonlarda katki
sahibi olmak isteyeceklerdir. Sehrin Bizantinist ve Hristiyan karakteri 6n
plana ¢ikarilacak, sehir diinyaya acik bir ortak metropol haline gelecek, dini
atagelikleriyle, kiiltir mozaigiyle artik bir Turk sehri degil, simdilik
sembolik de olsa 270 milyonluk Ortodoks diinyasinin kalbi ve kiblesi
olacaktir. Bugiin gelinen noktada ise, Unesco’nun tarihi yarimaday1 koruma
altina almasi ve restorasyon calismalarinin baslamasi da bunun ilk adimin
teskil etmektedir.

Besinci asamada; Bizans’in resmen yeniden kurulmasini giindeme
getirmektir. Ekonomik darbogazlarla bogusan, dis baski ve ambargolarla
bunalan, PKK teror orgiitii ve s6zde dost komsulariyla bogusan bir Tiirkiye
bu sathada diinyay:1 karsisina alamayacaktir. PKK’nin Karadeniz’e ¢ikma
cabalarinin ve Lozan Antlasmasi’nin sagladigi imkénlar cergevesinde,
miibadele yoluyla Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ etmis Gayrimiislim
Osmanli vatandaslarmin da cesitli sebep ve yollarla tekrar Anadolu’ya
gelmek istemelerinin arka planinda dolayli yoldan bu amag¢ vardir. Bu
miicadele hi¢bir yerden destek gérmeyecektir.

Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi tarafindan bes asamali planin
gergeklestirilmesi maksadiyla asagida sunulan faaliyetler gerceklestirilmistir.

1. Evrensel oldugunu diisiinen ve bu yonde gayret sarf eden Fener Rum
Patrikhanesi bu diisiincesini, Subat 1994’te Istanbul’da “Diinya Barisia
Katki Toplantis1” yapmis ve diinya kamuoyunda yanki uyandirmistir. Sonug
bildirgesinde Istanbul kelimesi kullanilmamis, “Bogazi¢i Deklarasyonu”
ismiyle yayimlanmistir. Bu deklerasyonun Ingilizce metninde, Tiirkge
metninde yeralmayan, Bartholomeos i¢in “Ekiimenik Patrik” unvani
kullanilmistir. Bu durum donemin Diyanet Isleri Baskanini yamilgiya
distirmiistir. Turkiye Patrikhane’nin Ekiimenikligi konusunda son derece
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hassas olmasina ragmen, Patrikhane’nin yurtdigindaki tanitim faaliyetleri
nedeniyle konunun boyutu daha da genislemis, Tiirkiye dis baskilara maruz
kalmistir. ABD Baskani Clinton’in Yunan asilli danismanlarindan George
Stefanopulos Patrikhane hakkinda, “... misyonunu serbestce yerine
getirebilmesi icin dzel cabalar gosterdik ve gostermeye devam edecegiz”*
aciklamasim yapmistir. Bu donemde ABD’nin Patrikhane’ye ilgisi artarak
devam etmistir. 24 Subat 1994°te ABD Baskani Clinton Bagbakan Ciller’e
6zel bir mektup gondererek, Tiirkiye’nin Yunanistan’la arasindaki gerginligi
azaltmak i¢in Patrikhane’nin c¢alismalarina ve uluslararasi konuma
kavusmasina destek olmasi gerektigini belirtmistir.”®> Clinton mektubunda
soyle der; “Yunanistan’la olan iliskilerinizdeki gerilimi azaltmak igin
hiikiimetiniz tarafindan bazi sembolik adimlar atilabilir... Bu sembolik
adimlardan birisi, Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrikhanesi olabilir ve bu
kurumun  iglerlik  kazanmasi  hususunda  mevcut  zor  kosullar
kolaylastiracaginizi iimit ediyorum.”*

2. Yine 1995 yilinda Yunanistan’in Petnas adasinda “Vahiy ve Cevre
Sempozyumu” diizenlenmis ve toplantiya ABD Bagkaninin cevreden
sorumlu yardimcisi ile Ingiltere Prensi basta olmak iizere bircok devlet ve
siyaset adami katilmistir. Sonug bildirgesi, “Ekiimenik Konstantinopolis
Patrigi” imza ve unvaniyla yayimlanmistir.”

3. Trabzon-Selanik hattinda, 1997 yilinda “Din-Bilim ve Cevre
Sempozyumu” diizenlenmis, bu sempozyuma da ABD Baskan Yardimcisi ve
Cevre Bakani siyasi destek vermislerdir. Mali destegini ise Diinya Bankasi,
BM Cevre Programi ve Yunan Ticaret Bankasi tislenmiglerdir. Ayrica Giritli
bir armator, Elefterios Venizelos adli gemisini bu ise tahsis etmistir.
Sempozyumun agilis ve kapanis konusmasinda ilk dikkat ¢ceken sey, Fener
Patriginin “Ekiimenik Konstantinopolis Patrigi” olarak takdim edilmesi
olmustur. Venizelos Gemisinde Karadeniz Bolgesinden Pontus diye
bahseden tarihi bir harita dagitilmistir. Geminin Pontuslu Rumlarm goc ettigi
Batum, Yalta, Odessa, Kostence, Varna ve Selanik’e gitmesi de dikkat
cekicidir., O donemde Trabzon halki, geminin karaya yanagmasini ve
yolcularin sehre ¢ikmasini engellemistir.*®

4. Avrupa Parlamentosu Patrigin ekiimenik iddialarini
desteklemektedir. Nitekim 24 Ekim 1996 tarihli bir kararlarinda su ifadelere

52 Anadolu Ajansi Haberi, 9 Kasim 1993.

53 Tiirk Dis Politikast, Ed. Baskin Oran, C.II, iletisim Yayinlari, 1.Bask1 Aralik 2001,
Istanbul, 5.459; Tiirk Dis Politikasi, C.I1, Ed. Baskin Oran, 5.462; Hiirriyet, 21 Ekim 1997.

>* Sabah, 24 Mart 1994.

3 Zaman, 20, 25 Eyliil 1995; 13, 23 Ekim 1995.

58 El¢in Macar, Cumhuriyet Doneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, iletisim Yaymlari,
Istanbul, 2003, s.244.
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yer vermislerdir. “Avrupa Parlamentosu, diinyanin her tarafindaki
milyonlarca Ortodoks Hristiyan icin Konstantinopolis 'teki Patrikhane’nin
onemini  goz Oniinde  bulundurarak, Tiirk yetkililerin  ekiimenik
Patrikhane 'nin, korunmasi konusundaki yiikiimliiliiklerinin farkinda olarak,
ekiimenik Patrikhane 'nin ve diger dinsel yerlerin binalarmmin korunmasi igin
gerekli onlemleri almasi icin Tiirk yetkililerine ¢cagrida bulunur.”

5. Bu baglamda Lozan Antlagmasi’na, Anayasamiza, 3335 say1 ve
26.03.1987 tarihli yasaya gore, ayrica 2908 sayili Dernekler Kanunu ve Tiirk
Medeni kanununa gore kurulan, vakiflarin faaliyetlerini diizenleyen
25.07.1970 tarih ve 1066 sayili tiiziige gore Bakanlar kurulunun izni
olmadan uluslararas1 faaliyet gostermemesi gereken Patrik, son yillarda
bunlarm tiimiint ¢ignemistir. Anacak; O donem i¢in gayri kanuni olan
vakiflarla ilgili bu tiir baz1 faaliyetler, 20 Subat 2008 tarihinde yeni Vakiflar
Kanunu’nun ¢ikarilmasindan sonra kanuni duruma gelmistir.

6. Patrikhane’nin en 6nemli karar meclisi olan ve 12 iiyeden olusan Sen
Sinod Meclisi, Lozan Antlasmasina goére sadece Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarindan olugmasi gerekmektedir. Ancak son yapilan atamalarla
Amerikan, Yunan ve Italyan vatandasi olan Rum asill kisiler meclise dahil
edilmislerdir.

7. AGIT zirvesinde Fener Patrigi’ni dénemin ABD Bagkan1 ve esi de
ziyaret etmistir. Patrik, Clinton’un esine bir nisan vermistir. Oysa Tiirkiye’de
ancak bir devlet bagkani, konuk devlet bagkanlarina nigan verebilir. Ayni
sekilde Nisan 2000 tarihinde Alman Cumhurbaskanit Johannes Rau’nun
Fener Patrikhanesi’ni ziyaret ettiginde, Patrik Alman Cumhurbaskanina Aziz
Andreas’’ nisam vermistir.

8. Yunan Disisleri Bakan1 Yorgo Papandreau,10 Ekim 2001°de, Tiirkiye
ziyaretinde Fener Patrigi ile 6zel bir goriismede bulunmustur.

9. Bartholomeos’un 10 Ocak 2002 tarihinde Iran’a yaptig1 ziyarette,
Iran Kiiltiir Bakani ile Iran ve Yunanistan arasinda kiiltiirel iliskilerin
gelistirilmesini 6ngéren bir antlagsma imzalamustir.

10. Fener Rum Patrigi, 04 Mart 2002 tarihinde ABD’deki Ortodoks
Bagpiskoposlugunun 80. yildoniimii kutlamalarina katilmak maksadiyla
ABD’ye gitmis ve bir giin sonra ABD Bagkani ile goriismiistiir. Heybeliada
Ruhban Okulu’nun ag¢ilmasiyla ilgili Turkiye’yi ABD Bagkanima sikayet
ettigi daha sonra yabanci basindan 6grenilmistir.

7 Aziz Andrew (Andreas); Hz. isa’min ilk havarisidir ve Istanbul ve Anadolu’ya
gonderilerek buralarin Hristiyanlastirilmasi gorevini {istlenmistir. Fener Rum Patrikhanesi’nin
kurucusu oldugu iddia edilen havaridir. Mehmet Celik, Fener Patrikhanesi’'nin Okiimeniklik
Iddiasinin Tarihi Seyri (325-1453), Akademi Kitabevi, Izmir, 2000, s.153.
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11. Patrik 3,5 yilda tam 23 ilkeyi ziyaret ederek bir diinya turu
gergeklestirmistir. Patrigin bu seyahatleri Tirk Hava Yollari’nin degil de,
Yunan Olimpik Hava Yollari’na ait ve iizerinde “Cift Bagh Kartalli Bizans
Bayragi” bulunan bir ugakla yapmis olmas: da ayrica dikkat cekicidir.
Patrigin bu ziyaretler ve temaslarla ulagsmak istedigi hedef, Bizans Donemine
benzer bir sekilde biitiin Ortodokslari, Fener Patrikhanesi c¢atisi altinda
toplamak, Tirk resmi makamlarinin tepkisizliginden de faydalanarak, resmi
ve gercek olmayan bu “ekiimenik” sifatina  “hikkmi sahsiyet”
kazandirmaktir.”®

12. Arka arkaya, Anadolu’nun ¢esitli yorelerinde terkedilmis kiliseler
restore edilip Patrik tarafindan ayinler diizenlenmektedir. Hatta bazen agik
alanlarda da bu ayinler yapilmaktadir.”” Anadolu’da Hristiyan cemaat
olmadig i¢in otobiislerle Istanbul’dan ve Yunanistan’dan bu ayinlere cemaat
tasinmaktadir (Gidilen yerler; Fethiye, Ayvalik, Altoluk, Iznik, Kayseri,
Urgiip, Antakya, Urfa ve izmit’tir).®’

13. Patrik Yunan gazetesi Etnos’a 2002 yilinda verdigi bir demecte
“Hristiyanlar Anadolu’ya yerlesebilir, Tiirkiye nin AB iiyeligi ¢cercevesinde
Anadolu’da dnceden var olmus Hristiyan toplumlar: eskiden yasadiklar
bolgelere yerlestirilirse o zaman Patrikhane de o bolgelerde bulunan
kiliselerin yeniden ayine a¢iimasin diistinebilir...” demistir.

14. Uzun zamandan beri Patrikhane ¢evresinde Tiirk ve Rum is
adamlarinca alinan gayrimenkuller 6nce hibe yoluyla azinlik vakiflarina,
daha sonra da Patrikhane’ye devredilmektedir. Bu kapsamda Fatih
belediyesi, AB ve UNESCO igbirligi ile hazirlanan “Balat-Fener
Rehabilitasyon Projesi” dikkat cekicidir. Sur i¢i Istanbul’'un Bizans ve
Hristiyan kimligini one ¢ikarip, tarihi zemine uygun olarak yeniden
diizenlenmesi ve bir diinya metropol kiiltiir ve din merkezi olarak eski
Ortodoks Konstantinopolis’in yeniden ihya edilmesi planlanmaktadir. ABD
ozellikle 21. Yy.da bu c¢aligmalara hiz vermistir. Bu projeyle ABD’nin,
yaklasik 270 milyon Ortodoks diinyasini Fener Patrikhanesi’ne baglayarak,
kontrol altinda tutmak istemesinin yaninda, ayrica, ekonomik olarak
Karadeniz’in enerji nakil hatlan tizerinde s6z sahibi olmak ve kontrol etmek
istemesi yatmaktadir.

58 M.Siireyya Sahin, Tiirkiye deki Patrikhaneler, ilke Yaymcilik, Istanbul, 2003, 148.

% Turgay Tiifek¢ioglu, Tiirkive ve Seytan Ucgeni, Hat Matbaasi, Bursa, 2001, s.178.

80 Ebetteki Tiirkiye’deki dini tolerans sebebiyle bu ayinler hos goriilebilir ki, bugiinkii
yonetim de bu yonde adimlar atarak, cesitli din ve inanglara mensup Tiirk vatandaslarinin
ibadetlerini serbest¢ce yapabilecek tim tedbirleri almaktadir. Ancak bu faaliyetlerin nihai
amaci Anadolu’yu miiteveffa papanin son vasiyetinde oldugu gibi aslina dondiirmek amacina
matuf degilse.
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15. Patrikhane, sur i¢i Konstantinopolis’in gelecekteki olusumuna
gayrimenkuller alarak zemin hazirlarken, sur icindeki meskiin Tiirk-islam
niifusunun azalmasimin ileride bir tehlike dogurabilecegi dustintilmektedir.
1950’lerden itibaren kademeli olarak sur i¢i is merkezine doniistiirilmekte
ve meskin niifus sur digsindaki semtlere taginmaktadir.

16. Yunanistan, Fener Patrikhanesi’nin ekiimeniklik sifatinin
uluslararasi alanda taninmasi amaciyla, 2004 yilinda bes giinliik bir ziyaret
icin Patrik Bartholomeos’u Kiiba’ya gondermistir. Bartholomeos Kiiba’da,
Yunanistan’in gonderdigi mozaik, samdan ve ikonlarla, 1959 devriminden
bu yana ilk defa restore edilen Ortodoks kilisesini dini hizmete a¢muistir.
Havana’da Bartholomeos’un bu ziyareti, Patrikhane’nin Atina destegiyle
evrensellesme cabasi olarak goriilmektedir. Yunanistan ise bdylece, bir
yandan Fener Rum Patrikhanesi’nin uluslararasi alanda taninmasimi ve
evrensellesmesini saglarken, bir yandan da Patrikhane tizerindeki giictinii
pekistirmis, ayrica Kiiba ile iliskileri saglamlastirmis oldu.

17. Patrikhane’nin ekiimeniklik ¢aligmalariyla ilgili son attig1 adim, 24
Mayis 2005 tarihinde Kudiis Patrigi I. irineos’u yargilamak igin kurmus
oldugu “Seriat Mahkemesi’dir. Fener Rum Patrikhanesi; Lozan
Antlagsmasini, Anayasamizi ve yasalarimizi hice sayip, kendisine bagh
oldugunu kabul ettigi kiliselerle “Hristiyan Seriati”na gore mahkeme
kurarak, Kudiis Patrigi 1. Irineos’u yargilamistir. Kudiis Patrigi, Patrik
Bartholomeos’un bagkanlik ettigi ve Sirp, Romanya, Giircistan, Antakya,
Arnavutluk, Atina, Finlandiya, Polonya, Prag, Kibris, Moskova Kilise
temsilcilerinin katildigi toplantida, Kudiis’te kiliseye ait bazi tasinmazlarin
Israil’e uzun siireli (190 yilligina) kiraladig1 iddialar1 ve bu kararlar1 alirken
Kudis Kilisesi Sen Sinod Meclisine danismadig1 iddialart ile yargilanmistir.
Yargilama Kudiis Patrigi aleyhine sonuglanmistir. Artik, Kudiis Patrigi’nin
ads, kilise ayinlerinde okunmayacak, Patrik, resmi olarak taninmayacaktir.”'

Ortodokslar, Tirkiye Cumhuriyeti'nde kendi dini mahkemelerini
kurmuglar. Bartholomeos, statii olarak Tiirkiye’de bulunan azinlik kilisesinin
bagpapazi olan bir kisidir. Yargilanan Kudiis Patrigi, hirsizlik, dolandiricilik
gibi adi suglardan yargilanmistir ve baska bir iilkenin vatandasidir. Adi
suctan dolayr bagka bir iilke vatandasi, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar i¢inde
hangi hakla yargilanmaktadir. Bu, Bartholomeos’un ekiimenik olma
hayaliyle, 15 Ortodoks Papazi ayagina cagirarak, Lozan Antlagmasini ihlal
etmesidir. Tiirkiye, 1923 yilindan beri laik bir iilkedir. Seriat mahkemesi
olmayan bir tilkede Hristiyan seriat mahkemesi kurulmustur. Bu, Vatikan
gibi bagimsiz bir tilke olmak i¢in adim adim ilerlemenin ¢abasidir. Vatikan,
bagimsiz bir iilkedir, mahkeme kurabilir. Ancak, Fener Rum Kilisesi, Fatih

81 Vatan, 25.5.2005.
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Kaymakamligi’na bagli bir kurumdur, boyle bir hakki yoktur ve yaptigi
Turkiye Cumbhuriyeti yasalar1 oniinde bir sugtur. Bu duruma tepki
gecikmemigtir. “Zirve” adi altinda din mahkemesi devam ederken,
kendilerini “Fener-Balat Sakinleri” olarak tanitan bir grup protesto
yapmustir. Ortodokslarin Istanbul oyununa Ankara da sessiz kalmamustir.
Once zamanin Devlet Bakani Mehmet Aydim, ardindan Sivil Toplum
Orgiitleri yasananlara sert sekilde tepki gostermistir.**

Bir kere mahkeme kurulduktan sonra, meydani bos bulan Patrikhane,
sirayt1 Tirkiye’nin yargilanmasina getirecektir. Kibris konusunda,
Rumlarin ve Ermenilerin toprak ve tazminat talepleri ile ilgili konularda
Turkiye’nin yargilanmasina sira gelecektir. Merkezi Antalya’da bulunan
Noel Baba Vakfi Bagkani Muammer Karabulut tarafindan, Fener Rum
Patrikhanesi hakkindaki konuya iliskin su¢ duyurusu dilek¢esi Ankara
Cumbhuriyet Savciligma verilmistir. Vakif Avukati Siileyman Cetin yaptigi
aciklamada; “Fener Rum Patrikhanesi, TC nin tiim yasalarmi ¢igneyerek
Ortagag’dan kalma bir zihniyetle, Kudiis Patrigini yargilamak iizere bugiin
Istanbul’da seriat mahkemesi kuracaktir. Bu fiili durum Patrikhane
tarafindan  resmen aciklanmasina ragmen, Tiirkiye'de gerek resmi
makamlar, gerekse sivil toplum kuruluglarinca ne yazik ki yillardir yapilan
propagandalarmm da etkisiyle yeterince anlasilmamistir. Boylesi  bir
mahkeme ancak din devletlerinde kurulur” diyerek konuya tepkilerini
vurgulamistir.”

Esasen Patrikhane ile Yunanistan’i, ayr1 olarak diigiinmek miimkiin
degildir. Patrikhane Yunanistan’in, Tiirkiye’deki “ileri karakolu”, “Megali
Idea’nin sadik hizmetkaridir”. Lozan Konferansi’nda Venizelos’un,
Patrikhane’nin “posa halinde” olsa bile, Tiirkiye’de kalmasini 1srarla
istemesi de bundandir.**

Fener Rum Ortodoks Patrigi Hukuken ve Dinen Ekiimenik mi?

Kisinin veya bir makamin ekiimenik olmasi i¢in bazi sartlart yerine
getirmesi gerekmektedir. Bu sartlar sunlardir:

1. Ekiimenik olan bir makama o tilkedeki veya diinyadaki ¢esitli etnik
gruplara mensup din adamlarinin da secilip gelebilmesi miimkiin olmalidir.

2. Ekiimenik oldugu iddia edilen bir makama gelecek kisiyi se¢ecek
konsey, dinl meclis de g¢esitli uluslardan tam yetkili din adamlarindan
olusmalidir.

3. Ekiimenik bir dini liderin cemaati de c¢esitli uluslardan meydana
gelmelidir.

82 TGRT Haber, 25 Mayis 2005.
83 Sabah, 24 Mayis 2005, www.sabah.com.tr/18.10.07.
5 Musa Siireyya Sahin, Tiirkiye deki Patrikhaneler, ilke Yaymeilik, Istanbul, 2003, 5.150
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4. Ekiimenik oldugunu iddia eden kurum ya da kilise, bulundugu
tilkenin milli erkinin emrinde ve yasalarinin denetiminde olmamalidir.

5. Ekiimenik olan kiginin goreve gelmesi ve gorevden alinmasi
bolgesel hiikiimet tarafindan yapilmamalidir.

6. Dini agidan ekiimenik olan bir kisi ya da kurumun etki alani siyasi
siirlara bagimli olmamalidir.

7. Ekiimenik oldugu iddia edilen kilisenin, kendisine bagl olan daha
alt seviyedeki kiliseler, diger kiliseler tarafindan da kabul edilmelidir. Bu
mantik igerisinde, tiim diinya dini ve siyasi otoriteleri tarafindan ekiimenik
olarak kabul edilen Vatikan Katolik Kilisesi ile Fener Rum Ortodoks
Patrikhanesi’ni kiyaslayalim.

a. Vatikan’daki Papa degisik milletlere ve etnik gruplara mensup kisiler
arasindan segilir. Fener’deki Patrik, 17 asir boyunca hep Rum-Yunan
asillilar arasindan se¢ilmistir.

b. Vatikan’daki Papa’y1 secen Kardinaller de degisik millet ve etnik
gruplara mensuptur. Patrigi secen Metropolitler Rum ve Yunan
kokenlidirler.

c. Vatikan’daki Papa’nin cemaati biitiin diinyadaki degisik etnik
gruplardan Katoliklerdir. Patrigin cemaati ise, Rum-Yunan koékenli
Ortodokslardir.

d. Papaligin kapsama alani, iilkelerin smirlarinin degismesi, ya da
iilkelerin kurulmasina bagl degildir. Patrikligin kapsama alani ise, Bizans
Imparatorlugu, Osmanli  Imparatorlugu ve Tiirkiye =~ Cumhuriyeti
donemlerindeki tilkelerin hudutlart ile sinirhidir.

e. Papa’nin se¢ilmesinde veya gérevden alinmasinda Italyan makamlari
onay makami degildir. Fener’deki Patrigin se¢ilmesinde veya goérevden
almmasinda Tirkiye’nin Istanbul Valisi onay makamidir.

f. Papa’yr Italyan makamlari denetleyemezken, Patrigi Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti makamlar1 denetler.

g. Papa’nin yetkileri, siyasi otoritelerce sinirlandirilamazken, Patrigin
yetkileri tarihi siireci igerisinde siyasi otoritelerce bazen daraltilmis, bazen
genisletilmistir.

h. Roma Kilisesi kendini Imparatorlarin iistinde bir giic olarak
gormiistiir. Fener Kilisesi, Bizans, Osmanli ve Tiirkiye Cumhuriyeti
donemlerinde Imparatorlarm ve Devlet Bagkanlarm altinda, denetiminde
olmuslardir.
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1. Papa, Patrik tizerine Hagli Seferleri diizenlemis, ondan giiglii
oldugunu gostermistir.

i. Papa hag tasir, Hristiyanlikla ilgili olamayan aksesuar tasimaz; Patrik
Ortodoks Hagu ile birlikte Bizans Kartali gibi milli-etnik semboller tagir.

J- Papa’nin ikamet ettifi Roma’da bagimsiz bagka Katolik kiliseleri
bulunmaz. Patrigin ikamet ettigi Istanbul’da Ortodoks mezhebine mensup,
degisik etnik gruplara ait bagimsiz kiliseler mevcuttur.

k. Papa Italyan ordusunda askerlik yapmazken, Patrik Tiirk ordusunda
askerlik yapar.”

1. Papa, italya’daki yerel ve genel secimlerde oy kullanmazken; Patrik,
Tiirkiye’deki genel ve yerel secimlerde oyunu kullanir.®

m. Papa’nin Vatikan Bayragi Papaligi temsil eden dini bir bayraktir.
Fener’deki Patrik, korsan olarak Cift Basli ulusal Bizans Bayragim
kullanmaktadir.

n. Papa’nin lsvigreli askerlerden olusan bir Muhafiz Birligi vardir.
Tarihi kiyafetler giyen bu muhafiz Birligi, Papaligin bagimsiz ve ekiimenik
oldugunu gosteren en énemli gostergelerinden biridir. Patrik ise, Bizans ve
Osmanli donemlerinde o devletlerin askerleri, Tirkiye Cumbhuriyeti
doneminde Tiirk polisi tarafindan korunmaktadir.

0. Papa, Amerikan Forbes Ekonomi Dergisi tarafindan 2010 yilinin
diinyada en giiglii 5. lideri secildigi halde, Patrik ise diinyadaki 68 giiclii
liderler Forbes listesine bile girememistir.”’

O. Papa, Katolik Kilisesinin tek lideridir ve Katolik Hristiyanlar
tizerindeki tartisilmaz yere sahiptir. Fener Patrigi, bagimsiz 15-20 bagimsiz
Ortodoks Kiliselerinden birinin dini lideridir, kendilerince “esitler arasinda
birinci” seklinde kabul edilir.

p- Katolik Kilisesi’ndeki Papa, bilgi ve kararlar itibariyla “yanilmaz”
kabul edilir. Agiklamalari dikkatle takip edilir.®® Rum Ortodoks Patrigi
onemli konularda tek basma karar alamaz. “Sen Sinod” (Kutsal Meclis)’le
birlikte hareket etmek zorundadir.

r. Papa iki kimliklidir. Hem Devlet Bagskan1 hem de Katolik
Diinyasi’nin deyimiyle “Tanri’nin Vekili”dir. Patrik tek kimliklidir.
Kilisenin basidir.

55 Hiirriyet, 22 Aralik 2009.

66 Hiirriyet, 9 Kasim 2009, Cumhuriyet, 15 Mayis 1950.
57 Milliyet, 5 Kasim 2010.

88 Hiirriyet, 21 Kasim 2010.
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Sayilan bu faktorlerden anlagilmaktadir ki; diinyadaki bagimsiz kiliseler
arasinda gercekten ekiimenik (evrensel) olan tek kilise Vatikan’dir.
Vatikan’daki Papa, ekiimenik unvanini kullanmaya gerek gérmeyecek kadar
evrenseldir. Patrik ise, yereldir. Rumlarin dini lideridir. Tiirkiye’ye ve bazi
bagimsiz Ortodoks Kiliselerine karsi “ekiimenik” oldugunu umutsuzca iddia
etmektedir. Aslinda ekiimenik Patriklik de; niifus, kapsama alani, millet
cesitliligi acilarindan Gi¢ bin Ortodoks’un Patriginden ziyade, 200 milyon
Ortodoks’un Patrigi Moskova Patrikligine yakismaktadir.”” Zaten Rus
Ortodoks Kilisesi, “1453 yilinda Tiirkler Istanbul’u fethedince Ortodoksluk
bitmistir. Ve bu tarihten itibaren Ortodokslugun yeni merkezi Rusya’dw”
diyerek kendisini kuzeyde yiikselen “Yeni Roma”, Moskova’y1r mukaddes
toprak, Roma’nin varisi olarak kabul ederek karsi proje gelistirmeye
calismaktadir.”

Tiirkiye, Patrigin Ekiimenik sifatim1 kabul ettigi takdirde neler
olur?

Aragtirmact yazar Aytung Altindal, Yeni¢ag’da “Casus Yuvasi
Patrikhane” bagligi altinda yayimlanan makalesinde soyle demektedir:
“ABD'nin Biiyiik Ortadogu Projesi var. Bu projede Patrikhane ko¢basi
statiistinde. Bu nedenle Patrikhane’ye dnce Vatikan tarafindan bazi kutsal
emanetler verildi. Ciinkii bu Patrikhane nin elinde hicbir kutsal emanet
kalmamigti. Dordiincii hagli  seferi sirasinda  hepsi alip  gotiiriilmiigtii.
Dolayisiyla birkag tane kutsal emanet verilerek kiliseye yeniden bir merkez
temin edilmeye calisiliyor. Kim temin etmeye c¢alistyor. Tabii ki ABD ve
Israil. Buradan baktigimiz zaman, gecen subat ayinda, aslinda besi Yunan
vatandast olan ama degisik tilke pasaportu tastyan alti yabanci Sen Sinod'a
metropolit olarak atandi. Ben o sirada Abdullah Giil'e konunun ¢ok tehlikeli
oldugunu defalarca anlattim. Giil, bana "Evet kilise haddinden biiyiik islere
kalkistyor. Takip ediyoruz ve de edecegiz’ dedi. Bugiine kadar herhangi bir
sonug ¢tkmadigina gore herhalde halen takip etmekteler. Simdi bu alti yeni
tive, Kibris veya baska bir iilke konusunda Patrige ekiimeniklik yetkilerini
kullanma hakki veriyor. Bu da bizim anlattiklarimizi zaten dogruluyor.
Clinkii eger Tiirkiye Cumhuriyeti, bu adamin ekiimenikligini kabul ederse, i¢
hukuk adi altinda, aym yetkileri bu defa Tiirkiye icin kullanacak. Ve
Tiirkiye'deki mevcut siyasal yapi disina ¢ikarak, Hristiyan seriat yasalarini
kendi hakkiymus gibi kullanmaya baslayacak. Kibris meselesinin onemi
buradadir. Yani Kibris veya baska bir kilise, bu hi¢ fark etmez. Bu gelisme
onun ekiimenikliginin Tiirkiye'de kabul ettirilmesidir. Tiirkive Cumhuriyeti,

M. Ozekin, Fener Rum Ortodoks Patrik’i Ekiimenik mi?, s.19-21. N
" Mehmet Aydin, “Bat1 ve Dogu Hristiyanhigmna Tarihi bir Bakis”, AUIF Dergisi, Ankara,
1985, Say1: 27, s.146-147.
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bunu su veya bu sekilde kabul etmesi halinde; adam diyecek hakli olarak
‘Ben ekiimenik miyim? Ekiimenikim. Oyleyse bana ekiimene gésterin. Bana
bir yer gésterin. Benim ekiimenikligim nereden gecer?’ Iste devlet icinde
devlet, Vatikan gibi olusum bu demektir. Onun icin Kibris veya baska bir
kilise meselesi hi¢ fark etmez. Bunlarmm bir tanesini, su veya bu sekilde
Tiirkiye ile ilgili goziikmese bile, ilk etapta aldigi kararlar Tiirkiye'yi baglar
mahiyette olacaktir.*""

Yildiz Teknik Universitesi Ogretim Uyesi Elgin Macar da
Patrikhane’nin ekiimeniligi ile ilgili olarak; ,,Patrikhane’yi siyasallastiran
Osmanli’dir. Varisi olan yeni Tiirk Devieti de bu siyasiligini ortadan
kaldirir. Ancak bu onun ekiimenikligi ile ilgili degildir. Ciinkii, yalnizca
,ekiimeni=siyasi’ demek degildir. Bu dini unvani tamimamak da diger
Ortodoks kiliselerinin sornudur. Oyleyse sorun Patrikhane nin ekiimenikligi
degil, siyasete bulagip bulasmamasidir. Elbette laikligin geregi budur.“"
demektedir. Burada Saymn Macar’a sunlar1 hatirlatmak isteriz. Oncelikle,
Osmanli Patrikhane’yi siyasallagtirmadi, kendisine bir kamu goérevi ve yetki
vermek suretiyle, Patrigi Rum halkinin dini fonksiyonlarindan sorumlu bir
tebaa haline getirdi. Patrik kendisi ,,Bizans Hayali“ni emel edinerek siyasete
dalmistir. Her Papaz bir ajan ve ,Megali Idea“c1 kesilerek din islerini
tamamen ihmal etmistir.”” Osmanli Déneminde Patrik ekiimenik degil,
yetkileri Osmanli hakimiyeti ile sinirh idi. Turkiye Cumbhuriyeti’'nde ise,
varolmayan bir yetkiyi alamaz. Ayrica, ekiimeniklik sadece Ortodoks
dininin, Ortodoks kiliselerinin bir i¢ sorunu degildir. Bu sorun ayni zamanda
Tirkiye’nin bir sorunudur. Ciinkii Patrik Tirkiye’de ikamet eden, Tiirk
kanunlarina tabi bir Tirk vatandasidir. Yaptigi ve yapmadigi her seyin
izdiisimii Tiirkiye’ye olacaktir.

Atatirk milliyetgiligini kabul etmis olan ve Misak-1 Milli'yi
vazgecilemez temel prensip kabul eden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kendi
sinirlart iginde, hedefleri ve temel stratejileri ile ¢elisen, yeni bir giic odagin
kabulii s6z konusu olamaz. Bu durumu daha agik olarak anlatmak gerekirse;
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bir kurumu olan adalet sistemimiz, YOK, MEB,
Saglik Kuruluslarimiz, Diyanet Isleri Baskanhigimiz, Giivenlik Orgiitlerimiz
vs. kendilerini Tirkiye Cumbhuriyeti kanunlarinin ve milli bitiinliigtintin
tistiinde gérmeleri nasil ki miimkiin degilse; Fener Rum Patrikhanesi de bu
kuruluglar gibi davranmak ve diger milletlerin kurumlari ile isbirligine
girerken Tiirkiye Cumhuriyetinin temel prensiplerine uymak zorundadir.

7 Aytung Altindal, “Casus Yuvast Patrikhane”, Yenicag, 10 Kasim 2005;
www.biroybil.com/09.11.2007.

2 E. Macar, Cumhuriyet Déneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, s.274.

3 Kadir Mistroglu, Yunan Mezalimi, Tiirkiin Siyah Kitabi, Sebil Yaymevi, istanbul, 1966,
s.179.
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Patrikhanenin tiim diinya Ortodokslarinin merkezi (Yeni Vatikan) olmak
iddias1 TC'nin temel stratejileri ve prensipleri ile uyusmamaktadir. Bu
acidan, Patrikhane’nin 1994'te yaptig1 hata hicbir sekilde kabul edilemez:
1994'te  Patrikhane  tarafindan  tertiplenen  toplanti oncelikle
"Konstantinopolis toplantis1" adiyla gerceklestirilmek istenmis; devletin
itiraz1 {izerine "Bogazi¢i Toplantis1" olarak yapilmistir. Ayni toplantinin
sonug bildirgesi Ingilizce ve Tiirkge olarak hazirlanmistir. ingilizce metinde
yer alan ve Patrige atfedilen, "Ben Konstantinopolis'deki ekiimenlik tahtinin
varisiyim" ifadesi Tirkce metinde yer almamistir. Bu ayip hélen
diizeltilmemistir.”

Patrikhane’nin ekiimenikliginin kabul edilmesi ile ortaya ¢ikan bir diger
sorun Hristiyanlara taninacak bu hakkin  Miislimanlara taninip
taninmayacagidir. %99’un {izerinde niifusu Misliman olan bir iilkede
Miisliimanlarin Hristiyanlara gore 6zgtirliik ve haklar agisindan ikincil bir
konuma gelmenin getirecegi celiski ve durumun nasil asilacagidir. Mesela,
Diyanet Isleri Bagskani’na &zerklik taninmast;”> Ortodoks, Ermeni, Yahudi
dini liderleri gibi diinyaya agilmasi seklinde bir konunun giindeme gelmesi
durumunda sorunun nasil ¢6ziimlenecegi... Bu durumda, Tirkiye’nin
laikliginin ortadan kalkmasi tehlikesi ortaya g¢ikacaktir. Patrikhane, nasil
mahkeme kurduysa, Tiirkiye’deki IslAmi cemaatler de kendi i¢ hukukunu
uygulamak i¢in mahkemeler kuracak; yarin bir baskasi ¢ikip halifeligini ilan
edecektir. Bu, Tirkiye Cumhuriyeti’nin bekast i¢in ¢ok tehlikeli bir
durumdur.

Biitiin bunlarin yaninda Fener Patrikhanesi ekiimenik olmak suretiyle,
Vatikan gibi bir dini devlet olma yolunda ¢izdigi plam1 adim adim
uygulamaya sokuyordu. Devlet olma yolunda atilacak en 6nemli adim bir
araziye sahip olmakti. Bu maksat i¢in Fener Patrikhanesi civarinda bulunan
Tirklere ait ev ve isyerleri ¢cok yiiksek ticretlerle satin alinmaya baslanmustir.
Bu konuda Patrikhane basin sozctisti Tarabya Metropoliti Harissiadis “Evet
Patrikhane ’nin Fener’'de miilk edindigi dogrudur. Bunlar birkag¢ balik¢i
barakasindan ibarettir. Bunu bizim gizledigimiz yok. Patrikhane’de ¢alisan
yoksul ve ¢cok uzakta oturan miistahdemler icin edinilmigtir.” diyerek itirafta
bulunmustur.”® Oysa Patrikhane’nin birkag¢ balik¢1 barinag dedigi arazi 4000
m”’dir. Patrikhane’nin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesine ait 600 m”lik
araziyi de yillardir kullandig1 Fatih Belediyesi’'nce teskil edilen bir heyetce

™ Kenan Erzurumluoglu, “Patrikhane ve Pontus Dosyas:: Kin Kapisi”,

www.ifsa.blogcu.com/15.11.2007.

5 Aydin Omeroglu, Tiirk Devleti ve Rum Patrikhanesi, Kim Kimin Dostu? Avel Ofset,
[stanbul, 1995, s.83.

7 Musa Siireyya Sahin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, XII, Istanbul, 1995, s. 322-323.
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tespit edilmistir. Bu durumda Patrikhane yaklasik 11.000 m*lik bir araziye
sahip bulunmaktadir. O halde yeni yeni istimldkler ne maksatla
yapilmaktadir. Bunlar Vatikanlasma yolunda atilan adimlar degil de nedir?”’
Ayrica 20 Subat 2008 tarihinde ¢ikarilan yeni Vakiflar Kanunu ile daha
evvelden gayri kanuni addedilerek Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne devredilen
baz1 arazileri ve diger tasinmazlari Patrikhaneye iade edilmistir.”®

Patrikhane; {lizerine aldig1 dini ve siyasi gorevleri yerine getirebilmek
amaciyla, Fener semtinde merkez binasinda oldukga kalabalik bir kadro ile
caligmaktadir. Dini yardimcilarin disinda, Hukuk danismani, 6zel doktoru,
mimari, mithendisi, hesap uzmani, film ve fotograf¢isi, gazetecisi ile birlikte
sayilar1 yiizii asan teknisyenler kadrosu, Patrikhane’nin diger unsurlarin
teskil etmektedir.

Patrik ekiimeniklik konusundaki faaliyetlerini siirdiiriirken hi¢ de gizli
sakli bir sey yapmiyor. Patrikhane, resmi web sitesinde, yayimladig
brosiirde “ekiimenik” oldugunu agikca vurgulamaktadir.” Tirkiye’de
bulunan Patrikhane “de facto” olarak kendisine bagli Amerikan Ortodoks
Kilisesini merkez olarak kullanmakta, boylelikle hem Amerika’daki Rum
lobisinin dikkatini ¢ekebilmekte, hem de Amerikan yonetimine yonelik
yayinlar yapabilmektedir. http://www.patriarchate.org adresli site son derece
ilging bilgiler igermektedir. Oncelikle Patrikhane’nin ismi bizim bildigimiz
gibi Fener Rum Patrikhanesi olarak degil, “Konstantinapol Ekiimenik
Patrikligi” olarak goriiliiyor. Patrikhane’nin tarihgesinde, “Vatikan Roma
Katolik Hristiyanhigin kalbidir. Konstantinapol Ekiimenik Patrikligi de
Ortodoks Hristiyanligin kalbidir.”  Bu sozlerin devaminda da Patrik
Bartholomeos’un 270 milyon Ortodoksun lideri olarak Patrikhane’nin
Avrupa’nin biitiinliiglini saglamadaki kiiresel roliintin farkinda oldugu
belirtiliyor. Biittin bunlarin yaninda Amerika ise, kiiresel giic olmanin
ideolojik aygitlarindan biri  olan Ortodoks Kilisesinin  ekiimenik
yapilanmasimi desteklemekte ve Osmanlmin bir Islam-Ortodoks devleti
oldugunu savunmaktadir. Bugiin de Fener Rum Patrikhanesi’nin bu islam-
Ortodoks kardesligi icinde 6rgiitlenmesinin yolunu agarak islam ve Ortodoks
diinyasindaki egemenligini 6ne ¢ikarmaktadir.

Sonuc¢

Sonug olarak Fener Rum Ortodoks Kilisesi, tarihi siireci géz oniinde
bulunduruldugunda, dinen Patriklik statiisiinde bile degildir. Zira bir
zamanlar Patriklik sifatin1 tasimasi, Istanbul’un bagkent olmasi sebebiyle;

"7 Tiirkiye, 1 Aralik 1993; Aksiyon Dergisi, Say1: 30, .29.

8 E. Yal¢in, Son Hagli Kalesi: Heybeliada, s.192-225.

" Resmi Brosiir: Ekumenical Patriarchate, Stephen and Catherin Pappas Boston, MA;
USA(tarihsiz); Resmi Web Sitesi:www.patriarchate.org/28.05.2007.
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yani siyasi zaruretlerdendir. Bugiin Istanbul’'un baskent olmamasi, bu
statiiniin dahi tartisma konusu olarak giindeme getirilmesi, basta diger Grek
Kiliselerinin gorevidir. Hele hele “ekiimenik” yani “Evrensel Patriklik”
iddiasinin glindeme getirilmesi, tamamen siyasi amaglara matuf bir
aldatmacadir.”’ Onuncu yiizyildan giiniimiize kadar devam eden 1000 yillik
strecte Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimeniklik sifati higbir
zaman giindeme getirilmemistir. Tirkiye agisindan Patrikhane’nin statiisii
Lozan’da  belirlenmistir. Lozan Konferansi’nda higbir  azinliktan
bahsedilmemis ve herkes esit kabul edilmistir. Bu ¢ercevede nasil ki bir
Diyanet Isleri Baskani, bir miiftii yalniz Miisliimanlar1 temsil eden dini
yetkili olup devletin bir memuru olarak devlet istiinde bir kisilige sahip
degilse, Fener Rum Patrigi de devlet tistiinde bir kisilige sahip degildir ve
kendi basina hareket edemez.

Hatirlanacag: iizere Patrikhane, diinya Ortodoks Alemi igin degil,
miibadele sonrasi Istanbul’da kalan Rum azinligin dini vecibelerini yerine
getirmesine yardimci olmak amaciyla birakilmistir. Lozan Antlagsmasi’nin
45. Maddesine gore, azinliklarla ilgili olarak miutekabiliyet-karsililik ilkesi
benimsenmistir. Tiirkiye, halen Rum azinliktan bahsetmesine ragmen,
AB’nin liyesi olan Yunanistan Hiikiimeti, tilkesinde Tiirk olmadigini, sadece
Miisliman azinlik oldugunu ifade etmektedir. Lozan’in miitekabiliyet
esasina gore hareket ederek, Tiirkiye’deki Rum azinliktan da bahsedilmemeli
ve Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin ismi de “Istanbul Ortodoks
Patrikhanesi” (veya Kilisesi) olmalidir. Yunanistan, secilen miiftiyi
atamayip, kendi sectigi miiftiiyti atadigi gibi; Tirkiye de Patrikhane’nin
bagina Tirkiye’deki Ortodoks dini hizmetlerini yiiriitecek bir Tiirk Ortodoks
Patrik (veya papaz) getirmelidir. Tiirkiye, Lozan Konferansi’'nda Patrigin
siyasi faaliyetlerinden sikayet¢i olarak, simdi Patrikten siyasi yardim
istemesi, Tirkiye’nin ge¢misteki tecriibeleriyle tutarli degildir. Tiirkiye-
Yunanistan iligkileri ya da AB gibi konularda Patrikhaneyi kullanmak, onu
siyasetin i¢ine ¢ekmek anlamina gelir ki, bu da Patrikhane’nin ekiimenikligi
yolunda almak istedigi 6nemli bir mesafedir.

Diger yandan, Tirk kamuoyunda giindeme gelen Rusya, Sirbistan ve
Yunanistan tarafindan “Tirkiye’nin Ortodoks ¢emberi i¢ine alinmasi” ve
Tiirkiye’ye karsi bir “Ortodoks Ittifaki” kurma gayretlerinin merkezinde
Patrikhane nin olduguna dair isaretler mevcuttur.*' Bartholomos, “Moskova
bunu giindeme getirdi ama ben karsi ¢iktim™* diyerek, iddialarin hayal
tiriinii olmadigini agiklamis olur. Ortodoks Ittifaki diye bilinen Fatih’in
Bizans’1 fethinden giintimiize kadar canli kalan bu fikir emperyalistlerin

80 M. Celik, Fener Patrikhanesi’nin Okiimeniklik Iddiasinin Tarihi Seyri (325-1453), s.176.
81 Tiirkiye, 30 May1s 1994; Selam, 2 Nisan 1994,
8 Milliyet, 23 Aralik 1994.
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temel kaldiract olmustur. O zamandan giiniimiize kadar Ortodoks Ittifakin
sagladig1 siyasi gii¢, basta Yunanistan olmak tizere Sirbistan, Bulgaristan,
Romanya, Ermenistan, Rusya ve ABD tarafindan degisik zaman
periyotlarinda ve degisik sekillerde kullanilmaya c¢alisilmis ve
calisilmaktadir. Zaman igerisinde oyuncularin etkinlikleri degisse de, ana
fikir degismemistir. Ortodoks Ittifaki'nin ana fikri, “Konstantinapolis”in
bagkent oldugu halde Bizans’in ihya edilmesi, Anadolu topraklarindan
Turklerin ve Miislimanlarin striilerek ¢ikarilmasi, hac¢in hilale karsi
zaferinin saglanmasidir.”

Tiurkiye kendi i¢ dengeleri ve dinamikleri nedeniyle, daha once
Mussolini’nin yaptig1 gibi Italya topraklarinda bagimsiz bir dini otorite
devletinin kurulmasina sicak bakamaz. Patrikhane’nin Ekiimenikligi sadece
Ortodoks Kiliselerini ilgilendiren bir mesele degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’yi
de baglar. Bu durum en az Tirkiye kadar Rusya Federasyonu’nu da
yakindan ilgilendirmektedir. “Kiliseler kendi aralarinda halledip gelseler
dahi, biz Lozant énlerine koymak durumundayiz.”® Rusya’nin endisesi,
ABD’nin Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’ni kontrol altina alarak yaklagik
270 milyon Ortodoks diinyasina hakim olacagi korkusudur. Ayrica Patrik
Tirkiye Cumhuriyeti vatandasidir. Tiirk yasalart Patrige “ekiimenik”
unvanint vermemistir ve Patrigin siyasi etkinlikleri Tiirkiye Devleti’nin en
temel ilkesi olan laiklige tiimiiyle aykiridir. Yargitay’mm 2007 yilindaki
kararinda belirtildigi gibi, “ekiimeniklik unvanmmin hukuksal bir temeli
yoktur”®  Patrik, mevcut yasalarin kendine vermedigi bir unvam
kullantyorsa bu, devleti tanimamak anlamina gelir. Istanbul Ortodoks Patrigi
eger yukarida siralanan ekiimenik olma sartlarin1 yerine getiremiyorsa;
siyasetten armmis, huzur i¢inde yasayan yerel bir Kilisenin Papazi,
Tirkiye’deki Rumlarin dini lideri olma gorevini onurla ytirtitmelidir.

8 Erol Tiirkmenoglu, “Ortodoks Birligi ve Tiirkiye”, Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, Diin
Bugiin Yarmn, Sayr: 102-103-104, Temmuz-Agustos-Eyliil 2005, Istanbul, s.126.

8 Halil inalcik, Milliyet, 3 Subat 2008.

8 Ryza Tiirmen, Milliyet, 5 Nisan 2010.
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