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OZET

Liderlik kavramu biitiin siyasal ya da sosyal hareketlerde dnem tasiyan temel
kavramlardan birisi olup siyasal hareketlerin basarrya ulasmasinda da kilit
onemdedir. Liderlik yetenegi ¢ok biiyiik 6lciide dogustan gelen bir yetenek olup
sonradan egitim ve benzeri yollarla ancak swirli olarak gelistirilebilir. Milli
Miicadele Hareketi’nde de liderlik konusu hem bu miicadelenin verildigi yillarda
hem de daha sonraki yillarda yogun olarak tartisilan konulardan biridir. Bu
tartisma, Mustafa Kemal Pasanin Erzurum’da miifettislik gorevinden azli ve onun
askerlikten istifasindan sonra biiytimiis, bu arada Kazim Karabekir’in liderligi de
glindeme gelmistir. M. Kemal Pagsa, kendisini liderlige her yéniiyle uygun ve layik
goriirken Karabekir, lider olmaya yanasmamis ve lider olmayr kabul etmemistir.
Erzurum Kongresi'nden onceki giinlerde Heyet-i Faale toplantilart sirasinda M.
Kemal Pasanmin liderligi kesin olarak kararlastirilmistir. M. Kemal Pasa ile
Karabekir’in liderlik yetenekleri karsilagtirildiginda M. Kemal’in daha iistiin
yeteneklerle donamimli oldugu goriilmektedir. Karabekir, siyasi tarihimizdeki bazi
cevrelerin iddialarmmin aksine Milli Miicadele icinde liderlik arzusunda olmamig ve
M. Kemal Pasanin liderligini basindan itibaren kabul etmistir. Karabekir, M. Kemal
Pasanin yerine lider olmak igin miicadele etmemis ama onu kontrolii altinda tutarak
yénlendirmek istemigtir.

Anahtar Kelimeler: Liderlik, Milli Miicadele, Kazim Karabekir, Mustafa
Kemal Pasa

* Not: Bu makale, yazarin “Kézim Karabekir’in Siyasal Hayatr” baslikli doktora tezinden
tiiretilmistir.

“Yrd. Dog. Dr., Giimiishane Universitesi, ikt. ve id. Bil. Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Bolimii
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THE MATTER OF LEADERSHIP IN NATIONAL STRUGGLE AND
KAZIM KARABEKIR

ABSTRACT

The concept of leadership is one of the significant basic concepts in the whole
political or social movements and it is a key role to achieve the goal in the political
movements. Leadership ability is endowment mostly and it might improve in the
some limitations through the education or something else. The matter of leadership
is one of the issue discussed as continously both during the period of National
Struggle and after. The matter about leadership was a big deal after Mustafa Kemal
Pasha was deposed and resigned from military. By the way, the leadership of
Kazim Karabekir was came up as well. Mustafa Kemal Pasha, while he appropriate
and worthy of all aspects of leadership himself, Karabekir is not eager to become
leader and not agreed to be a leader. In the days before Erzurum Congress, during
the meetings of the Heyet-i Faale, M. Kemal Pasha's leadership was decided
definitively. Compared with the leadership abilities of M. Kemal and Karabekir, M.
Kemal has more superior abilities . Karabekir, contrary to the claims of some
circles of political history, not aspiring to leadership in the National Struggle and
Leadership of M. Kemal Pasha accepted M. Kemal Pasha’s leadership from the
beginning of it . Karabekir did not struggle to become a leader instead of Mustafa
Kemal Pasha , but wanted to steer him by holding under his own control.

Key Words: Leadership, National Struggle, Kazim Karabekir, Mustafa Kemal
Pasa

GIRIS

Milli Miicadeledeki liderlik tartismalarini ele alarak 6zellikle M. Kemal
Pasa ile Kazim Karabekir Pasa arasinda bir liderlik miicadelesi yasanip
yasanmadigini irdelemeyi amaglayan bu c¢alismada Oncelikle liderlik
kavrami iizerinde durulacaktir. Liderlik kavraminin sosyal ve siyasal
hareketler acisindan oOnemine deginildikten sonra Milli Miicadele
kadrolarinin Bolsevik Rusya’da bulunan eski IT lideri Enver Pasanin
Anadolu’ya yonelik faaliyetleri yaninda kendi aralarindaki iliskileri ve
Istanbul ile olan iliskilerdeki farkli tutumlar1 ele alinacaktir. Ardindan
Erzurum’da, Kongre oOncesinde gilindeme gelen liderlik tartigmalari
incelenecek ve Karabekir’in tutumu irdelenecektir. 1ki simge isim arasinda
liderlik yetenekleri agisindan kisa bir karsilastirmanin da yapilacagi
calismada Karabekir’in M. Kemal Pagsanin liderligi karsisindaki tutumu
cesitli 6rneklerle agiklanacaktir. Calismanin sonunda Anadolucular akiminin
Karabekir vizyonuna konumuz baglaminda deginilecek ve degerlendirme
yapilacaktir.
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Liderlik Kavramm

Her siyasal hareketin mutlaka c¢dzmesi gereken sorunlardan birisi
liderlik sorunudur. Siyasal hareketin basarisi diger etkenlerin yani sira ¢ok
biiyiik ol¢iide liderlige baglidir. Siyaset biliminin temel kavramlarindan olan
liderlik kavrami simdiye kadar c¢esitli tanimlamalara tabi tutulmustur.
Liderlik yalnizca siyasal gruplarda ve siyasal hareketlerde degil biitiin sosyal
gruplarda s6z konusudur. Liderlik hem birincil gruplarda hem de ikincil
gruplarda 6nemli bir kavramdir. Bir arkadaglik grubunda, bir kuliipte oldugu
gibi bir sendikada, bir dernekte de liderlik kavrami o sosyal ortamin temel
kavramlarindandir.

Liderlik yaratilistan gelen bir 6zellik mi yoksa sonradan kazanilan bir
ozellik midir? Liderlik yetenegi, ya da liderlik 6zelliklerinin kisilerde ¢ok
biiyiik oranda dogustan gelen 6zellikler oldugu kabul edilmektedir. Bununla
birlikte kiginin yetistigi ¢evre, iginde bulundugu iligkiler, aldigi egitimin
onun liderlik yetenekleri iizerinde etkili oldugu kabul edilmektedir. Insan,
dogustan getirdigi yetenek ve oOzelliklerine sonradan egitim ve benzeri
yollarla katkida bulunabilmektedir. Insan topluluklarinda lider kimdir, neyi
ifade etmekte ve ne anlam tagimaktadir? Lider, insan toplulugunun idaresini
elinde bulunduran, toplulugu cekip ¢eviren, sevk ve idare eden kimsedir.
Toplumun ya da toplulugun onciisiidiir. Lider, etkilenmekten ¢ok etkileyen
kisi olarak tanimlanabildigi gibi' grup icinde baskasindan emir almayan,
kendisinden {istte bagkasi bulunmayan kisi olarak da nitelenmektedir. Lider,
karizmatiktir, hitabeti giiclii olan ve insanlar1 pesinden siiriikleyen kimsedir.
Lider, insanlar1 tanimada ve ekibinde bulunanlara gorev dagiliminda iistiin
yetenekli kisidir. Lider, neyi, nerede ve nasil kullanacagini iyi bilendir.
Ikincil gruplarda lider, grubun somut anlamda belirlenmis olan hedeflerinin
yerine getirilmesi igin yetenekli olan birey olarak nitelenebilir.” Lider,
zekasi, cesareti, kavrayis giicii ile insanlara yol gosteren kisidir.

Konuyu, lider-grup iliskilerinde karsilikli etkilesim boyutuyla ele alan
yazarlar da bulunmaktadir. Bu gruptaki yazarlar, liderin (6nder), grubuna her
istedigini yaptirabilen insan mi1 yoksa grubunun egilimlerini en iyi sezen ve
en iyi degerlendiren kisi mi oldugu sorununu ele almaktadirlar. Bu yazarlara
gore gercek bu ikisi arasinda bulunmaktadir.” Bir baska deyisle lider,
mutlaka her istedigini yapamaz ve yaptiramaz. Grubun gereksinimlerini ve
egilimlerini sezmenin de lider olmak i¢in tek basina yeterli olmayacagini

! Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, Ugiincii Basi, Seving Matbaasi, Ankara, 1972, s. 134.

% Hasan Giilliipunar, Siyasal iletisim ve Aday Imaji, Egitim Akademi Yayinlari, Konya,
2010, s. 50.

3 Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, A. U. Basin yaym Yiiksekokulu Yayini, Ankara,
1987, s. 161.
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bilmek gerekir. Lider hem grubunun genel egilimlerini kollar, gozetir, hem
de grubu onderlik yetenegi sayesinde ortak amaca dogru yonlendirir. Bir
baska deyisle lider olan kisi, grubunda yaygin olan egilimleri goz ardi
edemeyecegi gibi bunlarin esiri de olamaz. Basarili liderlik bu ikisini
bagdastirabilen liderliktir. Ciinkii liderin gorevi, kendisini izleyenlere
gidecekleri yolu gostermektir.

Milli Miicadele Oncesinde ve Sirasinda ittihatcilar ve Liderlik
Sorunu

Bilindigi gibi Osmanli Devleti’ni Birinci Diinya Savasi’na sokan ve
savastan yenilgiyle ¢ikmasinin sorumlulugunun birinci derecede sahibi olan
kisiler, o yillarda iilkede en biiyiik drgiitlii siyasi gii¢ olan ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin liderleridir. Bunlar, Enver Pasa, Cemal Pasa ve Talat
Pasalardir. Savasin yenilgiyle sonuglanmasinin ardindan bu t¢liiniin {ilkeyi
terk etmis olmalarina* ve biiyiik olciide iilke siyasetinde soz sahibi olma
firsatimm kacirmis olmalarina karsin iki boyutlu olarak Milll Miicadele
iizerinde etkili olduklar1 ya da olmaya calistiklar1 sdylenebilir. Birincisi
Ittihat ve Terakki Cemiyeti 5 Kasim 1918’de resmen kapatilmis olsa da
orgiit, Anadolu’da kalan kadrolar1 araciligiyla Milli Miicadelenin
orgiitlenmesinde etkili olmustur.” Bazi arastrmacilarm temel tezleri
Kurtulus Savas1 kadrolarinin eski Ittihatcilardan olustugu seklindedir. Hatta
ornegin Erik Jan Ziircher’e gore Mustafa Kemal Pasanin 1919°da
Anadolu’ya gecerek miicadeleyi baslatmaya ikna edilmesinde Ittihatcilarin
rolii vardir.® Emel Akal da Milli Miicadele Hareketi’nin érgiitlenmesinde
Ittihatcilarin agirlikli yerini inceledigi kitabinda Mustafa Kemal Pasanin
Anadolu’daki ¢alismalarini, eski IT cizgisini siirdiiren Teceddiit Firkasi,
Karakol Teskilat1 ve Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi ile ittifak i¢inde
yiriittiigiinii savunmaktadir.” Eski lttihatgilardan Mubhittin (Birgen) Bey
orneginde oldugu gibi bazilar1 da Anadolu’daki Kuva-i Milliyecileri ittihat
ve Terakki’nin merkez ve sol unsurlari olarak gérmektedirler.”

Mustafa Kemal Pasanin ve Milli Miicadele kadrolarinin Ittihatcilig1 ile
ilgili iddialar1 kisaca degerlendirmek gerekirse su noktalar vurgulanabilir:

4 Celal Bayar, Ben de Yazdim-Milli Miicadeleye Gidis, Cilt 1, Sabah Kitapgilik, Istanbul,
1997, s. 89-90.

> Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitabevi Yayinlar, 4. Baski,
Ankara, 2006, s. 455-56.

 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihateihk, Cev: Niizhet Salihoglu, iletisim
Yaynlari, 2. Bask, Istanbul, 2003, s. 169-71.

" Emel Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda Mustafa Kemal, ittihat Terakki ve
Bolsevizm, TUSTAV (Tiirkiye Sosyal Tarih ve Arastirma Vakfi) Yaymlar, 2. Bask,
Istanbul, 2006, s. 188.

8 Kéazim Karabekir, Istikldl Harbimizde ittihat Terakki ve Enver Pasa, Cilt 1, Emre
Yaynlar, Istanbul, 2001, s. 289.
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Oncelikle iilkedeki en genis ve orgiitlii siyasal gii¢ olan eski IT kadrolarmin
Milli Miicadelenin hazirlanmasi ve sonuglandirilmasinda etkili olmalar
kacimilmazdir ve dogaldir. M. Kemal Pasanin Ittihatc1 olusuna gelince
kendisinin 1907 yilinda IT érgiitiine iiye oldugu bilinmektedir.” Ama onun
IT ile iliskilerinin ¢ok iyi gitmedigi ve sonradan orgiitten ayrildig1 kabul
edilmektedir. M. Kemal ile diger Milli Miicadele liderlerinin tipik Ittihatcilar
olmadiklari, onlarin IT’cilerden ayrilan bazi ortak yonlerinin bulundugu
rahatlikla soylenebilir. IT liderlerinde i¢ ve dis siyasette maceraci, hayalci,
komplocu, komitaci siyaset yapma ve yoOnetme tarzinin baskin olmasina
karsilik Milli Miicadele liderlerinin onlara gore daha gergekei, rasyonel ve
mutedil davraniglara sahip olduklar1 goriilmektedir. Birinci Diinya Savasi
yenilgisine yol acan siyaset¢i kadrolarin savas sonrasi tasfiye edilmesiyle
birlikte onlarla, savasin yonetimi, Almanya ile iliskiler, Tiirk ve Islam
Diinyasina iliskin politikalarda ayr diisiinen baska bir kadro 6ne ¢ikiyordu.
Baykara, Mustafa Kemal Pasanin, gencliginde Ittihatci olmakla birlikte
ittihatgilarn higbir asirt hareketine katilmadigii kaydetmektedir.'” Biilent
Tanér’e gore de M. Kemal, IT iktidar1 doneminde iilkedeki Alman niifuzuna
karsi bagimsizlik yanlist olusu ve ordunun Alman askeri heyetine
tesliminden sikdyetci olmasindan dolay: iT 6nderlerince sevilmiyordu.'

Eger Osmanli Devleti’nin son doéneminde revagta olan diisiince
akimlarma bakilarak bir karsilastirma yapilacak olursa IT liderlerinin
Islamcilik ve Tiirkgiilikk akimlarmin etkisini daha yogun olarak tasimalarina
karsilik Milli Miicadele’de lider kadroda yer alanlarin Tiirkgiiliik ve Baticilik
akimlarindan daha fazla esinlendikleri sdylenebilir.

Ittihat ve Terakki’nin etkili olusunun ikinci boyutu bizatihi Enver
Pasanin sahsiyla ilgilidir. Kurtulus Savasi’nin belli bir asamasina kadar
Enver Pasanin Milli Miicadele liderligi i¢in iceride ve disarida cesitli niyet,
kurgu ve hazirliklarm oldugu, hattd Envercilik diye bir akimin bulundugu
bilinmektedir. Yaklasik 10 yil boyunca {ilkeyi yonetmis olan bir kadronun
kurtulus miicadelesinde de liderin kendi i¢lerinden ¢ikmasini istemeleri
anlagilabilir bir durumdur. Enver Pasa Bolsevik Rusya’da bulundugu
siralarda iilke icinde, hattd TBMM’de kendisinin liderligini arzulayan
cevreler oldugu gibi Bolsevik Rusya ile Almanya da onun Anadolu’ya
ge¢me ¢abalarma destek vermektedirler.'”” Enver Pasa ve arkadaslari,
Bolsevik Rusya destegi ve etkisi ile hazirlamis olduklar1 Halk Suralar Firkasi
Programi ve kurmus olduklari Islam Ihtilal Cemiyetleri ittihadi’nin ilkelerini
Anadolu’da yaymaya c¢aligmislardir. Karabekir’in Kizil Devrim hazirhigi

% Akal, a.g.e.,s. 57.

19 Tuncer Baykara, Milli Miicadele, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara,1985, s. 55.

! Biilent Tanor, Kurtulus, Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yaymecilik, Yer yok, 1997, s. 138.

12 Kazim Karabekir, istiklal Harbimizde Ittihat Terakki ve Enver Pasa, Cilt 1, Emre
Yaynlar, Istanbul, 2001, s. 328-31.



372 ALI CIFTCI

dedigi bu isin arkasinda Rusya vardir ve bu devrimle birlikte Tiirkiye’nin de
Sovyetler Birligi’nin yonetimine girmesi amaglanmaktadir.

Ancak Milli Miicadele kadrolarinin Sovyet Rusya ile iligkileri, Batili
giiclere karsi karsilikli yardimlasma diizeyinde kalmis ve Bolseviklesme
noktasina varmamustir. Zaten bir siire sonra Milli Miicadele kadrolari,
Sovyet yonetimi nezdinde kurduklart iligkilerle Enver Pasaya verilen
destegin son bulmasini saglamiglar ve Envercilik tehlikesini bertaraf
etmislerdir. Gergcekten de Kurtulus Savasi sirasinda M. Kemalciler-
Enverciler seklindeki kutuplagma biiylimiis ve fiili bir duruma ve gatigmaya
doniismiis olsaydi Tiirkiye isgal ve bolinme dahil ¢ok kotli durumlara
diisebilirdi.

Milli Miicadele Kadrolarimin Birbirleri ve Istanbul ile iliskileri

Milli Miicadele sirasinda liderlik sorununun ortaya ¢ikigina girmeden
once Anadolu’da direnis hareketini Orgiitleyen giiclerin, daha 6zelde Milli
Miicadele kadrolarini olusturan liderlerden Mustafa Kemal Pasa ve Kazim
Karabekir Pasanin birbirleriyle ve Istanbul Hiikiimeti ile iliskilerine
deginmek anlaml1 olacaktir. Ciinkii Milli Miicadele, biiyiik dl¢iide Istanbul
ile Anadolu arasinda ¢etin bir iktidar miicadelesi esliginde yiirttiilmistiir.
Milli Miicadele kadrolarmin birbirleriyle ve Istanbul ile iliskileri, bu
miicadelenin 600 yillik Osmanli devlet ve toplum yapisinin gelecegini
belirleyecek olmasi ve bir yandan da gelisen olaylar 1si§inda gelecegin
liderinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici olmasi agilarindan da dnemlidir.

Mustafa Kemal Pasa, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra
yaklasik 4-5 ay kadar Istanbul’da kurtulus careleri ile ilgili arayislarda
bulundu. Istanbul’a gelmeden baslayan bu arayislardan en &nemlisi,
kurulacak Izzet Pasa Kabinesi’nde kendisine Harbiye Nazirlig1 verilmesi idi.
Buna benzer siyasal ¢éziim arayislart gercevesinde M. Kemal, padisahla,
Harbiye Nezareti yetkilileriyle, Hiiseyin Rauf Beyle, Ali Fethi (Okyar)
Beyle, diger siyasi sahsiyetlerle, memurlarla ve yabancilarla goriismeler
yapmistir.”  Goriismelerden beklenen sonuglarin alinamamasi ve diger
gelismeler iizerine M. Kemal Pasa, Sarayin gorevlendirmesiyle Mayis
1919°da Anadolu’ya ge¢mistir.

Tiirkiye’nin siyasal kaderi agisindan kongreler oncesi, kongreler ve
kongreler sonras1 donemde ¢ok énemli ve belirleyici gelismeler yasanmistir.
Bu dénemde Milli Miicadele’nin lider kadrosunun kendi arasindaki iligkileri
ve Istanbul’a kars1 tutumlari, dénemin anlasiimasinda &nemli gostergeler
olusturmaktadir. Milli Miicadele kadrolarinin Istanbul Hiikiimeti ile
yaptiklar1 yazigsmalara ve girilen iligkilere bakildigi zaman su kesinlikle
soylenebilir ki Padisah Vahdettin ve Istanbul Hiikiimeti, Milli Hareketin

'3 Fethi Okyar’in Amlari, Yay. Haz: Osman Okyar-Mehmet Seyitdanlioglu, Tiirkiye is
Bankas1 Yayinlari, Ankara, 1997, s. 20-22.
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icinde olmasina ve Istanbul’dan verilen bircok emri yerine getirmedigi gibi
bazi durumlarda o emrin tam tersini icra etmesine ragmen'* Kazim
Karabekir’e Mustafa Kemal Pasadan daha fazla giivenmektedirler. Bu
giivenin sebebinin Karabekir’in gorece ihtiyatli, uzlasmaci ve agirbash
kisiligine bagli oldugu diisiiniilebilir. Bunun en agik gostergesi, M. Kemal’in
yerine Kazim Karabekir Pasanin 21 Haziran 1919 tarihli Harbiye Nazirligi
yazistyla vekaleten 3. Ordu Miifettisi olarak gdrevlendirilmek istenmesidir.
7/8 Temmuz 1919 tarihine kadar defalarca tekrarlanan Istanbul’a dénme
emirlerine uymayan M. Kemal, Ordu Miifettisligi gérevinden azledilirken
Karabekir’e M. Kemal’in yerine vekalet gorevi verilmektedir. Daha sonra
Karabekir’e 30 Temmuz 1919 tarihinde M. Kemal’in tutuklanmasi ve
Istanbul’a gonderilmesinde Kolordu olarak yardime1 olmasi emri verilmekte,
ancak Karabekir bu emre uymamaktadir. Istanbul’dan gelen emre uymadig
halde Hiikiimet tarafindan kendisine yonelik olumsuz bir girisimde
bulunulmamaktadir. Bunun disinda Karabekir’e, Kolordu olarak Erzurum
Kongresini dnleme gibi ¢ok 6nemli bir emir verilmekte ama o tersine
kongreye hamilik yapmaktadir. Bu durumda bile kendisi hakkinda bir islem
yapilmamaktadir. Ta ki 16 Agustos’ta Ordu Miifettislikleri, 18 Agustos’ta da
3. Ordu Komutanhig kaldirilarak Karabekir’in etkisi azaltilincaya kadar"’.

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul Hiikiimeti ile iliskilerde daha radikal bir
tutum takinarak &rnegin Istanbul’un gonderdigi heyetlerle gériismemeyi,
onlarla temas kurmamay: tercih etmektedir. Karabekir ise Istanbul ile
iligkilerini daha iyi gotiirmeye caligmakta ve gorece esnek davranarak
uzlasmaci bir tutum sergilemektedir. Kendisi bu tutumunu, hem
Istanbul’daki baz1 kisileri de davaya kazanmak, hem de Istanbul ile erken bir
kopusun getirecegi zararlari engellemek amaci ile agiklamaktadir.'® M.
Kemal ile Karabekir’in farkliligini belirginlestiren Orneklerden birisi de
Istanbul ile haberlesmenin kesilmesi meselesidir. Posta ve Telgraf Genel
Miidiirliigiiniin, 16 Haziran 1919 tarihinde, Genel Miidiir Refik Halit
(Karay)" imzasiyla, telgraf merkezlerine verdigi emirlerde’’ Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetlerinin telgraflarinin ¢ekilmemesini bildirmesine M. Kemal
Pasa cok sert tepki gostermistir. M. Kemal, bu karar iizerine valiliklere,

' Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt 1, Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Birinci Baski, Ankara, 1998, s. 476.

15 Zeki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, Cilt 2, Tirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara,
1994, s. 49, 53.

16 Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, Cilt 1, Emre Yaymlan, 5. Baski, istanbul, 2000, s. 326.

* Refik Halit Karay, 1888 yilinda Istanbul’da dogmustur. 1918 yilindan sonra bir siire
Hiirriyet ve Itilaff Firkasr'nin Genel Merkezinde calismistir. Posta ve Telgraf Genel
Midiirligii yaptigr sirada Milli Miicadele aleyhinde calisan Karay 9 Kasim 1922°de
150’liklerle birlikte sinir disi edilmistir. 1938 yilinda yurda dénen taninmig Tiirk edebiyatgist
Karay, 18 Temmuz 1965 tarihinde Istanbul’da 6lmiistiir.

17 Sarihan, a. g. e., Cilt 1, 1993, s. 324.
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Posta ve Telgraf Genel Miidiirliigiine, Harbiye Nezaretine yazdigi 20
Haziran 1919 tarihli yazilarda bu emri tamimadigimi ve uygulayanlarin
cezalandirilacagim bildirmis'®, ayrica, Genel Miidiirliigiin, haberlesmeyi
engelleme isini sikilastirmasi iizerine 18 Agustos 1919’da, Heyet-i
Temsiliye’ye yazarak halki, telgraf merkezlerini isgal etmeye davet
etmistir."” Kazim Karabekir ise bu durum karsisinda halkin heniiz boylesine
ileri bir tavir almaya miisait olmadigini, Itilaf Devletlerinden ve Istanbul
Hukiimeti’nden c¢ekindigini diisinerek, M. Kemal’in istedigi tepkinin
yalnizca haberlesmenin yaptirilmadigi ve haberlesmeyi yapan memurlarin
azledildigi yerlerle sinirlandirilmasini istemistir.”® Ali Galip Olayinda da M.
Kemal’in, keskin tavr1 kendisini goOstermistir. Bilindigi gibi Sivas
Kongresi’nin toplandig1 giinlerde Istanbul Hiikiimeti Dahiliye Nazir1 Adil
Bey, Elazig Valisi Ali Galip’i Kongreyi basmak ve M. Kemal’i 6ldiirmekle
gorevlendirmisti. Basarisiz olan bu girisimden sonra M. Kemal, kendisini
imha ettirme plant yapan Dahiliye Nazir1 Adil Bey’e, Sivas Postanesinden,
milleti padisahina maruzatta bulunmaktan menedenler olarak algaklar,
caniler ve hainler gibi hakaretlerin de yer aldig1 agir sozler igeren bir telgraf
¢ekmistir.”' Karabekir, M. Kemal Pasamin Dahiliye Nazirina boyle sert
igerikli bir telgraf cekmesini dogru bulmamistir.”

Karabekir’in Istanbul ile iliskileri konusunda Sabahattin Selek’in,
Anadolu htilali’nde yaptigi degerlendirmeler de oldukca aydinlaticidir.
Selek’e gore Karabekir, Kuva-i Milliye liderleri icinde Istanbul Hiikiimeti ile
iliskilerini en iyi ayarlayan kisidir. Selek, Karabekir’in Istanbul ile yapilan
yazigsmalarda devlet otoritesine baglilik ifadeleri kullanmasinin altini ¢izerek
bu hususun Istanbul’un tavrim etkiledigine dikkat cekmektedir. Selek’e gore
Istanbul Hiikiimeti, devlete bagl gériinme duyarlihi: gsteren bir komutani
acikca cephe almaya zorlamamak i¢in Karabekir’in muhalif tutumunu
anlamazdan gelmistir.” Istanbul ile iliskiler konusunda bir baska yorum da
Faruk Ozerengin’e aittir. Ozerengin’e®® gore Istanbul Hiikiimeti’nin
Karabekir’e tavir almama nedeni onun Dogu Anadolu’daki giiclinden
kaynaklanmaktadir.”> Ozerengin’in kastettigi giic, Karabekir’in daha 1 yil
kadar 6nce, Birinci Diinya Savasi’nin son yilinda, 1918 yili i¢inde Kars,

'8 Bagbakanlik Osmanh Arsivleri, Bab-1 Ali Evrak Odas1 Siyasi, 34-64/V 4.

! Mustafa Onar, Atatiirk’iin Kurtulus Savasi Yazismalar, Cilt 1, Kiiltiir Bakanlig1
Yaymlari, Ankara, 1995, s. 80, 130.

20 K arabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 333.

2l Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt 2, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara,
1994, s. 99-100.

*2 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 463-464.

23 Sabahattin Selek, Anadolu ihtlali, Cilt 1, Kastas Yaymlari, 8. Basky, istanbul, 1987, s. 158.

*Prof. Dr. Faruk Ozerengin, Karabekir’in damadi olup, onun notlarmi yeni Tiirkceye
uyarlamig ve eserlerinin yayimlanmasina biiyiik katki saglamigtir.

% «Faruk Ozerengin’le Soylesi”, Tarih ve Medeniyet, Say1: 39, Haziran 1997.
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Sarikamig, Erzurum ve Erzincan’in isgalden kurtarilmasindaki askeri
basarilarindan dolay1 Dogu Anadolu’da kazandigi manevi giigtiir.

Karabekir Pasa, anilarinda M. Kemal ve Istanbul ile iliskileri konusunda
sunlar1 belirtmektedir:

“Benim en mithim kolladigim, pek nazik bir mesele var ki, onu da
zikretmeyi faydali bulurum: M. Kemal Pasay iyi idare etmek, Istanbul biitiin
kuvvetiyle kendisine yiikleniyor. Her tarafa emirler, gazetelerle nesriyat
daima saldirgan bir dille efkar-1 umumiyede tardedilmis ve mahkum bir insan
gosteriliyor. Aleyhine yapilan tecaviizler yetismiyormus gibi hayatina suikast
hazirlaniyor veya Oyle propaganda ile korkutuluyor. Dogu kendisini
tanimiyor. Bana karsi ise halkin ve ordunun samimi hiirmetiyle beraber
heniiz Istanbul Hiikiimeti de tevecciihkar davramyor. O azlediliyor, yerine
beni tayin ediyorlar, onun i¢in yakalama emri veriliyor. Bana icra vazifesi
veriyorlar. O Sivas’a gitmek i¢in benim kuvvetim ve niifuzuma muhtag; hatta
biitlin muhitiyle iagelerinde dahi yardimima muhta¢. O Kemal Pasa ki, Harb-i
Umumi’de mubhtelif cephelerde ordu kumandanlifi yapmus, basarilar
kazanmus, stleriyle didigmis, denklerini hirpalamig. Bu noktalarda pek
hassas. Hususiyle birkag giin 6ncesine kadar bana da amir...” >

“...Ben tahkik heyetlerine ve Istanbul’dan gelecek diger zatlara karsi
degilim. Miitalaam sudur: ‘bizzat tenvirlerine ¢aligmali, namuslu insanlari
kazaniriz. Durumu yakindan gorerek Istanbul’'u daha ok aydimlatirlar.
Kuvvet ve kudretimizi, milli teskilati 6grenirler ve Istanbul’a da &gretirler.’
M. Kemal Pasa bu hususta aksi fikirde. Miitalaast su: ‘Gelirler, aleyhimize
propaganda yaparlar. Bunun i¢in tahkik heyetlerini geri gondermeli. Karaya
bile ayak bastirmamals...”.*’

Liderlik Sorununun Giindeme Gelisi ve Liderlik Tartismalari

Her sosyal ve siyasal harekette oldugu gibi Kurtulus Savasi’nda da
liderlik tartismalar1 zaman zaman yogun sekilde giindeme gelmistir.

Anadolu’da Milli Miicadelenin baslangicinda, bu sorunun en somut
olarak giindeme geldigi ortam, Erzurum Kongresi giinlerindeki Heyet-i Faale
toplantilar1 olmustur. Dogrusu daha Samsun’a ayak bastigi ilk giinlerde
askerl ve miilki yetkililere yazdig1 yazilarla M. Kemal Pasa, bir lider gibi
hareket etmeye baslamisti. Amasya’daki Askeri Bulugsma’da da onun lider
goriintiisii tartistlmamisti. Ancak Erzurum’da, M. Kemal Pasanin istanbul
Hiikkiimeti ve Saray ile iligkilerinin kopma noktasina gelmesinden sonra
liderlik hususu daha ciddi olarak giindeme gelmis ve tartisilmaya
baslanmustir.

26 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 321.
7 Karabekir, a. g.e.,s.326.



376 ALI CIFTCI

Erzurum’da Heyet-i Faale Toplantilar:

Erzurum’da Kongre baslamadan onceki giinlerde M. Kemal ve milli
direnise inanan cekirdek kadrodaki asker ve sivil yetkililer arasinda Milli
Miicadele ile ilgili olarak bir takim istisari nitelikli toplantilar yapilmistir. Bu
toplantilarda, i¢ine girilen miicadeledeki hareket tarzi, kimin lider olacagi ve
benzeri hususlar ele alinmustir. I¢lerinde iki eski vali, Kdzim Karabekir, Rauf
(Orbay) Bey, Kazim (Dirik) Beylerin de bulundugu ve Heyet-i Faale (Faal
Heyet) denen toplantilarm ilki 5-6 Temmuz 1919 gecesi yapilmugtir.
Toplantilarin ikincisi ise M. Kemal Pasanin Istanbul ile iliskilerinin iyice
gerginlesmesi ve kopma noktasina gelmesi iizerine 7/8 Temmuz aksami
yapilmustir.”® Ortaya ¢ikan durum iizerine M. Kemal, bu toplantiy1 yapmayi
miinasip gordiigiinii Nutuk’ta belirtmektedir. Miicadele yolunda nasil bir
strateji izlenmesi gerektigi ve Onciilik konusunda toplantiya katilanlara
goriiglerini sOylemistir. Bu agamadan sonra kendisinin her tiirlii akibete
ugrayabilecegini, kendisiyle birlikte hareket edecek olanlarin da aym
sonuclarla karsilasabilecegini, ama birisinin bu iste Oncii olarak ortaya
atilmasinin zaruri oldugunu, kendisinden bagka birinin de diigiiniilebilecegini
ifade ettikten sonra oncii olarak ortaya atilacak kisi ile ilgili gereklilik sartim
belirtmektedir. M. Kemal Pasaya gore kendisinden baska bir arkadas da
oncli olarak ortaya atilabilir ama yeter ki bu kisi bugiinkii durumun
kendisinden talep ettigi tarzda hareket etmege uygun davransin.” Goriildigii
gibi M. Kemal Pasa oncelikle kendisini lider olmaga uygun goérmektedir. Bir
baskasina da onderlik sansi tanimakta ama bunun kosullarini da yine kendisi
koymaktadir. Burada onun liderlik 6zelliklerinden olan goreve talip olma,
kendine giivenme ve sorumluluk alma 6zellikleri kendisini gostermektedir.*

Mazhar Miifit Kansu’ya gore Erzurum Kongresi baglamadan once, 6zel
bir goriisme aninda M. Kemal Pasa Karabekir’e Milli Hareketin basina
gegmesini Onermis, o ise bu Oneriyi kabul etmemistir.’' Karabekir,
Kansu’nun bu iddiasimi yalanlamamakta, ama Kongrenin basina gecme
anlaminda anladigi bu oneriyi, isin basinda askerlerin bulunmasin1 dogru
bulmadig i¢in kabul etmedigini kaydetmektedir.**

28 M. Fahrettin Kirzioglu, Biitiiniiyle Erzurum Kongresi, Cilt 1, Kiiltiir Ofset, Ankara ,
1993, s. 137.

2 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, 3. Baski, 1989,
Ankara, s. 60.

3 Adnan Nur Baykal, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Sistem Yaymcilik,
Istanbul, 2001, s. 73, 81, 203.

3! Milliyet, 13 Mayis 1933.

32 Kazim Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, Emre Yaynlari, Istanbul, 1995, s. 58-59.
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M. Kemal Pasa Nutuk’ta, o aksamki toplantida bulunanlarin igin
basinda kendisinin bulunup devam etmesini istediklerini ve kendisine
yardime1 ve destek olacaklarini beyan ettiklerini kaydetmektedir. Onlarin bu
beyanindan sonra M. Kemal de liderligini pekistirmek amaciyla resmi
gorevliyken oldugu gibi simdi de {ist komutanmis gibi emirlerinin yerine
getirilmesinin basar1 i¢in esas sart oldugunu ifade etmistir. Faal Heyette
bulunanlar bu hususu da onaylayip kabul etmislerdir. Boylece Milli
Miicadelenin lideri Heyet-i Faale toplantilarinda kesin olarak belirlenmis
oluyordu. Yalniz burada su hususu hatirlatmakta yarar vardir. M. Kemal’in
liderliginin kararlastirildigt Heyet-i Faale toplantisi, Kazim Karabekir
Pasanin, M. Kemal Pasaya bagli kalacaginin isaretleri ortaya ciktiktan sonra
gerceklesmistir. Bir baska deyisle M. Kemal’in liderligi agisindan isin biiyiik
ve en zor kismi hal yoluna girmisti. Kald1 ki Karabekir, 9 Temmuz giinii
ordusuyla birlikte M. Kemal Paganin emrinde olacagini acik¢a ve resmen
bildirmistir. Kendisini tutuklayarak Istanbul’a gonderebilecek olan ve
Istanbul ile iliskileri gorece iyi olan Karabekir’in kendisine baglilik bildirimi
cok onemliydi. Bu durum, onun liderlik iddiasinda olmadigini1 ve M. Kemal
Pasanin liderligini kabul ettigini agikca gostermektedir.

M. Kemal Nutuk’ta, biiylik siyasal hareketlerin basariya ulagmasinda
liderlik konumunun 6nemine ve agirligina vurgu yaparak harekete Onder
olacak kisinin yetenekli ve kudreti sarsilmaz bir yapida olmasi gerektiginden
bahisle kendisinin, hilafet ve saltanata baskaldirmis ve askerlikten azledilmis
olmasini gerekge gostererek milli harekete lider olmasini mahzurlu gdren
arkadaslarini elestirmektedir. O, Erzurum ve Sivas Kongrelerine katilan ve
siyasal, askeri ve biirokratik siireclerin tamamen digindan gelen (hoca, seyh
ve agiret reisi sifath) kisilerden olusan bir heyete dnemli siyasal gorevlerin
birakilamayacagini ifade etmekte, bdylece kendisini, 6nder olmaya en uygun
kisi olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.” Goriildiigii gibi M. Kemal Pasa,
cevresindeki sivil ve asker kisileri tahlil ettikten sonra onlar arasinda
liderlige ve dnemli kararlar1 almaya kendisini yetkili gormektedir.

Milli Miicadele kadrolarinin  kendi iginde bir degerlendirme
yapildiginda M. Kemal Atatiirk’iin, bu miicadeleye dnder olmasini saglayan
bazi nesnel ve kisisel etkenlerin de bulundugunu gérmek gerekir. Bunlar
nelerdir? Sina Aksin bu etkenleri;

a) Parlak askeri gegmisi,

b) IT’nin dnderleri arasinda yer almamis olmast,

c¢) Olaganiistii kisisel ve siyasal yetenekleri,

d) Askerlik meslegindeki kidem ve onceligi olarak siralamaktadir. **
Zira o, Cemal Pasa hari¢ Amasya Kararlarina katilanlarin en kidemlisi ya da

33 Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, TTK Yayinlari, Ugiincii Baski, Ankara 1989, s. 94.
3% Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve..., Cilt 1, s. 431.
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yiiksek riitbelisi idi. M. Kemal Pasa ayrica askerliginin ilk yillarindan
baslayarak, 19 Mayis 1919°da Samsun’a gonderilisinde de etken olan
yetenekli bir asker olusuyla dikkat cekmisti. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde
rol almig olmakla birlikte daha sonra bu orgiitle yollarini ayirmis oldugundan
lider kadrosu i¢inde bulunmamusti. IT nin lider kadrosunda yer almis olsaydi
Birinci Diinya Savasi’nin yenilgisinin sorumlulugunu tasiyanlardan birisi
olarak o giinkii siyasal-psikolojik kosullarda Milli Miicadele liderligine
gegmesi ¢ok zor olurdu.

Kisisel yetenekler bakimindan olaya bakildiginda da M. Kemal’in bir
liderde bulunmasi gereken temel yeteneklere sahip oldugu goriilmektedir.
Bunlar, zeké, kavrama giicii, cesaret ve atilganlik, siyaset iiretme yetenegi ve
mubhataplarini dogru taniyip teshis koyma becerisi, birlikte calistig1 kisilere
sorumluluk verme ve rol dagitmadaki basari, emri altinda bulunanlara hedef
gosterme...v.s.dir. M. Kemal Pasa, alacagi kararlarin zamanlamasinda da
lider ozelliklerini tagimaktadir. Kararlarimi aceleye getirmeden en uygun
zamanda almasi ve uygulamaya koymasi da onemlidir.”® Bir diger lider
ozelligi de durumu belirleyerek yapmaya karar verdigi islerde tereddiit
gostermemesidir.”® Atatiirk-Inonii iliskisini ele alan Atay onun Inénii’ye
atfettigi yeri degerlendirirken, “...hedefine ulagmak icin herkesten nasil
yararlanabilecegini ¢ok iyi kestirirdi. Insanlar1 tartmakta ve onlardan azami
yararlanmakta ¢ok maharetli bir ustaydi...” diye agiklamaktadir.’” Bu da,
basarili liderligin 6zelliklerinden biridir. Birlikte calistig1 kisilere en uygun
gorev ve sorumluluklarin verilmesi 6nemlidir. Sosyal ve siyasal hareketleri
basariya ulastiran ve hemen hemen her liderde bulunan ya da bulunmasi
gereken bu yetenek ve becerileri onu liderlik basamaklarinda hizla
yiikseltmistir.

Karabekir’in Liderlik Yetenegi ve Milli Miicadele Liderligi
Konusundaki Tutumu

Kurtulus Savasi’nin en 6nde gelen isimlerinden olan Kazim Karabekir
Pasanin askerl yetenekler bakimindan sahip oldugu donanimin siyasi
yetenekler bakimindan yetersiz kaldigi ve kendisini liderlik konumuna
tagimaya yetmedigi sOylenebilir.

Karabekir, lider kisiliklerde rastlanan bazi  Ozelliklere —sahip
goriinmektedir. Ornegin o, 6zgiiveni yliksek, gururuna ve benligine diiskiin,
kendisini her yoniiyle begenen ve takdir edilmeyi, Oviilmeyi seven bir

35 Hiisnii Ozlii, “Atatiirk’iin Yazdig1 ‘Taktik Meselenin C6ziimii ve Emirlerin Yazilmasma
Iliskin Ogiitler’” Adli  Eserin, Onun Liderlik Ozellikleri Agisindan Analizi”, A. U. Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 48, Giiz 2011, s. 822.

3 Hikmet Ozdemir, Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Remzi Kitabevi, 3. Basim, Istanbul,
2006, s. 64.

37 Murat Baykizi, Atatiirk’iin Liderlik Sirlari, Kar Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 142.
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yapidadir. Kendisine ait her isi ve konuyu on plana ¢ikarmasiyla dikkat
cekmektedir. Halkin, basinin ya da bir baskasinin kendisine gosterdigi
ilgiden son derecede memnun olup bunu 6viingle anlatmaktadir. Bunlarla
birlikte liderlik yetenekleri arasinda bulunan kararlilik, ileriyi gérme, cesaret,
atilganlik, muhatabini tanima, konulara dogru teshis koyma, hizli karar alma,
politika olusturma, giindemi belirleme gibi hususlarda yeterli diizeyde
olmadig goriilmektedir.

Karabekir’in liderlik yetenekleri ile ilgili olarak yapilan ¢esitli yorumlar
da tespitlerimizi desteklemektedir. Ornegin H. C. Armstrong, Karabekir
hakkinda, liderlik hirs1 olmayan, zihinsel ve hareket olarak yavas olan,
disiplinli, ¢aliskan, yetenekli birisi oldugu degerlendirmesinde
bulunmaktadir.®® Sabahattin Selek’e gore de Karabekir, yaptiklarina ve
meziyetlerine gereginden ¢ok deger veren, her konuda kendi adini 6ne
¢ikaran ve duygu yonii giiglii biriydi.*” Karabekir’i sevmeyen ve Kurtulus
doneminde degil Kurulus doneminde Atatiirk’iin yaninda yer tutunan Falih
Rifki Atay, Kurtulus Savasi kadrolarini irdelerken Karabekir’i kafaca pek
orta bir adamdi diye nitelemektedir.* TBMM’de uzun yillar CHP
milletvekilligi yapmisg olan Mazhar Germen, Karabekir’in mizaci ile ilgili
olarak her isi bilmek, her seye karigmak davasi giittiigiinii, cok defa iradesini
elinden kagirmus bir adam ruh hali iginde gériindiigiinii 6ne siirmektedir.*’
Erzurum Kongresi iiyelerinden olup Erzurum’da uzun yillar Albayrak
gazetesini ¢ikaran eski Erzurum milletvekillerinden Siileyman Necati Giineri
anilarinda Karabekir’i degerlendirirken onun liderlik yetenekleriyle ilgili
onemli tespitlerde bulunmaktadir. Giineri’ye goére Karabekir, inkilaba
onderlik edecek bir konumda bulunmakla birlikte yaratilisginda bulunan
tereddiit, yeni durumlar karsisinda yeni kararlar alamama hali yiiziinden
perde gerisinde kalmistir. Giineri ayrica Karabekir’in ¢ok hirs sahibi birisi
oldugunu, gurur ve vehim sahibi olmasiin da onun basari sansini yok
ettigini diisiinmektedir.*

Karabekir’in iktidar Arzusu

Siyaset biliminin temel arastirma alanmi olan iktidar1 elde etme ve
koruma davranisi agisindan bakildiginda Karabekir’in durumu nasil tahlil
edilebilir? Bir bagka deyisle Kazim Karabekir iktidar tutkusu iginde olan
birisi miydi?

B H. C. Armstrong, Bozkurt, Cev: Giil Cagali Giiven, Arba Yay., 7. Baski, Istanbul, 2000,
s. 59, 94-95.

¥ Selek, a. g. e., Cilt 1, s. 155.

40 Falih Rifki Atay, Cankaya, Cilt 2, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yay., Yer yok,
1999, s. 96.

41 Kazim Karabekir, Pagalarin Kavgasi, Emre Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 43.

42 Siileyman Necati Giineri, Hatira Defteri, Haz: Ali Birinci, Erzurum Kitaplig1, Istanbul,
1999, s. 79-81.
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Maresal Fevzi Cakmak’in  Genelkurmay Bagkanligi sirasinda
Genelkurmay Ikinci Bagkanliginda bulunan Asim Giindiiz anilarinda,
Karabekir’in mevki diiskiinii oldugunu ileri siirerken® eski Terakkiperver
Cumhuriyet Firkast milletvekillerinden Faik Gilinday da Karabekir’in
muhteris oldugunu iddia etmektedir.* Diisiincemize gore Milli Miicadele
doneminde Karabekir’in mevki diiskiinii oldugu ya da iktidar hirsi i¢inde
oldugu soylenemez. Ancak kanimizca ileriki yillarda durum degismistir.
1938 yili sonunda bagladigi ikinci devre siyasal hayatinda Kazim
Karabekir’in mevki diiskiinii oldugu ileri siiriilebilir.

Bu baglamda, Karabekir, Milli Miicadele yillarinda ulusal lider olmak
amaciyla M. Kemal Pasa ile bir liderlik miicadelesi, bir iktidar miicadelesi
icine girmemistir. Ancak M. Kemal ile aralarinda liderlik miicadelesi
yasanmasa da zaman zaman belli bir diizeyde giiven sorunu yasandigi
aciktir. Ormegin, F. Rifki Atay ile S. Selek’in Ali Cavus Sorununa iliskin
degerlendirmelerine bu agidan bakilmalidir. M. Kemal Pasa Temmuz
1919°da Erzurum’a geldiginde Karabekir, emrindeki askerlerden Basgavus
Ali’yi M. Kemal’e hizmet i¢in onun emrine vermisti. Atay ve Selek, Ali
Cavus’a Karabekir tarafindan bir de gizli bir gérev verilmesinin s6z konusu
oldugunu ileri slirmektedirler. Atay ve Selek’e gore, soz konusu gizli gérev
muhbirlik yapmak, M. Kemal’in yaptiklarimi izlemektir. Ali Cavus bu
amacla M. Kemal’in emrine verilmistir. Atay, durumu anlayan M. Kemal’in
Ali Cavus’u elde ettigini belirtmektedir.*’ Sabahattin Selek de, Anadolu
Ihtilali’ni hazirlarken kendisiyle goriistiigii eski Bascavus Ali Metin’in
itiraflarma kitabinda yer vermektedir. Buna goére, Ali Metin, o donemde
Karabekir tarafindan kendisine M. Kemal’i sikica izleme gorevi verildigini
ifade etmistir.*® Karabekir, amlarinda kendisinin gorevlendirdigi Bascavus
Ali’den hi¢ s6z etmemektedir. Giiven sorununun deprestigi bir donem de
1921 yilmn ikinci yarisidir. Karabekir, Ankara’da Enverci ve Iittihatc
oldugunu diisiindiigii baz1 g¢evrelerin kendisi ile Mustafa Kemal Pasanin
arasin1 agmak istediklerini, Enver Pasay1 ve kendisini Mustafa Kemal Pagaya
rakip olarak gosterdiklerini, Enver Pasanin kolay kolay Anadolu’ya
gelemeyecegini hesaplayan M. Kemal Pasanin bundan dolay1 kendisinden
cekindigini ifade etmektedir.’

4 Asim Giindiiz, Hatiralarim, Dinleyen ve yazan: Ihsan Ilgar, Kervan Yaynlari, istanbul,
1973, s. 224.

“ Ahmet Faik Giinday’n Hayat ve Hatiralar, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Haz: Siileyman Yatak, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1986, s. 63.

4 Falih Rifki Atay, Cankaya, Cilt 2, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, Yer yok,
1999. s. 99.

46 Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt 1, s. 158-159. Ali Metin, 1919 yilinda M. Kemal’in
hizmetine girdikten sonra bir daha bu gorevden ayrilmamis ve Atatiirk oliinceye kadar
Cankaya’da ona hizmet etmistir.

47 Karabekir, Istiklal Harbimizde Ittihat Terakki..., Cilt 1, s. 326.
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Karabekir, M. Kemal’in Liderligine Kars1 miydi?

Peki Kazim Karabekir Kurtulus Savast yillarinda M. Kemal’in
liderligine karst miydi ve kendisi liderlik davasi gilitmiis miidiir? Tiirkiye
kamuoyunda bu konu zaman zaman gindeme gelmis ve gelmektedir.
Karabekir’in liderlik davas1 giittiigiine iliskin en net iddialarin sahiplerinden
F. Rifki Atay, Milli Miicadele baslarken ¢evresindeki kisilerin M. Kemal’in
liderligine kars1 olduklarini diisiinmekte ve bunun sebebiyle ilgili su iddiada
bulunmaktadir: “...o sira manevi otoriteyi ellerinde tutanlarin kendi yoksun
olduklar liderlik niteligini bir baskasinda gérmek istemeyisten, bir takimi
icin de heniliz maceracilik ¢ilesini ¢ektigimiz Enver’in bir ikincisine
ugramaktan gekinislerinden idi.”** Atay daha da ileri giderek Karabekir’in,
M. Kemal Pasay1 basa gecirmemek icin ¢alistigini, onun yerine kendisinin
acikca meydana c¢ikmadan miicadelenin basinda olmak istedigini iddia
etmektedir. Atay’in ‘meydana ¢ikmadan miicadelenin basinda olma istegi’
olarak dillendirdigi sey asagida deginilecegi gibi Karabekir’in M. Kemal
Pagaya bir miisavir gibi yardimci olma, belki onu bu yolla yonlendirme
arzusu ile agiklanabilir. Ancak genel olarak Falih Rifki’nin iddialarn tarihsel
gergeklerle uyugsmamaktadir.

Milli Miicadelede Karabekir, M. Kemal’in liderlik anlayisina ve
uygulamalarina sik sik muhalefet etmis olmakla birlikte onun lider olmasina
basindan beri taraftardi. 11 Nisan 1919 tarihli Sisli Goriismesi’nde
Karabekir, M. Kemal Pasanin istanbul’da bir padisah hiikiimetinde gérev
almasini ve diger baz1 degerli kisilerin de kabineye girerek burada kalmasina
yol agmasini 6nlemek i¢in kendisinden fedakarlik ederek §iri$ilecek Milli
Harekatin basmna gegmesini onerdigini ifade etmektedir.”” Kilig Ali, o
goriigmede Karabekir’in, Atatiirk’e kendisini reis olarak taniyacagini beyan
ettigini yine Atatiirk’e dayandirarak nakletmektedir.”® Mazhar Miifit
Kansu’nun, Erzurum Kongresi dncesinde M. Kemal’in Karabekir’e Milli
Hareketin bagina gecme teklifinde bulundugu ama Karabekir’in kabul
etmedigi iddiasina yukarida deginilmisti.

Atatiirk, Nutuk’ta, Erzurum Kongresi baglamadan 6nceki Heyet-i Faale
toplantilarinda [Karabekir de dahil olmak {izere] kendisinin liderliginin
kabul edildigini belirtmektedir.”' Aksin de Kurtulus Savasi’ndaki liderlik
tartigmalarinda Karabekir’in yeri ile ilgili olarak onun kendi hedefini sinirh
olarak saptadigini, Tiirkiye ¢apindaki ulusal akimin bagina ise M. Kemal’in
gegmesini istedigini kaydetmektedir.”

8 Atay, a. g. e., s. 108-109.

4 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 109, 210-211; Istiklal Harbimiz, Cilt 2, s. 850.
S0 Kili¢ Ali, Kihi¢ Ali Hatiralarim Anlatiyor, Sel Yayinlari, Istanbul, 1955, s. 15.

3! Atatiirk, Nutuk, Cilt 1, s. 59-62.

52 Aksin, Istanbul Hiikiimetleri..., Cilt 1, s. 278.
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Karabekir, anilarinda M. Kemal’i Milli Miicadelenin basina gecirmek
icin gayret ettigini su sozlerle ifade etmektedir: “...Iste bu birgok sebeplerle
incinmesinden, benimle bir yanlis anlagsma olmasindan ¢ok endise ediyorum.
Onu kirmamak i¢in elimden gelen her inceligi yapiyorum. Ve onu milli
cereyanin basina getirmek igin de vazifemi yaptim ve yaptyorum...”>

Karabekir’in, Milli Miicadelede M. Kemal Pasanin 6nder olmasi
geregine inandigina iliskin bir bilgi de Rauf Orbay kaynaklidir. Rauf Orbay,
4 Temmuz 1941 tarihinde Kézim Karabekir’e yazdigi 6nemli mektubunda o
giinleri anarak FErzurum’da Karabekir’in, kendisine milli davayi
kazanabilmek i¢in en meziyetli ve kudretli kisinin M. Kemal oldugunu
soyledigini hatirlatmaktadir.”* Karabekir, Faruk Ozerengin’in de ifade ettigi
gibi M. Kemal’in liderlik yetenegini kabul ediyordu.>

Milli Miicadeleye lider olmanin zorluklar1i ve riskleri Karabekir
tarafindan her halde bilinmekteydi. Bu, onun, Istanbul Hiikiimetinin
gorevlisi olarak Sivas’a gelen Fevzi (Cakmak) Pasa ile Kasim 1919°da
Sivas’ta M. Kemal Pasanin onderligi konusunda yaptiklar1 tartismadan
anlasilmaktadir. Bu tartismada, M. Kemal’in kisisel zaaflarindan ve iktidar
ihtirasindan s6z eden Fevzi Pasaya cevaben Karabekir, Fevzi Pasa ve onun
gibilerin Istanbul’da esaret altinda rahatca oturmalarini elestirmis, zor ve
felaketli giinlerde halka onciilik eden M. Kemal ve kendilerinin ise halk
tarafindan rehber olarak kabul edildigini ifade etmistir. Karabekir, Fevzi
Pasa ile olan konugsmasinda dikkat c¢ekici olarak su sozleri de sOylemis ve
ona ironik ve sitemli olarak Milli Miicadelenin liderligini Onermistir:
“...Hanginiz esaret altindaki Istanbul’dan cikip da geldiniz. Bugiin de sizden
rica etsem ihtimal yine gelmezsiniz. Burada kaliniz, seni reis yapalm...”*
Bu sozlerle Karabekir, Fevzi Pasaya kendilerinin zorlu bir yola girdiklerini
ve dogru yolda olduklarini ifade etmek istiyordu.

Anadolucular Akiminin Karabekir Vizyonu

Siyasi tarihimizde Anadolu Tiirkleri ile Anadolu dis1 Tiirklerin siyasal
hayatta oynadig1 rol hakkinda ¢ok gelismemis olmakla birlikte 6nemli bir
literatiir bulunmaktadir. S6z konusu literatiirde, Anadolucular, Anadolu
Tiirklerini diger cografyalardaki Tiirklere ya da diger etnik gruplara gore
daha st bir konumda tutmaktadirlar. Kurtulus Savasi tarihinde de Anadolu
dist Tirkler ve Anadolu Tiirkleri gibi bir ayrim hassasiyeti bulundugu

53 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 1, s. 321.

5% Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 5, s. 2468.

35 Faruk Ozerenginle Soylesi, Tarih ve Medeniyet, Say1: 39, Haziran 1997, s. 22.
5 Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt 2, s. 850.
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sOylenebilir. Bu ayrimin ilk somut yansimasi 1922 yili icinde TBMM’de,
secim kanununda yapilmak istenen bir degisiklikte goriilmiistiir. Buna gore
milletvekili secilebilmek i¢in iilkenin o giinkii sinirlar1 dahilindeki ahaliden
bulunmak veya milletvekili secilecegi secim ¢evresinde yerlesmis olmak ya
da gogle gelen Tirk ve Kiirtlerin iskanlari iizerinden en az 5 yil ge¢mis
olmasi sartlar1 getiriliyordu.”” Tiirkiye sinrlari disinda kalan Selanik’te
dogmus olan M. Kemal Paganin Meclis dig1 birakilmasini da amaglayan ve
TBMM’deki ikinci Grup iiyelerine ait olan bu yasa 6nerisinde Anadolucu
yaklasimin izleri goriilebilmektedir.

Bu girisimden yillar sonra, 1940°larda Anadolucu akim Kurtulus Savasi
tarihi ile ilgili ve Karabekir eksenli olarak bir kez daha giindeme gelmistir.
Anadolu’nun  Miisliiman  Tiirklerini, Osmanli  Imparatorlugunun
parcalanmasiyla disarida kalan Tirklerden daha hakiki Tiirk olarak kabul
eden Anadoluculara gore, Anadolu dis1 Tiirklerden olan Atatiirk olmasaydi
da Kurtulus Savasi, Anadolunun geng, samimi ve cesur evlatlar tarafindan
Karabekir’in onciiliiglinde zaten kazanilabilirdi. Bu goriisiin somut olarak
savunuldugu Mes’ale adli Anadolucu bir derginin izzet Miihiirdaroglu imzali
yazist ilgingtir. Millet Mecmuasinin 1947 yilinda 19 Mayis’in yi1ldontimii
nedeniyle yayimladig1 bir yaziya cevap niteligi tasiyan séz konusu yazida
Anadolu insanina ve Kazim Karabekir’e 6vgiiler yapilmaktadir:

“...Bu dyle bir yaz1 ki Anadolunun enerji ve haysiyetini sifira indiriyor.
Sanki Mustafa Kemal gelmese imis Anadolu hicbir hayat eseri
gosteremiyecek ve diismanlarmma kollarint  kaldirip teslim  olacakmus.
Muhterem mecmua yalniz sunu unutma ki Mustafa Kemal Samsun tarikile
Erzuruma geldigi zaman Vilayeti Sarkiye Miidafaai Hukuk Cemiyeti esasen
cokdan kurulmus, faaliyete ge¢mis, nufuz ¢cemberini biiyiiltmiis ve 52 inci
ictimaini akdetmekde bulunuyordu. Bu harekata 6n ayak olan, o sizin ve sizin
gibilerin tabirince “hi¢ bir hareket yapilmasi umulmayan Anadolu”nun geng,
samimi ve fedakar evlatlari, Kazim Karabekir Paganin miizaheretile ¢okdan
harekete ge¢misler ve memleket diismanlardan kurtuluncaya kadar
savagmaga cokdan yemin etmiglerdi (...) Biitiin bir milletin isbirligi ve
fedakarligile elde edilen bir muvaffakiyeti (her kim olursa olsun) bir sahsa
haksiz yere mal edemeyiz. Bu Anadolu’ya yapilacak en biiyiik hakarettir.
Mustafa Kemal, Milli Miicadele silahli kuvvetleri bagkumandani1 ve Birinci
Biiyiik Millet Meclisi Reisi idi, o kadar...”*®

Gorildiigi gibi Anadolucular, Karabekir’e Kurtulus Savasi’nda onciiliik
konumu vermektedirler.

57 Hakimiyet-i Milliye, 3 Aralik 1922.
58 Mes’ale, 5 Haziran 1947, Yil: 1, Say1: 9.
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Karabekir’in 1946 yilinda TBMM Bagkanligina getirilisi hakkinda
yaptig1 bir degerlendirmede Kemal Karpat, Anadoluculari kastederek,
Tiirkiye’deki dindar, asir1 milliyet¢i ve muhafazakar ¢evrelerin Karabekir’e
yiikledikleri anlami irdelemektedir. Buna gore, bu g¢evreler eskiden beri
Karabekir’i, Anadolu’nun isgaline karsi baslatilan miicadelenin Onciisii
olarak gormekte ve onu Atatiirk’ten daha 6ne koymaktadirlar.”

Kéazim Karabekir’in, 1933 yilinda basinda yer alan bir tartigmada
giindeme getirdigi ve daha sonra IstiklAl Harbimizin Esaslari’nda
tekrarladig1 Milli Miicadeleyi ilk baslatan ve Atatiirk’ii de buna davet edenin
kendisi oldugu iddiasinin baz1 ¢evrelerde Karpat’in degindigi kabullere ve
Karabekir’i Atatlirk’iin karsisina koyma c¢abalarina katkida bulundugu
sOylenebilir.

Sonu¢ olarak, F.Rifki Atay ve benzerlerinin iddia ettigi gibi
Karabekir’in M. Kemal Pasanin yerine Milli Miicadelenin basina kendisinin
gecmek istedigi iddialar1 dogru degildir. Yine Anadolucular akimina hakim
olan M. Kemal Pagsa olmasaydi da Karabekir’in, Milli Miicadelenin 6nciisii
ve Onderi olarak {ilkeyi kurtarmaya hazir bulundugu kabulii de gergege
uygun goriinmemektedir. Karabekir, eger lider olmak isteseydi ya da
kendisini buna hazir ve uygun hissetseydi M. Kemal Pasa resmi gérevinden
azledildigi ve askerlikten istifa ettigi sirada onun yerine miicadelenin
liderligine gegebilirdi. Oysa Istanbul Hiikiimeti kendisini M. Kemal Pasanin
yerine vekdleten Ordu Miifettisi yapmak istedigi zaman bile bunu kabul
etmemistir. Aksine M. Kemal miifettiglik gérevinden alinip askerlikten istifa
ettikten sonra hicbir resmi sifat1 kalmadig1 halde Kolordu Komutani olarak
ona ordusuyla birlikte baglilik bildiriminde bulunmus, onun emrine
girmistir. Karabekir’in M. Kemal’in liderligi ile iliskili olarak istedigi sey,
kendi ifadesiyle onun bagina buyruk, keyfi davranmasini Onlemektir.
Karabekir, liderin, kisisel ve keyfi iktidar1 yerine Miitehassislar Meclisi
Onerisinde de goriildiigii gibi liderin en yakinindaki ehil kisilerle miisavere
icinde bir yonetim siirdiirmesi goriisiindedir. Anilarinda agik olarak ifade
etmemekle birlikte, kendisini, miisavere edilecek kisilerin en basinda
gordiigii soylenebilir. Gergekten de 1922 yili Ekim ayinda Karabekir
cepheden Ankara’ya doniip TBMM calismalarina basladiktan sonra 1924
yili ortalarina kadar M. Kemal Pasa ile yakin isbirligi i¢inde calismislardir.
Bu durumu kendisi de kesin zaferden sonra M. Kemal’in miisaviri gibi
birlikte calistiklart seklinde ifade etmektedir.’’ Bir anlamda Karabekir,
siyasal iliskilerde bulundugu yillarda, kendisine M. Kemal’i denetleme
islevini yliklemistir.

% Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 1967, s.
206.
60 Karabekir, Pasalarin Kavgas, s. 108.
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SONUC

Siyasi tarihimizde Milli Miicadele Hareketinin liderligi konusu zaman
zaman tartismalara konu olmus ve olmaktadir. Bu tartismalarin 6nemli odak
noktalarindan birisi, Milli Miicadelenin {inlii komutanlarindan olan Kazim
Karabekir Pasanin Milli Miicadeleye lider olmayi isteyip istemedigi, liderlik
icin Mustafa Kemal Pasa ile miicadeleye girip girmedigidir. Mustafa Kemal
Pasa, 19 Mayis 1919’da Samsun’a ¢iktiktan sonraki faaliyetlerinde ve
yazigmalarinda aslinda bir lider gibi davranmaya baslamisti. Bu durum
Amasya Genelgesi'ni ortaya ¢ikaran Haziran 1919°daki Amasya
Toplantisi’'nda siirdiiriilmiistii. Ancak, kendisini lider olmaya en layik kisi
olarak goren M. Kemal Pasanin Istanbul ile baglarmin kopmasindan sonra,
liderlik konusu tartigmalt hale gelince, Erzurum’da Heyet-i Faale
toplantilarinda M. Kemal Pasanin liderligi kesinlestirilmistir. Bu
toplantilarda Karabekir de onun liderligini kabul etmistir. Kendisi lider olma
isteginde bulunmadigi gibi M. Kemal Pasanin lider olusunu desteklemistir.
Karabekir’in 6niine lider olmak i¢in birden ¢ok firsat ¢iktig1 halde, o buna
yanagsmamugstir. Karabekir, liderlik yetenekleri bakimindan kendisinden daha
listiin olan Mustafa Kemal Pasa Istanbul Hiikiimetince gorevden almip
askerlikten de istifa ettikten sonra, ordusuyla beraber onun emrine girmistir.
Karabekir, M. Kemal ile liderlik miicadelesine girmemis ama onu
kararlarinda siirekli etkilemek ve denetimi altinda tutmak istemistir. Milli
Miicadele hareketinin liderligi konusu ele alinirken bu Miicadelede eski
Ittihatcilarin yeri ile Enver Pasamin Anadolu’daki hareketin basina gegme
arzusu etrafinda yapilan tartismalar da onemli yer tutmaktadir. Eski IT
kadrolar1 Milli Miicadeleyi desteklemislerdir. Ancak Enver Pasa Bolsevik
Rusya’da bulundugu sirada bir siire Anadolu’ya gegerek miicadelenin basina
gecmek istemistir.
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