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Emek Tarimsal Kalkinma Kooperatifine Ortak Isletmelerin Ekonomik Analizi

Murat DEDEOGLU" Ibrahim YILDIRIM®

Ozet: Bu calismanin baslica amaci, Emek Tarimsal Kalkinma Kooperatif’ine ortak isletmelerin yillik faaliyet sonuglarmin ekonomik
analizidir. Veriler 2002 iiretim donemine ait olup, 38 isletmeden anket yontemi ile toplanmustir. Verilerin analizinde tartili ortalama ve
oranlardan yararlanilmis, ayrica Coob-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilmistir.

Aile isgiicii potansiyeli 1228.5 erkek isgiinii olup, bu potansiyelin %83.49°u kullanilamamaktadir. isletme bagina diisen arazi miktar
227.14 dekar olup, bunun %87.95’1 miilk araziden olusmaktadir. Hayvansal iiretim degeri briit hasilanin (8 884 milyon TL) %74.47’sini
olusturmaktadir.

Isletme basina diisen inek sayisi 2.5 adet ve inek basmna giinliik siit verimi 7.9 kg’dir. Yem masraflar1 degisken masraflarin
%83.98’ini olusturmaktadir. Isletme ve inek basmna briit marj sirasiyla 2 263.6 milyon TL ve 915.1 milyon TL olup, isletme
bityiikliigiiyle paralel olarak artmaktadir. Isletmeler ortalamasinda 1 kg siitiin maliyeti 642 300 TL olarak hesaplanmis olup, bu miktar
isletme biiyilikliigliyle orantili olarak azalmaktadir. Calismada uygulanan Coob-Douglas iiretim fonksiyonuna gore, iiretim girdileri
tiretim elastikiyeti toplami 1.058 bulunmustur. Buna gore, isletmelerde 6lgege gore artan getiri séz konusudur.

Anahtar kelimeler: Siit sigircilig1 isletmeleri, ekonomik analiz, Emek Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Economic Analysis of Farms Associatied with Emek Agricultural Development Cooperative

Abstract: The major purpose of this study was to make the economic analysis of the yearly activities of farms associated with Emek
Agricultural Development Cooperative. The data belong to 2002 production period and were collected from 38 farms through the
questionnaires. Weighted average and percentages as well as Coob-Douglas production function were used in the analysis of the data.

Family labour potential was 1 228.5 man-days, of which 83.49 % was not used. The land per farm was 227.14 decare, of which 87.95
%was owned lands. Animal production value consisted of 74.47 %of gross income ( million TL 8.844).

The average cow per farm was 2.5 and daily milk yield per cow was 7.9 kg. Feed costs consisted of 83.98 % of variable costs. The
gross margin per farm and per cow was million TL 2 263.6 and million TL 915.1 respectively, and they increased together with farm
size. The cost of 1 kg milk for overall farms was TL 642 300 and decreased according to the farm size. According to Coob-Douglas
production function applied in the study, the total production elasticties of input was found as 1.058, which means there was increasing

return to scale.

Key words: Dairy cattle farms, Economic analysis, Emek Agricultural Development Cooperative.

Giris

Kooperatiflesme bireyin tek basina ¢oziimleyemedigi
ekonomik ve sosyal sorunlari ortaklasa c¢oziimlemeyi
amaglamaktadir. Kooperatiflerin baslica amaglar1 arasinda,
ortaklarmma ucuz girdi temini ve {irlin pazarlamasi yer
almaktadir. Ayrica, yodresel ve bdlgesel kalkinmada
kooperatiflerin onemli iglevleri bulunmaktadir (Cikin ve
Yercan, 1995). Bu baglamda, 6zellikle tarim sektoriiniin
gelistigi lilkelerde kooperatifler 6nemli gorevler yiiklenmis
ve tarimsal girdi temini ve tarimsal riinlerin
pazarlamasindaki paylar1 Onemli diizeylere ulasmistir
(Turan ve Milayim, 1994). Toplam siit {iiretiminin
Irlanda’da %96°s1, Danimarka’da %91°i, Fransa’da %85’
kooperatifler tarafindan pazarlanmaktadir (Ozgelik, 1999).
Tiirkiye’de VIII. Bes yillik kalkinma planinda, iiretici

orgiitlerinin gii¢lendirilecegi, bu yonde tesvik dnlemlerinin
uygulamaya gegirilecegi belirtilmistir (DPT, 2001).

Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri iireticilerin talepleri
dogrultusunda devletin tegvikleri ile kurulmus bagimsiz
kuruluglar niteligindedir (inan, 1992). Bu kooperatifler
ireticilerin ¢ok yonlii olarak kalkinmalarina katkida
bulunmaktadir (Er, 1996).

St sigirciligr iiretim faaliyetinin; isgilici ve yemin
degerlendirilmesi, diizenli nakit akigmin saglanmasi,
isletmede riskin azaltilmast (Oktay, 1988) ve kirsal
alandaki isglicii gogliniin azaltilmast (Yildirnm ve Sahin,
2003) acisindan 6nemi biyiiktiir. Kisi bagina diigen siit
miktarin arttirilmast  agisindan, yiliksek verimli siit
sigirlariin sayisinin arttirilmasi gerekmektedir (Erkus ve
ark., 1996).
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Emek Tarmmsal Kalkinma Kooperatifi Van ili Ozalp
ilcesinde faaliyette bulunan iki kooperatiften bir tanesidir.
Kooperatif 1971 yilinda 117 ortak ve 1 899.9 milyon TL
sermaye ile kurulmustur. Ancak, arastirmanin yapildig
donemde Kooperatife siit teslim eden ortak sayisinin 45
oldugu belirlenmistir. Kooperatife ait mandira igletmesinin
ortalama yillik teorik kapasitesinin 3 650 000 litre olmasina
karsilik, arastirmanin yapildigi donemde kapasitenin
%4 tiniin kullanilabildigi belirtilmistir. Kapasite kullanim
oraninin  diisiikliigiinlin nedenleri arasinda hammadde
yetersizligi birinci sirada yer almaktadir.

Kooperatif 300 m”*’si mandiraya ait olmak iizere, 604
m”lik bina varh@ma sahiptir. Kooperatif tesislerinde iigii
teknik, ikisi idari olmak {izere toplam bes personel
caligmaktadir. 2002 yilinda Kooperatif 69 ton kasar peynir,
37.50 ton yogurt, 30.45 ton beyaz peynir ve 15 ton tereyagi
iretmistir. Ortaklarina girdi temini konusunda yardimci
olan Kooperatif, ayn1 zamanda ortaklarinin {rettigi siitii
islemekte ve siit lirlinlerini pazarlamaktadir.

Calismanin basglica amaci, Emek Koyii Tarimsal
Kalkinma Kooperatifine ortak olan igletmelerin yillik
faaliyet sonuglarinin ekonomik analizidir.

Konu ile ilgili olarak yapilan bazi ¢alismalar asagida
Ozetlenmistir.

Adana Merkez Ilgede siit sigircilifma yer veren
isletmelerde briit hasilanin  %55.60’min  siit tretim
degerinden olustugu, isletmelerde karlihigi etkileyen
faktorler arasinda girdi fiyatlari, siit satis fiyatlari ve isgiicii
etkinliginin dnemli oldugu belirtilmistir (Yurdakul, 1978).

Tekirdag ili Corlu Ilgesinde Seymen Koy Kalkinma
Kooperatifine ortak isletmelerin bireysel ve grup tarimi
acisindan ekonomik analizinin yapildig1 bir ¢alismada, grup
tarim1 yapan isletmelerin briit ve net kar bakimindan
bireysel tarim yapan isletmelere gore daha basarili oldugu
belirtilmistir (inan, 1984).

Tekirdag ilinde siit sigirciligi igletmelerinde optimum
isletme planlarinin belirlendigi bir ¢alismada, daha etkin bir
kaynak kullanimi ile kérin arttirilabilecegi, optimum
isletme planlardaki briit karn, mevcut planlardaki briit
kardan %57.4 ile %107.8 arasinda daha yiiksek oldugu
belirtilmistir (Inan, 1986).

Adagiime Koy Kalkinma Kooperatifine ortak olan
isletmelerde Kooperatifin, ortaklarmmn irettigi siitiin
%58.5’1ni igledigi, sun’i yemin %82.3{inii sagladigi ve
bdylece ortaklarmin gelirlerine olumlu katkida bulundugu
belirtilmistir (Cikin, 1989).

Bursa ili Merkez il¢esinde entansif siit sigirciligt yapan
isletmelerde siit sigirciligt iiretim faaliyetinde iiretim birimi
bagina 45.51 dakika/giin erkek isglici kullanildig1
belirtilmistir (Cetin ve Koyuncu, 1991).

Amerika Birlesik Devletlerinde 43 tarimsal kooperatifin
1979-1987 donemi igin incelendigi bir ¢alismada, gesitli
basar1 kriterleri agisindan siit sigirciligi konusunda faaliyet
gosteren  kooperatiflerin - goreli olarak daha yiiksek
performansa sahip oldugu belirtilmistir. Caligmada, biiyiik
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olcekli bolgesel kooperatiflerin satig hacminin daha yiiksek
olmasma karsilik, kiiciik 6lgekli kooperatiflerin rantabilite
oranlarinin daha yiiksek oldugu ifade edilmistir (Lerman
and Parliament, 1991).

Izmir ili Kemal Pasa Ilgesi, siit sigircihig1 isletmelerinde
hayvan basina elde edilen briit marj (215 636 TL) besi
sigirciligi isletmelerinde elde edilen briit marjdan (172 163
TL) daha yiiksek bulunmustur. Calismada, karhilig
etkileyen faktorlerin baginda yem fiyatlar1 sayilmistir
(Ers6z ve Cakir, 1991).

Corum 1ilinde kiiltir ki si8ir yetistiriciligi yapan
isletmelerde, toplam isletme masraflarinin %51.60’mimn yem
masraflarindan  olustugu, bunu %23.92 ile iscilik
masraflarinin izledigi belirtilmistir (Fidan, 1992).

[zmir yéresinde pazara yonelik siit sigirciligi yapan
isletmelerde cesitli basari kriterleri kullanilarak grup analizi
yapilmis, basarili isletmelerde biiyiik bas hayvan birimi
basma daha diisiik isgiicii kullanildigt belirtilmistir (Saner,
1993).

Tiirk-Alman  isbirligi  ile Samsun ili sigircilik
isletmelerinde uygulanan projede, isletmelerin iirettikleri
sitii karli bir sekilde sattiklart ve 1 kg’lik siit i¢in kar
marjimin 248 TL oldugu belirtilmistir (Biilbiil ve Fidan,
1994).

Adana ili Seyhan ve Yiiregir ilgelerinde Tarim 1l
Midiirliigi kontroliinde bulunan 31 adet kiiltiir irki siit
sigircilig1 yapan isletmede, bir laktasyon doneminde sagilan
hayvan basina 4 036 kg siit verimi elde edildigi ve toplam
isletme masraflarinin = %49.9’unun yem masraflarindan
olustugu belirtilmigtir (Sahin, 1993).

Tekirdag ilinde ithal damizlik siit sigirciligi yapan
isletmelerde, hayvan basina ortalama yillik siit verimi, ithal
damizlik ve kiiltiir melezi siit inekleri i¢in sirasiyla 5 729 kg
ve 4 360 kg olarak bulunmustur. Calismada, siit hayvani
basina diisen saf hasila ve rantabilite oranlarinin ithal
damizlik isletmelerde kiiltiir ki isletmelerine goére daha
diisiik oldugu belirtilmistir (Erkus ve ark., 1996).

Tokat ili Kazova yoresinde ireticilerin tarim
kooperatiflerinden yararlanma durumlar1 ve beklentilerinin

arastirlldigi  bir ¢alismada, Kooperatife ortak 110
isletmeden  %51.8’i Kooperatife ortak olmanin yasam
standartlarma olumlu ydnde katkida bulundugunu

belirtmistir (Kaya ve Esengiin, 1996).

Cerkes Ilgesinde Kooperatife ortak 30 ve kooperatife
ortak olmayan 47 igletmede siit hayvani ve isletme basina
diisen saf hasila, net kar ve rantabilite oraninin kooperatife
ortak olan igletmelerde daha yiiksek oldugu belirtilmistir
(Turan, 1997).

Tanzanya’nin Kilimanjaro bdlgesinde kiiciik 6lgekli ve
ekstansif siit sigirciligt isletmelerinde ortalama rantabilite
oraninin %20 oldugu ve bu oranin kiiltiir irki siit sigirlarina
sahip ve entansif iiretim yapan biiyiik 6lgekli siit sigirciligi
isletmelerine gore farklilk gostermedigi belirtilmistir
(Ntengua and Steve, 1997).



Adana Ili Tarim il Miidiirliigii kontroliinde bulunan
projeli ve projesiz siit sigircilig1 yapan isletmelerde, briit ve
net karin projeli isletmelerde projesiz isletmelere gore
sirastyla 2.5 ve 3.36 kat daha yiiksek oldugu, bir TL’lik
iretim masrafina diisen briit {iretim degerinin projeli
isletmelerde 1.75 TL, projesiz isletmelerde 1.5 TL oldugu
belirtilmistir (Giil, 1998).

Van 1li Merkez 1lgesi Tarmm 11 Miidiirliigii
kontroliindeki siit sigircilig1 isletmelerinde, briit kérin tim
isletme gruplarinda pozitif oldugu ve yem masraflarinin
toplam degisken masraflar i¢indeki paymin %72.88 oldugu
belirtilmistir (Bal ve Yildirim, 1999).

Tiirk-Anafi Projesi kapsaminda, Balikesir, Izmir ve
Manisa Illerinde kiiltiir 1k siit sigircilig1 yapan 68 isletme
ortalamasinda, bir laktasyon doneminde inek basina
ortalama siit veriminin 6 090 kg oldugu ve 1 kg siite
karsilik 2 040 kg yem verildigi belirtilmistir (Talim ve ark.,
1998).

Aydin 1li Nazilli Ilgesinde faaliyet gosteren Orkoop’a
ortak isletmelerde briit iretim degerinin %91.42’sinin siit
satiglarindan ve degisken masraflarin %63.75’inin  yem
masraflarindan olustugu belirtilmistir. Kooperatife ortak
isletmelerin tarimsal gelirlerinin dogrusal programlama
yontemi ile isletme gruplarina gore %8.43 ile %30.69
arasinda arttirilabilecegi belirtilmistir (Armagan ve Oktay,
1999).

New York siit sigirciligt isletmelerinde, kiigiik Slgekli
isletmelerde goreli olarak yiiksek maliyetlerin s6z konusu
oldugu, ancak bu igletmelerin kaynaklarini etkin bir sekilde
kullanarak biiyiik 6l¢ekli isletmelerle rekabet edebilecegi
belirtilmigtir. Caligmada 50 bas siit inegine sahip kii¢iik
olgekli isletmelerde bir kg siit maliyeti 0.299 dolar iken, bu
degerin 500 ve daha fazla siit sigirma sahip biiyiik
isletmelerde 0.287 dolar diizeyinde olduguna dikkat
cekilmigtir (Tauer, 2001).

Van ili Ozalp Ilgesinde bulunan Dénerdere Tarimsal
Kalkinma Kooperatifine ortak isletmelerde ortaklarin
%95.74’tinlin temel girdilerini Kooperatiften sagladiklart
belirtilen ¢alismada, Kooperatif uygulamalarinin ortaklarin
%89.36’s1 tarafindan basarili bulundugu belirtilmistir
(Acar, 2001).

1974-1990 doénemi icin Slovenya’da 4 adet siit
sigirciligl ve 12 adet dzel siit sigirciligt isletmesinin iiretim
etkinliginin Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilarak
kargilagtirildigt  bir ¢alismada, o6zel siit sigirciligt
isletmelerinde teknik etkinlik ve prodiiktivite artiginin daha
yliksek oldugu ancak kooperatiflerin dlcek ekonomilerinden
daha iyi diizeyde yararlandiklari belirtilmistir (Jenifer ve
ark., 2002).

Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) alanindaki tarim
kooperatifleri ve diger ¢iftgi Orgiitlerinin  bolge
kalkinmasindaki etkinliginin arastirildigi bir ¢alismada,
ciftgiler iretici orgiitlerine iiye olurken, %43.2’si tarimsal
girdileri diisiik fiyatla elde etme, %33’ii diisiik faizle kredi
temin etme ve %12.2’sinin de iiriin pazarlamasi konusunda
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bir beklenti iginde oldugu belirtilmistir (Karli ve Celik,
2003).

Van ili Merkez ilgede siit sigircilig1 yapan isletmelerde
yem masraflarinin toplam degisken masraflar i¢indeki pay1
kiiltiir irki ve melezi siit sigircilig isletmeleri icin %94.4 ve
yerli wk siit sigircihigr isletmeleri igin %83.4 olarak
hesaplanmistir. Bir kilogram siit maliyeti kiiltiir irki ve
melezi siit sigirciligr igletmelerinde (199 000 TL) yerli irk
stit sigirciligr isletmelerine gore (318 000 TL) daha diisiik
bulunmustur (Yildirim ve Sahin, 2003).

Materyal ve Yontem

Calismanin  baglica materyalini, Emek Tarimsal
Kalkinma Kooperatifine ortak isletmelerden anket yoluyla
toplanan  orijinal  veriler olusturmustur. Kooperatif
yoneticileri ile yapilan sozli  goriismelerden de
yararlanilmigtir. Calismada Kooperatife siit teslim eden 45
isletme yoneticisi ile tam sayim yapilmak istenmis, ancak 7
isletme yoneticisine ulagilamamustir. Boylece, 38 isletmeye
ait veriler degerlendirilmistir. Anket ¢alismasi, 15 Haziran-
31 Temmuz 2003 tarihleri arasinda yapilmistir. Toplanan
veriler ise 2002 iiretim donemine aittir.

Isletmeler Kooperatife bir yilda teslim ettikleri siit
miktarnin oransal dagilimi dikkate alinarak ii¢ gruba
ayrilmistir. Kooperatife teslim ettikleri siit miktar1 1.000
litre/yil’a kadar olan isletmeler toplam isletmelerin
%34.2°sini, 1001-3000 litre/y1l arasinda olanlar %42.1’ini
ve 3001 litre/yil ve daha fazla olan igletmeler ise %23.7’sini
olusturmustur. Bu oransal dagilim dikkate alinarak, I.Grubu
13, II.Grubu 16 ve III.Grubu 9 isletme olusturmustur.
Ekonomik analiz, isletme analizi ve siit sigircilig1 iiretim
dal1 analizi olarak iki asamada yapilmustir.

Aile isgiicli potansiyeli niifusun farkli yas gruplar1 ve
cinsiyeti dikkate alinarak erkek is birimine c¢evrilmistir
(inan, 1994; Rehber ve Cetin, 1998). Hayvan varligi
biiyiikbag hayvan birimi cinsinden ifade edilmistir (A¢il ve
Demirci, 1984). Sermaye  fonksiyonlarmna  gore
siniflandirlmistir (Karagolge, 1987; Erkus ve ark.,1995).
Isletme disindan satin alman hayvanlar maliyet bedeli,
isletmede yetistirilenler ise ydredeki alim-satim degerleri
dikkate alinarak degerlendirilmistir (Yildirnm ve Sahin,
2003).

Ciftci ve ailesi bireylerinin isletmedeki hizmetleri
karsiliginin  hesaplanmasinda yorede {iicretli iggliciine
odenen iicretler dikkate alinmistir. Isletme masraflarina
konu olan masraf kalemleri, ¢iftlik avlusu fiyatlar
kullanilarak hesaplanmigtir (Yildirim, 1993). Net  hasila,
briit hasiladan isletme masraflar1 ¢ikarilarak (Inan, 1998;
Oktay, 1988); tarimsal gelir, net hasiladan borg¢ faizleri ile
kiracilik ve ortakg¢ilik pay: ¢ikarildiktan sonra kalan degere
aile isgilici karsilig1 ilave edilerek bulunmustur (Erkus ve
ark., 1995).

Siit sigireilign tiretim dalinin briit iiretim degeri; satilan
ve evde cesitli siit lirlinlerine doniistiiriilen iriinlerin satig
degeri, prodiiktif demirbag kiymet artist (PDKA) ve giibre
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degerinin toplamimdan olusmustur (Erkus ve ark., 1996;
Kiral ve ark., 1999). Prodiiktif demirbas kiymet artiginin
(PDKA) hesaplanmasinda asagidaki formiil kullanilmistir
(Kiral ve ark., 1999).

PDKA= (Dénem sonu siirii degeri+satilan hayvanlarin
degeritkesilen hayvanlarin  degeri)-(sene bast  siirii
degeritsatin alman hayvanlarin degeri)

Inek sermayesi faizinin hesaplanmasinda asagidaki
formiil kullanilmistir (Erkus ve ark., 1996).

Inek  sermayesi faizi=[(damizlik
deger/2)+kasaplik deger]*Faiz orani.

Degisken masraflarin %3’{i genel idare giderleri olarak
ayrilmustir. (Kiral ve ark.,1999).

Sit sigircilign iiretim dali igin net kar, briit {iretim
degerinden iiretim masraflar1  ¢ikartilarak;  isletme
masraflari, tiretim masraflarindan aktif sermayenin faizi ve
genel idare giderleri ¢ikarilarak; net hasila ise briit {iretim
degerinden igletme masraflart c¢ikarilarak hesaplanmistir
(Kiral, 1993). Ekonomik rantabilite saf hasilanin aktif
sermayeye oranlanmasi (Kiral, 1993) ve birim siit maliyeti
kalint1 yontemine gore hesaplanmistir (Kiral, 1999).

Siit tiretim miktar ile siit tiretiminde kullanilan girdiler
arasindaki iligkilerin belirlenmesinde Coob-Douglas iiretim
fonksiyonundan yararlanilmistir (Erkus ve ark., 1996).
Bagimli degiskende meydana gelen degisimi en iyi sekilde
aciklayacak denklemin belirlenmesinde stepwise yontemi
uygulanmistir (Cook ve Weisberg, 1982).

deger-kasaplik

Bulgular ve Tartisma

Niifus ve egitim

Incelenen isletmelerde ortalama hane halk: biiyiikliigii 6
kisidir. Van yoresinde yapilan kimi ¢alismalarda bu
blylkligin 9.21 kisi ile 11.82 kisi arasinda degistigi
belirtilmistir (Yildirnrm ve Sahin, 2003; Sahin, 2001;
Yildirim, 2000; Yildirim ve Oktay, 1995; Yildirnm ve
Oktay, 1990). Van ili kirsal alaninda ortalama hane halki
biiytikligiiniin 8.87 kisi oldugu dikkate alindiginda, bu
calisgmada bulunan ortalama hane biyiikliigiiniin diisiik
oldugu goriilmektedir. Bunun baglica nedeni incelenen
isletmelerin Karadeniz bodlgesinden ydreye go¢ eden
ailelerden olugmasidir. Karadeniz Bdlgesinden arastirma
alanina yerlesen Donerdere Kalkinma Kooperatifine ortak
isletmelerin ortalama hane biiyiikligii 5.8 kisi olup (Acar,
2001), bu ¢aligma sonuglari ile paralellik gostermektedir.

Incelenen isletmelerde 15-49 yas grubu niifus miktar
(3.5 kisi), toplam niifusun %58.33’iinii olusturmaktadir. Bu
yag grubunu %26.50 ile 0-14 yas grubundaki niifus, %16.17
ile 50 ve daha yukari1 yas grubundaki niifus izlemektedir.

Incelenen isletmelerde okuma yazma bilmeyen niifus
%10.91°dir ve okuma yazma bilmeyen niifusun %91.66’s1
kadin niifustan olusmaktadir. Egitimini tamamlamis
yetiskin niifusun %61.64’0 ilkdgretim diizeyinde egitim
gormistiir. Yorede 2000 yilindan itibaren yapilan kimi
caligmalarda okuma-yazma bilmeyenlerin oranimin %16.40
ile %35.00 arasinda degistigi (Yildirim, 2000; Yildirim ve
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Sahin, 2003; Sahin, 2001), okuma yazma bilmeyen niifus
icinde kadin niifus oraninin ise %79.9 ile %86 arasinda
oldugu belirtilmistir (Yildirim, 2000; Yildirim ve Sahin,
2003; Sahin, 2001).

isletme yoneticilerinin baz1 6zellikleri

Isletme yoneticilerinin ortalama yaslar1 ve siit sigirciligt
iretim dalinda deneyim siireleri sirasiyla 48.10 y1l ve 25.70
yildir. Isletme y®&neticilerinin %95.74’ii okuma yazma
bilmektedir. Isletmecilerin %73.69’u ilkdgretim diizeyinde
egitim gérmiistiir. Yorede yapilan kimi ¢aligmalarda isletme
yoneticilerinin okuma-yazma oraninin %68.70 ile %95.00
arasinda degistigi belirtilmistir (Yildirirm 2000; Sahin,
2001; Yildirim ve Sahin, 2003).

Isgiicii ve kullamim durumu

Isletme basma diisen aile isgiicii potansiyeli 1228.52
erkek isgiinii olup, bu potansiyelin ancak %16.51°1
degerlendirilebilmektedir. Isletmede kullanilan toplam
isgiictiniin (116.95 erkek isgiinii) %93.24°1 aile iggiliciinden
olugmaktadir. Yorede yapilan ¢alismalarda isletme bagina
diisen aile isgiicii potansiyelinin 1002.69 erkek isgiinii ile
1720 erkek isglinii arasinda degistigi belirtilmektedir
(Yildirim, 2000; Sahin, 2001; Yildirnm ve Sahin, 2003;

Agar, 2004).

Arazi varhg:

Isletme basmna diisen ortalama arazi miktar1 227.27
dekar olup, bu miktar isletme biiyiikliigiiyle paralel olarak
artmaktadir. Ortalama arazi miktar1 1.Grup isletmelerde
148.58 dekar ile en diisiikk ve III. Grup isletmelerde 304.33
dekar ile en yiiksektir. Miilk arazinin toplam isletme arazisi
icindeki pay1r %87.95’dir. Toplam ekili arazinin (114.63
dekar) %92.95’inde bugday yetistirilmektedir.
Yetistiriciligi yapilan yonca, korunga ve arpanin toplam
ekili arazi icindeki paylar sirasiyla %3.56, %3.40 ve
%0.09’dur. Ortalama parsel sayis1 4.66 adet ve parsel
bliytkligi 48.77 dekardir. Yetistirilen baslica iiriinlerin
ortalama verimleri bugdayda 66 kg/da, arpada 118 kg/da
ve yoncada 233 kg/da’dir. Isletmeler ortalamasinda 7.039
kg  bugday dretilmekte ve bunun = %67.16°s1
pazarlanmaktadir.

Sermaye yapisi

Isletme basina diisen aktif sermaye 55.557 milyon TL
olup, bu miktar isletme bilyiiligiine paralel olarak
artmaktadir. Arazi sermayesi toplam aktif sermayenin
%69.27°sini olusturmaktadir. Arazi sermayesinin ¥a’line
yakint (%72.64) toprak sermayesinden olusmaktadir.
Toplam sermaye iginde isletme sermayesinin pay1 %30.73
diizeyinde bulunmaktadir. Isletme sermayesinin yarisindan
fazlasint  (%55.75) alet ve makine sermayesi
olusturmaktadir. Bunu, %37.19 ile hayvan sermayesi
izlemektedir. Oz sermayenin toplam pasif sermaye icindeki
oran1 %99.58’dir. Incelenen isletmeler ortalamasinda birim
araziye (dekara) diisen aktif sermaye, isletme sermayesi ve



0z sermaye sirastyla 244.6 milyon TL, 75.2 milyon TL ve
243.6 milyon TL dir.

Briit hasila

Isletme basina diisen ortalama briit hasila 8 844 milyon
TL olup, bu miktar isletme biiyiikliigiiyle paralel olarak
artmaktadir. Hayvan sermayesindeki demirbas kiymet artist
ile birlikte hayvansal {iretim hasilasinin toplam briit hasila
icindeki pay1 %74.47°dir.

isletme masraflari

Isletme basma diisen isletme masraflar1 7 584 milyon
TL olup, bu miktar igletme biiyiikliigiiyle orantili bir sekilde
artmaktadir. Cari masraflarin isletme masraflar icindeki
pay1 %60.14 ile en yiiksektir. Bunu %21.52 ile demirbas
kiymetindeki eksilmeler ve amortismanlar, %18.34 ile
iscilik masraflar1 izlemektedir. Isletme masraflarmin briit
hasila ve aktif sermayeye oranlari sirasiyla %85.80 ve
%13.70dir.

Net hasila

Isletme basma diisen net hasila 1.Grup isletmelerde
negatif olup, isletmeler ortalamasinda bu miktar 1.259
milyon TL’dir. Net hasilanin isletme arazisi birimine
(dekar), isletmede kullanilan erkek isgiiniine, 100 TL’lik
briit hasilaya, 100 TL’lik isletme masrafina ve aktif
sermayeye diisen orani igletme biiyiikliigiiyle orantili olarak
artmaktadir. Isletme masraflarmin birim arazi (dekar),
kullanilan erkek isgiinii, 100 TL’lik briit hasila, 100 TL’lik
isletme masrafi ve aktif sermayeye orani sirasiyla 5.5
milyon TL, 10.8 milyon TL, 14.2 TL, 16.6 TL ve %2.3’tiir.

Tarimsal gelir

Isletme basma, birim arazi (dekar), erkek is birimi ve
niifus bagina diisen tarimsal gelir sirasiyla 2.331 milyon TL,
10.2 milyon TL, 559.0 milyon TL ve 388.6 milyon TL
olup, isletme biiytikliigliyle orantili olarak artmaktadir.

Emek Tarimsal Kalkinma Kooperatifine Ortak Isletmelerin Ekonomik Analizi

Siit Sigircih@ Uretim Dali

Sermaye yapisi

Siit sigirciligi liretim dalina tahsis edilen aktif sermaye
8 107 milyon TL olup, bunun %67.26’s1 isletme
sermayesinden olusmaktadir. Hayvan sermayesinin isletme
sermayesi  igindeki oram1  %84.07 olup, isletme
blylikligiyle orantili bir sekilde artmaktadir.  Siit
sigirciligina tahsis edilen sermayenin tamamina yakini (
%99.55) 6z sermayeden olugmaktadir.

Siit verimi

Isletme basina diisen inek sayisi 2.5 adettir. inek basma
glinlik siit verimi 7.9 kg olup, bu miktar isetme
biiylikliigiiyle paralel olarak artmaktadir. Ortalama sagim
siiresi 264.5 giin, bir sagim doneminde siit verimi 2 094.9
kg ve isletme basmna yillik siit dretimi 5 182.1 kg’dur.
(Cizelge 1). Van ili Merkez ilgede yapilan bir ¢aligmada,
kiiltiir k1 ve melezi siit sigirciligr igletmelerinde isletme
basma diigen inek sayist 8.3 adet olup, incelenen
isletmelerin sahip olduklar1 inek sayisinin ii¢ katindan
fazladir. Bu isletmelerde inek basina siit verimi 7.63 kg
olup, incelenen isletmelerdeki inek basina siit verimi ile
paralellik gosterirken, siit sagim siiresi (225.5 giin),
incelenen isletmelerden goreli olarak daha diisiiktiir
(Yildirnm ve Sahin, 2003). Tekirdag ilinde yapilan bir
calismada ithal damizlik siit sigirlart ve kiltir ki ve
melezi siit sigirlar1 i¢in hayvan bagina yillik ortalama siit
veriminin sirastyla 5 719 kg ve 4 360 kg (Erkus ve ark.,
1996) oldugu; Adana ili Seyhan ve Yiiregir ilgelerinde
kiiltiir k1 siit sigircilign  isletmelerinde bir laktasyon
doneminde hayvan bagma yillik siit veriminin 4 036 kg
(Sahin, 1993), Tirk-Anafi Projesi kapsaminda Balikesir,
Izmir ve Manisa illerinde kiiltir ki siit sigircihig
isletmelerinde ise bir laktasyon doneminde inek basina siit
veriminin 6 090 kg oldugu belirtilmistir (Talim ve ark.,
1998).

Cizelge 1. incelenen isletmelerde inek say1si, siit verimi, sagim siiresi ve siit iiretim miktar

Table 1.Cow number, milk yield, lactation period and milk production quantity

1.Grup 11.Grup 1I1.Grup Ortalama
Group 1 Groupll Group 11l Overall
Inek sayisi (adet) (Cow number) 1.7 22 4.1 2.5
Inek bagina giinliik siit verimi (kg)
(Daily milk yield per cow (kg)) 72 8.1 8.6 7.9
Ortalama sagim siiresi (giin)
(Average lactation period) (days) 258:5 271.9 260.0 264.5
Bir sagim déneminde siit verimi (kg/bas)
(Milk yield per cow per lactation) 1868.9 22090 22244 2094.9
Isletme basina siit tiretimi (kg) 31627 48322 91449 5182.1

(Milk production per farm) (kg)

Isgiicii istekleri

Biiyiik bas hayvan birimi basina diisen giinliik isgiicii
istegi 1.96 saat olup, bu miktar isletme biyikligiyle
paralel olarak azalmaktadir. I.Grup isletmelerde biiyiik bag
hayvan birimi bagina diisen isgiicii istegi 1.50 saat iken, bu
miktar III.Grup isletmelerde 0.63 saat diizeyinde

kalmaktadir. Giinliik toplam isgiicii istegi 2.91 saat olup, bu
miktarin %36.42’sini ahir temizligi olusturmaktadir. Bunu
%19.24 ile sagim ve %17.86 ile yemleme izlemektedir.
Bursa ili Merkez ilgesinde entansif siit sigirciligi yapan
isletmelerde siit sigir1 iiretim birimi basmna giinliik erkek
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isgiicii isteginin 45.51 dakika oldugu belirtilmistir (Cetin ve
Koyuncu, 1991).

Yem tiiketimi

Incelenen isletmelerde kesif yem olarak; siit yemi,
kepek ve arpa kirmasi kullanilmaktadir. Kaba yem olarak
da saman, kuru ot ve yonca verilmektedir. Isletmeler
ortalamasinda inek basina giinlik yem tiketimi 2.35 kg
kesif ve 9.97 kg kaba yem olmak {izere toplam 12.32
kg.’dir. Van ili Merkez ilgede yapilan bir calismada, kiiltiir
k1 ve melezi siit sigirciligi isletmelerinde inek bagina
diisen giinlik yem tiiketiminin 3.43 kg kesif ve 8.15 kg
kaba yem olmak fiizere 11.58 kg oldugu belirtilmistir

(Yildirrm ve Sahin, 2003). Bu miktarlar incelenen
isletmelerdeki miktarlarla paralellik gostermektedir. Briit
iretim degeri

Siit sigicilign liretim dalinda isletme basina diisen briit
iretim degeri 4 859 milyon TL olup, bu miktar isletme
bliylikligiiyle orantili olarak artmaktadir. Briit {iretim
degerinin  %51.97’si  prodiiktif kiymet artigindan
olusmaktadir. Bunu %44.45 ile siit ve iriinleri iretim
degeri izlemektedir (Cizelge 2). Briit iiretim degerinin
oransal dagilimi agisindan gruplar arasinda Onemli
farkliliklar bulunmamaktadir.

Cizelge 2. incelenen isletmelerde siit sigirciligindan elde edilen briit iretim degerinin oransal dagilimi(%)
Table 2.The percentage distribution of gross production value of dairy cattle in the studied farms

1.Grup II.Grup 1I.Grup Ortalama

(Group 1) (Group 1I) (Group 111) (Overall)
Siit ve tirlinleri
(Milk and milk products) 47.89 4243 45.12 4445
Prodiiktif kiymet artist 4905 5413 50.95 5197
(Increase in inventory) ’ ’ . .
Gibre geliri (Manure value) 3.06 3.44 3.93 3.57
Briit iiretim degeri (Milyon TL) 2409.6 4872.50 8373.3 4859

(Gross production value (Million TL)

Degisken masraflar ve iiretim masraflar:

Isletme basma diisen ortalama iiretim masrafi 4.509.6
milyon TL olup, bu miktar igletme biiyiikliigiiyle orantili bir
sekilde artmaktadir. Toplam iiretim masraflarinin %57.55’1

degisken masraflardan olusmaktadir (Cizelge 3). Yem
masraflart firetim masraflarinin %48.33’iinii ve degisken
masraflarin %83.98’ini olusturmaktadir.

Cizelge 3. Incelenen isletmelerde degisken ve iiretim masraflarimin oransal dagilimi (%)
Table 3.The percentage distribution of variable and production costs in the studied farms

1.Grup (Group 1) 11.Grup (Group 11) H1.Grup (Group 111) Ortalama (Overall)
Degisken masraflar (Variable costs)
Yem (Feed) 46.26 49.55 48.76 48.33
Kesif yem (Concentrates feed) 6.28 11.68 12.07 10.33
Kaba yem (Rough feed) 39.98 37.88 36.69 38.01
Tuz (Salt) 0.65 0.81 0.75 0.77
Elektrik-su (Electricity and water) 1.29 1.06 1.03 1.11
Veteriner ve ilag
(Veterianary and medicine) 7.29 6.77 7.76 7.34
Degisken masraflar (Variable costs) 55.50 58.20 58.29 57.55
Sabit masraflar (Fixed costs)
Genel idare (Management costs) 1.67 1.75 1.75 1.73
Daimi isgilik (Permanent labor) 23.46 20.45 14.75 19.41
Bina sermayesi amortismani
(Amortizations of building assets) 3.68 3.54 2.57 3.26
Bina sermayesi faizi
(Interest on building assets) 2.30 2.21 1.61 2.04
Bina tamir bakim
(Costs of repairs and maintenance) 3.14 3.71 6.02 4.29
Inek sermayesi amortismani
(Amortizations of Cow assets) 2.10 1.66 2.59 2.08
Inek sermayesi faizi
(Interest on cow assets) 8.15 8.49 12.42 9.64
Sabit masraflar (Fixed assets) 44.50 41.80 41.71 42.45
Uretim masraflari (Milyon TL) 3553.60 4382.40 6086.90 4509.60

(Production costs) (Million TL)
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Van Ili Merkez Ilgede kiiltiir ki ve melezi siit
sigirciligl  isletmelerinde yem masraflarinin = toplam
degisken ve iretim masraflart igindeki paymnin sirasiyla
%93.37 ve %52.99 oldugu belirtilmektedir (Yildirim ve
Sahin, 2003). Bu oranlar incelenen isletmelerde bulanan
oranlara paralellik gostermektedir. Yem masraflarinin
toplam degisken masraflar icindeki payr Van ili Merkez
flgesi Tarim 11 Miidiirliigii kontroliindeki siit sigircihigt
isletmelerinde %72.88 (Bal ve Yildirim, 1999) ve Aydin ili
Nazilli llgesinde faaliyet gosteren Orkoop’a ortak
isletmelerde %63.75 oldugu (Armagan ve Oktay, 1999)
belirtilmistir. Yem masraflarinin toplam isletme masraflari
icindeki payini1 Sahin (1993) Adana Seyhan ve Yiregir
ilgelerindeki kiiltiir 1k siit sigirciligr isletmelerinde %49.9
ve Fidan (1992) Corum ili kiiltir ki siit sigirciligi
isletmelerinde %51.60 olarak hesaplamistir.

Briit kar, net kar ve ekonomik rantabilite

Isletme basina, inek basina ve biiyiik bas hayvan birimi
bagma diisen briit kar sirasiyla 2 263.6 milyon TL, 915.10
TL ve 822.3 TL olup, bu miktarlar igletme biiyiikliigiiyle
paralel olarak artmaktadir. Isletme basima diisen net kar, net
hasila ve ekonomik rantabilite oranlari I. Grup isletmelerde
negatif olup, isletme biiyiikliiyle orantili bir sekilde
artmaktadir. Net kar, net hasila ve ekonomik rantabilite
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oraninin ortalama degerleri sirasiyla 349.4 milyon TL, 954
milyon TL ve %8.49’dir (Cizelge 4). Van ili Merkez ilcede
yapilan bir ¢alismada, kiiltlir k1 ve melezi siit sigirciligi
isletmelerinde inek basina briit karin isletme biiylikliigiiyle
paralel olarak azaldigi, buna karsilik isletme basina diisen
ekonomik rantabilite oraninin isletme biiyikliigiiyle orantili
arttig1 belirtilmektedir (Yildirim ve Sahin, 2003). Tekirdag
ili sit sigireilign isletmelerinde daha etkin bir kaynak
kullanimu ile briit karm mevcut planlardakine oranla %57.4
ile %107.8 arasinda arttirilabilecegi (Inan, 1986); Tekirdag
Ili Corlu Ilgesi Seymen Koy Kalkinma Kooperatifine ortak
isletmelerde grup tarimi yapan isletmelerin bireysel tarim
yapan isletmelere gore briit ve net kér acisindan daha
basarili oldugu (Inan, 1984); Tekirdag ilinde ithal danmzlik
siit sigireiligl isletmelerinde kiiltiir ki siit sigireiligi
isletmelerine gore ekonomik rantabilite oraninin yiiksek
oldugu (Erkus ve ark., 1996); Cerkes ilcesinde Kooperatife
ortak isletmelerde ortak olmayan isletmelere gore siit
hayvani basina elde edilen net kar ve rantabilite oranimin
daha yiiksek oldugu (Turan, 1997) ve Adana ili Tarim il
Midiirliigi kontroliinde bulunan projeli siit sigirciligi
isletmelerinde projesiz isletmelere gore briit ve net karin
sirastyla 2.5 ve 3.36 kat daha yiiksek oldugu (Gtil, 1998)
belirtilmistir.

Cizelge 4. Incelenen isletmelerde briit kar (Milyon TL), net kir (Milyon TL), net hasila (Milyon TL) ve ekonomik rantabilite (%)
Table 4. Gross profit (Million TL), net profit (Million TL), gross return (Million TL) and economical profitability (%)

1.Grup 1L.Grup 1IL.Grup Ortalama
Group 1 Group II Group 11l Overall
Isletme basina brit kar 4373 2321.6 48253 2263.6
(Gross profit per farm)
Inek bagina brit kar 258.4 1061.3 1173.7 915.1
(Gross profit per cow)
BBHB basina briit kar
(Gross profit per livestock) 2349 9333 1069.6 8223
Isletme bagina net kar
(Net profit per farm) -1.144 490 2286.3 349.4
Isletme basina net hasila
(Net return per farm) -713.2 1035.4 3.246.6 954
. N
Ekonomik rantabilite (%) 880 959 19.66 8.49

(Economical profitability)

Siit maliyetleri

Isletmeler ortalamasinda, 1 kg siit maliyeti 642.3 bin TL
olup, bu deger isletme biyiikligiyle orantili olarak
azalmaktadir. I.Grup, I1.Grup ve III. Grup isletmelerde 1 kg
siit maliyeti sirasiyla 898.6 bin TL, 705.4 bin TL ve 421.9
bin TL diizeyindedir. Van Ili Merkez ilgede kiiltiir rk1 ve
melezi siit sigirciligi isletmelerinde 1 kg siit maliyetinin
isletme biiytikliigline paralel olarak azaldigi belirtilmekte
olup (Yidirim ve Sahin, 2003), bu calisma sonuglart ile
paralellik gostermektedir.

Siit Uretim Miktar ile Uretim Faktorleri iliskisi

Siit tiretim miktar1 ile kullanilan baglica girdiler
arasindaki iligkinin belirlenmesinde modelde yer alan
degiskenler asagida kisaca tanimlanmugtir:

Y: Siit Uretim Miktar1 (kg). Bir sagim doneminde siit
sigirlarindan elde edilen siit tiretim miktart; X;= Siit Sigirt
Sayisi (Adet); X,= Siit Sagim Siiresi (Giin); X5;= Kesif Yem
(Kg):Siit sigirlarinin iiretim doéneminde tiikettikleri toplam
kesif yem miktar1 ; X,= Kaba Yem (Kg): Siit sigirlarinin
iiretim doneminde tiikettikleri toplam kaba yem miktari,
Xs= Ahir Kapasitesi (m”): Mevcut ahirlarin kullamlabilir
kapasitesi; X¢= Isgiicii Miktar1 (Saat) : Siit sigircihig1 iiretim
dalinda kullanilan toplam erkek isgiicii miktar1 iliskiyi
ortaya koyan fonksiyon agagidaki sekilde bulunmustur.
Y= 3.708X, 1055 x, 0380 x, ~0.0459 y ~0.200 yr 000152 yr 0.140
Fonksiyon %1 ihtimal diizeyinde anlamli bulunmustur
(P<0.01). Fonksiyona ait ¢oklu belirtme katsayis1 (R?)
0.809 olarak bulunmustur. Buna gore, siit iiretim miktarimin
%80.9° unun denklemde yer alan degiskenler tarafindan
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aciklanabildigi anlagilmaktadir. Kullanilan {iretim girdileri
iretim elastikiyetleri toplami (3, bi ) 1.058’ dir. Bu
durumda Olcege goére artan getiri s6z konusudur. Tim
iretim girdileri bir kat arttirildiginda siit iretim miktarmin
1.058 kat artacagi beklenebilir. Van ili Merkez il¢ede kiiltiir
k1 ve melezi siit sigircilign isletmelerinde iiretim girdileri
elastikiyet katsayis1 2. 802 ve fonksiyona ait ¢oklu belirtme
katsayis1 0.832 olarak belirlenmistir (Yildirim ve Sahin,
2003).

Denklemde X; (kesif yem), X, (kaba yem), Xs (ahir
kapasitesi) ve X, (isgiicli miktar) tiretim girdilerinin iiretim
elastikiyeti negatiftir. Bu nedenle, denkleme dayanilarak

Sonug¢

Incelenen isletmelerde ortalama hane halk: biiyiikliigii 6
kisidir. Bu biiyiikliik, Van ili kirsal alaninda ortalama hane
biiytikligii olan 8.87 kisi ile karsilastirildiginda diisiik
oldugu soylenebilir. incelenen isletmelerde 15-49 yas grubu
niifus miktar1 %58.33 tiir. Isletme yoneticilerinin %95.74’ii
okuma yazma bilmektedir. Ancak, bu isletme
yoneticilerinin  %73.69’lik kismi ilk okul mezunudur. Altt
yasin iizerindeki niifusun %89.09’u okuma yazma bilmekle
beraber, okuma yazma bilmeyenlerin tamamina yakini
(%91.66) kadin niifustan olugmaktadir. Bu nedenle, kiz
cocuklarin okutulmasi konusunda ebeveynler ile igbirligi
programlarinin  gelistirilmesi, ve bu is i¢in bir fon
olusturulmast Snemlidir. Yetiskin kadm niifusa yonelik
olarak ise, okuma-yazma kurslari agilmali, bu kurslara
kadinlarmm katilimin1 saglamak amaciyla ydrede Onder
kimligine sahip kisilerle isbirligi yapilmalidir. Bu amagla,
okuma-yazmaya 6zendirecek tesvik araclart kullanilmalidir.

Incelenen isletmelerde aile isgiicii potansiyeli (1228.52
erkek isgiinii) yiiksek olup, bu potansiyelin ancak %16.51°1
degerlendirilebilmektedir. Bu potansiyelin bir kisminin
degerlendirilmesi amaciyla dogal kosullarin elverdigi
6l¢iide iirlin gesitliligine gidilmesi ve emek-yogun tarimsal
iriinlerin yetistirilmesi 6nemlidir. Yoredeki tarima dayali
sanayilerin kapasiteleri ol¢iistinde ¢alistirilmast i¢in gerekli
onlemler alinmalidir. Kirsal alandaki aktif niifus i¢in cesitli
beceri kurslarinin acilmasi yararli olacaktir. El sanatlari
dretimi ve pazarlamast yoredeki kadin niifusun
istihdaminda katkida bulunacaktir.

Incelenen isletmelerde isletme bagma diisen arazi
miktar1 227.27 dekar olup, bunun %87.95’1 miilk araziden
olugsmaktadir. Ortalama parsel sayis1 4.66 adet ve parsel
bliylkligi 48.77 dekardir. Yetistirilen baglica bitkisel iiriin
bugdaydir. Toplam ekili arazinin %92.95’inde bugday
yetistirilmekle beraber, dekara verim (66 kg/da) Tiirkiye
ortalamasmin ¢ok altindadir. Tklim ve teknik kosullarin
iriin cesitliligini birkac¢ iriin cesidi ile (bugday, arpa,
yonca, korunga) sinirladigi dikkate alindiginda, bitkisel
iretimde yapilmast gereken bu driinlerde verimliligi
arttiric1 ve belirsizligi azaltic1 6nlemlerin alinmasidir.

Arazi sermayesi toplam aktif sermayenin %69.27’sini
olusturmaktadir. Oz sermayenin toplam sermaye igindeki
payt %99.58’dir. Kiigiik olgekli iiretim, fiyat ve iiretim
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ekonomik optimum noktas1 hesaplanamamaktadir (Erkus ve
ark., 1996). Diger girdiler sabit tutuldugunda, bu girdiler
icin azalan verim s6z konusudur.

Ote yandan, diger girdilerin kullanim diizeyi
degismediginde, X, (siit sigir1 sayisi) ve X, (slit sagim
stiresi) de bir kathik artigin siit {iretim miktarin1 sirasiyla
1.065 kat ve %38 arttirmasi beklenebilir. Fonksiyonda X;
(st sigir1 sayisi) ve X, (siit sagim siiresi) iretim
elastikiyetleri %1 ihtimal diizeyinde istatistik olarak
anlamli bir iligki gosterirken (P< 0.01), fonksiyonda yer
alan diger iiretim faktorlerinin iiretim elastikiyetleri %!
ihtimal diizeyinde anlamli bulunmamistir (P>0.01).
konusundaki belirsizlik ve dalgalanmalar, ve kredi
kosullarinin uygun olmamast gibi nedenlerle ¢ift¢inin 6z
kaynagi ile iretim yapmay1 tercih ettigi soylenebilir.

Isletme arazisi birimine (dekara), isletmede kullanilan
erkek isgliniine ve 100 TL’lik briit hasilaya diisen net hasila
isletme biiytikligiiyle paralel olarak artmaktadir. Yine,
birim araziye ve niifus basma diisen tarimsal gelir isletme
biiylikliigiiyle orantili olarak artmaktadir.

Siit sigireiligr  diretim  dalina tahsis edilen aktif
sermayenin (8 107 milyon TL) %67.26’s1 isletme
sermayesinden olusmaktadir. Hayvan sermayesinin toplam
sermaye i¢indeki oran1 %84.07dir.

Inek bagma giinliik siit verimi 7.9 kg ve isletme bagina
yillik siit tiretimi yaklagik olarak 5 tondur (5 182 kg). Siit
sigirciligl iiretim dalinda biiyiik bas hayvan birimi basina
diisen giinliik isgiicii istegi 1.96 saat olup, bu miktar isletme

bliylikligiiyle orantili olarak azalmaktadir. Toplam
degisken masraflarin = %83.98’ini yem  masraflari
olusturmaktadir.

Inek basma diisen briit kir ve igletme basma diisen
ekonomik rantabilite orani isletme biyiikliigiiyle orantili bir
sekilde artarken, 1 kg siitiin maliyeti isletme biiyiikliigiiyle
paralel bir sekilde azalmaktadir. Kullanilan iiretim girdileri
iiretim elastikiyetleri toplami 1.058’dir . Buna gore olgege
gore artan bir getiri s6z konusudur.

Incelenen isletmelerde baslica basari olciitleri dikkate
alindiginda, orta ve biylk Olcekli isletmelerin daha
avantajli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, bu isletmelerde
ozellikle siit tiretim dalinda tiretim Slgeginin bilyiitiilmesi
onerilebilir. Boylelikle, inek bagma briit karin artirilmast,
isgiicii isteginin azaltilmas1 ve 1 kg siit maliyetinin
diigiiriilmesi  olanakli  olacaktir. ~ Uretim  &lgeginin
biiyiitiilmesi Oniinde duran engellerin baginda sermaye
yetersizligi gelmektedir. Sermaye yetersizligi yem girdi
fiyatlarinin uygun oldugu donemlerde toptan ve goreli
olarak ucuz olarak satin alinmasini engellemekte ve tiretim
maliyetlerini yiikseltmektedir. Basta yem girdisi olmak
iizere, iiretimde kullanilan girdilerin kiigiik pargalar halinde
satin almmasi zaman kayiplarma da yol agmaktadir.
Basarili tireticilere siit sigirciligini tesvik edecek ve teknik
kontrolii saglayacak sekilde kaynak kolayliginin saglanmasi
onem arz etmektedir. Yeterli diizeyde sermaye ve belli
biiyiikliikteki bir tiretim 6lgegi ile yapilacak siit sigiciligi



faaliyeti degerlendirilemeyen aile isgiicli potansiyelinin bir
kisminin kullanilmasina da olanak taniyacaktir.
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