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Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e
Toplumsal Kosullar ve Toplum Anlayisinda Degisim
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Ozet

Siyasi diistinceler bakimindan Cumhuriyetin laboratuar: olarak nitelenen II.
Mesrutiyet donemi, sosyal durum agisindan adeta bir ¢okiintii ve felaket devridir.
Uzun yillar siiren yipratict savaslar sonunda yasanan gogler, hastaliklar, éliimler
gibi sosyal olgular toplumsal ¢okiintiiniin ve ¢oziiliisiin gostergesi durumlar ile
bunun karsisinda kayitsiz bir tutum takinan iktidar sahipleri halki kaderiyle basbasa
birakmistir. Anadolu halkint yalnizca vergi alinan ve asker toplanan bir ambar
olarak goren muktedir kisiler, farkh diisiinen, halkin ve hakkin sesini duyurmaya
calisan aydinlart da siirgiin diye Ortacag yasantist igindeki Anadolu kentlerine
stirmiisledir. Rumeli’den ve Arap illerinden sonra siramin Anadolu’ya geldigini
gorenler, son olarak Anadolu insanmina dayanmak ve kurtulus savasimini onunla
yapmak gerektigini anlarlar. Caresiz, kimsesiz ve yorgun halk ise savastan
bikmstir, iistelik yoksuldur. Anadolu’da bélgesel direnisler halinde filizlenen
kurtulus hareketlerinin basina gecerek biitiin kuvvetleri tek bir noktada toplayan
Atatiirktin, halki, Kurtulug Savast icin harekete gegirmesi ve savasin maliyetine
dahil etmesi olduk¢a onemlidir. Ustelik baris devrinde bizzat halka giderek halkin
durumunu gormesi ve dertlerini dinlemesi, Tiirkiye’de ¢agdas ve sosyal bir politika
doneminin agildigini gosteriyor.

Anahtar Sozciikler: Mesrutiyet, Atatiirk, Osmanli, Tiirkler, Yoksulluk
Constitutional Monarchy to Republic
Social conditions and Changes in Understanding of Society
Abstract

Constitutional period characterized as Republic laboratory in terms of
political view point is a kind of disaster and collapse period in terms of social
citation. Rulership unconcerned the people who collapsed for centuries as a result
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of erosive wars resulting migration, deaths and illness and left alone with their
faith. Rulerships saw the people as a pool for tax payers and soldiers, deported
contrary minded persons who voiced peoples’ views and rights, to Anatolian cities
where medieval life prevailed. They understood that they had to be withstanded with
Anatolian people and fight after Rumalia and Arab lands were occupied. Powerless
and fatigued people were tired of wars and also poor. It is very important to note
that Atatiirk who took the control of regional liberation movements in Anatolia
organized the people for liberation actions and included them in war costs. This
shows that contemporary and social politics era started in Turkey even in peace
time by going to people personally and observing their situation and listening their
problems.

Keywords: Constitutional Monarchy, Atatiirk, Ottomans, Turks, Poverty

GIRIS

Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecis siireci,
oldukca sikintili ve giicliikler i¢inde olmustur. Bunlarin basinda, yabanci
devletlere taninan ayricaliklar ve devlet {izerindeki baskilar nedeniyle
Osmanli iilkesinin yari-somiirge haline sonucunda toplumsal agmazlar ile
bundan kaynaklanan sorunlar gelmektedir'. Bunlarin kavsak noktasi ise
Tanzimat zihniyeti ile Babiali biirokratlar1 ve aydinlari ¢evresinde gelisen
kendi toplumuna yabancilasmadan kaynaklanan toplumsal sorunlardir. Bu
sorunlarin gercek boyutu Tanzimat’in {i¢ biliylik pasasindan Kegecizade Fuat
Pasa’nin “Bir devlette iki kuvvet olur. Biri yukardan, biri asagidan gelir.
Bizim memlekette yukaridan gelen kuvvet ciimlemizi (hepimizi) eziyor.
Asagidan ise bir kuvvet hasil etmeye (ortaya cikarmaya) imkdn yoktur.
Bunun i¢in pabugcu mustast gibi bir kuvvet kullanmaya muhtaciz. O
kuvvetler de sefaretlerdir.”* sozleriyle ifade edilir. Fuat Pasa’nin bahsettigi
yukarist padisah, asagist ise halktir. Osmanli siyaset dinamiklerini agik¢a
belirten bu veciz sdzden, padisahin ne kadar gii¢lii, halkin ne kadar edilgen
ve devlet adamlarinin da ne kadar ¢aresiz olduklarini agik¢a anliyoruz.

Tanzimat’a bir tepki ve bir haklar arayisi seklinde baslayan ve
Mesrutiyet rejiminin kurulmasiyla sonuglanan Yeni Osmanlilar hareketi
icindeki aydinlar temel meselenin toplumsal katilimin ve ilerlemenin

' Osmanh Imparatorlugu’nun yari-sémiirgelesmesi ve iginde bulundugu toplumsal ve
ekonomik kosullar hakkinda ¢ok sayida kitap i¢inden bkz: Orhan Kurmus, Emperyalizmin
Tiirkiye’ye Girisi, Istanbul, Bilim, 1974; A. D. Novigev, Osmanh imparatorlugu’nun Yar1
Somiirgelesmesi, Istanbul, Onur, 1979; Sevket Pamuk, Osmanh-Tiirkiye Iktisadi Tarihi,
Istanbul, Tletisim, 2005; Tanzimat, C.I, Istanbul, MEB, 1939,

? Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Ankara, imaj, 1996.
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saglanmas1 gerektigini, ger¢ek anlamiyla kavramaktan oldukca uzaktilar.
Bunun i¢indir ki, miistebit/otokrat hiikiimdar Sultan II. Abdiilhamit, Meclis-i
Mebusan’t kolayca dagitmis, kendilerini Mesrutiyet rejimin sahibi sayan
aydinlar1 birer birer halkin go6ziinden disiirerek siirgiine gondermis,
kimilerini de uydurma mahkemeler huzurunda yargilatarak hapislere
attirmis, boylece miistebit iktidarini kolayca kurmustu. 30 yillik iktidarini
halkin tepkisiz ve aydiin suskun bakiglar1 arasinda siirdiirmiistii. Bu arada
bazi aydm kisiler orgiitler kurarak ve bu iktidar1 devirmek suretiyle Osmanh
iilkesini bir hiirriyet memleketi haline getirmek i¢in harekete ge¢cmislerdi.
Bu hiirriyetci kisilerin zorla yiiriirlige koydurduklari hiirriyet diizeni®, ne
yazik ki halka mal edilemedigi gibi halk¢i da olmamisti. Bu ortamda
toplumsal ve siyasal sorunlarla yakindan ilgilenmeye baslayan Mustafa
Kemal Atatiirk, Sam’da gorevli bulunurken devletin baz1 yetkili kigilerinin
halktan zorla paralar topladiklarim1 gérmiis, “siz ne derseniz yapariz, fakat
bizi ezen devletin istedigini yapmayiz.” dediklerini de duymustu®. Iste
Kurtulus Savasi’nin lideri Osmanli’nin bu bozuk diizeni iginde yetigmis bir
kisidir.

1908 Devrimi’ne giden yillarda, 1906—1907 yillarinda Osmanli kara ve
deniz ordusunda asker ve tayfalar, komutanlarina karsi acgik¢a bir dizi
gosteride bulundular. Anadolu’nun pek ¢ok yerinde de, 6rnegin Erzurum’da
kitlesel bir¢ok gosteriler yapildi. Gostericiler, vergilerin kaldirilmasi
yanisira, halkin kin ve nefretini kazanmis memurlarin, 6zellikle de Erzurum
Valisi Nazim Pasa’nin gorevinden almmasini istiyorlardi’. Bu durumun tam
tersi Antalya sehrinde oluyordu. XX. yiizyilin baglarinda biitiin Anadolu
sehirleri gibi Antalya da bir Ortacag goriintiisii i¢inde bulunuyor, ancak
Mesrutiyet doneminde amele ve hamal esnafinin hiirriyetgi aydinlar
tarafindan siyasete ¢ekilmesi gibi burada da benzeri hareketler yapiliyordu®.

Biiyiik umutlarla kurulan Mesrutiyet diizeni ise Osmanl halklarmni bir
arada tutmaya yetmemis, bunun ardindan milli savaslar baglamisti. 1910°1ar
Tiirkiyesi’nde savas adeta kaniksanmis bir sosyal gercek olmustu.
Imparatorluk toprak, itibar ve para ile birlikte cok sayida insanini kaybetti.
Yaklagik 4 milyon niifusun yasadigi Osmanli devletinin goézde bolgesi
Rumeli, sinirlarimiz disinda kaldi. Rumeli’de oturan savas magduru insanlar

3 Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyet’in flan, istanbul, Arba, 1995, s.53—66.

4 Falih Rifki Atay, Cankaya, Istanbul, 1969, s.44-45.

Y. A. Petrosyan, Sovyet Goziiyle Jontiirkler, ev. M. Beyhan-A.Hacihasanoglu, Ankara,
Bilgi, 1974. 5.233-235; Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki (1908-1914), cev. N. Yavuz.
Istanbul, Kaynak, 1995, 5.15-29.

6 Mustafa Oral, “Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Antalya’da Yunan Karsit: Sosyal Hareketler:
Giritli Gogmenler ve Kemalist Iskele Hamallar”, Toplumsal Tarih, Nu.XXIII/138 (Haziran
2005), s.60-68.
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tarifi imkansiz acilar igine siiriiklendiler. Malini-miilkiinii, evini-barkini
arkada birakan insanlar, Istanbul yéniine akin etmeye basladi. Bu muhacir
insanlar arasinda tifo ve kolera salginlari goriiliir, birgok kisi bu nedenle
hayatin1 kaybeder. Evsiz barksiz, yurtsuz kisilerin ¢oguna ne yazik ki gerekli
konutlar saglanamaz, caresiz insanlarin ¢ogunlugu birkag yilim
gecekondularda gegirmek zorunda kalmistir’. Bu siralarda Balkanlardan
Tiirkiye’ye zorunlu olarak gogiiriilen Tiirkler ile Tiirkiye’deki bazi Rumlar,
resmi bir anlagma olmaksizin ilk miibadiller olarak savas esirleri ile kargilikli
olarak miibadele edildiler.

Bazi miibadiller kafileler halinde Osmanli Tiirkiyesi’'nin Akdeniz
kiyisindaki kentlerine yerlestirildiler, ancak buralar muhacirler i¢in harap ve
metruk vaziyette ve gayri-medeni yerlerdir. Bunun i¢indir ki, 6rnegin Ocak
1910°’da Osmanli iilkesinin en biiyiik kazalarindan biri olan Tarsus’ta
meskilin insanlar sigir vebast karsisinda higbir sey yapamiyorlardi, ¢ilinkii
onlemler alimmayinca caresiz duruma diismiislerdi. Yari-resmi Tanin
muhabiri Ahmet Serif Bey, 31 Temmuz 1909 tarihli mektubunda
Sindirgr’daki gozlemlerini soyle aktartyor': “Anadolu’da okul yok, mahkeme
yok, gereken hiikiimet yok... Halkin yaradilisindaki iyi huyuna, erdemine
dayanarak makine dénmeye ¢alisiyor, fakat goriiliiyor ki, her saat
kuvvetinden kaybetmektedir. Halk zavalli, perisan, nereye gittiginden
habersiz... Cahilligin pengesi altinda eziliyor, agwr bir uyku uyuyor.”

1911 basminda koleranin bir hastalik mi, hastaliksa 6ldiiriicii olup
olmadig1 tartisilir. Miitareke doneminde basinin kismi bir hiirriyete
kavusmasinin etkisiyle, yasanan felaket biitiin acikligiyla gozler Oniine
serilmeye basladi. Yillarca siiren bu felaket o kadar ileri boyutlara ulasti ki
Miitareke doneminin Sihhiye Nezareti haftalik istatistiklerle son durumlari
kamuoyuna agiklamak zorunda kalmistir. Yalmizca Kasim 1918°de
Istanbul’da veremden 199, Ispanyol nezlesinden 1801, gesitli hastaliklardan
3964 oliim vakasi olmustur. Verem, veba, amipli dizanteri, lekeli humma,
frengi ve bel soguklugu gibi hastaliklarin pengesine diisenlerin kurtulma
sanslar1 imkansiz gibidir. Ciinkii hiikiimetin, bunun 6nlenmesi i¢in gerekli ne
bir sosyal politikasi, ne de sagaltici bir recetesi vardi. Ge¢im sikintis1 o kadar
ciddi boyutlara ulasmisti ki Rumeli ve Anadolu halki sefaletin pengesinde
kivraniyordu’.

7 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul, Iletisim, 1995, s.161.

8 Ahmet Serif, Anadolu’da Tanin, yay.haz.C. Borekgi, Istanbul, Kavram, 1977, 5.29, 171.

% Bkz: ikdam, 13 Arahk 1918, s.2; “Trabzon’da Aclik ve Sefalet”, ikdam, 14 Temmuz
1919, s.1; “Kiitahya’da A¢lik”, ikdam, 4 Temmuz 1923,s.3; Celal Esat, “Istanbul’un A¢lhig1”,
Aksam, 31 Mayis 1924, s.1.
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Miitareke doneminin bir diger ciddi sorunu, go¢cmenlere konut tahsisi
meselesidir. Mubhacirlerin hayat seviyelerinin yiikseltilmesi ve mesken
sorununu ¢ozmek icin yasal diizenlemeler yapildi, fakat muhacirler kendi
baslarinin ¢aresine bakmak zorunda kaldilar ve sonunda Izmir’de Muhacirin
Cemiyeti’ni kurdular'’. Bir siire sonra izmir’in Yunan ordusu tarafindan isgal
edilmesi lizerine, yeniden evsiz ve yurtsuz kaldilar. Tiirkiye, 1923 giiziinde
dikkate deger bir gogmen dalgasiyla daha yliz yiize kalmigtir. YOnetim,
Lozan Antlagmasi kararlar1 geregince, Tiirkiye’ye gelmesi muhtemel 500 bin
insan i¢in kamuoyuna yardim c¢agrilarinda bulunur, bu konuda herkesin
duyarli olmasi gerektigini vurgular''. Bu duyarlilik modern Tiirkiye’nin
toplum anlayisinin ve hassasiyetinin bir gostergesi oldugu kadar devletin
boylesine biiyiik bir afete hazirliksiz yakalandiginin da isareti sayilabilir.

Ittihatc1 sefleri (Talat, Enver, Cemal Pasalar), halki bir arada tutmak bir
yana aydinlari bile ittihatg1 olanlar/olmayanlar seklinde kamplara ayirmusti.
Bu yaklasim Miitareke doneminde iilkemizin aleyhine bir durumu ortaya
¢ikarmig, hatta mezara kadar gidecek kadar insanlar arasinda derin nefret ve
intikam duygular1 yaratmist:'*,

Balkan Savasi faciasmin yaralar1 heniiz sarilmadan toplum yeni bir
savasa siirikklendi: I. Diinya Savasi. Osmanl Tiirkiyesi savasta ¢ok biiylik
kayiplara ugramistir. Savasa girilmeden, 1914 Marti’nda yapilan sayima
gore bugiinkii smirlar i¢inde Tirkiye’nin niifusu 15.324.000 idi. Bu genel
savas boyunca 2.998.321 kisi silah altina alinmisti. Doért bir yanda yapilan
vurusmalarda biiylik capta oliimler olmustur. Savas kayiplar1 bir yana,
diisman istilasinin sebep oldugu toptan gogler, aglik ve sefalet de ¢ok sayida
insanin Oliimiine neden olmustur. Biitiin kayiplarin 2 milyon civarinda
olabilecegi tahmin edilmektedir. Savasa katilip da savasin fizik etkilerine
maruz kalan insanlarla ilgili istatistik bilgiler soyledir'’: Hastalik durumlar::
3.515.471, yaralananlar: 763.753, hastaliktan 6liim: 466.759, yaradan 6lim:
68.378.

I. Diinya Savasi’nin sonunda ekonomik hayat adeta ¢cokmiis, sosyal
cokiintli baglamigti. Savas sirasinda artan asker kagagi ve onlarin neden

10 “Muhacirin Cemiyeti”, ikdam, 27 Mart 1919, s.1.

" “Gelecek 500 Bin Kardese imdat”, Hakimiyet-i Milliye, 19 Tesrinisani (Kasim) 1923, s.4.
Bu ilan, kamuoyuna bir ¢agridir ve biitin Kasim 1923 boyunca resmi Hdakimiyet-i Milliye
gazetesinde yayimlanmustir.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler, Istanbul, Bilgi Universitesi, 2002,
s.269.

1 Vedat Eldem, Osmanhi imparatorlugu’nun iktisadi Sartlar1 Hakkinda Bir Tetkik,
Ankara, TTK, 1994; V.Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugu’nun
Ekonomisi, Ankara, TTK, 1994.
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oldugu soygun ve saldir1 olaylari yiiziinden hi¢ kimsenin mal, can ve 1rz
giivenligi kalmamisti. 1918 yilinda Tiirk ordusunun asker kagagi sayisi asagi
yukart 300 bindir. Bunlar memleketlerine kacip hirsizlik, yagmacilik,
giivenligi bozucu islere girisiyorlardi. Bu nedenle iilkede giivenlik
kalmamisti. Kagak olaylart dogrudan savasin sonucunu etkileyecek kadar
onemliydi. Ciinkii taburlarim er sayisi 50, 100’e kadar diismiistii'.

Gilivenligi en bozuk bolge ise Amasya’dir. Sivas ve ¢evresinde ise
500’1 askin soyguncu bulunuyordu. Savastan donenler ailelerini yokluk ve
sefalet icinde bulurlar. Bu nedenle bu kisiler kanun-disi olusumlara ve
cetecilige yoneldiler. Bu durumda halk, iggallerin baslangicinda kayitsiz
durumdadir. Kiiciik ve kigisel direnigler varsa da bunlar genel halk direnisi
degildir. Bu sirada halk da askerlikten nefret ediyor, bu nedenle asker olmay1
degil, ceteci olmay1 tercih ediyordu. Cetelerin keyfi davranislart yiliziinden
de halkin savasa karsit tutumu nefret seklini aliyordu'”.

Bu donemde savasin sorumlusu olarak goriilen subaylar, halkin
goziinde sevimsiz bir duruma diismiislerdi. Sabahattin Selek’in yazdigi
gibi'®, “Bir ordunun halkina bu derece sevimsiz goriindiigii pek nadirdir.
Tiirk halki, birbiri ardindan gelip ¢atan uzun harplerin yarattigi acilar
sebebiyle pek haksiz da degildi. Gergekte, halkin sevmedigi subaylardi,
askerlerdi. Subaylar, Birinci Diinya Harbi felaketinin sorumlulari olarak
goriiliiyorlardi. Kimsenin, diisman isgaline karsi durmak i¢in de olsa asker
olmaya hevesi ve niyeti yoktu. Esasen, devlet de ne seferberlik, ne de
Yunanlilara karsi harp ilan etmisti. Iste, kisaca ifade etmeye calistigimiz bu
durum, milis kuvvetlerin dogmasina neden olmustur.”

Bu savasi ulusal bir savasim seklinde baglatan Kemal Atatiirk’iin
askerlik hayatinda gerilla tipindeki savaslara 06zel Onem verdigini,
Pangalti’da Harp Okulu’'nda okurken aldigi dersler sirasinda gerillayi
bastirmak kadar yapmanin da gii¢ oldugunu 6grendigini'’, bu konuda eserler
verdigini animsamakta yarar vardir.

Bunun i¢indir ki, Kurtulus Savasi bir varolus miicadelesidir, yillarca
cepheden cepheye kosmus insanlarin  yurdunu koruma savagimidir.
Yurdumuzun, ulusal sinirlar igindeki tilkemizin sinirlar1 da ilk kez 28 Ocak
1920 tarihli Misak-i Milli ile ¢izilmistir. Bundan 6nceki donemde ise devlet

4 Liman von Sanders, Tiirkiye’de Bes Y1, Istanbul, Kesit, 2006, s.181.

15 Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, C.I-I1, Istanbul, Milliyet, 1987, s.15-25.

' Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, C.I, Istanbul, Burcak, 1966, s.114.

17 Atay, Cankaya, s.29-30. Ayrica bkz: Yavuz Abadan, Mustafa Kemal ve Cetecilik,
Istanbul, 1964.



MESRUTIYET’TEN CUMHURIYET’E TOPLUMSAL KOSULLAR 591

ulusal olmadig1 gibi, smirlar da ulusal degildir. Ugruna miicadele edilen,
sinirlart belli bir tilkedir bundan bdyle Tiirkiye.

Canakkale Savaglarinda gosterdigi ustiin basaridan dolay1 Halaskar
diye taninan Mustafa Kemal Atatiirk, Kurtulus Savasi’nin lideri ve Yeni
Tiirkiye’nin mimaridir. O, bir yandan kurtulus yolunda savasim veriyor;
diger yandan hem viran olmus Anadolu’nun panoramasini ¢iziyor, hem de
yeni Tiirkiye’nin kurulmasi yoniinde tasarilar yapiyordu. Mustafa Kemal
Atatlirk, TBMM’nin ac¢ildig1 sirada, 27 Nisan 1920 tarihli bir yazisinda ve
savastan sonraki giinlerde iilkenin durumuna iligkin bir telgrafta, 28 Eyliil
1923 tarihli bir yazisinda Tirkiye’yi “virdn olmus bir mamure’ye
benzetiyordu'®. Atatiirk’iin Tiirkiye'yi modernize tasarilarini savastan sonra
uygulamaya koymasi, Kurtulug Savasi'nin stratejisi i¢inde bir anlam kazanir.

Bati Cephesi komutan1 Albay Ismet Inonii, indnii Savaslar1 sirasinda
Bursa’dan geriye donen bir kafileyi durdurarak, subaylar1 bir tarafa ¢eker ve
onlarla soyle konusur: “I¢inde bulundugunuz durumu bilesiniz. Padisah
diismaninizdir. Yedi diivel diismaninizdir. Bana bakin, kimse igitmesin, millet
diismamnizdir.” Oysaki Istanbul’da kendilerine Nigehban adin1 veren kiigiik
bir igbirlik¢i subay grubu disinda, Tiirk subaylar biiyliik ¢ogunluguyla
Kurtulus Savasi’na katilmiglar ve savasin basariya ulagsmasinda 6n-planda
bulunmuslardir. 19 Mayis 1919°da Atatiirk’lin Samsun’a ¢iktig1 giinlerde,
savasa katilmaylp da Istanbul’da keyfine bakan ¢ok sayida general
bulunuyordu. Atatiirk’iin Anadolu’ya gegmesinden sonraki donemde onunla
birlikte iilkenin kurtulusuna katilan generalin sayisi ise 10°dan fazla degildir.
Bununla igindir ki, bu savas baslangigta Kuvva-y1 Milliye miifrezelerinin
ylirlittigli bir gerilla savasindan ibaret gibidir. Savasi basartya ulastiran
temel etken ise diizenli bir ordunun kurularak harekete gegirilebilmesidir'.

Diizenli ordunun kurulmasi ve bu arada milis gii¢lerinin merkezi bir
komuta altinda birlestirilmesi ise gergekten zor bir siiregten ge¢mistir. Bu
savas icin Kuvva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Milliye kuruluslarinin yaptiklar
katkilar belirleyici olmustur. Bu durum da Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde
halkin {izerine biiyiik yiikler yiiklenmesi seklinde kendini gosterir. Iste
bunun i¢indir ki, maddi ve nakdi kaynaklar, adeta yoktan var edilmistir.
Ciinkii iilkemizin belli-bagli gelirleri haciz altina alinmist, {istelik halk fakir
ve memleket verimsizdir. Savasin kaynaklari, bu kisir alandan saglanacakti.
Anadolu’da varsil bir burjuva smifinin ve giigli bir sanayici ziimrenin
olmamasi da durumu i¢inden ¢ikilmaz bir hale sokmustu. Ulusal savastan
yana olanlar bile para konusunda bir ¢ikmazin iginde olduklarin

18 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Ankara, AAM, 1991, s.320, 549.
Y Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, 5. Baski, Ankara, imge, 2001, s.19-20.
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diisiiniiyorlardi. Sivas Kongresi’nde Kara Vasif, “parasiz, ordusuz ne
yapabiliriz?” diyordu. Iyimser bir yaklasim ile askeri bir zafer kazanip,
memleket kurtarilsa bile, bagimsiz olarak yasamanin imkansizligi yine
parasal konulara baglaniyordu. Bu nedenlerle, savasin kiilfetinin biiyiik bir
kismi, once bir siire nakdi ve ayni teberrii adiyla, sonra da vergi ve tekalif-i
harbiye olarak tamamen halkin sirtina yiiklenmisti.

Iste Tirk Kurtulus Savasi, savastan bikmis ve iyice yoksullasmis
Anadolu halkinin yeniden harekete gecirilmesi ve halki harekete geciren
liderler sayesinde kazanilmisti. Bu savagla birlikte halkin elinde avucunda
bulunan biitliin varlig1 da eriyip gitmisti. Halide Edib-Adivar, 1922 Agustosu
sonunda Izmir’e dogru ilerleyen birliklerle birlikte Usak’a dogru giderken,
Bati Anadolu’nun bir kesiminde hayatta ve ayakta kalmaya ¢alisan halkin
durumunu soyle betimler®': “Sehirler, kéyler, insan yiizleri gibi, gegen
facialarin etkisini gosterirler. Riizgdr olmadigi halde hava toz i¢indeydi. Toz
toprak sokaklart sarmisti. Bu yanan yerden Usak’a gidiyorduk. Gegenleri
durdurup sorular soruyordum. Islenen cinayetler ¢ok cirkindi. Iki yiiz kigi
oldiiriilmiis ya da yakilmisti. Halk tamamen suurunu kaybetmis bir
vaziyetteydi. Gegen haftalarin acilart halki birbirinin bogazina diigiirmiistii.
Iki genc tiirkii, bu kalabalik girmeden biraz once ling etmislerdi.”

Gegen facialar, olagan duruma gelmis bir savasin i1zdiraplari olup, uzun
yillar siiren savasin en somut ve en yikict sonuglaridir. Doneme iligkin
kitabinda Halide Edib-Adivar, Salihli’nin 8 bin yapisindan yalnizca birkag
ylziinlin kaldigin1 belirtir. Alasehir’e iliskin su gozlemi ise bir felaket
tablosu™: “Sehir adetd bir kil yigim gibi yamk sahalarla doluydu.
Insanlarin ve okiizlerin giicliikle ¢ektikleri top arabalarimin arasindan atla
gecmek zor oldu. Ne Yunanlilar ne de biz, oliilerimizi gémmege vakit
bulamamistik. Tiirk ordusu, Tiirk sehirlerini atesten kurtarmak icin var
hiziyla ilerliyor, Yunan ordusu ise, yaptigi bu tarihi yanginlardan siiratle
kagryordu. Tiirk ordusu sehirden sehre gectikce, hep bu yanik harabelerle
karsiasiyordu. Kadinlar aklini kaybetmis gibi yerdeki taslar: tirnaklariyla
aywrryorlar. Halkin i¢inde korkung bir kin hissediliyor. Cehennem diinyaya
gelmis gibi. Iki millet, birisi yakip yikmus, otekisi kurtarmak icin hareket
halinde...”

Sakarya Savagi’'ndan sonra Yunan ordusunun Anadolu’da yaptig
vahseti belgelemek icin kurulan Tetkik-i Mezalim Komisyonu iginde
bulunan H. E. Adivar, Sivrihisar’in Miilk koyiinden Fatma ninenin, “

20 Selek, Anadolu ihtilali, s.125.
2! Halide Edib-Adtvar, Tiirkiin Atesle iImtihani, Istanbul, Can, 1962, s.274.
22 Adwvar, Tiirkiin Atesle imtihan, s.278.
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Nasil Yunanlilar’a yalvardim, bilsen. Biraz yasiyanlarin basinda bir dam
bwrakin, dedim. Koyliilere bizi Avrope yolladi dediler. Bana bak kizim, o
Avrope denilen adama séyleyin, biz ona fenalik etmedik, biz zavalll kdyliileri
rahat biraksin.” sozlerini aktariyor. Isin ilging yani, Yunanhlar’in, Sakarya
bolgesinde en ilkel koyliiye kadar bu vahsetin arkasinda Ingilizlerin
oldugunu sdylemeleridir. Fatma ninenin su sozleri ise, savasin Anadolu halki
icin dramatik yoniinii biitiin ¢iplakhig ile ortaya koyuyor™: “Ah, eviddim,
dedi, ne oturup da yazi yaziyorsun. Bogazlari kesilmis halk icin yazi neye
yarar? Bu koyiin ti¢ bin sigir ve koyunu vardi. Simdi yaralt kocamla kizima
yedirecek yumurta bile bulamiyorum. Bir tek tavuk kalmadi. Tuz bile yok.
Yapraklar, otlari kaynatip yerken insan igine bir par¢a tuz koyabilse.”

Kurtulus Savasi’nmin bagkomutant ve Yeni Tirkiye’nin kurucusu
Mustafa Kemal Atatiirk’iin, birincisi 1922 giiziinde, ikincisi kiginda iki uzun
Anadolu gezisi yaparak halkin i¢inde bulundugu durumu yakindan inceleme
firsat1 bulur. 14 Ocak—20 Subat arasinda Bati Anadolu’da, 13-25 Mart
arasinda Giiney Anadolu’da ve kismen Bati Anadolu’da incelemelerde
bulunur. Atatiirk’lin ilk gezisini, son savas bolgesi Bat1 Anadolu’ya yapmis
olmas1 anlamlidir. Gezisinin ilk etabinda bazilar1 6, 7 saat siiren 34 biiyiik
sOylev verir. Bu sdylevlerin geneli sosyal yapinin geriligine ve ¢agdas bir
toplum olusturma hedefi yoniinde birer mesaj gibidir. Atatiirk’iin bu uzun
gezisi, ileride yapacagi gezilerinin de ilkidir. Gittigi yerlerdeki yoneticilerle,
ileri gelenlerle ve halkla toplantilar yapmis, gorlis alig-verisinde
bulunmustur. Onun halkla bire-bir ve insan-insana iletisim kurmasi Tiirkiye
tarihinde yonetilenler ile yonetenler arasindaki iligkiler agisindan gergek
anlamda bir yenilik** olarak goriiliir.

Atatiirk, halkin cehalet i¢inde oldugunu goézlemlemis ve onlemler
alinmasi geregine inanmigtir. Bu, Tirk Devrimi ile yapilmasi gereken acil
isleri de gosterir. Kemal Atatiirk ile TTK tiyeleri tarafindan yazilan “Tarih
IV’ (1931) baslikli kitapta gére Kurtulus (Istiklal) Savasi, Tiirkiye’yi cagdas
diinyanin gerisinde biraktiran Dogulu toplum diizeninden, ayn1 zamanda
cehaletten ve Batili emperyalist devletlerin her tiirlii tahakkiimiinden de
kurtarmak® seklinde tanimlanir. Atatiirk onderligindeki Tiirk Devrimi ile
yapilmak istenenin, tiimiiyle ¢cagdas bir toplum ve yeni bir devlet oldugunu
biliyoruz. Bu devletin, her seyden Once tam bagimsiz ve ¢agdas bir devlet
olmas1 gerektigini belirten Kemal Atatirk, amacini, “Yaptigimiz ve

2 Adwar, Tiirkiin Atesle imtihan, s.237-238.

* Bu seyahat “bir Tiirk devlet bagskaninin bagkentinden ¢ikip da halkla yiiz-yiize konustugu
ilk gezi"dir. Lord Kinross, Atatiirk: Bir Milletin Yeniden Dogusu, 12.B., Istanbul, Altin
Kitaplar, 1994, s.427-428.

%5 Tarih IV: Tiirkiye Cumhuriyeti, 3. Baski, istanbul, Kaynak, 2001, 5.57.
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yvapmakta oldugumuz devrimlerin amaci, Tiirkive Cumhuriyeti halkin
tamamiyla ¢agdas ve biitiin anlam ve bigimleriyle uygar bir toplum haline
getirmektir.” * seklinde ifade etmistir.

Atatlirk, askerlik Ogrenimini yapip kitasina katildiktan sonraki
hayatinda Anadolu ¢ocuklarinin iginde bulundugu Osmanli/Tiirk ordusuna
etmis, Anadolu halkin1 yakindan tetkik ve teshis etmek imkanini bulmustu.
Kaybedilen savaglarin ve ulusal geriligin baslica nedeninin sosyal yapidaki
bozukluklardan kaynaklandigini, geriligin baglica nedeninin halkin iginde
bulundugu toplumsal, ekonomik, diisiinsel, vs. bakimlardan ¢agdas diinyanin
gerisinde bulunmasi oldugunun, bununsa uzun savaglar doneminde sosyal
yapida bozukluklar olusturdugunu goérmiistiir. Bu durumun ise bir sosyal
devrimi gerekli kildigini anlayarak hemen harekete gegmistir.

Atatiirk, 2 Subat 1923’te Izmir’de halkla yaptig1 konusmada milletin
fakir oldugunu, ancak zengin olmak mecburiyetinde oldugunu, bunun iginse
cok calismast ve bunun siar edinilmesi gerektigini belirtiyor. 17 Subat
1923’te Izmir’de yapilan Tiirkiye Iktisat Kongresi’ni ag1s konusmasinda da
onemli konulara deginir. Osmanli tarihini ve Osmanli padisahlarint son
derece agir bir dille elestirir, yeni bir tarih ve bir toplum anlayismin gerekli
oldugunu vurgular. Bundan sonra, “siyasi, askeri muzafferiyetler (zaferler)
ne kadar biiyiik olurlarsa olsunlar, iktisadi muzafferiyetler ile tetvig
edilemezlerse (taglandirilamaziarsa) husule gelen (ortaya ¢ikan) zaferler
payidar (kalict) olamaz, az zamanda séner” diyor, vatan denilen topragin
verimli ve cennet yapmanin Onemini “eger vatan denilen sey kupkuru
daglardan, taslardan, merzagi (bataklik) sahalardan, ¢iplak ovalardan ve
vatan, sehirler, koylerden ibaret olsaydi, onun zindandan hicbir farki
olmazdy” sozleriyle acikliyor ve “iktisadiyat demek hersey demektir”
diyordu®’.

TBMM Bagkant Mustafa Kemal Atatiirk, biiylik Anadolu gezisinden
dondiikten sonra, Meclis’in 1 Mart 1923 tarihli oturumunda yaptigi
konusmada baris donemine gegildikten sonra yapilacak isleri soyle 6zetler™:
“Sulh devrinde yapmaga mecbur oldugumuz seyler pek c¢oktur. Millet ve
memleketin iimran ve serveti, irfan ve medeniyeti ve hayat ve sithhati icin,
kati ve ciddi bir program dairesinde ilk sulh giinlerinden itibaren biitiin
milletin ahenkli mesaisini temin eylemek akdem-i vezaif (ilk gorev)
olacaktir.”

%6 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, 6. Bak, Istanbul, Cagdas, 1991, s.67.
27 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C.II, Ankara, AAM, 1997, 5.60 vd.
2 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C.I, Ankara, AAM, 1997, 5.302.
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Kemal Atatiirk’iin yukarida gosterdigi hedefler modern Tiirkiye nin
kurulus mantalitesini olusturur. Bu hedefler, Atatiirk tarafindan hazirlanan
ve bir bakima modern Tirkiye nin temelinin atildigi 8 Nisan 1923 tarihli
Dokuz Umde baslikli tarihi belgede ise soyle acgiklanir®: “Harap olan
memleketimizin siiratle tamir ve ihyasi zimminda devletge ittihaz olunacak
tedabirden baska ingaat ve tamirat igin yer yer sirketler tesekkiilii tesvik ve
temin ve ferdi tegebbiisleri himayeye medar olacak ahkdam vaz olunacaktir.”
Daha sonra yapilan sosyal degisim ve doniisiim yoniindeki calismalar, bu
temel iizerinde olmustur. Bu degisim ve doniisiim ile yapilanlar/yapilmak
istenenler, devrimin sosyal boyutu ile milli kalkinma savasimi agisindan
onemlidir*”.

Bunun icinse savas doneminden barig donemine, savas toplumundan
barig toplumuna, savas ekonomisinden barig ekonomisine girmesi gerekir.
Ancak Tiirkiye, kazandig1 savasin sonuglarimi resmi bir antlagmaya baglamis
degildir. Bu da iilkeyi savas devrinden baris devrine geciren Lozan
Antlagmasi ile miimkiin olmustur. Lozan’da Tiirkiye’yi temsil eden kurulun
baskan1 Disisleri Bakan1 Mustafa Ismet Inonii, agilista bir konusma yaparak
gorlismelerden beklentilerini agiklar, Anadolu'daki savasin dramatik
gerceklerini, “hdla bu dakikalarda bile, bir milyondan ziyade masim
Tiirkiin, Kiiciik Asya ovalarinda ve yaylalarinda evsiz ve ekmeksiz, serseri
gibi dolastiklariny” ifadesiyle hatirlatir ve bunun devaminda s6yle konusur’':
“Efendiler, ¢ok istirap ¢ektik, ¢cok kan akittik, biitiin medeni milletler gibi
hiirriyet ve istiklal istiyoruz!”.

24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris Antlasmasi’na son seklinin
verildigi ve imza tarihinin belirlendigi haberi, Hakimiyet-i Milliye gazetesi
yazarl Ziya Gevher tarafindan “dokuz senelik miicadelenin sonu” olarak
degerlendirilir’>. Gergekten baris antlasmasi, 9 yillik uzun bir savasimin
sonunda kazamlmis altin bir belgedir. Bu antlagsma, iilkenin topyekin
kalkinmas1 yonilindeki calismalarin da Oniinii agmistir. Bu ¢aligmalarn
aksatacak, zayiflatacak veya engelleyecek eski iktidar organlarina hemen son
verilmis, bunlarin yerine modern kurum ve kuruluslar kurulmustur. iste
savas devrinden baris devrine gegisin simgesi, emperyalist Batili devletlere
karst verilen 9 aylik bir miicadelenin sonunda kazanilan ve yari-somiirge
Osmanli imparatorlugu’nun yerine bagimsiz Tiirkiye nin kurulusu demek

2 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s.518.

30 A. Afetinan, izmir iktisat Kongresi (17 Subat-4 Mart 1923), 2. Baski, Ankara, TTK,
1989, 5.19-20.

31 Ali Naci Karacan, Lozan, Istanbul, Milliyet, 1971, 5.102-104.

32 Ziya Gevher, “Dokuz Senelik Miicadeleden Sonra!...”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Temmuz
1923, s.1
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olan Lozan’dir. Banig devrinde yapilan devrimlerin toplumsal boyutlar
baska bir ¢alismanin konusu.

Sonu¢ olarak, Mesrutiyet yoOnetiminin gergeklestirmeyi hedefledigi
hiirriyet, esitlik, kardeslik slogani toplumsal tabana yayilmadigi gibi
toplumsal yapmin doniisiimiinii de saglayamadi. Bu nedenle halkin
yalmzhigin1 bertaraf edemedi. Aydmlarm Istanbul ve Izmir disindaki
kentlerin Fizan gibi bir siirgiin yeridir, ¢ogunun bir Ortagag manzarasi arz
ettigi ortamda kirsal kesimin durumu perisandir. Yillarca siiren savasa
verdigi erkek niifusun terk ettigi kirsalda iiretim durmus, sosyal yapi
bozulmus, insanlari temel ihtiyaclarmi bile karsilayamaz duruma gelmis,
salgin hastaliklar, iagesizlik, yoksulluk ile bir basina kalmis, savastan bikmis
olan halk bu noktada iilkesini iggal etmeye baslayan Batili emperyalist
devletlere karst bir kurtulus savasimi vermek i¢in Anadolu’ya gegen
Atatiirk’lin yaninda yer almis, barig devrine gegerken ¢agdas bir toplum
olmak 6zlemini onun lider sahsinda bulmustur.
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