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Ozet: Calisma Gaziantep’te nar (Punica granatum L.) bahgelerinde bulunan yabanci otlarin belirlenmesi
amactyla yiiriitiilmiistiir. Orneklemeler nar dikili alanlar dikkate alinmak suretiyle Gaziantep’in
ilgelerinden (Nizip, Oguzeli, Islahiye, Karkamis, Sahinbey ve Nurdagi) ve bitkilerin vejetasyon
donemlerine goére 2012 yili i¢inde iki ayr1 dénemde yapilmistir. Yabanct otlarin birim alandaki
yogunluklari, biyokiitleleri ve rastlanma sikliklart hesaplanmistir. Yiriitilen ¢alisma sonucunda nar
bahgelerinde 22 bitki ailesine ait toplam 35 yabanci ot tiirli belirlenmistir. Gaziantep genelinde birinci
ornekleme doneminde 34, ikinci 6rnekleme doneminde 31 adet yabanci ot tiiriine rastlanmistir. Birinci
ornekleme doneminde metrekarede ortalama 31 adet yabanci ota rastlanmis, biyokiitleleri ortalama 8.6
gram bulunmus, ikinci 6rnekleme déneminde ise metrekarede ortalama 33 adet yabanci ota rastlanmis ve
biyokiitleleri ortalama 11.6 gram olarak bulunmustur. Birinci dénemde yabanci ot yogunlugunun en
yiiksek oldugu ilge Nizip (33.6 bitki/m?) iken ikinci dénemde Oguzeli (38.9 bitki/m?) olmustur. Birim
alandaki ortalama yogunluk ve yayginlik bakimindan en o6nemli tiirlerin sirasiyla horozibikleri
(Amaranthus spp.), semizotu (Portulaca oleracea L.), kanyas (Sorghum halapense (L.) Pers.), yesil
kirpidar1 (Setaria viridis (L.) P. Beauv.), tarla sarmasigt (Convolvulus arvensis L.), domuz pitrag
(Xanthium strumarium L.), sirken (Chenopodium album L.), yabani havu¢ (Daucus carota L.) ve kahkaha
gigegi (lpomoea purpurea L. Roth.) oldugu belirlenmistir. Sonug olarak, Gaziantep’te nar bahgelerinde
yabanct ot yogunlugunun yiiksek oldugu ve s6z konusu yabanci otlarla miicadelenin gerekli oldugu
kanaatine varilmistir.

Anahtar kelimeler: Dagilis, Nar, Rastlanma siklig1, Yabanci ot, Yogunluk
Weeds in Pomegranate Orchards in Gaziantep Province, Turkey

Abstract: This study was carried out in order to determine the weed species in pomegranate (Punica
granatum L.) orchards in the province of Gaziantep, Turkey. The samples were taken from the
pomegranate cultivation areas in six districts of Gaziantep province (Nizip, Oguzeli, Islahiye, Karkamis,
Sahinbey, and Nurdagi) at two different times in 2012, considering the vegetation periods of the plants.
Density, biomass and frequency of occurrence of the weeds were determined. At the end of the study
were found out 35 weed species from 22 different families. It was found that 34 and 31 weed species
were found in the first and second sampling periods in Gaziantep province respectively. In the first
sampling period the average number of weeds were 31 per square meter with a biomass of 8.6 grams on
average whereas it were 33 per square meter with a biomass of 11.6 grams on average in the second
sampling period. The districts with the highest weed density were Nizip (33.6 weeds m™) in the first, and
Oguzeli (38.9 weeds m™) in the second sampling period. The most remarkable weeds, in terms of average
density and occurrence per square meter, are as follows in order pigweeds (Amaranthus spp.), common
purslane (Portulaca oleracea L.), Johnson grass (Sorghum halapense (L.) Pers.), green foxtail (Setaria
viridis (L.) P. Beauv.), field bindweed (Convolvulus arvensis L.), common cocklebur (Xanthium
strumarium L.), lamb’s quarters (Chenopodium album L.), wild carrot (Daucus carota L.) and common
morning glory (I[pomoea purpurea L. Roth.). As a result, the density of the weeds in pomegranate
orchards is high in the region and the necessary actions should be taken for controlling with these weed
species.
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Giris

Nar, insanlar tarafindan binlerce y1ldir bilinen ve tiiketilen bir meyvedir. Subtropik veya tropik iklimlerde
yetisen bir bitki olmasina ragmen sicak ve iliman iklime sahip bolgelerde de yetisebilmektedir. Tarih
boyunca meyvesi ve ¢igegi ile edebiyat, siir, resim ve siisleme gibi bir ¢ok sanat dalinda konu edilmistir.
Eski Misir ve Roma efsanelerinde bu meyveden bahsedilmis, hatta kutsal kitaplarda dahi yer almistir.
Degisik inanglara gore nar tanelerinin bollugu bazen bir toplumu, bazen bereketi simgelemis, kirmizi
rengi ise kan ve vahseti temsil etmistir (Dokuzoguz ve Mendilcioglu 1978).

Nar, genellikle taze olarak tiiketilmesinin yaninda nar pekmezi, nar eksisi, meyve suyu, konserve, boya,
ilag, sirke, sitrik asit ve hayvan yemi iiretimi gibi ¢ok ¢esitli endiistri kollarinda da kullanilmaktadir. Ayni
zamanda ¢ekirdeklerinden bitkisel yag iiretilmekte, obur dallarindan 6rme sepet ve kiifeler yapilmaktadir.
Taze olarak tiiketilen meyvesi ve meyve suyu serinletici ve hazmi kolaylastirict etkiye sahiptir. Ayrica
cesitli ickilerde ferahlatici bir katki maddesi olarak da kullanilir (Glindogdu ve ark. 2010). Bunun yaninda
diinyanin bir¢cok bolgesinde farkli kiiltiirlerde sifali bitki olarak halk hekimliginde tedavi amaciyla
kullanilmaktadir. Antimikrobiyal, antiparazitik, antiviral ve antikanserojen gibi dzelliklerinin belirlenmesi
bu meyveye olan ilgiyi daha da artirmistir (Anesini ve Perez 1993; Zhang ve ark. 1995; Lansky ve ark.
2000; Jayaprakasha ve ark. 2006).

Nar bitkisinin anavatam Giiney Kafkasya, iran, Afganistan, Giiney ve Bat1 Asya ile Anadolu ve Akdeniz
arasindaki bolgeleri kapsamaktadir. Anavataninin yaninda Avrupa ve Afrika’nin Akdeniz sahil
bolgelerinde, Cin, Hindistan, Arabistan, Sili, Arjantin, Amerika Birlesik Devletleri ve Kuzey Meksika’da
da yetistiriciligi yapilmaktadir (Ozbek 1977; Giindogdu ve ark. 2010). Tiirkiye’de ise son yillarda narm
degeri yiikselmis ve yetistiriciliginde onemli bir artis kaydedilmistir. Cok cesitli iklim ve toprak
kosullarina uyum saglayabilmesi, ¢ogaltmasmin kolay olmasi, birim alandan yiiksek verim vermesi ve
meyveye erken yatmasi gibi avantajlara sahiptir. Kuru hava sartlarina, yart ¢6l ve hatta ¢dl iklimine
antepfistigi ile birlikte en dayanikli meyve tiirii olarak bilinmektedir (Onur ve Kaska 1985).

Ulkemizde en fazla nar yetistiriciligi, iklim isteklerine de uygun olarak Akdeniz (% 61.8), Ege (% 23.3)
ve Giineydogu Anadolu (%9.1) bolgelerinde yapilmaktadir. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ve 6zellikle
Gaziantep’te nar lretimi son yillarda artis gostermistir. Gaziantep’te 2005 yilinda toplam 6.6 bin dekar
alanda 6.2 bin ton nar retilirken, 2012 yilinda ekili alan toplam 17.6 bin dekara ve iiretim ise 14.1 bin
tona ¢ikmistir (TUIK 2014).

Ancak meyve bahgelerinde en 6nemli sorunlardan biri olan yabanci otlar, agacin su ve besin maddelerine
ortak olarak meyve verimi ve kalitesini olumsuz yonde etkilemekte, hatta birgok hastalik ve zararliya
konukculuk etmek suretiyle de dolayli yoldan 6nemli zararlara sebep olmaktadirlar (Ozer ve ark. 1998).
Yeterli bir miicadelenin yapilabilmesi i¢in yabanci otlarin biyolojileri, ekolojik istekleri, ekonomik olarak
yarar ve zararlar1 ve kiiltiir bitkileriyle iliskileri gibi &zelliklerinin yani sira bulunduklar1 ortamdaki
yogunluk ve yayginlik diizeylerinin de ¢ok iyi bilinmesi gerekmektedir (Ozer 1993; Ozer ve ark. 1998).

Son yillarda pazar pay1 ve liretimi hizla artan nar bitkisinin yetistiriciliginde en énemli sorunlardan birisi
olan yabanc1 otlarla miicadele biiyiik 6nem arz etmektedir. Yabanci otlarla basarili bir sekilde miicadele
edilebilmesi igin nar bahgelerinde sorun olan yabanci otlarin iyi tanmmasi gerekmektedir. Caligmada
Gaziantep’te nar bahgelerinde sorun olan yabanci otlarin taninmasi, yogunluk ve yayginliklarmimn
belirlenmesi ve bu sayede miicadelelerine 151k tutacak bilgilerin elde edilmesi amaglanmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calisma 2012 yilinda Gaziantep’te nar (Punica granatum L.) bahgelerinde yiiriitiilmiistiir. Gaziantep ili
topraklarmm pH degerleri 7.3 ile 8.0 arasinda degismekte olup hafif alkali yapidadir. Topraklarin kireg
igerikleri % 8.3 ile % 96.1 arasinda degismekle beraber ortalama % 60.3 kadardir. Ayrica kil, silt ve kum
igeriklerinin sirastyla % 39.8, % 25.4 ve % 34.8 olarak belirlendigi; organik madde igeriginin ise ortalama
% 0.94 oldugu bildirilmistir (Tung ve Ozkan 2010). Calismanin yiiriitiildiigii 2012 yilina ait aylik sicaklik
ve yagis degerleri Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1. Gaziantep’in 2012 yilma ait sicaklik ve yagis degerleri (DMI, 2013).
Yontem

Calismada alinan 6rnek sayilar1 o bolgeyi en iyi temsil edecek sekilde ve Gaziantep’in ilgelerinde nar
dikili alanlar dikkate alinarak belirlenmistir (Cizelge 1). Sirvey c¢alismasimna Oguzeli ilgesinde
baslanmis, daha sonra sirasiyla Nurdagi, Islahiye Karkamis, Nizip ve Sahinbey ilgeleri ve bunlara
bagh bazi kdylerde orneklemeler yapilmistir (Sekil 2). Ayrica, narin ve yabanci otlarin fenolojik
ozellikleri dikkate almarak 2012 yili vejetasyon ddnemi iginde birincisi Haziran 2012 ve ikincisi
Agustos 2012 aylar1 olmak tizere iki defa nar bahgelerine gidilerek sayimlar yapilmistir.

Cizelge 1. Gaziantep ilinde 6rnek alinan ilgeler ve 6rnek sayilar

Tlgeler Nar dikili alan (da)* Alinan 6rnek sayisi
Nizip 3 845 165
Oguzeli 2 599 115
Islahiye 1104 45
Karkamis 729 30
Sahinbey 522 25
Nurdagi 481 20
Digerleri 456 -
Toplam 9736 400

* Gaziantep Gida, Tarm ve Hayvancilik 1l Miidiirliigii 2011 kayitlarindan alinmistir.

Ornekleme icin gidilen bolgelerin se¢iminde nar bahgesinin genisligi yaninda farkli yonlerde ve
birbirinden uzak olmalarina da dikkat edilmistir. Ornekleme yapilan nar bahgeleri bolgeyi temsil
edecek sekilde secildikten sonra birim alandaki yabanci otlarin belirlenmesi amaciyla yapilan yogunluk
tespiti Giincan (1972)’in kullandigi yonteme gore, metrekareye diisen yabanci ot sayimi sureti ile
yapilmistir. Bu amagla kullanilan ve alani 1 metrekare olan gergeve (kadrat) bahge igine rastgele atilmus,
kenar tesiri etkisinden kurtulmak i¢in bahgelerde drnek alimina kenardan 20 adim igeriden baslanmustir.
Siirvey nar bahgelerinin biiyiikligiine gore yapilmis; 5 dekara kadar 3, 5-10 dekar arasinda 5 ve 10
dekardan daha biiyiik bahgeler igin en az 8 gergeve atilmistir (Bora ve Karaca 1970). Metrekareye diisen
yabanct otlarin yogunlugu o bolgeden alinan orneklerin ortalamalari alinarak hesaplanmistir. Ayni
zamanda yabanci otlardan 6rnek almarak herbaryum teknigine uygun olarak preslenip kurutulmus ve
Yiiziincii Y1l Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki Koruma Boliimii Herboloji laboratuvarina getirilmistir.
Yabanci otlarmn teshisleri, laboratuvardaki teshisli orneklerle kiyaslanarak kesinlestirilmistir. Yabanci
otlarin dagiliglart hakkinda bilgi edinmek i¢in rastlanma sikliklarr, Odum (1971)’un kullandig1 yonteme
gore hesaplanmistir. Rastlanma sikligini (RS) hesaplamak icin asagidaki formiil kullanilmistir:

RS (%)=M/Sx 100 [1]

M: Tiiriin rastlandig1 gergeve sayisi
S: Atilan toplam ¢ergeve sayisi.
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Sekil 2. Gazmﬁtep il haritas1 ve drnek alinan yerler (Google Haritalar 2015).

Birim alanda sorun olan yabanci otlarm biyokiitlelerinin belirlenmesi i¢in s6z konusu bir metrekare alan
i¢indeki yabanci otlar, toprak yilizeyinin hemen {istiinden kesilerek kese kagitlarma koyulmus, 6rnekler
Antep Fistig1 Arastirma Istasyonu’nun laboratuvarina gétiiriilerek Mansoor ve ark. (2004)’nm kullandig
yonteme gore 70 °C de 48 saat kurutulmus ve ardindan tartilarak kuru agirliklar: tespit edilmistir.

Bulgular

Gaziantep genelinde nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 22 familyaya ait toplam 35 yabanci ot tiirii
belirlenmistir. Bu yabanci otlardan horozibikleri (Amaranthus spp.), semizotu (Portulaca oleracea L.),
kanyas (Sorghum halapense (L.) Pers.), yesil kirpidar1 (Setaria viridis (L.) P. Beauv.), tarla sarmagig
(Convolvulus arvensis L.), domuz pitragt (Xanthium strumarium L.), sitken (Chenopodium album L.),
yabani havug (Daucus carota L.) ve kahkaha ¢igegi (lpomoea purpurea L. Roth.) en yogun ve yaygin
olarak rastlanilan tiirler olmuglardir (Cizelge 2). Birinci 6rnekleme doneminde (Haziran 2012) 34 adet,
ikinci ornekleme doéneminde (Agustos 2012) ise 31 adet yabanci ot tiiriine rastlanmistir. Birinci
ornekleme déneminde yabanci otlarin metrekaredeki ortalama sayilari 31 adet ve biyokiitleleri 8.6 gram
iken, ikinci Ornekleme doneminde ortalama sayilart 33 adet ve biyokiitleleri 11.6 gram olarak
bulunmustur. {lgelere gore degerlendirildiginde, birinci dsnemde yabanci otlarm yogunlugu metrekarede
27 ile 34 bitki arasmda degismis ve en yiiksek yogunluk Nizip’te belirlenmistir. Tkinci dénemde ise
yabanct otlarin yogunlugu metrekarede 23 ile 39 bitki arasinda degismis ve en yiiksek yogunluk
Oguzeli’nde bulunmustur. Biyokiitle degerlerine bakildiginda, birinci 6rnekleme doneminde en yiiksek
deger Karkamis (26.3 g/m?) ilgesinde, ikinci rnekleme doneminde ise Nurdagi (49.1 g/m?) ilgesinde
tespit edilmistir (Cizelge 3). Arastirmanin yiiriitiildiigii il¢elere gore yabanci ot yogunluk ve dagilimlar
ayrintili olarak verilmistir.
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Cizelge 2. Gaziantep’te nar bahg¢elerinde bulunan yabanci otlar, yogunluklari ve rastlanma sikliklari

Yabanci otlar

1. 6rnekleme

2. drnekleme

Bilimsel ismi Familvast Tiirkce ismi Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
Y ¢ (bitki/m?) siklig1 (%) (bitki/m®)  siklif (%)

Amaranthus spp. Amaranthaceae Horozibikleri 7.01 48.25 7.44 42.25
Anthemis sp. Asteraceae Papatya 0.06 1.25 0.04 0.75
Arum sp. Araceae Yilanyastigi 0.02 0.25 0.00 0.00
Chenopodium album L. Chenopodiaceae Sirken 1.45 11.75 1.22 12.50
Chrozophora tinctoria L. Rafin. Euphorbiaceae Bambul otu 0.58 6.00 0.53 7.50
Convolvulus arvensis L. Convolvulaceae Tarla sarmagigi 1.56 15.50 2.36 19.50
Conyza canadensis (L.) Cronquist Asteraceae Pire otu 0.13 1.75 0.25 2.00
Cuscuta approximata Bab. Cuscutaceae Yonca kiiskiitii - 0.00 - 1.25%
Cynodon dactylon (L.) Pers. Poaceac Kopekdisi ayrigt 0.44 1.75 0.16 0.50
Cyperus rotundus L. Cyperaceae Topalak 0.03 0.25 0.00 0.00
Daucus carota L. Apiaceae Yabani havug 1.20 7.00 2.10 12.25
Echinochloa crus-galli (L.) P.B. Poaceac Darican 0.06 0.75 0.06 0.75
Euphorbia sp. Euphorbiaceae Siitlegen 0.00 0.25 0.00 0.00
Heliotropium europaeum L. Boraginaceae Bozot 0.11 3.00 0.14 3.50
Ipomoea purpurea (L.) Roth. Convolvulaceae Kahkaha ¢igegi 0.81 9.50 2.36 19.50
Malva neglecta Wallr. Malvaceae Kisa (kiigiik) ebegiimeci 0.25 2.00 0.18 2.75
Medicago sativa L. Fabaceae Yonca 0.42 3.25 0.31 2.75
Physalis angulata L. Solanaceae Fener otu 0.39 3.00 0.16 2.00
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Cizelge 2. Gaziantep’te nar bahg¢elerinde bulunan yabanci otlar, yogunluklari ve rastlanma sikliklar1 (devam)

Yabanci otlar

1. 6rnekleme

2. drnekleme

Bilimsel ismi Familyast Tiirkoe ismi Yogunhék Rastlanma Yogunhék Rastlanma
(bitki/m”) siklig1 (%) (bitki/m”) siklig1 (%)
Plantago major L. Plantaginaceae Iri sinirotu, baga 0.25 3.25 0.22 3.50
Portulaca oleracea L. Portulacaceae Semizotu 6.27 31.25 5.33 26.75
Prosopis farcta (Banks & Sol.) Mac. Fabaceae Ceti 0.11 1.75 0.08 1.25
Rubia tinctorum L. Rubiaceae Kokboya 0.39 3.00 0.81 7.50
Rumex acetosella L. Polygonaceae Kuzukulagt 0.04 1.25 0.03 0.75
Setaria glauca (L.) P. Beauv. Poaceac Sar1 kirpidari 0.73 9.00 1.40 9.75
Setaria verticillata (L.) P.B. Poaceac Dikenli kirpidar1 0.10 1.50 0.07 0.75
Setaria viridis (L.) P. Beauv. Poaceac Yesil kirpidar 2.13 5.00 1.10 3.75
Sinapis arvensis L. Brassicaceae Yabani hardal 0.00 0.25 0.00 0.25
Solanum nigrum L. Solanaceae Kopek tiziimii 0.03 1.00 0.33 4.50
Sorghum halepense (L.) Pers. Poaceac Kanyas, geli¢ 3.63 29.25 3.33 19.25
Taraxacum sp. Asteraceae Karahindiba 0.01 0.75 0.00 0.00
Tribulus terrestris L. Zygophyllaceae Demir dikeni 0.59 7.75 0.83 10.25
Trifolium sp. Fabaceae Uggiil 0.37 1.00 0.23 1.00
Urtica dioica L. Urticaceae Isirgan otu 0.03 0.50 0.11 0.75
Veronica officinalis L. Plantaginaceae Ciban otu 0.03 1.00 0.07 0.75
Xanthium strumarium L. Asteraceae Domuz pitragi 1.51 16.50 1.88 19.00
Toplam - - 30.74 - 33.13 -

* Kiiskiitle bulasik bitki (yabanci ot) sayisini ifade etmektedir, toplam degere eklenmemistir.
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Cizelge 3. Gaziantep’te nar bahg¢elerinde bulunan yabanci otlarin ilgelere gore dagilimi

1. 6rnekleme 2. ornekleme
Tlgeler Yabanci ot tiir ~ Yogunluk Biyokiitle Yabanci ot Yogunluk Biyokiitle
say1st (bitki/m?) (g/m?) tiir say1st (bitki/m?) (g/m?)
Nizip 24 33.6(1.4) 4.3(0.4) 20 334 (1.4) 4.1(0.3)
Oguzeli 23 28.8 (1.4) 6.6 (0.6) 19 38.9 (2.0) 11.9 (1.2)
Islahiye 14 27.2 (2.8) 15.8 (3.2) 15 25.8 (2.5) 14.9 (2.6)
Karkamig 16 27.0 (2.4) 26.3 (5.6) 13 22.6 (2.0) 22.1(4.7)
Sahinbey 13 28.3(3.3) 8.8 (1.8) 14 32.8(3.7) 11.0 (2.6)
Nurdagi 10 32.5(2.6) 12.0 (2.0) 7 30.1 (3.4) 49.1 (8.7)
Genel 34 30.7 (1.8) 8.6 (1.3) 31 33.1(2.0) 11.6 (1.7)

* Parantez igindeki degerler standart hatay: (+) ifade etmektedir.
Nizip Ilcesi

Nizip ilgesi nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 25 farkli yabanci ot tiirii belirlenmis, birinci érnekleme
doneminde metrekarede ortalama 34 adet, ikinci Ornekleme doneminde ise 33 adet yabanci ota
rastlanmistir. Birinci donemde yogun olarak sirasiyla horozibikleri, semizotu, yesil kirpidari, kanyas,
yabani havug ve tarla sarmasigi; ikinci donemde ise sirastyla horozibikleri, yabani havug, semizotu, tarla
sarmasigl, kanyas ve yesil kirpidarinin bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu yabanci otlardan
horozibikleri hem birinci (% 42), hem de ikinci dénemde (% 41) en ¢ok rastlanilan yabanci otlar olmustur
(Cizelge 4).

Cizelge 4. Nizip’te nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklari

Yabanci otlar 1. 6rnekleme 2. ornekleme
Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhign (%)  (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus spp. Horozibikleri 8.08 41.8 7.67 41.2
Chenopodium album L. Sirken 1.38 13.9 1.60 13.9
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagigi 2.19 21.2 3.30 26.1
Daucus carota L. Yabani havug 2.55 14.6 4.27 23.0
Portulaca oleracea L. Semizotu 4.94 17.6 3.79 13.9
Rubia tinctorum L. Kokboya 0.77 6.7 1.25 12.7
Setaria viridis (L) P. B. Yesil kirpidari 4.73 10.9 2.43 8.5
Sorghum halapense (L.) Pers. Kanyas, geli¢ 3.21 19.4 3.14 15.8
Tribulus terrestris L. Demir dikeni 0.81 9.1 1.28 13.9
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi 1.03 10.3 1.52 13.9
Digerleri 3.92 - 3.12 -
Toplam 33.64 - 33.37 -

Osuzeli Ilgesi

Oguzeli ilgesinde bulunan nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 24 yabanci ot tiirii belirlenmis, birinci
ornekleme doneminde metrekarede ortalama 29 adet, ikinci 6rnekleme déneminde ise 39 adet yabanci ota
rastlanmistir. Birinci donemde yogun olarak sirasiyla horozibikleri, semizotu, kanyas ve kahkaha otu;
ikinci dénemde ise yogun olarak sirasiyla horozibikleri, kahkaha otu, semizotu, sar1 kirpidar1 ve kanyasin
bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu yabanci otlardan birinci 6rnekleme doneminde horozibikleri (%
85), kanyas (% 50) ve semizotu (% 42)’nun; ikinci dénemde ise horozibikleri (% 73), kahkaha otu (% 59)
ve semizotu (% 33)’nun rastlanma sikliklarmin yiiksek oldugu belirlenmistir (Cizelge 5).
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Cizelge 5. Oguzeli’nde nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklar

Yabanci otlar

1. 6rnekleme

2. ornekleme

Yogunluk Rastlanma

Yogunluk Rastlanma

Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhign (%) (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus spp. Horozibikleri 9.94 85.2 13.77 73.0
Chenopodium album L. Sirken 1.45 12.2 1.30 15.7
Ipomoea purpurea L. Roth. Kahkaha otu 2.03 27.8 7.40 59.1
Portulaca oleracea L. Semizotu 6.13 41.7 5.84 33.0
Rubia tinctorum L. Kokboya 0.26 0.8 1.00 7.8
Setaria glauca (L.) P. B. Sar1 kirpidari 1.54 23.5 4.53 29.6
Sorghum halapense L. Pers. Kanyas, geli¢ 5.31 50.4 3.08 15.7
Digerleri 2.11 - 1.94 -
Toplam 28.77 - 38.86 -
Sahinbey Ilcesi

Sahinbey ilgesi nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 15 yabanci ot tiirii belirlenmis, birinci érnekleme
doneminde metrekarede ortalama 28 adet, ikinci 6rnekleme doneminde ise metrekarede ortalama 33 adet
yabanci ota rastlanmistir. Sirasiyla birinci donemde yogun olarak sirken, horozibikleri, domuz pitragi,
yesil kirpidari, tarla sarmasigi ve kanyas; ikinci donemde ise sirasiyla domuz pitragi, yonca kiiskiitii,
kanyas, semizotu ve tarla sarmagiginin bulundugu tespit edilmistir. Yabanci otlardan horozibikleri hem
birinci (% 48) hem de ikinci donemde (% 60) en ¢ok rastlanilanlar olmustur (Cizelge 6). Yonca kiiskiiti,
en fazla domuz pitragi olmak {izere bazi yabanci otlar iizerinde gézlenmis, nar agacglart veya fidanlari

iizerinde gézlenmemistir.

Cizelge 6. Sahinbey’de nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklari

Yabanci otlar

1. 6rnekleme

2. ornekleme

Yogunluk Rastlanma

Yogunluk Rastlanma

Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhig1 (%)  (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus spp. Horozibikleri 5.08 32.0 1.48 20.0
Chenopodium album L. Sirken 6.32 28.0 0.88 8.0
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagigi 2.68 24.0 3.12 20.0
Cuscuta approximata Bab. Yonca kiiskiitii 0 0 4.84%* 20.0
Daucus carota L. Yabani havug 1.24 8.0 2.8 12.0
Ipomoea purpurea L. Roth. Kahkaha otu 0 0 1.8 16.0
Portulaca oleracea L. Semizotu 1.20 12.0 3.28 16.0
Setaria glauca (L. ) P. B. Sar1 kirpidari 1.40 12.0 1.52 20.0
Setaria viridis (L.) P. Beauv. Yesil kirpidari 2.80 8.0 1.6 4.0
Sorghum halapense (L.) Pers. Kanyas, geli¢ 2.64 24.0 4.04 28.0
Tribulus terrestris L. Demir dikeni 0.08 4.0 1.24 8.0
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi 4.08 48.0 10.4 60.0
Digerleri 0.80 - 0.60 -
Toplam 28.32 - 32.76 -

* Kiiskditle bulasik bitki (yabanci ot) sayisini ifade etmektedir, toplam degere eklenmemistir.
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Karkamus Ilcesi

Nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 16 yabanci ot tiirii belirlenmistir. ilk érnekleme déneminde
metrekarede ortalama 27 adet, ikinci drnekleme déneminde ise 23 adet yabanct ota rastlanmistir. Yogun
olarak sirastyla birinci donemde domuz pitragi, semizotu, demir dikeni, képek disi ayrigi ve kaynas;
ikinci dénemde ise yogun olarak sirasiyla domuz pitragi, semizotu, demir dikeni, kaynas ve tarla
sarmasigmim bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu yabanci otlardan birinci 6rnekleme doéneminde
domuz pitragt (% 60), demir dikeni (% 50) ve bozot (% 40) semizotu (% 37) ve kanyas (% 33)’m; ikinci
dénemde ise domuz pitragi (% 63), bozot (% 47), demir dikeni (% 43) ve semizotu (% 33)’nun rastlanma
sikliklarmin yiiksek oldugu goriilmektedir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Karkamig’da nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklar

Yabanci otlar 1. 6rnekleme 2. ornekleme

Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhign (%)  (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus sp. Horozibikleri 1.97 23.3 1.00 10.0
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagigi 1.10 6.7 2.43 30.0
Conyza canadensis (L.)Crong. Pire otu 0.53 6.7 1.00 6.7
Cynodon dactylon (L.) Pers. Kopekdisi ayrigi 2.73 13.3 1.00 33
Heliotropium europaeum L. Bozot 1.50 40.0 1.87 46.7
Portulaca oleracea L. Semizotu 3.60 36.7 2.80 36.7
Prosopis farcta (B&S) Mac. Ceti 1.43 23.3 1.03 16.7
Setaria verticillata (L.) P. B. Dikenli kirpidar1 1.33 16.7 0.97 10.0
Sorghum halapense (L.) Pers. Kanyas, geli¢ 2.63 333 2.83 30.0
Tribulus terrestris L. Demir dikeni 3.27 50.0 2.17 43.3
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi 5.50 60.0 5.50 63.3
Digerleri 1.36 - 0.03 -
Toplam 26.95 - 22.63 -
Islahiye Ilgesi

Islahiye yapilan siirveylerde 16 yabanci ot tiirii belirlenmis, birinci 6rnekleme doneminde metrekarede
ortalama 27 adet, ikinci ornekleme doneminde ise 26 adet yabanci ota rastlanmistir. Yogun olarak
strastyla birinci donemde semiz otu, bambul otu, kaynas ve fener otu; ikinci donemde ise yogun olarak
sirastyla semizotu, kanyas, tarla sarmasigi ve bambul otunun bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu
yabanci otlardan ilk dénemde semizotu (% 40) ve bambul otu (% 40)’nun; ikinci dénemde ise bambul otu
(% 36), semizotu (% 33) ve kanyas (% 33)’mn en ¢ok rastlanilan otlar oldugu goriilmektedir (Cizelge 8).
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Cizelge 8. Islahiye’de nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklari

Yabanci otlar 1. 6rnekleme 2. ornekleme

Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhign (%)  (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus spp. Horozibikleri 1.53 11.1 1.33 20.0
Chenopodium album L. Sirken 0.29 2.2 1.16 15.6
Chrozophora tinctoria (L.)Raf. Bambul otu 4.09 40.0 2.60 35.6
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagig1 1.24 13.3 3.91 28.9
Physalis angulata L. Fener otu 2.89 20.0 0.31 4.4
Portulaca oleracea L. Semizotu 9.56 40.0 7.20 333
Setaria glauca (L.) P. B. Sar1 kirpidari 1.00 4.4 0 0
Sorghum halapense (L.) Pers. Kanyas, geli¢ 3.69 24.4 5.38 333
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi 1.84 17.8 1.20 17.8
Digerleri 1.07 - 2.69 -
Toplam 27.20 - 25.78 -
Nurdag licesi

Nurdag: il¢esi nar bahgelerinde yapilan siirveylerde 11 yabanci ot tiirii belirlenmistir. ilk drnekleme
doneminde metrekarede ortalama 33 adet, ikinci 6rnekleme doneminde ise ortalama 30 adet yabanci ota
rastlanmigtir. Birinci dénemde yogun olarak sirasiyla semiz otu ve horozibikleri; ikinci dénemde ise
yogun olarak semizotunun bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu yabanci otlardan ilk Grnekleme
déneminde semizotu (% 80); ikinci donemde ise semizotu (% 80), bambul otu (% 55) ve kopek lizimi
(% 55) rastlanma sikliklar1 en yiiksek yabanci otlar olarak belirlenmistir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Nurdagi’nda nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar, yogunluk ve rastlanma sikliklar

Yabanci otlar 1. 6rnekleme 2. ornekleme
Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
Bilimsel ismi Tiirkge ismi (bitki/m?)  sikhign (%)  (bitki/m?)  sikligi (%)
Amaranthus sp. Horozibikleri 3.60 30.0 0 0
Chrozophora tinctoria (L.)Raf.  Bambul otu 0.35 10.0 345 55.0
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagigi 1.95 30.0 0.75 5.0
Cynodon dactylon (L.) Pers. Kopekdisi ayrigi 1.50 5.0 0 0
Physalis angulata L. Fener otu 1.15 10.0 2.50 30.0
Portulaca oleracea L. Semizotu 20.90 80.0 17.25 80.0
Setaria glauca (L.) P. B. Sar1 kirpidari 1.25 10.0 0 0
Solanum nigrum L. Kopek iliziimii 0.15 5.0 4.60 55.0
Sorghum halapense (L.) Pers. Kanyas, geli¢ 0 0 1.50 10.0
Xanthium strumarium L. Domuz pitragi 1.55 20.0 0.05 5.0
Digerleri 0.05 - 0 -
Toplam 32.45 - 30.10 -

Tartisma ve Sonu¢

Calismada Gaziantep’te nar bahgelerinde birinci drnekleme déneminde 34, ikinci drnekleme doneminde
31 adet olmak {izere 22 bitki ailesine ait toplam 35 yabanci ot tiirii tespit edilmistir. Bu yabanci otlardan,
birim alandaki ortalama yogunluk ve yayginlik degerlerine bakildiginda en 6nemli tiirlerin sirasiyla
horozibikleri (Amaranthus spp.), semizotu (Portulaca oleracea L.), kanyas (Sorghum halapense (L.)
Pers.), yesil kirpidar1 (Setaria viridis (L.) P. Beauv.), tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L.), domuz
pitragt (Xanthium strumarium L.), sirken (Chenopodium album L.), yabani havu¢ (Daucus carota L.) ve
kahkaha ¢icegi ([pomoea purpurea L. Roth.) oldugu goriilmektedir. Yapilan kaynak arastirmasinda
dogrudan nar bahgelerinde bulunan yabanci otlar iizerinde yapilmis bir ¢aligmaya rastlanmamakla
beraber; Adana, Antalya, Gaziantep, Hatay, Icel ve Kahramanmaras’ta cogunlugu turunggil olmak iizere
bircok meyve bahgesinde de horozibikleri, semizotu, kanyas, tarla sarmasigi ve sirkenin en Gnemli
yabanci otlar arasinda yer aldig1 bildirilmistir (Kadioglu ve Ulug 1993).
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Calismada birinci dénemde yabanci ot yogunlugunun en yiiksek oldugu ilge Nizip (33.6 bitki/m?) iken
ikinci dénemde Oguzeli (38.9 bitki/m®) olmustur. Yabanci otlarin biyokiitle verilerine bakildiginda ise
birinci 6rnekleme doneminde metrekarede ortalama 8.6 gram, ikinci 6rnekleme déneminde ortalama 11.6
gram olarak bulunmustur. Birinci dénemde en yiiksek deger Karkamis (26.3 g/m®) ilgesinde, ikinci
dénemde Nurdag (49.1 g/m?) ilgesinde belirlenmistir. Genel olarak nar bahgelerinde gériilen yabanci
otlar, gerek tiir, gerek yogunluk ve gerekse biyokiitleleri asisindan ilgelere gore dikkat gekici farkliliklar
gostermemistir.

Calismadan elde edilen bulgulara bakildiginda, Gaziantep’te nar bahgelerinde yabanci otlarin yogun
olarak bulundugu ve bunun dogal bir sonucu olarak dnemli Slgiide zarar verebilecegi goriilmektedir.
Bilindigi tizere meyve bahgelerinde yabanci otlar meyve verimi ve kalitesini olumsuz yonde etkilemekte,
hatta bir¢cok hastalik ve zararliya konukguluk etmek suretiyle de dolayli yoldan zarara sebep
olabilmektedir (Ozer ve ark. 1998). Nitekim turunggil bahgelerinde yapilan bir calismada, yabanci otlarm
rekabeti sonucunda turunggillerin gelisiminin yavagladigi, meyve kalitesi ve meyve veriminde 6nemli
diisiislerin oldugu belirlenmistir (Jordan ve Russell 1981). Calismada, bolge cift¢isinin nar bahgelerini
¢ogunlukla yan gelir elde etmek amaciyla kurdugu ve bu nedenle bahge bakimiyla fazlaca ilgilenmedigi
gozlenmistir. Bunun dogal bir sonucu olarak Gaziantep’te nar bahgelerinde zararli, hastalik ve yabanci
otlarla yeterli miicadele yapilmamaktadir. Oysa, nar bahgelerinde yabanci otlarla mutlaka miicadele
yapilmalidir. Glozer ve Ferguson (2011), bu amagla yabanci otlarin sik araliklarla elle yolunmasini veya
yiizeysel koklere zarar vermeden capa yapilmasini 6nermislerdir. Blumenfeld ve ark. (2000) ise nar
bahgelerinde yabanci otlarla miicadelede toprak isleme tekniklerinin kullanilmasini, bu yéntem ile yeterli
sonug almamamasi durumunda herbisitlerin tercih edilmesi gerektigini bildirmisledir.

Dogru ve yeterli bir miicadelenin yapilabilmesi i¢in yabanci ot tiirlerinin taninmasi, popiilasyonlarmin,
yogunluk ve yaygimlik diizeylerinin ¢ok iyi bilinmesi gerekmektedir (Ozer ve ark. 1998; Giincan 2013;
Tepe 2014). Yapilan bu ¢alisma sonucunda Gaziantep’te nar bahgelerinde 6nemli miktarda ve yogunlukta
yabanct ot bulundugu tespit edilmis ve bu yabanci otlarla miicadele yapilamasinin gerekliligi ortaya
konmustur.
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