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Oz

1345 yilinda Kayseri’de dogan Kadi Burhaneddin Ahmed, kadilik, vezirlik, naiplik ve
htikiimdarlik yapmuis bir sairdir. 1398 yilinda 54 yagindayken Akkoyunlu hiikiimdar: Kara
Yilik Osman Bey tarafindan yine Kayseri’de oldirilmistiir. 1394 yilinda yani Kadi
Burhaneddin daha hayatta iken istinsah edilmis niishasi elimizde bulunan Divan’i, hem
Eski Anadolu Tirkgesinin karakteristik ozelliklerini hem de sairin agiz 6zelliklerini
yansitan 6nemli bir kaynaktir.

Kad: Burhaneddin’in divani, Muharrem Ergin tarafindan 1980 yilinda Istanbul’da
yayinlanmistir. Kadi Burhaneddin’in getin bir siir dili olduguna dikkat ¢eken Muharrem
Ergin, bu hacimli divani yetkin bir sekilde yayinlamistir. Muharrem Ergin, bu yayinin én
soziinde her seye ragmen metinde ¢6ziilmemis yerlerin ve hatta yanhs okunmus
kelimelerin kalmis olabilecegini de kaydetmistir. Kadi Burhaneddin’in divaninin
tipkibasimi 2020 yilinda yeniden yapilmistir. Bu yazida, Muharrem Ergin’in yukaridaki
tespitinden ilham alarak ve yeni tipkibasimdan da yararlanarak Kadi Burhaneddin
Divanr'ndaki siirler gézden gegirilmis ve diizeltilmesi gerektigini diistindiigiim{iz yerlerle
ilgili tespitlerimiz ortaya konmugtur.

Anahtar Kelimeler: Kadi Burhaneddin Divani, Gazel, Eski Anadolu Tiirkeesi

Abstract

Kadi Burhaneddin Ahmed, who was born in Kayseri in 1345, is was a poet who served
as a judge, vizier, regency and ruler. In 1398, when he was 54 years old, he was killed by the
Akkoyunlu ruler Kara Yuluk Osman Bey, again in Kayseri. His Divan, which was copied in
1394 when Kadi Burhaneddin was still alive, is an important source that reflects both the
characteristic features of Old Anatolian Turkish and the dialect characteristics of the poet.

Kadi Burhaneddin's divan was published by Muharrem Ergin in 1980 in Istanbul.
Noting that Kadi Burhaneddin had a difficult complex language of poetry, Muharrem Ergin
published this voluminous divan competently. In the preface of this publication, Muharrem
Ergin also noted that despite everything, there may might be unsolved parts in the text and
even misread words. The facsimile of Kadi Burhaneddin's divan was reprinted in 2020. In this
article, the poems in Kadi Burhaneddin's Divan have been reviewed, inspired by the above
determination of Muharrem Ergin and benefiting from the new facsimile, and our
determinations about the places we think should be corrected are revealed.

Keywords: Divan of Kadi Burhaneddin, Ghazel, Old Anatolian Turkish
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Giris

Oguzlarin Salur boyuna mensup bir aileden gelen Kadi Burhaneddin Ahmed,
donemin Kayseri Kadisi'nin oglu olarak 1345 yilinda Kayseri'de dogmustur. Kadilik,
vezirlik ve naiplik yapan ve Sivas'ta hiikiimdarlik tahtina ¢ikan Kadi Burhaneddin
Ahmed, siyasi miicadelelerle gecen bir 6miirden sonra, 1398 yilinda 54 yasindayken
Akkoyunlu hitkiimdar: Kara Yiiliik Osman Bey tarafindan Kayseri'de dldiirtilmiigtiir.
1394 yilinda yani Kadi Burhaneddin daha hayatta iken istinsah edilmis niishasi
elimizde bulunan Divan'l, hem Eski Anadolu Tiirk¢esinin karakteristik 6zelliklerini
hem de Kadi Burhaneddin'in agiz ézelliklerini yansitan 6nemli bir kaynaktir. Kad1
Burhaneddin'in siir dilinin inceliklerini sanirim Muharrem Ergin'in su sozleri gayet
acik anlatmaktadir: "Kelime hazinesi ¢ok genis, dili kullanis sekli ve ifadesi ¢ok
kavraktir. Siirlerinde onun Tiirkgeyi avuglarinda nasil hamur gibi yogurdugunu, nasil
sekilden sekile soktugunu biiylik bir hayretle ve hayranlikla takip edersiniz. Gerek
méana ve nllans bakimindan, gerek sekil bakimindan kelime oyunlari Kadi
Burhaneddin'de fevkalade yiiksek, hatta bazen da anlasgilmasi ¢ok gii¢ bir diizeye
varmaktadir." (Ergin, 1980, s. IV).

Kadi Burhaneddin Ahmed’in Divani’ndan segilen siirler Ali Alparslan tarafindan
hazirlanmistir (Alparslan, 1977). Divan’in tamamini ise 1980 yilinda Prof. Dr.
Muharrem Ergin Istanbul’da yayinlanmigtir. Hatice Téren, Muharrem Ergin’ce
yayinlanan metni esas alarak ilk 100 sayfasindaki gazelleri yeniden degerlendirmis ve
bazi yeni okuyuslar énermistir (T6ren, 2000). Metin Akar ise, Kadi Burhaneddin
Divanr’ndaki bir tuyug tizerinde durmustur. (Akar, 1998) Son olarak Zeki Kaymaz bir
gazel izerinde okuma ve anlamlandirma degerlendirmesinde bulunmugtur. (Kaymaz,
2021)

inceleme

Kadi Burhaneddin’in getin bir siir dili olduguna dikkat ¢ceken Muharrem Ergin,
bu hacimli divan: yetkin bir gekilde yaymlamis ve bu yayinin 6n soziinde her seye
ragmen metinde ¢ozillmemis yerlerin ve hatta yanlis okunmus kelimelerin kalmis
olabilecegini de kaydetmistir (Ergin 1980:VII). Kadi Burhaneddin’in divaninin
tipkibasimini Tirk Dil Kurumu 2020 yilinda yeniden yayinlamigtir. Yazida, Ergin’in
yukaridaki tespitinden ilham alarak ve yeni tipkibasimindan da yararlanarak Kadi
Burhaneddin Divanrndaki siirler gozden gegirilmis ve duzeltilmesi gerektigini
digindigiimiiz yerlerle ilgili tespitler ortaya konmustur. Diizeltilmesi Onerilen
ornekler benzer kelimelerin gectigi 6rnekler harig, divandaki siralariyla gosterilmistir.
Orneklerden sonra konulan késeli ayrag icindeki sayilar, beyitlerin Tirk Dil
Kurumu'nun yaymladigi tipkibasimdaki yerlerini; yay ayraglardaki sayilar ise
beyitlerin Ergin yayinindaki yerlerini gostermektedir.
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Orneklerimiz ve 6nerilerimiz su sekildedir:

dil 6zini kanyile kildi nemazi
kildi o daz ile yiiziifie nemdz [17v.6] (70-1)

Beyitte, namaz kilinmasindan s6z edilmektedir. Bu yiizden o daz ile okunusu
avdazila “abdestle” olarak okunursa beyitteki anlam diizelmektedir.

‘aceb eger bu bili kisi eser ise [21r.1] (85-5)

Beyitte sevgilinin beli ile yamag, dag beli arasinda ulagilmasindaki giigliikten
dolay1 ilgi kurulmustur. Bu yiizden sairin karsisinda agilmasi gereken bir engel vardur.
Buna gore beytin asagidaki gibi okunmas: daha uygun olacaktir:

eyle ki can virmisem yoluna béliiniiini
‘aceb eger bu béli gisi asar ise

masiikaya didiim ki eger hiisn ile yifdiini

erenlere bahma nola ¢iin dil eriseni yar [21r.13] (87-4)

Beytin ikinci misrasindaki dil erise, dilersef “istersen, dilersen” olarak okunursa
“Eger yar istiyorsan, ne olur bagkalarina bakma.” seklinde anlagilir.

getiiriifi ‘iskinufi cendyibini
ermisi kalmisumuzi yitiiriiii [40v.4] (173-4)

Beyitteki sevgiliye ulastiracak bineklerin getirilmesi ve yorulup kalanlarin
yetistirilmesi, ulastirilmas: istenmektedir. Bu durumda ikinci misradaki ermisi yerine

armisy; yitiiriifi yerine yétiiriii “ulastirin, eristirin” okuyusu beytin bitinliigiine daha
uygun diigecektir.

stma bini ziilfiifi gibi 1skufida ciinki togruyam
simasina bah ‘dsikun bdri ani sugincas [56v.12] (245-5)

Kadi Burhaneddin, siirlerinde ayni kelimeyi tekraren kullanmaz. Bu yiizden sima
ile simasina kelimelerinin farkli anlamlara gelmis olmasi gerekir. Bu durum goz
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6niinde bulundurulup ikinci misradaki simasina, simasma “yiiziine” olarak
degerlendirildiginde “Onu suglayacagina bari agigin ylizline bak.” ifadesi ortaya ¢ikar.

zikriifide meger kilur idiim ben lebini diin
ydr agzum icinde sanasin ki seker oldi [60r.1] (261-2)

Beytin ikinci misrasindaki yér kelimesinin yar “agiz suyu” olarak okunmasi
anlama daha uygun dismektedir.

seha sahin goziin gonliimi alur
nige ki bahriler alir o har [65v.8] (284-6)

Yukaridaki beyitte sair, sevgilinin sahin gibi goéztiniin gonlint aldigini, bu
durumun bahri kusunun balik¢ili kapmasina benzedigini anlatmaktadir. Eski Anadolu
Tiirkgesi metinlerinde balik¢ilin karsiigi “ohar” dir. Bu durumda anlama uygun
diismeyen o hari ibaresinin ohar1 “balik¢ili” olarak diizeltilmesi anlama agiklik
getirmektedir.

yatuban yiiz ururam sol haka kim
seniifi tek yoh oturisda turisda [68v.11] (300-4)

Beytin ilk kelimesindeki yatuban’in yetiiben “ulagarak, yetiserek” seklinde
okunmast bizce beytin anlamina daha uygun diismektedir.

em sem diyii varam lebiifie gamzeleriifii
nige nige yiiregiime em sem kilasin sen [691.7] (302-2)

Kelimeleri cinashi olarak kullanmak, Kad: Burhaneddin’in en belirgin #slup
Ozelliklerindendir. Beyitte em sem “ilag, deva, em” anlaminda iki kere kullanilmustir.
Bu ytizden ilk misradaki em sem diyti kismini emsem déyii “emsem, emeyim diyerek”,
ikinci misradaki kismi da ayni sekilde em sem “ilag, deva, em” olarak anlamlandirmak
gerekmektedir.

ger ziilfiifii ibrahim bir lahza gore azar
gozine goziikmeye hergiz dahi ol sara [72r.9] (314-7)

Yukaridaki beyitte Ibrahim Peygamber ve esi Sard’dan soz edilmektedir. Bu
yiizden sara kelimesi, 6zel isim olan saré olarak degerlendirilmelidir.
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ilahi derdini goniiliimiizden irme 1rah
ki derdi goniiliimiize deva vii dermandur [91v.10] (399-5)

Beyitte, sevgilinin derdinin goniilden irak edilmemesi, onun derdinin goniile
deva oldugu soylenmektedir. Sair burada irah 1rma- seklinde bir koktes fiili
yeglemistir. Bu yiizden irme kelimesi irma olarak degistirilmelidir. Beyitteki 1irma, 1r-
“ayirmak, uzaklastirmak” anlaml fiilin olumsuzudur.

hatd kilmas sagi ¢in ideliim biz
ki kilur ‘akl ile goniili piir-gin [92v.2] (403-4)

Beyitteki ¢in ideliim ‘lin, ¢in eydeliim “dogru soyleyelim” olarak okunmas1 hem
anlam hem de vezin agisindan uygun olacaktir.

didi ki ‘isk semmi nirefii aguladi
yiiregiimi afusdurmadum nesem didiim [100v.12] (443-6)

Beyitte, sair agk agisini yiiregine sezdirmedigini, bu ylizden sanki zehri hig¢
hissetmemis gibi ne zehri, hangi zehir? dedigini anlatmaktadir. Bu durumda nesem’i
ne sem olarak degerlendirmenin daha uygun olacag: diisiincesindeyiz.

kagan kagar isefi nicesi koyisaram ben
ermeyiserem kovisaram td ki irince [104r.5] (459-5)

Beyitte hem irince hem de ermeyiserem geg¢mektedir. Her ikisinin de er-
« . » L . . y
ulagsmak, erismek” anlaminda olmasi miimkiin goériinmemektedir. Ermeyiserem’i
armayisaram “yorulmayacagim” olarak digiindiigimiizde s6z konusu beyti

kagan kagar isefi nicesi koyisaram ben
armayisaram kovisaram td ki érince seklinde diizeltebiliriz.

sdakiyd nevriiz geldi mihr-i cani deprediir
biliiniini isvesine bah ki cani deprediir [104v.3] (462-1)

Beyitteki mihr-i cami “canin giinesi” tamlamasindaki mihr’i nevruzla
iligkilendirip, “Nevruzun giinesi cani kimildatir, harekete gecirir.” anlamim
diislintirsek mihr-i cani tamlamasi yerine mihri cani ibéaresi beyte daha uygun
diigmektedir.
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serv ola mi1 boyufiuza ohsasa
kasufi olami yiirege oh sasa [179r.12] (806-1)

Yukaridaki beyitte gecen sasa, sese olarak diizeltilmelidir. Ses- “¢6zmek, salmak”
anlamindadir. Ayni sekilde bu gazelin [179v.44] (806-3) ve [179v.2] (806-5)’teki diger
beyitlerinde gegen sasa da ayni sekilde diizeltilmelidir:

uyur iken kirpiigi kird: bizi bir ohindan kim durur kayd eyleyen
vdy eger gozi ohi oyak sasa illa gozleri ohin soyah sasa

Ayrica yine bu gazelin [106v.] (471)’deki versiyonunun ilk beytinde yukarida
lizerinde durulan kelimenin sasa, digerlerinin ise sese olarak okundugunu burada
hatirlatmamiz gerekir.

her lahza goziifi goriiiliime oh sasayim dir
ziilfiifie teniim anufi iciin ohsasayim dir [171v.8] (770-1)

Bu beyitte de oh sasayim, oh seseyim olarak degerlendirilmelidir.

sini severem nideyiim ki bafia indyetiifi yoh
veli afia seviniirem ki sepisken olur o yiiz [106v.11] (472-5)

Kadi Burhaneddin Divani [166v.10] (745-6)" da gecen “derdiim gibi bu diinyada
sepisken uyuz gérmediim” musrasi yukaridaki beyitte gecen “sepisken olur o yiiz”
ibaresine agiklik getirir. Burada bulasici bir hastalik olan uyuz s6z konusudur. O halde,
“sepisken olur o yliz” deki o yliz, uyuz olarak okunmalidir.

ne belddur gofiiliim kusina goziifi sanema
‘aceb olmaya ¢ii ol seh balaban bdlasidur [107v.10] (477-3)

Beytin ikinci misrasinin sonundaki balasidur kelimesinin balasidur “yavrusudur”
seklinde okunup anlamlandirilmas: daha uygun gériinmektedir.

yar ol durur ki ydr yoluna vire cinin
bu soze rast dimeyene sine diyeler [112v.1] (499-5)

Yukaridaki musralarda gergek yarin yar yoluna canini veren oldugu, bu soze
dogru degil diyene de “siphen varsa, dene de gor” denilecegi anlatilmaktadir. Buna
gore beyitteki sine kelimesi, sina “dene, sina” olarak okunmalidir.
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giil yine bu suffe icinde safd diizer
nergis bu hastaligini cdna sifd diizer [112v.13] (501-1)

Beytin ilk kelimesi Kad: Burhaneddin Divanrnin tipkibasiminda gl degil de
gllsen’dir. Okunusun da buna gére olmasi gereklidir.

biilbiil gerek aglaya sabdha degin anca
ki diise hayddan geliniifi tisdine seb-nem [114r.5] (507-2)

Beyitte biilbiilden soz edildigine gore, ikinci misradaki gelintiifi kelimesinin
gtlintifi olarak okunmasi en uygunu olacaktir.

kapds goriiili gozleri kurtilmadi andan
sunkur nite ki sayd ide gokteki ugar: [132v.4] (591-3)

Sair, sevgilinin gozlerinin gonliinii kapmasini, bir sungurun goékteki bir kusu
kapmasina benzetmektedir. Beytin ikinci misrasindaki ucari kelimesi, Kadi
Burhaneddin Divanr'nin tipkibasiminda oharr’dir. O halde sungurun gékte kaptig
ucar degil, ohar yani “balikgil” dur.

9ski yahar u hecri ythar gamzesi yuhar
sthhat canuma yahar u ythar u yuhar [132v.5] (591-4)

Beyitte, sair sevgilinin agkinin yaktigindan, ayriliginin yiktigindan, gamzesininse
yok ettiginden s6z etmistir. Bu ylizden beyitteki yuhar, yohar; yuhari ise yohar1 olarak
okunmali ve anlamlandirilmalidir.

biz om ‘isk erine saymazuz ki
bu yola cdn ile ya cana geldi [138v.3] (616-7)

Beyitteki ya céna okunugu anlama uygun diégmemektedir. Bu ibére yacan-
“cekinmek, kaginmak, sakinmak” olarak diisiiniildiigiinde, sairin agk yoluna ¢ekinerek
geleni ask eri olarak kabul etmedigini anlamis oluruz.

dil ii ‘akl ile cani garet ider
sagar kat1 haram ile heldali [140v.10] (625-9)

Beyitte, haram ile helalin kesin sekilde birbirinden ayrilmasi s6z konusudur. Bu
yiizden sagar, seger olarak okunmalidir.
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odun gibi hecri oduna kaya tentimi
ol gevdesi nesrin yiiregi kaya reva mi [151r.9] (674-6)

Beytin ilk misrasinda gecen kaya, Kadi Burhaneddin Divanr'in tipkibasiminda da
bu sekildedir. Ancak kaya kelimesi koya olarak diizeltilirse beyit daha anlagilir hale
gelecektir.

senden yaramayalar gofiiili
bunca ki goriir yara goziifiden [149r.1] (664-5)

Bu beyitte de yukaridaki gibi bir durum séz konusudur. Ilk misradaki
yaramayalar yerine yiramayalar “ayiramayalar” okunusu tercih edildiginde beyit daha
rahat anlagilacaktir.

iriirse gerek sk eri ‘iskin sine bari
bu da‘viye inanmaz isen gel sine bdri [166r1.11] (744-1)

Yukaridaki beyitte sine kelimesi iki kere kullanilmistir. Bunlardan ilki sine
“mezara” anlamindadir. Digeri sine degil, sina “dene, sina” seklinde okunmalidir.

ben susamis bu ‘ask yazisinda kalmisam
iilitmege dimadg lebiifiden nebat iriir [171vr.13] (768-3)

Beytin ikinci misrasinda gegen iilitmege “1slatmaya” kelimesini 6litmege olarak
okudugumuzda, dénemin dilini yansitan daha dogru bir okuma elde etmis oluruz.

gozleriifi beni diler ziilfiifi ile bilis isem
‘ayb olmaya anda ¢iinki yuharam bu gice [175v.1] (786-2)

Beytin ikinci misrasindaki yuharam kelimesi, yoharam “yikarim, yok ederim”
seklinde okunmalidir.

idesin itdiini ti idestifii idisersin
idecegiifii idersin sug1 bize yirma [182v.2] (821-2)

Sair, beytinde sevgilinin yapacagini yaptigini, edecegini ettigini ve bunun
sonucunda kendisinin su¢lanmamasini istemektedir. Bu anlam c¢ergevesinde
distiniildiiglinde yir- “yirtmak, biraz yirtmak” fiilinin bu anlami saglamadig
gortlmektedir. O halde, yirma kelimesini yérme seklinde okumak ve “kotiileme!, hor
gorme!” anlamini vermek uygun goriinmektedir.
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turalum turmayalum iki cihdndan senden
yar u agydar yolina yatalum u yatmayalum [191v.10] (869-5)

Beytin ikinci misrasindaki yatalum u yatmayalum anlam biitinliigiine uygun
diismemektedir. Bu yiizden yatalum u yatmayalum yerine yeteliim @ yetmeyeliim
“ulagalim veya ulagmayalim” okunusu disintldiiginde anlam butinliga
saglanmaktadir.

cihani piir ‘iber kilgil saguiii giin iper kilgil
yiiziini giil-berg-i ter kilgil ki dervisi vii dervisin [199v.8] (905-4)

Beyitte gegen “yavsan denilen giizel kokulu ot” anlamindaki iper’in 1par olarak
okunmast tercih edilmelidir.

bu ne hiisn olur ne boy ne sin begiim
hiiri misin ya peri nesin begiim [1561.11] (698-1)

bu ne hiisn olur bu ne boydur ne sin
dferin can dferin can dferin can [135v.12] (606-1)

Beyitlerde boy kelimesiyle birlikte gecen ve anlamdas olan sin’lerin sin olarak
okunmasi uygun olacaktr.

ogenler servi boyim geyik sinin unitmazlar
bu boyin bu sinin géren ol ikisin nesin soyler [194v.8] (881-5)

Boy ve sin kelimelerinin yukaridaki gibi kullanilmasi bu beyitte de soz
konusudur. O halde sinin, sinin olarak okunmalidur.

si‘rdya si‘ri sd‘ir eger iriiriir ise
canum turagi sol boy ile sine mi diye [95r.5](416-4)

Beyitte gecen sine, “gogiis” anlamindaki sine degildir. Boy kelimesiyle birlikte
kullanildigina gore burada da s6z konusu kelime sina “boya, posa” olarak okunmali ve
anlamlandirilmalidir.

buyurds sk sahi ki hi¢ ayag olmaya
biz kuliyuz anudi hele tutduh yasakin [195r.13] (885-2)
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Beyitte, agk padisahinin bir buyruk verdigi ve kullarinin bunu tuttugu
anlatilmaktadir. Ancak burada olmamasi istenen seyin ayag “kadeh” olmasi pek
miimkiin gériinmemektedir. Eger ayag kelimesi ayig “akli basinda, ayik” olarak
okunursa ki imla buna izin vermektedir, beytin anlami aydinlanmaktadir. Buna gore,
ask padisah1 kimseyi ayik gormek istememis, kullar1 da bu buyruga uymustur.

laliifi seha ogrilayin i¢di yiiregiim kanini
tokuzladuram ani tore ile yusun iciin [214r.10] (974-11)

Beyitteki yusun’un, yosun “kanun, tore, adet, yol” olarak okunmasi tercih
edilmelidir.

ayagi tozuna eliim ki goziime kehl idinem
eger irmez ise basum bu tentimde serseridiir [215v.7] (981-3)

Beyitin ilk misrasinda sair, sevgilinin ayak tozuna erigip goziine siirme edinmek
istemektedir. Bu ifadeyi diigindigiimiizde eliim kelimesinin, ilem ‘eriseyim, ulagayim’
olarak diizeltilmesinin daha uygun oldugu anlasilacaktir.

al ayah ur bir ayah vir eliimiize top tolu
kim canumuz eliimiizde tolu ayag: sover [223r.2] (1015-2)

Beyitte kadehlerden sz edilmektedir. Beytin bitini distnildiginde sairin
kadehlerin doldurulmasini istedigi anlagilir. Bundan dolay1 sover’in suvar “su ver,
sula” olarak okunmasi ve anlamlandirilmasi uygun olacaktir.

iki hurma tal biri biriyle
sivisdiler i bag 1ss1 kosdur [235r.12] (1070-4)

Yukaridaki gazelin diger misralarina baktigimizda, irisdiir, yarasdur, dirigdiir
seklinde fiillerin isteslik sekliyle kafiyelendirildigini gortiriiz. Bu durum goz oniinde
bulunduruldugunda kosdur seklinin kosusdur olarak diizeltilmesi gerektigi agiktir.
Ayrica vezin de zaten boyle bir okumayi gerektirmektedir

soyle ger sekker dilersesi ‘dleme erzdn ola
yiiregiimi kan dilerseri dinme zinhdr epsem ol [257v.5] (1170-5)

Beyitteki dinme kelimesi dinma “ses ¢ikarma!, s6z séyleme! olarak diizeltilirse,
anlam daha vazih olacaktir.
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gozlertim irmagini irmaga bilmez gisi
illa giilistan iciin giil iradur hiisnine [286r.2] (1293-2)

Beyitte, giiliin giil bahgesi icin giizellige erismesinden so6z edilmektedir. Ancak
ikinci misradaki 1r- “uzaklasmak, ayrilmak” fiiliyle ilgili olan iradur kelimesi anlama
uygun dismemektedir. Bunun yerine érediir “ulasir, ulasacaktir” seklinin tercihi
anlami tamamlamasi agisindan daha uygun olacaktir.

can ile ‘akl u goriiliim gozlerine bevlidiir
zird ki her hufte gozi bazi naziikdiir anus [291v.9] (1315-2)

Yukaridaki beytin ilk misrasinda sair, can1 ve aklinin sevgilinin géziine bagh
oldugunu anlatmaktadir. Bu ylizden bevlidiir kelimesi, bavlidur “aligtirilmustir,
baglidir” olarak okunmalidir.

la'liinn sanema derdiime em sem olur ise
bir sinamag iciin nola em sem olur ise [293r.6] (1327-1)

Daha 6nce de iizerinde durdugumuz s6z oyunu bu beyitte de goriiliir. Beytin
ikinci misrasindaki em sem’in emsem “emeyim, emsem” olarak okunmasi ve
anlamlandirilmasi gerektigi agiktir.

gonliimni karahladi goz karasi
gor meni nefie saldi goz karasi [295r.8] (1348-1)

Yukaridaki tuyugda da gonlimni “goénlimi”, meni “beni” sekilleri Dogu
Tiirkgesinin izlerini tasimaktadir. Dolayisiyla ikinci misradaki nefie kelimesini de nege
“neye” olarak okuyup anlamlandirmak miimkiindiir.

bu nefes ki maksiidlar buldi hdsil
cevregi yaranlarufi giilbang imis [304r.1] (1439-2)

Kadi Burhaneddin’in tuyuglarinda Dogu Tiirkgesinin izleri daha belirgindir. Bu
yiizden buld fiilini bold1 olarak okumak miimkiin ve daha uygundur.

Bu diizeltme Onerilerimizin disinda, dizgi yanlisindan ortaya ¢ikmis oldugunu
distindiigiimiiz su kelimelerin de dogru sekilleri asagida gésterilmistir:
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doylemez > soylemez [41v.1] 8178-1), def ter > defter [74r.12] (322-8), inen > inan
[111v.12] (496-8), tetgavul > tatgavul [141v.3] (629-), gislin > gistif, cevzen > ¢evsen
[163r.1] (727-2).

Sonug¢

Kadi Burhaneddin’in siirleri Eski Anadolu Tiirkgesini en giizel sekilde temsil
eder. Goriildigii ve anlasildigi tzere, sdirin siirlerindeki dilin kivraklign Tiirkge
kelimeleri agirlikli olarak kullanmasindandir. Bu durum ayni zamanda siirlerinin
anlagilmasinda bazi giigliiklere de yol agmistir. Bu yazida, gazellerle birlikte rubai ve
tuyuglar1 da igeren hacimli bir divan olan Kadi Burhaneddin Divani'ndaki siirler
gozden gegirilerek bazi diizeltmeler teklif edilmis, ayrica farkli bir bicimde
okunabilecek yerler hakkindaki tespitler ortaya konmustur.
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