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Tartismali olanlarin disinda bilinen en eski érneklerine MO 3. binyilda rastlanan
kurganlar Eski Avrasya toplumlari tarafindan bozkir kusaginda siklikla uygulanmis bir
gémiit mimarisidir. iklim ve diizensiz yagis rejimi nedeniyle bozkir kusaginda yasanan
kithiklar belli donemlerde birbirini tetikleyen go¢ hareketlerine neden olmus, Anadolu
ve Yakin Dogu s6z konusu go¢ hareketlerinin ulasmay hedefledikleri cografyalar
arasinda yer almis ve boylelikle kurgan tipi gomuit yapisi diger toplumlar tarafindan
da taninir hale gelmistir. Toplumlar arasindaki iletisimin sekli tek basina kuzeyden
glineye dogru ilerleyen géclerden ibaret degildir. MO 7-6. yiizyillarda farkli sosyal ve
ekonomik nedenlere dayanan Eski Yunan koloni faaliyetlerinin Karadeniz'in kuzey
kiyllarinda basladigi bilinmektedir. Ayni tarihlerde bdlgede varligr artis gosteren
atli-gocer toplumlar ile cesitli kilttrel etkilesimler gerceklesmistir. Pre-Hellenistik
Dénem’e tarihlendirilen kurganlar Biyik Olbia’nin tarihi sinirlarinda kalan Kirnm'in
kuzeybatisinda yogunlasmaktadir. Calismada bir kismi gegmis kurtarma kazilaryla
ortaya cikarilan tanimh kurganlardan bazilar derlenmis, kurgan gelenekli ath-goger
toplum modeli adina &neriler sunulmus ve atli-géger toplumlar ile Eski Yunan
toplumu arasindaki olasi etkilesimler kurgan temelinde var olan &nerilerle birlikte
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kurgan, Karadeniz Arkeolojisi, iskitler, Eski Yunan, Olbia, Gémiit

ABSTRACT

Apart from some controversial ones, kurgans are a model of grave architecture
frequently used by ancient Eurasian societies in the steppes, with the oldest-known
examples of kurgans dating back to the third millennium BC. Famines caused by
climate conditions and erratic rainfall patterns led to migrations that triggered
one-after another throughout particular periods. Kurgan became known by other
societies as a result of these migrations happening toward certain geographies
such as Anatolia and the Near East. The mode of societal interactions is not
solely composed of migrations from north-to-south. Ancient Greeks’ activities on
establishing colonies along the northern shore of the Black Sea are known to have
started in the 7th-6th century BC for various social and economic reasons. During
these centuries, certain cultural interactions took place with the nomadic horseman
tribes that were gaining strength. Kurgans date back to the pre-Hellenistic period,
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with many found in the northwest of the Crimean Peninsula, located within the historical borders of Greater Olbia. This paper
aims to bring together some of the kurgans that have been investigated by rescue excavations, to offer some suggestions for a
model of the kurgan-centered society, and to evaluate possible further interactions between the nomadic horseman tribes and
ancient Greek society in the context of kurgan architecture with existing suggestions.

Keywords: Kurgan, Black Sea Archaeology, Scythians, Ancient Greek, Olbia, Grave

EXTENDED ABSTRACT

Apart from being as old as human history, burials are one of the most innate instincts
that render humaneness to humanity and have manifested themself in quite different ways
throughout the progression of human history. Any archaeological culture has had quite a
persistent and conservative perspective regarding the form and/or forms of burial despite
the existence of an attractive diversity in terms of burials throughout history worldwide.
When compared to burial methods, the same archaeological culture might more easily
accept a change regarding fundamental issues such as subsistence economy or raw material
supplies. On account of this, changes in the forms of burials observed in a certain geography
or settlement may indicate a new belief or a new ideology in the archaeological culture or
occupation of such lands by another archaecological culture.

The concept of burial referred to as kurgan is controversial not only in terms of its origin,
but also in terms of when it was first used. The question still exists as to whether kurgans
were a form of burial that had a precedent or was a self-styled new development. Some
researchers have established a connection between dolmen-type megalithic burial structures
and kurgans. Due to the available archacological data, kurgans are known to exist in the
geographic region between the Northern Black and Caspian Seas with earliest examples
apart from controversial ones dating back to the early third millennium BC. The kurgan-
type burial structure was first introduced into archaeological discussions in the first half of
the 20th century — and mentioned with increasing frequency until the end of the century.
Archaeological cultures that host kurgan tradition have been used in the explanation of
origin of today’s Indo-European language group, and this has sometimes led to inappropriate
generalizations such as “each ancient nomadic horseman culture having its own kurgan
tradition”. Current dates have been obtained using precise dating methods, and, mistakes
were understood to have occured based on these dates with regard to the ordering of cultural
layers once kurgans were excavated that were shown to contain multiple burials from different
time periods and settlements with multiple cultural layers. As a result, what has been revised
archacologically has helped put the historical process of kurgans and nomadic horseman
cultures on healthier grounds and corrected some mistakes regarding the order of cultural-
technological processes. For instance, the finds found in Dereivka which had been excavated
by Soviet archaeologists, and thought to prove the presence of horseback riding, were first
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dated to the fourth millennium BC, however, radiocarbon dating results have shown the finds
to belong to the first millennium BC.

As in contemporary times, large-scale irregularities were experienced regarding the
climate and precipitation regime of the Eurasian steppes in the past. These irregularities
had seriously affected the subsistence economies of the ancient Eurasian societies. As a
consequence, either the subsistence economy would have changed fundamentally or the
geography would have been abandoned outright. Thus, new geographies were settled in,
and the societies of these geographies became acquainted with kurgan-type burial structures
through these migrations. Central Europe in the west, the Balkans in the southwest, Anatolia
in the south and the Near East have been among the geographies the migration movements
reached. In addition to the migration movements of the pioneering kurgan tradition societies
and the northern communities that subsequently accepted this burial method, ancient Greek
colonial activities targeting the Northern Black Sea because of different social and economic
reasons during the first millennium BC, also played a role in the spread of kurgan-type burial
structures.

Ancient Greek colonists provided fascinating products, especially pottery and the items
made from metal, to the nomadic local (barbarian) communities of the Black Sea in return
for the raw materials needed for their subsistence economy. These relations are believed to
have started in parallel with the permission of the barbarian leader and continued through
temporary agreements. After a while, these commercial relations resulted in intercultural
interactions.

Olbia was a settlement supposedly founded by ancient Greek colonists in the 7th century
BC. The settlement later expanded its cultural and administrative sphere of influence by
expanding itself to the northwest of Crimea. As a result, the geographical unit known as Great
Olbia emerged. It had been included into the influence of Athens’ political zone influence
by the 5th century BC. Unlike in Chersonesos which is located in the southwest, kurgan-
type burial structures are encountered in and near ancient Greek colonial settlements in the
northwest of the Crimean Peninsula. Researchers have spent many years these kurgan-type
burial structures and what they mean based on intercultural interactions. When evaluating
kurgan-type burial structures in the colonial settlements and on the periphery of these
settlements along with underground burial techniques, burial gifts, and other burial types,
one can assume that a complex burial culture had existed in Crimea, one with a fascinating
diversity.

The burial gifts that have been found are not enough to discern the ethnic background
and/or culture of the buried. Scythian arrowheads expanding toward the Near East and the
surrounding regions have lost the ethnic-cultural identifiers they once possessed due to their
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quality. Likewise, because of its charm, ancient Greek pottery became a status symbol in
the region and was met with approval by the barbarian societies. Nevertheless, underground
burial techniques and burial shapes may help in identifying the individuals buried there. For
instance, scientific consensus has reached the conclusion that no cenotaph has been found
present amongst the burial types accepted as Scythian. Such precise assessments should be
supported by other data. The point to pay attention to here is that, precise definitions can be
made archaeologically regarding two different ethno-cultural identies while distinguishing
the material cultural objects that belong to these two identities. In this regard, decisions can
be made with the help of geography and chronology regarding which Scythian society and/
or societies had established relations with the ancient Greek colonies in the Northern Black
Sea region and had actually formed.

The relationship Athens had maintaned with the Northern Black Sea region is one of
the subjects upon which focus should be placed. Undoubtedly, the relationships and the
interactions between these two geographies must have left traces in both geographies due to
the nature of these relationships and interactions. With the end of the kurgan tradition that
had been unique to Attica at the beginning of the Archaic Period, a ““new’” kurgan-type burial
structure emerged in Athens in the second half of the 6th century BC. The question of who
were buried in these kurgans may actually hold answers regarding how the idea of the kurgan
had progressed between the two geographies in the context of predecessor and successor.

The visual network -and/or visual uniformity- presented by the steppe geography must
have led the societies living there to maintain relationships with each other based on the
right of sovereignty while using different methods. The horizon in this geography presents
a flat and/or nearly flat view, and this geography kurgans may have been used to identify
the borders. The height determined by a kurgan involves protrusions that are placed in such
a way that they can be seen on the horizon from miles away. The visual range and network
provided by the heights of kurgans may have identified an area of dominance rather than
a linear line on adjacent plains. While the multiple burials from different time periods as
unearthed in some kurgans may reflect power changes in a region, the material value as well
as the symbolic meaning preserved by the kurgan may have manifested the formation of a
semi-settled class that would have guarded these kurgans.
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Giris

GoOmiit herhangi bir ge¢mis topluma dair bilgi edinebildigimiz en 6nemli kiiltiirel
aliskanliklardan biridir. Gegmis atli-goger toplumlar adina yiiriitiilen ¢alismalarda ise yerlesik
yasamin yoklugundan 6tiirii gomiit aligkanliklari fazlastyla Gnemli bir konuma yiikselmektedir.
Onceden secilmis iki ya da daha fazla lokasyon arasinda y1l boyunca gergeklesen hareketlilik
ile aniden ortaya ¢ikan kosullar neticesinde gerceklesen hareketlilik hoytik ve oren yeri
gibi kiiltiirel katlarin olugsmasina izin vermemistir. Her ne kadar Hellenistik Dénem
igerisinde Kuzey Karadeniz’de kimi sabik atli-goger toplumlara ait yerlesik kralliklardan
bahsediliyor olsa da, s6z konusu kralliklarin bozkir yasamina 6zgii kiiltiirel aligkanliklart
biiyiik 6l¢iide terk ettikleri ve onceki bozkir kralliklariyla karsilagtirildiklarinda ““barbar”!
soylu hanedanliklarca yonetilen Eski Yunan etkili yerlesik kralliklarla daha yakin iligkilere
sahip olduklart anlasilmaktadir (Zaitsev, 2001, Ivantchik, 2019). Eski Yunan tarihgiliginin
Iskit, Akhaimenid Pers kayitlarinin ise Saka seklinde andig1 ve Kuzey Karadeniz kiyilari
ile yakin cevresindeki bozkir ve yar1 bozkir kusaginda ilk kez ne zaman ortaya ¢iktig
tartigmali olan atli-g6ger toplumu (ve/veya toplumlari), Hellenistik Donem’in sonuna kadar
birtakim degisimler gecirerek soz konusu bolgede varligini korumustur. Bu topluma dair
ulagabildigimiz arkeolojik kanitlarin neredeyse tamami korugan (kurgan)? adi verilen gomiit
yapt tiplerinden elde edilmistir.

Iskitlere dair bilgi veren en erken tarihi kayitlara Yakin Dogu’da ulagiimaktadir. Assur krali
Asarhaddon déneminde yasanan gelismelerin anlatildigi kayitlarin birinde Askuzai/Asgusai
seklinde adlandirilmaktadirlar. MO 7. yiizyilim ilk ceyregine tarihlenen séz konusu kayit,
frani toplumlardan biriyle is birligi yapan Iskitlerin yenilgiye ugratildiklarini aktarmaktadir
(LAR 1I: 517). Kafkaslar iizerinden (Iskit Kapilart) Yakin Dogu’ya indikleri tahmin edilen
Iskitlerin, Kuzey Karadeniz’le olan iliskilerinin artis gdstermesi ve ayni cografyay1 olagan
hareketliliklerine tamamziyla dahil etmeleri olasilikla MO 7. yiizyildan daha erken bir tarihte
gerceklesmistir.

1 Eski Yunan kiiltiir diinyasina yabanci kisi ve toplumlari ifade eden barbar terimi digerleri adina asagilayici bir yan
tasimakta ve boylelikle Yunan merkezci anlayisin sinirlarindan ¢ikamamaktadir. S6z konusu ksenofobik terimin,
kendi dilleriyle konusmaya ¢alisan yabancilarin bu dili/dilleri bilmeyen Eski Yunanlarin kulaklarinda biraktiklar
“bar bar bar” sesleri ve/veya homurtulartyla olustugu 6nerilebilir (Boletsi, 2013). Ancak yakin tarihlerde yapilan
calismalar, terimin -ve kelimenin- Eski Yunan cografyasmin diginda gelistigi ve Eski Yunan-Pers savaslari gibi
Dogu ile yasanan tarihi etkinliklerin/iliskilerin artis gostermesiyle birlikte Eski Yunanlar tarafindan Dogu’dan
devsirildigi seklinde 6zetlenebilecek var olan onerileri gelistirmistir (Kim, 2013). Literatiirde sik tercih ediliyor
olmasindan &tiirii “yerli” ve ““Yunan olmayan” gibi ifadeler yerine barbar kullanilmustir.

2 Kurgan/korugan kelimesinin en erken formuna Bilge Kagan Amiti’nda (Dogu 31) rastlanmaktadir (Tekin,
2019). S6z konusu anitta “kale” anlaminda kullanilirken, Kipgak dil grubu/lehgesi icin MS 13-14. yiizyillarda
derlenen el yazmasi sozliigiin (Kuman Kitabi ya da Codex Cumanicus) Almanca (Orta Almanca — Codicis
pag. 160) kisminda “hoylik-gomiit” (en gihofi grab) anlamma geldigi belirtilmistir (Kuun, 1880). MS 19.
yiizyilda Rus aragtirmacilarca -olasilikla- Tatarca’dan (Kipgak lehgesi) alinarak gomiit tepesini ifade etmek
icin kullanilmis olan “kyprah” (kurgan) ile tiimilis arasinda temelde teknik bir ayrim bulunmamaktadir.

Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 27, 2022 111



Kurgan Tipi Gémiit Yapisi, Yeni Oneriler ve Kiiltiirlerarasi Etkilesimdeki Olasi Rolii: Kuzey Karadeniz...

Eski Yunan tarihgiligi bir anlatisinda ilk Iskit kralinin Karadeniz’in kuzeyini hedef alan ve
basarisizlikla sonuglanan Akhaimenid Pers seferinden bin y1l 6nce yasadigina dair sdylenceler
oldugundan bahsetmektedir (Hdt. IV.7). Séz konusu tarih MO 1500’lere tekabiil etmektedir.
Arkeolojik kanitlara baktigimizda ise MO 9-8. yiizyillarda bolgede yeni bir kiiltiiriin olustugu
ve/veya bolgeye yeni bir kiiltiiriin giris yaptig1 anlasilmaktadir. Ancak, 6zellikle bolgenin
bat1 sinir1 olan Dogu Karpatlar’da yiiriitiilen ¢aligmalarda Iskitlere dair elde edilen en erken
maddi kalitilarin dogrudan Iskit niifusun varligmi m1 yoksa niifus yerine Iskit kiiltiiriiniin
yerel toplumlarda yarattigi etkiyi/kiiltiirel aktarimi m1 yansittigt heniiz netlestirilememistir
(Levitski ve Kashuba, 2010).

MO 2. yiizyilin basinda Dinyeper Nehri’nin dogusu Sarmatlar, batisi ise Gotlar tarafindan
yogun bir sekilde yagmalanmis ve bu tarih sonrasinda bolgedeki Iskit varligr ciddi sekilde
gerileyerek yok olus siirecine girmistir (Cunliffe, 2019).

Eski Yunan tarih¢iligi Kimmer toplumunun anayurdunu Kuzey Karadeniz’e
yerlestirmektedir3. Iskit akinlari oncesi bolgeye ve Kimmer toplumuna dair aktarilan
detayli bilgiler, Eski Yunanlarin bolgeye ¢cok daha erken tarihlerde ulasmis olabileceklerini
akla getirmektedir. Ancak koloni/kolonizasyon dncesi temaslar seklinde adlandirilabilecek
iligkilerin yagandigi déonem, Kuzey Karadeniz’de Kimmer toplumunu arkeolojik anlamda
kimlik sahibi yapabilecek maddi bir kiiltiir gelenegine rastlanmamis olmasindan Otiirii
-Kimmer anlatis1 tizerinden- gercekei bir zemine oturtulamamaktadir?.

Kuzey Karadeniz (Biiyiik Olbia) ve Barbarlar

Olbia, Karadeniz’in kuzeybatisinda, Bug (Hypanis) nehrinin denizle birlestigi noktada
MO 7. yiizyihin sonlarinda Eski Yunan kolonicilerce kuruldugu diisiiniilen bir yerlesimdir
(Resim 1). Yerlesim, kiiltiirel ve -kimi zaman- idari anlamda etki alanini komsu cografyalara
ilerletmis ve boylelikle “Bilylik Olbia” ad1 verilen eski cografi birim meydana gelmistir>.
Yerlesimin ve Biiyiik Olbia’nin (Resim 2) arkaik ge¢misine dair eldeki tarihi kayitlar sinirhidir.
Aktardiklarinin bir kismi tartismali (Braund, 2019, 219) olan Herodotos Olbia, emporion
ve komsu cografyalar arasinda keskin bir ayrim ¢izmektedir (Hdt. IV.17). Bununla birlikte,
yerlesimin erken tabakalarindan azimsanmayacak miktarda ve Iskit varligim1 kanitlayacak

3 Kimmerlerin anayurdu i¢cin Homeros’un Odysseia adli eserinde verdigi bilgilere (Hom. Od. XI, 10-15-
20) dayanarak Kuzey Avrupa onerisi yapilmistir (Heubeck ve Hoekstra, 1989, 77-78). Ancak, Herodotos
tarafindan aktarilan (Hdt. IV.11-12) ve i¢lerinden bazilar1 Kimmer adiyla anilan cografi birimlerin (Kimmer
Bosphorosu) Kuzey Karadeniz’le eslestiriliyor olmasi, diger bulgularla birlikte Kimmerlerin anayurdu i¢in
Kuzey Karadeniz’in kabul edilmesine neden olmaktadir.

4 Daha fazla bilgi i¢in Bk. Vassileva, 1998.

5 Asagi Dinyeper boyunca uzanan bir dizi yerlesim, Dinyeper’in dis agzi-halig, Berezan, Leuke adasi, Kuzeybati
Kirim ve Dinyester’e dogru uzanan diger olasi yerlesimleri kapsamaktadir (Braund, 2007, 37). Kuzeybati
Kirmm’mn Biiyiik Olbia’yla olan iliskisi ile bu iliskinin dinamigine dair farkli goriisler bulunmaktadir. Ornegin
Alexander Sé¢eglov, Kuzeybatt Kirim’t MO 5. yiizyilin sonu ile MO 4. yiizyilin basinda Olbia kirsalinin uzak bir
parcasi, MO 4. yiizyilin ortasinda ise Chersonesos yayiliminin etkisi altida gérmektedir (S¢eglov, 2002b, 16-17).
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diizeyde el yapimi1 yerel ¢anak-¢omlek elde edilmistir (Marchenko, 1988). Merkezinde Eski
Yunan ideolojisi bulunan ve kolonizasyon® siirecini mesrulastirma maksatl tretildikleri
kabul goren yar1 gercek-yar1 mitolojik anlatilarda toplumlararas: evlilikler en sik aktarilan
etkinliklerdendir. Genelde erkegi Eski Yunan, kadini ise barbar toplum temsil etmektedir’.
Bir siire sonra artan ticari faaliyetlerle genisleyen yerlesimin MO 5-4. yiizyillarda Atina’nin
politik ve kiiltiirel egemenliginde kaldig1 diistiniilmektedir (Porucznik, 2018).

Karadeniz kiyilarindaki koloni yerlesimlerinde, 6zellikle de s6z konusu yerlesimlerin
erken evrelerinde varligt tahmin edilen olasi barbar niifusu tespit edebilmek arastirmacilarin
yiizlestikleri sorunlardan birisidir. Benzer arkeolojik bulgu ve buluntular iizerinden meseleye
egilen arastirmacilar, birbirlerine taban tabana zit gériis ve 6neriler iiretmektedirler. Ornegin
Olbia’nin erken tabakalarinda ele gecen el yapimi ¢anak-¢omlegi temel alarak yerli
barbar niifusun varligini iddia eden goriisler sunan arastirmacilarin aksine S. Kryzhitskiy,
yerlesimde barbar niifusun varligini kanitlayan tek bir maddi buluntuya dahi rastlanmadigini
iddia etmektedir (Kryzhitskiy, 2007, 18). Biiyiik ol¢lide ortaklasilan nokta ise barbar
niifusun varligin1 kanitlayabilecegi diisiiniilen bulgu ve buluntulardir. Buna gore; topraga
yar1 gomiilii olacak sekilde insa edilen kuliibe$, el yapimi ¢anak-¢omlek (kimi arastirmacilar
kap formlarinin énemini de vurgulamakta) ve Iskit tipi buluntular {ireten kurgan tipi gomiit
yapilart barbar niifusun varligmi kanitlayan bulgu ve buluntulardir (Braund, 2007, 40,
Buyskikh, 2007). S. Kryzhitskiy, Olbia’nin erken tabakalarinda ele gegen el yapimi pisirme
kaplarinin etnik bir arka plana isaret etmedigini bunun yerine alim giicii diisiik ailelerin bu tip
gorece kalitesiz kaplar1 satin almis olabilecegini dnermistir (Kryzhitskiy, 2007, 22).

6  Eski Yunan toplumunun Yunan anakarasi disinda gergeklestirdigi faaliyetleri ifade eden koloni ve kolonizasyon
terimleri, MS 15-16. yiizyillardan itibaren Avrupal iilkelerin basta Amerika ve Afrika kitalarinda giristikleri
sémiirgeci faaliyetleri adlandirmada kullanilan kolonizasyon terimiyle karistiriimamalidir. Tki ayri tarihi etkinlik
dizisinde politik ve sosyolojik anlamda bir¢ok farklilik bulunmaktadir ve iirettikleri sonuglar karsilastirilamaz. Eski
Yunan faaliyetlerini anmak i¢in farkli terimler 6nerilmis ve 6nerilmektedir. Gocha Tsetskhladze, koloni/kolonizasyon
yerine “denizasirt yerlesim” terimini kullanmay: teklif etmistir (Tsetskhladze, 2016). Kuzey Karadeniz’de Eski
Yunanlar ile barbarlar arasindaki siirecin barbar liderlerden alinan onayla basladig1 ve barbar liderlere hediyeler
sunarak, vergiler ddeyerek ve gecici anlagsmalar diizenlenerek ilerledigi diisiiniilmektedir (Solovyov, 2019).

7  Daha fazla bilgi i¢in Bk. Rusyayeva, 1992.

8  Sergei Kryzhitskiy, topraga yar1 gomiilii kuliibe ile barbar niifus arasinda kurulan iliskiye itiraz etmektedir.
Kuzey Karadeniz kiyilarindaki yerlesimlerin erken evrelerinde rastlanan bu tip kuliibeler Eski Yunan kimligiyle
degerlendirilmektedir (Kryzhitskiy, 2007, 19).
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Kurgan Tipi Gomiit Yapisi

Kurgan ad1 verilen gomiit yapi tipi Avrasya bozkirlarinda MO 3. binyildan beri bilinen
bir mimari uygulamadir®. Temel 6zelliklerine baktigimizda; merkezine bir ya da birden fazla
bireye ait naas tastyan basit cukur, kerpic/tas tabut, lahit ve/veya ahgsap oda yerlestirilen
(Resim 3), kimi zaman disartya agilan bir dromos!? eklenen ve/veya gegit birakilan ve tsti
y1gma toprakla ortiilerek yiikseltilen bir gesit timiiliis!! yapisi olarak tanimlayabiliriz (Resim
4). Gomiit yapisini drten yigma toprak tepe tek basina kurgan olarak adlandirilabilmektedir.
Orten koruyucu malzeme kimi zaman biiyiik tag-kaya pargalarindan olusabilmektedir.

Kuzey Karadeniz-Hazar’da kurgan gelenekli prehistorik kiiltiirler tizerine yapmis oldugu
erken tarihli ¢aligmalarla taninan Vasily A. Gorodtsov, s6z konusu ¢alismalarla cografyanin
-bugiin dahi kullanilan- kronolojisini olusturmus, yani sira, kurgan tipi gdmiit yapisinin
onemli gelisim asamalar1 ile ana tiplerini siralamistir (Gorodtsov, 1905, 1907, 1927).
Buna gore; MO 4. binyilin son geyreginden baslayarak MO 3. binyil boyunca kullanimi
siiren kurgan tipi gémiit yapilar1 Yamnaya (Cukur Gomiit), MO 3. binyilin ortalarmdan
baslayarak MO 2. binyilin ilk ceyregine kadar kullanim siiren kurgan tipi gémiit yapilart
Katakombnaya (Oda Gémiit) ve MO 2. binyilin ilk ¢eyreginden baslayarak ayni binyilin
ticiincii geyregine kadar kullanimi stiren kurgan tipi gdmiit yapilart Srubnaya (Ahsap Gomiit)
kdiltiirleri kapsaminda degerlendirilmistir. Cukur Gomiit kiiltiirtinde genellikle dikdortgen
bir sekil veren ¢ukur acgilir ve birey c¢ukura -istisnalar hari¢g- ayni adla (Cukur Gomiit)
anilan pozisyonda yerlestirilir. Gomiit hediyeleri yerlestirildikten sonra ¢ukurun istii ahsap
kalaslarla kapanir. Gomiit gukurunun etrafi yuvarlak ya da oval sekil veren femenos ve/veya
krepis olarak adlandirilan bir tas sirasi ile ¢evrildikten sonra meydana gelen alan yigma

9  Baz kurganlar ve kurgan gelenekli-onciilii kiiltiirler igin MO 5-4. binyillara dayanan tarihlendirme onerileri
sunulmustur. Ornegin Nikolai Merpert, Asag1 Volga’daki en erken Yamna/Yamnaya kurganini MO 3500-3300
araligina yerlestirmistir (Merpert, 1977). Sonraki yillarda yapilan radyokarbon analizleri Yamnaya kiiltiiriiniin
zaman cergevesini MO 3100-2400/2300 araligina sabitlemektedir (Kaiser ve Winger, 2015). Kapsamli bir
kronoloji ¢aligmast i¢in Bk. Telegin vd., 2003. Marija Gimbutas ise Kurgan Hipotezinde kurgan tipi gomiit
yapisina sahip olmayan, ancak kurgan onciilii uygulamalari bulunan (bulundugunu disiindiigii) baz kiiltiir
gruplarin1 MO 5. binyila tarihlemistir (Gimbutas, 1977, 1980). Ancak Karadeniz cevresindeki Eneolitik
kiiltiirlerin kurgan tipi goémiit yapisi kullanmis olabilecekleri tartismalidir. Sunulan 6rnekler ikna etme giicii
diisiik eski tarihli yaymlardan gelmektedir.

10 Mimarlik ¢aligmalarinda kullanilan dromos terimi Eski Yunan tapinak ve gomiit yapilarinda goriilen 6zel gegidi
ve/veya yolu ifade etmek i¢in kullanilmaktadr. Iskit/Saka kurgan tipi gdmiit yapim geleneginde ¢evrelenmis ve
yigma toprakla yiikseltilmis ana gémiit yapisinin etrafindaki yol da mimarinin bir parcasi kabul edilmektedir.
Eski Yunan cografyasindaki tipik dromoslardan farkl olacak sekilde lahit ve/veya ahsap odaya dogrudan giris
anlamma gelmeyen ve kimi zaman dairesel olarak kurgulanan s6z konusu “kutsal yol”, Orta Asya’nin Altay
ve Balkas bolgelerinde rastlanan kurganlarin planlarinda izlenebilmektedir. Ancak simdiye kadar yapilan
arastirmalarda Avrasya’mn Iskit/Saka yayilim alaninda yer alan diger bolgelerinde kurgan mimarisinin pargast
olan bu tip bir yola ulagilamamustir (Gass, 2011). Lahit ve/veya ahsap odaya giris-¢ikist saglayan dromoslara
Tasmola gibi MO 1. binyil atli-géger kiiltiirlerinde rastlanmaktadir (Beisenov vd., 2016).

11 GoOmiit tepelerini anmak i¢in farkli dillerde farkli adlandirmalar bulunmaktadir. Bu adlandirmalar arasinda
uluslararasi anlamda en sik tercih edileni Latince kokenli tiimiiliistiir. Giiney Slav dillerinde mohyla/mogila/
mogilnik, Fransizca’da tertre ve Almanca’da ise hiigel/hej/hég/howe kullanilmaktadir (Harding, 2011, 22).
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toprakla yiikseltilerek kurgan tipi gémiit yapisi olusturulmus olunur. ilk gdémiit kurgan tipi
gomiit yapisinin birincil 6neme sahip merkezi gémiitiinii teskil eder. Farkli tarihlerde kurgan
eteklerine ilave gomiitler yerlestirilebilir. Oda Gomiit kiiltiiriinde ise gorece derin bir cukur
-ve/veya kuyu- acilir ve tabanin bir tarafina genisce bir nig oyulduktan sonra birey buraya
-gomiit hediyeleriyle- yerlestirilir (Resim 5). Daha sonra istii yigma toprakla ortiilerek
yiikseltilir. Ahsap Gomiit kiiltiiriinde de -Oda gomiit kiiltiirtinde oldugu {izere- kurganin
merkezine genis bir alan a¢ilmaktadir. A¢ilan alana kiiltiirlin yerlesim sisteminde kullanilan
kultibelere benzer basit bir ahsap mekan insa edilir'2, Mekann zemini dokuma pargalari
ya da kamis gibi bitki pargalariyla kaplanir. Birey gomiit hediyeleriyle birlikte mekana
yerlestirildikten sonra mekanin iistii yigma toprakla ortiilerek yiikseltilir. Bireyler genellikle
sol taraflarina yatik olarak hocker/yar1 hocker pozisyonda yerlestirilir. Sayilar1 az olmakla
birlikte kremasyon tipi gdmiitlere de rastlanmaktadir.

Toplum iiyeleri arasindaki statii farkin1 agik bir sekilde gdsteren ve MO 9-3. yiizyillara
tarihlenen Iskit kiiltiiriine ait kurganlar ise 6zenli ahsap iscilikleri ve essiz metal buluntulartyla
one ¢ikmaktadirlar. Onciilii olmayan bu kurgan Kkiiltiiriiyle ilk kez karsilasiimaktadir
(Parzinger, 2017, 331). Tek bir donem veya cografyaya bagli olmayacak sekilde kurgan
tipi gdmiit yapisinin toplumun biitiin iiyeleri i¢in kullanilmis oldugu diistincesi genel kabul
gormektedir!3. Ancak, bozkir topografyasinda ¢iplak gozle kolaylikla tespit edilebilecek
bir ylikseklige ve genislige sahip, estetik ve sanatsal degeri yiliksek metal buluntular tireten,
0zenli bir ahsap isciligi barindiran ve gomiite yerlestirilen ana bireyin etrafina ona eslik
edecek sekilde at ve hizmetlilere (kimi zaman eslere) ait gdmiitlere rastlanan Iskit kiiltiiriine
ait kurgan tipi gémiit yapilari1 (Resim 6-7) yiiksek olasilikla segkinlere aittir (Cunliffe, 2019).

Kuzey Karadeniz’de yer alan kurgan tepelerinin 6nemli ve ayirt edici 6zelliklerinden
birisi biiylik yiizdesinin ikincil kullanim olmasidir. Baz1 kurganlar -Anadolu kronolojisi ile-
ilk kez Tun¢ Cagi’nda ya da Erken Demir Cagi’'nda gomiit ya da gémiitler i¢in olusturulmus

12 Kiltiir kendi i¢inde erken (veya klasik) ve ge¢ olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Kurgan alti mimarisinde
kiiltire adin1 da veren ahsap kuliibe benzeri mekanlara genellikle klasik donemde Asagi Don bolgesinde
rastlanmistir (Sibanova, 2022, 155). Kurgan alti mimarisinde dikdortgen bir sekil veren basit cukurlar daha sik
kullanilmustir.

13 Kammizca igbu diisiince her zaman ve her atli-gocer boy i¢in (ayni kiiltiire sahip olanlarda dahi) uygulanamaz.
Lahit ve/veya ahsap oda yapimi ve dzellikle 6rten-koruyucu toprak dolgunun tasarimu ile insa faaliyetleri -en basit
orneklerde dahi- belli bir emek ve zamana tekabiil etmektedir. Ayrica, Avrasya bozkir kusaginda yil iginde uzun bir
yayilima sahip kis aylarinin birgok olumsuz kosulu -gegmiste ve simdi- yarattigi bilinmektedir. Yaganan olumsuz
kosullar kaba bir hesapla ulasilabilen ortalama bir kurgan maliyetini ciddi sekilde arttirmis; koruyucu dolgu i¢in
gerekli olan donmus topragi kazmak, irili ufakl tas-kaya kiitlelerini kirmak ekstra bir emegi zorunlu kosmus
olmalidir. Kuzey Karadeniz’de yaklasik 20 m yiikseklik ile 300 m’lik ¢apa sahip kurganlarin yapiminda 70 bin
m3 ila 110 bin m3 arasinda degisen dolgu malzemesi kullanildig1 hesaplanmustir (Videiko, 2010, 214). Toplumun
her bir liyesinin bu maliyeti kargilamasi beklenemez. Esitlik¢i ve dayanigma baglari giiclii olan boylarda isleyis
degisebilir. Bununla birlikte -6zellikle Kuzey Karadeniz’deki Demir Cagi kurganlari igin- 6rneklerin yiikseklik
ve ¢ap degerleri ile gomiit hediyeleri ol¢iit yapilarak, krali, soylu, vali ve saygin yash icin kurgan seklindeki
smiflandirma uzun zamandir kullanilmaktadir (Kovpanenko 1977, Daragan 2016).
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ve ge¢ donemlerde farkli gomiitler icin tekrar kullamlmistir (Petersen, 2010, 13). Ilk 6nce
hangi gomiitiin kurgana yerlestirildigini tespit edebilmek kimi zaman olduk¢a zordur!4.
Yapilan bir tahmine gore -Kuzey Karadeniz kiy1 hattin1 da kapsayacak sekilde- Ukrayna’daki
kurganlarin %80’i MO 3000-2300 araliginda insa edilmistir (Daragan, 2016, 670).

Eski Yunan tarihgiliginden gelen bilgiler sayesinde kurganlarin basit birer gomiit yapisi
olmadig1, bunun yerine toplumun idare edilmesinde rol sahibi olan ayricalikli bir yap1 oldugu
anlagilmaktadir!s. Kazi tarihgesi bir hayli eski olan Kuzey Karadeniz kurgan ornekleri,
donemin kazi teknik ve stratejileri nedeniyle kimi zaman eksik arastirilmis ve kurgan gomiit
yapisini saran ¢eper gz ardi edilmistir. Yakin tarihlerde Avrasya bozkir kusaginin dogusunda
gergeklestirilen galismalarda Eski Yunan tarihgiliginin aktardigi bilgileri kanitlar nitelikte
bulgulara rastlanmistir (Parzinger vd., 2016). Benzer bulgulara Kafkaslarin kuzeyinde de
rastlanmaktadir. Jeofizik tekniklerin (magnetometre) kullanildigi ¢aligmalarda kurganlarin
etrafina yayilmis halde at nali bi¢imli yapilar, hendekler ve kiigiik gukurlar tespit edilmistir
(Parzinger vd., 2016, 88).

Ozellikle Kirim yarimadasinin kuzeybatisinda yogunlasan kurganlarda daha sik goriilmek
iizere, Demir Cag1 Kuzey Karadeniz kurganlarinin bir diger 6nemli 6zelligi krepis seklinde de
adlandirilan ¢evre duvaridir. Merkezinde ana gomiit bulunan oda/lahit, kimi zaman ona eslik
eden ikincil konumdaki insan ve hayvan gomiitleri ¢evresine yerlestirilerek etrafi daireye
yakin bir sekil veren krepis ile ¢evrilir ve son olarak iistii yigma toprakla kapatilir. Biiyiik
ihtimalle krepisler yigma topragi gomiitlin iistiinde tutabilmek i¢in insa edilmekteydiler
(Petersen, 2010, 178). Panskoe I adli yerlesimin gomiit alaninda yer alan kurganlardaki
krepisler, kiregtas1 levhalar ve diizenli kesilmemis tas bloklarla insa edilmislerdir. i¢lerinden
bazilari iki ya da {i¢ sira tag orgiiden olugmaktadir (Rogov, 1998).

MO 3. binyil ile MO 1.biny1l arasinda baslangi¢ noktalarindan biri Kuzey Karadeniz-
Hazar olan kuzey-giiney dogrultulu birden fazla genis go¢ hareketi meydana gelmis, s6z

14 Kemiklerden alinma numunelere uygulanan bir takim laboratuvar teknikleri sayesinde gomiitler yas
siralamasina sokulabilirler. Ancak unutulmamalidir ki her gémiit sapma degeri diisiik bir sonug adina ideal
numuneyi tretemez. Goreli bir tarihlendirme i¢in lazim gelen gémiit hediyelerinin yoklugu ya da arkeolojik
malzemenin tanimlanamayacak diizeydeki deformasyonu tarihlendirmeyi zorlastiran diger olumsuz etkenlerdir.

15 L Dareios’un (Biiyiik Dareios) Iskit seferine dair bilgilerin gectigi pasajlarda, Iskit kralimn Biiyiik Dareios’a
verdigi yamt aktarilmaktadir (Hdt. V.127). S6z konusu yamt kurganlarim Iskit toplumu adima oldukga énemli
oldugunu gostermektedir.
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konusu go¢ hareketleri sayesinde diger cografyalar kurgan tipi gomiit yapisiyla tanigmustir!®.
Gog hareketleri esnasinda kurgan tipi gomiit yapisi ugradigi noktalarda farkli 6zellikleri
biinyesine katarak gelisimi siirdiirmeye devam etmistir. Cizgisel bir gelisimden bahsedilemez
belki, ancak erkenden gege dogru ozellikle kurgan altt mimarisinde daha tanimli, geliskin
ve giicli mimari unsurlari belirmeye basladig1 sdylenebilir. Tarihi kayitlarin tutulmaya
baslanmastyla -ve s6z konusu gelisimle- MO 1. binyil Ege ve Akdeniz uygarliklarinda kurgan
tipi gdmiit yapisi -temel mimari mantik korunarak- tiimiliislere doniismiistiir. Doniisiim
mimarlik tarihindeki bir esigi ve/veya temel bir mimari farkliligi temsil etmekten ziyade,
daha ¢ok arkeolojik kiiltiirel bir adlandirma tercihini yansitmaktadir.

Kirim Kurganlari

Daha once belirttigimiz lizere Kirim yarimadasinin kuzeybatisinda kurgan tipi
gomiit yapilarinin yogunlastigin1 gérmekteyiz!7. Yarimadanin giineybati ucunda yer alan
Chersonesos yerlesimi bir gesit kiiltiirel sinir1 teskil etmektedir. Kurgan tipi gdmiit yapilarina
rastlanmayan Chersonesos’un aksine, yarimadanin kuzeybatisinda kalan Kerkinitis, Kalos
Limen ve Panskoe I gibi yerlesimler zengin sayilabilecek ornekler iiretmistir. Kurgan tipi
gomiit yapilarinin Chersonesos’da tercih edilmiyor olusu bazi arastirmacilar tarafindan
mekan kullanim gelenegindeki tutuculukla agiklanmaktadir (Stojanov, 2004, 90-91).

Eski Kerkinitis yerlesimi biiylk 0lgiide cagdas Yevpatoria (Eupatoria) yerlesiminin
altinda kalmigtir (Resim 8). Her ne kadar erken tarihlerde oncii isimlerce gerceklestirilen
calismalar olsa da yerlesime ve gomiit alanina dair sahip oldugumuz temel bilgiler
1990’11 yillarda gergeklestirilen kurtarma kazilarindan gelmektedir (Kutajsov, 2004). Eski
yerlesimden kuzeybati istikametinde ayrilan gémiit alan1 ve gomiitler Gagarin, Demyseva ve
13 Kasim sokaklarinda yogunlagsmaktadir. Kazi raporlarina gére kurgan tipi gomiitler alanin

16  Anadolu da erken tarihlerde kurgan tipi gomiit yapisiyla tanisan cografyalar arasindadir. Dogu Anadolu’da bir
takim tarihlendirme sorunlari barindiran Bozkurt Kurgan Mezarligi’'nda MO 2. binyil’a yerlestirilen kurgan tipi
gomiit yapisina rastlanmustir (Ozfirat, 2009). 2016 yilinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri tarafindan Istanbul ili
Silivri ilgesi smirlarindaki Cambaztepe Tiimiiliisii’'nde (Kurgan) gerceklestirilen kurtarma kazilari ise (Polat,
2016), kurgan tipi gomiit yapisiyla birlikte kurgan gelenekli kiiltiirlerin Anadolu’ya yaptiklari erken tarihli
goclerin tarih ve rotasini degistirecek tiirden veriler sunmustur. Sonuglari bakimindan bu kurtarma kazisinin
devam kabul edilebilecek istanbul ili Besiktas ilcesi simrlarindaki metro hatt: arkeolojik kazilarindan énemli
veriler gelmistir. Kurgan tipi gomiit yapisinin buradaki varhigi -ve/veya sekil nitelik 6zellikleri- tartismali
olsa bile, Kuzey Karadeniz merkezli Balkanlar1 kullanarak Anadolu’ya ilerlemis olas1 gocii ilave verilerle
kanitlayabilme potansiyeline sahiptir. Cambaztepe kurgani biiyiik olasilikla Balkan &6zellikli Cukur Gomiit
kiltiiriniin bir pargasidir (yazarin yakinda ¢ikarmayi planladigi yayminda). Kurgan tipi gomit yapismin
Anadolu’daki varligi, erken 6rnekleri, gelisimi ve Anadolu’ya 6zgii unsurlar1 bu makalenin kapsamini asan
oldukga genis bir konudur.

17  Anlatilmak istenen Eski Yunan koloni yerlesimleriyle dogrudan ya da dolayli yoldan baglantili kurgan tipi
gomiit yapilaridir. Biiyiik kismi yerlesimlerin gomiit alanlarinda, digerleri ise yerlesimlerin yakin sayilabilecek
gevre-geperlerinde yer almaktadir. Bunlarin disinda, koloni yerlesimlerinden bagimsiz olacak sekilde, yarimada
tistiinde farkli tarihler veren kurgan tipi gomiit yapilarindan meydana gelmis irili-ufakli birgok goémiit alani
bulunmaktadir.
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merkezine yerlestirilmistir. Ortaya ¢ikarilan gdmiitlerin tamami yerlesimin 3. ve 4. evresine
(MO 5-3. yiizyillar) tarihlenmektedir. 5 gomiite rastlatan 3. evrenin gdmiit tipleri arasinda
kurgan yoktur. Basit ¢ukur, tas tabut, kremasyon iceren tas tabut ve herhangi bir kategoriye
dahil edilemeyen ornek ele gegen gomiit tiplerindendir.

Yaklagik 40 gomiitiin bulundugu 4. evrede Kurgan 2 olarak adlandirilan ve i¢inde 4
gomiite rastlatan kurgan tipi bir gomiit yapisi ortaya ¢ikarilmistir. Demyseva sokaginda ve/
veya yakinlarinda ele gegen kurgan yapisi yaklasik 11 m ¢apindadir (Kutajsov ve Pridnev,
1997). Krepis duvariyla cevrilmistir ve konumu itibartyla birincil éneme sahip oldugu
diistiniilen merkezi bir gdmiite sahiptir. Merkezi gomiit (L27) 2.27 x 1.45 m 6l¢iilerinde bir
¢esit gukur gomiittiir. Temel kismi kiigiik taglarla ¢evrelenmis ve bast doguya dogru ¢evrili bir
yetiskine ait beden buraya yerlestirilmistir. Yas ve cinsiyet gibi temel bilgilere ulagilamazken,
gomiit hediyesi olarak kirmizi figiirlii lekythos ile bazi tanimlanamayan demir parcalari ele
geemistir. Tkinci gomiite (L28) kurganin kuzey eteginde ve merkezi gomiitiin kuzeyinde
kalacak gekilde rastlanmistir. Basit bir ¢ukur gomiit olan gdmiitiin i¢inde rastlanan bedene
ait yas ve cinsiyet tanimlamasi yapilamamistir. Yakinlarinda siyah perdahli bir kylix ile
demir bir hancer/bigak ele ge¢mistir. Ugilincii gdmiit merkezi gdmiitiin oldukca yakininda
olan bir ¢esit cocuk gomiitiidiir (enkhytrismos). Khios tipi bir amphoraya yerlestirilmis ve
amphoranin agz1 doguya bakacak sekilde birakilmistir. Yakinlarinda siyah perdahl bir kylix
ele gegmistir. Dordiincii gomiite, merkezi gomiitiin batisinda kalacak sekilde kurganin dig
siirinda rastlanmistir. I¢i kremasyon kiilleriyle dolu Khios tipi bir amphoradir. Teknik bir
analiz olmamasina ragmen aragtirmacilar kiillerin bir ¢ocuga ait olduguna dair goriisler
sunmusglardir. Kurgan 1 olarak adlandirilan kurgan tipi gémiit yapisi yerlesimin sur sisteminin
disinda, yaklasik 1.5 km mesafe uzakliktadir!®. Konu itibariyla etnik arka plan ile tagidig:
olas1 baglami incelemek zordur, zira yerlesimle olan iligkisi anlagilamamuisgtir.

Eski Panskoe I yerlesimi Cernomorskoe adli ¢agdas yerlesimin yakinindaki ayni ada
(Panskoe) sahip goliin kiyisinda yer almaktadir. ilk sistemli arastirmalara 1960’11 yillarda
baslanmis ve s6z konusu arastirmalar kesintilerle birlikte 1990’11 yillara kadar stirmiistiir
(S¢eglov, 2002a). Yerlesim birkag yap1 blogundan meydana gelmektedir. Burada galisan bazi
arastirmacilar yap1 bloklarmin biiyiik aileler ve/veya insan gruplarinca ortak kullanildigini
onermislerdir. Yerlesimin kuzeybatisinda kalan gomdit alan1 yaklasik 3.5 hektarlik bir araziyi
kaplamakta ve cesitli gomiit tiplerini barindirmaktadir (Resim 9). Kurgan tipi gémiit yapilari
birbirini takip edecek sekilde ve/veya zincir halinde siralanmiglardir. Bu yapilarin arasina
basta basit ¢cukur gomiitler olmak iizere diger gomiit tiplerine dahil edilebilecek ornekler
yayilmistir.

18  Kuskusuz unutulmamasi lazim gelen noktalardan biri yerlesimlerin zaman i¢inde degisebilen hareketli sinirlara
sahip oldugudur. Sur gibi kalintilar zaman iginde degisen smirlarinin anlagilmasinda kimi zaman yaniltict
olabilir.
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Yakin tarihli calismalarda yaklasik 33 tanesi arastirilan kurgan tipi gomiit yapilarinin sayisi
60’tan fazladir. Yikseklikleri 10 cm’den 2 m’ye kadar uzanan bir yelpazede degismektedir.
Kerkinitis’te oldugu gibi krepis duvariyla ¢evrelenmislerdir. Gomiit alaninin giineybatisinda
yer alan bir kurganin (K48) krepisinde gorece diizgiin kesilmis {i¢ tag bloga rastlanmigtir
(Resim 10). Uzerlerinin dairesel bir form verecek sekilde oyulmus olmasi -ve bu dairelerle
birlesen kanallarin varligi- nedeniyle bazi aragtirmacilar tarafindan sunu masast olarak
tanimlanmaktadirlar (Stolba, 2011, 329). Arastirmacilarin iki kurgan tipi gémiit yap1 arasinin
bilingli olarak diger tipteki gomiitlerle dolduruldugu goriisii (S¢eglov, 2002b), tarimsal
faaliyetler sonucunda olusan tahribat nedeniyle kesin bir sekilde dogrulanamamaktadir
(Petersen, 2010, 150).

Kurgan tipi gomiit yapilarinda rastlanan gomiit tipleri genis bir yelpazede yayilim
gostermektedir. Basit ¢cukur, nis (oda), tas tabut, kerpic tabut (Resim 11-12), tas levhalarla
kapli gukur ve enkhytrismos tanimlanabilen gomiit tipleridir. Gomiitler tasarim ve yapim
anlaminda olduk¢a basit bir goriiniim sunmaktadirlar. Bazi enkhytrismoslar Solokho II
tipi amphoralara yerlestirilmistir. Bu amphoralardaki iskeletler yas ve cinsiyet tespiti
yapilamayacak 6l¢iide bozulmustur. Yerlesimin 3. evresinde 5 kurgan tipi géomiit yapisina
rastlanmis ve s6z konusu yapilar 7 adet gomiit tiretmistir. 3. evreye gore daha genis ve dnemli
oldugu anlagilan 4. evredeki 31 kurganda toplam 87 gomiite rastlanmistir. Ayn1 kurgan tipi
gomiit yapisinda sadece ¢ocuk bireylerden olusan ¢coklu gomiitlere rastlanmamustir. Bir diger
ilging ve dnemli gomiit ¢esidi sembolik (kenotaph) gomiittiir. 4. evreye tarihlendirilen ve 32
no’lu kurganda rastlanan N-K32 M1 adli gomiit amphora, kupa, strigil ve savas baltasiyla
biitiinliiklii bir hediye koleksiyonu sunmus, ancak herhangi bir iskelete ya da kremasyona
dair ize rastlanmamustir.

Eski Kalos Limen yerlesimi Chernomorskoye (Akmescit/Aqmegit) adl1 cagdas yerlesimin
siirlari iginde, Kerkinitis’in kuzeybatisinda ve kiyiya yakin bir noktada konumlanmaktadir.
1990°larda yiiriitiilen arastirmalarda yerlesimin gomiit alaninda ve yakin lokasyonlarda
bulunan kurgan tipi gémiit yapilar1 incelenmistir (Kutajsov ve Pridnev, 1997). incelenen 8
kurgandan 5’i gomiit alaninin merkezinde yer alirken geri kalan 3’ii alanin 240 m kadar
dogusunda siralanmistir. Ancak son yillarda yapilan ziyaret ve bazi hava fotograflarinin
yardimryla kurgan tipi gémiit yap: sayismin ¢ok daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Hem
tarihlendirme hem de tasidiklar1 yapim-tasarim 6zellikleri itibariyla Kerkinitis’de rastlanan
kurgan tipi gdmiit yapilariyla yakin benzerlikler tasimaktadirlar. Gomiit tipleri arasinda; basit
cukur, tag levhalarla kapli cukur, zemini tasla dosenmis ¢ukur, tas tabut ve enkhytrismos
siralanabilir. Kurganlarin toprak dolgularinda ¢ok sayida amphora, serviste kullanilan siyah
perdahlilar ile kupa formunda kaplara ait kirik pargalara rastlanmistir. Kirtk pargalarin
genellikle yanik-kiil benzeri alanlardan ele gegmis olmasi bazi aragtirmacilarca defin sonrasi
yapilan cenaze etkinliklerine kanit olarak sunulmaktadir. Definecilik faaliyetleri sonucunda
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olusan tahribat nedeniyle gomiit hediyelerini eksiksiz tanimlamak olanaksizdir. Gomiitlerin
bazilarinda hediyelere rastlanmazken biiyiik ¢ogunlugunda biitiinliik vermeyen tahrip edilmis
parcalara ulagilmistir.

Degerlendirme

Derledigimiz kurgan tipi goémiit yapilarinin belli bir cografyada smirlaniyor olusu
ve ayrica soz konusu cografyanin Biiyiik Olbia ile bir biitiin Kuzey Karadeniz’i temsil
edemeyecek diizeyde kalmasi genel ¢ikarsamalar yapilmasini engellemektedir. Bununla
birlikte kolonizasyon faaliyetlerinin gergeklestigi diger cografyalarla kiyas edildiginde,
Kuzeybati Kirim’da ilging ve ¢esitlilik arz eden karmasik bir gomiit kiiltiiriiniin var oldugunu
soyleyebiliriz. Bir diger sorun incelenen drneklerin -mevcut tarihlendirme 6nerileri dahilinde-
gorece dar kabul edilebilecek bir zamansal yelpazeye sikismis olmalaridir. Her biri igin kesin
tarihlendirme yontemi s6z konusu degildir.

Bazi arasgtirmacilar gomiit alanlarinin c¢eperinde kalan Ornekleri probleme dahil
etmeyerek konuya dair oneriler sunmuslardir. Ornegin S. Lancov, Kerkinitis’deki kurgan
tipi gdmiit yapilarini incelemis ve mevcut tarihlendirmeyi temel alarak -ve c¢ok kiiltiirlii
yapiy1 onaylamayarak- buradaki gémiitlerin Iskitlere ait oldugunu &nermistir (Lancov,
1988). J. H. Petersen ise Lancov’un Onerisini temellendirmek i¢in kullandig1 veriyi yeterli
bulmamis ve Eski Yunan kimliginin baskin bir karakter tasiyamayacagi Kuzey Karadeniz
gibi uzak cografyalarda c¢ok kiiltiirlii bir topluma ihtiya¢ oldugundan bahisle kesin/keskin
bir etnik arka plandan bahsedilemeyecegini onermistir. Eski Yunanlarin kiiltiirel anlamda
baskin oldugu kabuliinden yola ¢ikilarak olusturulan tek yonlii kiiltiirel etkilesimin yeniden
degerlendirilmesi gerektigini ve siirecin yerelin de dahil oldugu daha karmasik bir yapida
oldugunu belirtmistir. MO 4. yiizy1l ile MO 3. yiizy1lin ilk ceyregi arasina yerlestirdigi evreye
(4. Evre) tarihlenen kurganlarin ise dnceki calismalarda Iskit etnik unsuru/isareti olarak
yorumlandigini, ancak yaptigi ¢calisma neticesinde elde ettigi verilerin etnik temelli kesin bir
ayrima izin vermedigini, bunun yerine, kurganlarin yiiksek bir sosyal statii agini takip ettigini
iddia etmistir (Petersen, 2010, 304).

Panskoe I kurganlarinda rastlanan gomiit tiplerinden biri, ayrica, etnik-sosyal baglam
yakalayabilmek adina bir baska 6zel ilgiye neden olmustur. S6z konusu tip kurgan altt
yapim teknikleri, tekil-cogul dzellikleri ya da gomiit hediyeleriyle degil, bireyin gomiite
yerlestirilme sekliyle ilgilidir. Biiziilmiis olarak adlandirilan gomiit tipinde sirt Gistii bir uzanim
bulunmamaktadir ve bireyin dizleri karna dogru ¢ekilmistir. Basit ¢ukur ve kerpig tabutlara
yerlestirilen tekil ve de ¢ogul gdmiitlerde biiziilmiis halde gomiisii yapilan bireylerden
cinsiyeti tespit edilebilenlerin hepsi kadindir (Stolba, 2011, fig. 14). Cogul gomiitlerde sirt
ist uzanan erkek bireylerle birlikte bulunuyor olmalari ve bazi 6zel ¢anak-¢omlek gomiit
hediyeleri nedeniyle Eski Yunan ve barbar yerli toplumlar (Tauri) arasinda gerceklesen
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evliliklere kanit olma ihtimalleri n plana ¢ikarilmaktadir (Stolba, 2011, 332-333). Buna gore
biiziilmiis ve/veya yar1 hocker pozisyonu barbar yerli kadin bireyin beraberinde getirdigi
kdiltiirde kabul goren gomiit seklidir. Ancak, etnik temelli yaklasimin disinda meseleyi sosyal
baglamlarla degerlendiren ve etnik farklilik yerine sosyal statii farkliligin1 6neren yaklasimlar
da bulunmaktadir (Petersen, 2010).

Ele gecen gomiit hediyeleri gomiisii yapilan bireyin etnik arka planimmi belirlemede
kuskusuz tek basina yeterli olamaz. Kalitesi ve dayaniklilig ile 6n plana ¢ikan Iskit tipi ok
uclart Anadolu ile tim Yakin Dogu’ya dagilarak bir zamanlar tasidig: etnik belirleyiciligi-
etnik kimliklendirme giiclinii kaybetmistir. Benzer sekilde Eski Yunan canak-¢comlegi de
sahip oldugu albeni ile bir siire sonra bolgede statii géstergesi olmus ve barbar toplumlarca da
ragbet gormiistiir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken ana husus hem diiz zemin tipi hem
de kurgan tipi gémiit yapilarinda goriilen gomiit tiplerinden bazilarinin tasidigi ayirt edici
noktalardir. Iskitlere dzgii -kabul géren- gomiit tipleri arasinda kenotaph bulunmamaktadir.
Kurgan tipi gomiit yapisi altinda bu tipte bir gdmiite rastlamak, gdmiit sahibinin etnik arka
planini belirlemede -ve elbette ki diger tamamlayici bulgularla birlikte- 6nemli bir gosterge
olabilir.

Sorun kurgan alti gémiit mimarisi noktasinda ele almip Iskit yayilimmin dogu
sinirlarinda bulunan ve de “‘karakteristik Iskit” olarak kabul edilen erken ve gec drneklerle
karsilastirildiklarinda, Kirim’daki 6rneklerde ahsap isciligin bulunmadig: fark edilecektir.
Gincel arkeolojik bulgu ve kesin tarihlendirmeler, Avrasya bozkir kusaginda Demir Cagr atli-
goger toplumlart ile iliskili en erken tarihli gomiitlere (MO 9. yiizy1l) Kazak bozkirinin dogu
yakasi ile Tuva ve Altay bdlgelerinde rastlandigini, ve devaminda, sirasiyla Tasmola, Saka
ve Pazirik kiiltiirlerinin olustugunu gostermektedir (Alekseev vd, 2016). Pazirik Vadisi’ndeki
40’ niistiindeki kurgandan S. Rudenko tarafindan kazilan ve MO 4-3. yiizyillara tarihlenenlerin
(Resim 13) ortak ozellikleri arasinda; izeri tag-kaya yi1giniyla kapli algak toprak tepe, gomiit
cukuru ile odasinin diginda kalan at gémiitii, dogu-bati dogrultulu dikdortgen gomiit cukuru,
bu ¢ukurun igine duvar ve gatist kiitiiklerle insa edilmis gdmiit odas1 ve gémiit odasinin
icinde insan gomiitii bulunmaktadir (Rudenko, 1970, 14) . Genis bir tomrugun i¢i oyularak
elde edilen ahsap tabutlar (Resim 14) -sadece Pazirik kurganlarinda degil- Iskit yayiliminin
dogu sinirlarinda yer alan s6z konusu kurgan altt mimaride rastlanan sik uygulamalardandir.
Ahsap gomiit hediyelerinin (Summerer ve Lukpanova, 2021) yani sira, gdmiit insasinda
-0zellikle kazma islemi sirasinda- kullanildigi diistiniilen ahsap tokag-takoz ve agzi dar-
uzun kiirek (Resim 15) gibi ahgap aletlere de rastlanmistir!®. Metal is¢ilikleri diginda, hem

19  Ahsap kiirekler agizlar1 asinmig-kirtlmis bir sekilde Pazirik 2 no’lu kurganin gémiit odasinin tavaninin tistiinde
ele gegmistir. Kurgan insaati sirasinda tamir edilemez diizeyde kirildiklart ve bu nedenle dolgu malzemesi
maksatli buraya atildiklar1 ve yine ayni kurganda benzer pozisyonda ele gegen tokag-takozlarin sert ve donmus
zeminin kazilmasinda yardimei birer alet olduklari ve benzer bir akibeti yasadiklari diistiniilmektedir (Rudenko,
1970, 16-17)
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taginabilir islevsel ve sembolik aletlerin yapiminda hem de mimaride kullandiklari anlasilan
ahsap isgilikleri, boylelikle, arkeolojik anlamda ciddi bir sekilde kanitlanabilmektedir.
Kirim’daki 6rneklerde kullanilan tag ve kerpic mimari, hammadde agina ve hammaddeye
ulasma cabalarina karsilik gelen bir tepki olabilir. Ancak, kiiltiirel aligkanliklarin degisimi
ve degisim sonucunda olusan yeni uzmanliklar elbette tek basina ¢evresel-dogal etkenler
tarafindan belirlenmemektedir. Eski Yunan komsularinin birikimi degisimi acgiklamakta
yardimet olsa da, kiiltiirel etkilesim temelinde s6z konusu kurganlarin gergekte kimler igin
yapildig1 sorusuna -diger verilerle birlikte- eksiksiz bir yanit verilememektedir.

Dogal cevre ile onu algilama c¢abamiz neticesinde zihnimizde olusan optik deger
yargilarinin somut ve soyut kiiltiirel seylerin ingasindaki kokli etkisine -tipki diger gegmis
kiltiirel stireklilikleri algilama c¢abamizda oldugu iizere- deginmemiz gerekmektedir.
Avrasya bozkir kusagi, batida Macaristan Ovasi’ndan doguda Mogolistan ile Mangurya
Ovasi’na uzanan, insan ve hayvan trafigini kesintiye ugratabilecek zorlu engebelere sahip
olmayan ve bu ozellikleri nedeniyle dogal bir koridor seklinde degerlendirilebilecek bir
cografyadir. Bununla birlikte uzun ve goérece engebesiz koridoru daraltan ve onu dogu-bati
yonlii bolen iki biiyiik ve 6nemli cografi unsur da mevcuttur. Ural Daglar ile Altay Daglari,
$0z konusu cografi unsurlar, bir anlamda insan ve hayvan trafiginin hizin1 yavaslatan dogal
birer bariyerdirler. Bir diger iistiinde durulmasi gereken ilgili sey bozkirda ufuk ¢izgisinin
¢ogunlukla diiz ve/veya diize yakin bir seyir izlemesidir. Bu da yatayda oldukga derin bir
alan1 goriinilir kilmaktadir. Boylelikle yakin 6zellikler gdsteren birbirine bitisik diizliiklerde
yapay yiikseltiler insa etmek, ufuk ¢izgisine kilometrelerce 6teden bakildiginda fark edilir
cikintilar yerlestirmek anlamina gelmektedir (Resim 16). Yerlesik olmayan atli-géger
toplumlar toprak aidiyetlerini-miilkiyetlerini komsu toplumlar adina anlasilir kilmak igin
cesitli stratejiler gelistirmis olmalidir. Ornegin dogal olusumlar sinir gizgisini temsil edebilir.
Nehir, dag, dag siras1 gibi sinirlari net bir sekilde tayin eden dogal olusumlarin yoklugunda,
ozellikle gorece engebesiz bozkirlarda, kurganlarin bir diger amaci siirlari ¢izmek olabilir.
Ancak kurgan ile ¢izgi seklinde uzanan bir smirin olusturuldugu akla gelmemelidir. Sinir
kurgan tipi gdmiit yapisinin bitiminden baglamis olamaz. Kanimizca merkezinde kurgan olan
bir daire hitkkmedilen topragi olustururken, kurganin goriis alanina girmesiyle birlikte sinira
yaklagilmis ve/veya s6z konusu sinira girilmis olunur20,

Uzak cografyalar1 hedefleyen ve bu 6zelligi nedeniyle olagandisi kabul edilenler bir kenara
birakilirsa, mevsimsel ve/veya belli basli ekonomik faaliyetlerin yil i¢indeki sirasina goére

20  Yakin zamanlarda Asagi Dinyeper bolgesindeki kurganlar tizerine CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) teknolojisi
kullanilarak yapilan bir ¢alisma s6z konusudur. Caligmanin sonuglarindan biri; krali kurganlarin mesafe ve
topografyaya ragmen birbirlerini gorebilir bir hat {izerine insa edilmis olmalarinin tespitidir (Daragan, 2016,
674). Sinir tayini noktasinda belirttigimiz olast isleve, dogru sorular ve siniflandirma tizerine kurulu bir CBS
stratejisi ile yaklasabiliriz. Kurganla birlikte gegmis otlak alanlart gibi unsurlar da degisken olarak kabul
edilmelidir.
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olusturulmus takvimsel bir yer degistirme dongiisii atli-gdger toplum modelinin en 6nemli
unsurlarindan birisidir2!. Uzun siireli gegmis tecriibeler neticesinde haritaya yerlestirilmis
olan lokasyonlar (istasyonlar) arasinda gerceklesecek bir go¢ programi ¢ikariliyor, ve yil
boyunca igbu program dogrultusunda go¢ ediliyor olmalidir. Kimi zaman gog rétar yapmis,
istasyonlara varis siireleri gecikmis ve yillik siire ihlal edilerek rutin bozulmus olabilir. Ancak
her iki durumda da istasyonlar icin gorsel hafizada yer edinecek bir ata topragi algisina
ihtiyac bulunmaktadir. Dikilitaglar bu iste kullanilabilecek akla gelen ilk kiiltiirel nesnelerdir.
Sert ve zorlu iklim kosullart disinda diisman atli-goger gruplarca tahrip edilmeye ya da yer
degistirilmeye karsi korumasiz olduklari -tartismaya gerek olmaksizin- agik bir gergekliktir.
Kurgan ise, bu anlamda, zorlayict ve tahrip edilmesi gii¢ ve zaman isteyen bir yapay
yiikseltiden olugmast nedeniyle ata topragi algist yaratmada daha basarili kabul edilebilir.

Bu noktada degerlendirilmesi gereken diger ilgili arkeolojik bulgu ile giincel dneriler,
-simdilik- Kuzey Karadeniz’in disindaki bozkir cografyasindan elde edilme kurgan etrafinda
gozlenen mimariyle ilgilidir. Yakin tarihli ¢alismalarda Demir Cagi’na tarihli kurganlarin
etrafinda kesfedilen ve Eski Yunan tarih¢iliginden gelen bilgilerle uyumlu goriinen yol,
hendek ve atli nali seklindeki yap1 gibi kalict mimari unsurlar, atli-gdger toplum modelinde
ilging ve istisna kabul edilebilecek yerlesik 6zel bir grubun ve/veya sinifin olusmasina
izin vermis olmalidir. Tasidig1 somut ve soyut kiiltiirel seylerle degerli olusu ve bu 6zelligi
nedeniyle atli-goger toplumlarca halihazirda korunmasi ve siirekli izlenmesi gerektigi
izlenimini veren kurgan tipi gomiit yapisi, kimi drneklerden takip edilebildigi kadariyla,
etrafina kabul ettigi mimari sayesinde yakin g¢evre-¢ceperinde kurulu yerlesik bir yasamla var
olmusa benzemektedir. Iskit kiiltiiriindeki kurganlarin tasidiklar1 essiz metal buluntular ile
ince ahsap iscilikleri 6neriyi destekler niteliktedir?2. Kurgani bekleyen, yasamlart bu amag
dogrultusunda sekillenen ve yari-yerlesiklik nedeniyle toplumun diger {iyeleriyle aralarinda
ciddi distinsel farkliliklar bulunan savasgt ve din insanlart bu 6zel sinifin baslica iyeleri
olmalidirlar. Atli-gégerler, nasil ki, toplumun isletilmesinde hem diigiinsel hem de toprak
istli egemenlik iddiasi baglaminda kurgana bagli, onu merkezine koyan bir temel ilkeye
sahipse, benzer bir bagliligi ve/veya bagimlilig1 kurgani bekleyenler yagamis olmalidir. Yari-
yerlesik bir yasami zorunlu kilan ve de kutsal addedilebilecek gorevlerinden oOtiirli basta
besin olmak iizere onlar1 hayatta tutan kaynaklara erisimleri biiyiik olasilikla kisith kalmistir.
Bu nedenle ¢ogunlugu olusturan hareket halindeki toplum iiyelerinin kurgana yapacaklari

21  Iskit ve/veya Iskit kiiltiiriine sahip atli-gdcer toplumlarda hareketliligin yiiksek seviyelerde seyrettigini Eski
Yunan tarihgiliginin aktardig: birtakim bilgilerle de dogrulayabiliyoruz. Evlerinin olmadig, evlerini vagonlarda
tasidiklar1 ve ata binmeyi 6grenene kadar erkek ¢cocuklarin vagonlarda seyahat ettikleri gibi bilgiler bunlardan
bir kacidir (Hdt. IV.46, Ps.-Hipp. Aer.20).

22 Eski Yunan tarihgiligi Iskit/Sakalarda kurganlari beklemekle gorevli kisilerden bahsetmemektedir. Bununla
birlikte, Iskit/Sakalarin gokten diistiigiine inandiklar1 altindan yapilma saban, boyunduruk, balta ve kupay:
biyiik bir titizlikle sakladiklart ve bu kutsal nesneleri korumakla sorumlu kimselerin varligi bir anlatida
bahsedilmektedir (Hdt. IV.7).

Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 27, 2022 123



Kurgan Tipi Gémiit Yapisi, Yeni Oneriler ve Kiiltiirlerarasi Etkilesimdeki Olasi Rolii: Kuzey Karadeniz...

ziyaretler onlart -her agidan- yagamsal anlamda beslemis olmalidir. Elbette eldeki somut
verilerle yapilan bu olasi modelin ilave arkeolojik kanitlarla desteklenmeye ihtiyaci oldugu
aciktir. Bununla birlikte, s6z konusu modeli ¢aligma stratejilerine dahil edecek arastirmalarin
kurganlarin yakin ve uzak ¢eperlerinde yapacaklari kazi ve sondajlar ihtiyacimiz olan kanitlari
iiretebilir. Yasamsal faaliyetlerin yiiriitiildiigii geper tahmin edilenden ¢ok daha genis olabilir.

Kiiltiirleraras: etkilesim temelinde meseleye egilen incelemelerde iskalanan ve/veya
gormezden gelinen bir nokta s6z konusudur. Kurgan tipi gémiit yapisi ile gomiit geleneklerine
dair ¢aligmalar genellikle Kuzey Karadeniz’le sinirli tutulmakta, Yunan anakarasi dahil
edilmemektedir. Kendi iginde ¢elisik bir yan tasiyan bu duruma neden; Arkaik ve Klasik
Caglar boyunca Yunan anakarasi (Orta Yunanistan) ve Ionia’daki (Batt Anadolu) gomiit
alanlarinda ya da iliskili alanlarda kurgan tipi gomiit yapisina ciddi anlamda rastlanmiyor
olusudur. Attika ve Atina 6zelinde durum bir parca daha karmasiktir. Attika’da, basta Atina
olmak iizere Vourva, Vari ve Menidi gibi yerlesimlerde MO 8. yiizy1lda baslamis olan bolgeye
0zgl bir kurgan (tiimiiliis) ve/veya sema-tymbos gelenegi bulunmaktadir. Kanal seklindeki
sunu ¢ukuru ile diger birtakim dzellikleriyle aristokratlar tarafindan giig-toprak iddialarimnin
kanitlamasinda kullanildiklar1 diisiiniilen isbu tiimiiliis ve gomiit gelenegi (Resim 17) MO
600’de Attika kirsalinda zirve yaparken, Atina’da diisliise gegmeye baslamistir (Whitley,
1994, 218). Ayn1 tarihlerde (MO 610-600) mimari plakalarla dekore edilmis gdmiit yapilari
kurganlarin yerini almisa benzemektedir (Garland, 1985, 125). MO 550-500 tarihleri
arasinda ise Kerameikos’da tiimiiliislerin tekrar kullanilmaya baglandigint gérmekteyiz.
Ancak; Stiidhiigel (Giiney Tepe), Rundbau (Yuvarlak Yapi) ve Tumulus 15 (Timiilis 15)
timiiliislerinin bir 6nceki gelenekten farkli olduklari anlagilmaktadir. Merkezinde kremasyon
tablas1 bulunan ve kanal seklindeki sunu ¢ukuruna sahip bir 6nceki gelenekte tiimiiliis, kimi
zaman konik degildir, dértgenimsi bir tabani takip edecek sekilde yiikselmektedir. MO 6.
ylizyilin ikinci yarisindaki “yeni” tiimiiliis geleneginde ise kremasyon tablasi ve dig sunu
cukuru bulunmamaktadir?? ve dahi konik ve/veya konige yakin bir sekil séz konusudur
(Resim 18-19). Atina yerelinde oldukgea ilging sayilabilecek gomiit gelenekleri ile buluntulara
rastlanmigstir24,

23 Siidhiigel (Gliney Tepe) 6zellikle buluntulartyla, bagka ve kanimizca daha dogru birifadeyle, bulunamayanlartyla
dikkat ¢ekmektedir. Kazilarda iki adet gémiite ulasilmistir. iclerinden biri soyulmus, digeri ise nispeten
bozulmamis bir konteks sunabilmistir. lging olan sey gomiit hediyeleri arasinda Attika yapimi bir kaba
rastlanmamis olunmasidir. MO 5. yiizyila gelindiginde tipki diger kurganlarda oldugu iizere etekleri farkli
tiirlerdeki gomiitler i¢in kullanilmistir. Ursula Knigge, Kerameikos’da yaptig1 kazi caligmalar1 sonrasinda
Siidhiigel (Giiney Tepe) ve ¢evresinin yabanci iilke temsilcilerini agirlayan bir seckinin kullaniminda
olabilecegini onermistir (Knigge, 1976, 1988, 96, 97, 101, 102, 105, 106, 2006, 127,163).

24 Rundbau’nun (Yuvarlak Yapi) kuzey eteginde bir adet at gomiitiine (Rb 9) ulagilmistir. Yakinindaki kremasyon
seklindeki gomiitle (Rb8) iliskili oldugu diisiiniilmektedir. Her iki gémiit de kesin bir tarihlendirme olmaksizin
MO 650°ye tarihlendirilmistir (Knigge, 1980, 59, 61).
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MO 1. binyilda Yunan anakarasi ile Kuzey Karadeniz arasinda gergeklesen insan, meta
ve fikir transferleri Arkaik Cag’da baslamis, Klasik Cag’da ise zirve yapmustir. Etkilesim
dogas1 geregi iki ayr1 cografyada izler birakmistir. Dolayisiyla yogun iliski trafiginde,
kurganlarin goriintirliikleri, farkli tipleri ve ozellikle Atina’daki inisli-gikish grafikleri
etkilesimi konu edinen incelemelerde diger maddi kiiltlir dgeleriyle birlikte 6nemli bir
veri olarak ele alinmalidir. Yunan anakarasi ve Kuzey Karadeniz’deki (Olbia) kurganlar
ile igbu kurganlarda ele gecen buluntularin kapsamli bir sekilde tekrar analiz edilmeleri
ve bu dogrultuda yeni tarihlendirme Onerileri i¢in ihtiyag olup olmadiginin arastiritlmasi
bir gereklilik. Arkaik Cag baslarinda Attika’ya 6zgii kurgan geleneginin etkisini yitirmesi
aristokrasinin gii¢ kayb1 ile demokrasinin yiikselisi olarak yorumlanma egilimindedir. Bu
yorumu dogru kabul ettigimizde, sinirlarini genisleten idari degisim ile yenilikler dahilinde,
geemisi hatirlatma ve toplumda huzursuzluk yaratma ihtimali bulunan kurganlarin bir siire
sonra tekrar insa edilmesi ilgingtir. Kurganlara gomiilenlerin gergekte kim olduklari sorusu,
onceki kurganlardan farkli bir takim mimari 6zelliklerin varligi ve Kuzey Karadeniz’le
stirdiiriilen iligkilerin artig gdstermesi lizerinden kiiltiirlerarasi etkilesim temelinde ve dnciil-
ardil baglaminda arastirmalara saglikli bir yon verme olanagina sahiptir.

Eski Yunan tarihciliginin Iskit anlatis1 farkli yazarlarm farkli tarihlerde verdikleri
bilgilerden olusur ve kendi ig¢inde erkenden geg tarihlere dogru gelisen-detaylanan bir yol
izler. Iskitler baslangigta kisrak siitii sagan sifatiyla bir sterotip iken, ilerleyen tarihlerde
cesitli boylara-toplumlara ayrilan ve farkli adlarla anilan genis bir aileyi ifade eder olmusgtur.
Iskitler arkeolojik anlamda da uzun yillardir benzer sekilde alt gruplara ayrilmaktadir. Ancak,
s0z konusu ayrima dair tarihi kayitlarin kullanildigi ¢alismalarda gosterilen dikkat arkeolojik
bulgularin kullanildig1 ¢caligmalarda kimi zaman eksik birakilmaktadir. Cografya ve kronoloji
bize hangi Iskitlerden bahsedildigini gdsterebilir. Ancak bu sayede kiiltiirel etkilesim
baglaminda yapilan ¢aligmalar ve elbette isbu ¢alismalar kapsaminda yapilan karsilastirmalar
ve kurulan benzerlikler saglikl bir veriye doniisebilir.

Belli bir doneme tarihlendirilebilen Avrasya kurganlarinin sinir tayini noktasinda, gorsel
agla birlikte tagidiklar1 nem ve belirleyicilik ciddi bir olasiliktir. Merkezde yer alan kurgan
ve kurgan yiiksekligiyle saglanan goriiniirlik menzili egemen olunan cografyayi belirlemis
olabilir. Yeni bir kurgan insa etmenin emek ve zaman maliyeti disinda, kurganlarin tekrar
tekrar kullanilmasi cografyadaki iktidar degisikligine dair bir kanit olabilir. Sembolik anlamla
birlikte kurganin muhafaza ettigi maddi deger kurgani bekleyen yari-yerlesik bir sinifin
olusmasini saglamis olabilir. Bu olasiliklar1 kurganla birlikte gecmis otlak ve su kaynaklari
gibi unsurlarin degigsken olarak dahil edildikleri CBS c¢aligmalariyla arastirmak konunun
daha kapsamli bir sekilde ele alinmasi ve tartisilmasi adina dnemli sonuglar tiretebilir.
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Resim 1: Ulasilabilir durumdaki Olbia yerlesim plani (Kryzhitskiy, 2007).
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Resim 2: Biiyiik Olbia (mor halkalar i¢inde), mevcut haritadan (Bilde, ve dig., 2008) tiiretilmistir.
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Resim 4: Alexandropol kurganina ait erken tarihli ¢izim (Piotrovsky, 1975).
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Resim 6: Merkezi gomiit odasi ve etrafinda siralanan ikincil 6neme sahip gdmiit odalari, Arzhan 1
kurgani (Cunliffe, 2019).

132 Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 27, 2022



Okan Sezer

1:44,000

Resim 8: Cagdas yerlesimin altinda kalan Kerkinitis gomiit alanina ait plan, a harfi kurganlari temsil
etmektedir (Kutajsov, 2004).
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(Stolba, 2011).
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Resim 12: Kerpig tabut (K34) yakin plan fotografi (Stolba, 2011).

Resim 13: Definecilerce soyulan Pazirik 5 no’lu kurgan yapisinin genel ve gomiit odasi kesitleri
(Rudenko, 1970).
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14: Pazirik 4 no’lu kurganda ele gecen ahsap tabutlar (Rudenko, 1970).

“ ‘

Resim 15: Pazirik 2 no’lu kurganda ele gecen islevini yitirmis-deforme edilmis kiirekler (solda) ve
tokaclar-takozlar (sagda) (Rudenko, 1970).

Resim

136 Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 27, 2022



Okan Sezer

Resim 16: Bozkirdaki goriis alaninin yatay derinligine dair bir 6rnek. Kurgan tipi yapay tepeler
gOriis alanini boler, diizenler ve gézlemci adina alani anlamli kilar. Resim iki farkli kaynaktan alian
gorsellerle olusturulmustur. Sag tist kosedeki gorsel Natalia Shishlina’ya aittir (Shishlina, 2001).
Diger gorsel Dook International adl1 turizm firmasinin web sitesinden alinmistir (https:/www.

dookinternational.com/blog/kazakh-steppe-a-panoramic-delight/ 6.7.2021).
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Resim 17: Vourva Timiiliisii plan1 (Stais, 1890). Bati kenarda/etekte kanal seklindeki sunu ¢ukuru

goriilmektedir.
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Resim 18: Kerameikos plani; 12 Siidhiigel’i (Giiney Tepe), 9 Rundbau’yu (Yuvarlak Yapi) ve 15
Tumulus 15’1 (Tumiilis 15) isaretlemektedir (Knigge, 1988).

Resim 19: Fotografin sag yarisinda ve merkezin yakinlarinda, kahverengimsi bir topraga sahip
yayvan sekilli Rundbau (Yuvarlak Yapi1), hemen arkasinda ise tizeri irili-ufakli agaclarla kapl
Stidhiigel (Giiney Tepe) goriilmektedir (https://www.stoa.org/athens/sites/kerameikos/source/p16033.
html 6.7.2021).
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