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Oz
Klasik Westphalia uluslararasi sisteminin yerine gelme iddiasinda olan geg
Westphalia uluslararasi sistemi kiiresellesme siireci ile yakindan alakalidir.
Bilindigi iizere kiiresellesme siireci devletin uluslararasi sistemdeki temel
aktdr olma durumunu degistirme iddiasindadir. Bu yeni sistemde karsilikli
bagimliliklar sebebiyle 6zerk ve kendi kendine yeten bir devlet olmak
neredeyse imkansizdir. Kiiresellesme siirecinin de destegi ile bir dizi yeni
devlet dist aktor sisteme dahil olmustur. Yine kiiresellesme sayesinde terorist
orgiitler ve ¢ok uluslu sirketler, ayn1 sermaye ve fikirler de oldugu gibi, iilke
siirlarinin 6tesine gegebilmektedir. Yasadigt gdemen trafigi, uyusturucu ve
silah kagakeili1g1, enerji giivenligi, kitle imha silahlar1, kiiresel finansal krizler
gibi konular da benzer sekilde sinirlar1 asip, kolaylikla global sorunlar haline
gelebilmektedir. Bu sayilanlarin arasina son dénemde salgin hastaliklar da
eklenmistir. Uluslararasi karsilikli bagimlilik, devletleri geleneksel egemenlik
ve glivenlik anlayiglarim1 degistirmeye mecbur birakmaktadir. Bu yeni
uluslararasi diizen girisimi ve onu sonucunda ortaya ¢ikan degisim Tiirkiye’yi
uluslararas: siyasette daha aktif olmaya ve pragmatik bir politika izlemeye
tesvik etmektedir. Bu ¢alismada, Ge¢ Westphalia uluslararasi sisteminde
Tirkiye'nin, bolgesel giivenlik agisindan da 6nemli bir aktor haline geldigi
ileri siiriilmektedir.
Abstract

The late Westphalian international system, which claims to replace the
classical Westphalian international system, is closely linked to the
globalization process. The globalization process claims to change the role of
the state in the international system. In this new system, it is almost impossible
to be an autonomous and self-sufficient state due to interdependencies. With
the support of the globalization process, several new non-state actors have
been included in the system. Thanks to globalization, terrorist organizations
and multinational companies can go beyond the borders easily, just like capital
and ideas. Issues such as illegal immigrant traffic, drugs and weapons
smuggling, energy security, weapons of mass destruction, and global financial
crises can also easily cross borders and become global problems. Epidemic
diseases have recently been added to these problems. International
interdependence compels states to change their traditional understanding of
sovereignty and security. This new international order encourages Turkey to
be more active in international politics and to follow a pragmatic policy. In the
late Westphalian international system, Turkey is becoming an important actor
in the Eurasian region, not only in terms of economic, cultural, and political
aspects, but also in terms of regional security.
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1. Giris

20. yiizy1lin son ¢eyreginde hizlanan kiiresellesme siireci uluslararasi sistemde devletlerin
roliinii tartigmaya a¢gmustir. Bu siirecin etkisiyle ulusal giivenlik, bagimsizlik ve egemenlik gibi
kavram ve terimlerin anlami da klasik Westphalia uluslararasi sistemindeki anlamindan sapmaya
baslamistir. Ciinkii yeni donemde en az devletler kadar etkili olabilen devlet dis1 aktorler de
uluslararast sistemde faaliyet gdstermeye baslamigtir. Terorizm, c¢evre sorunlari, kiiresel
ekonomik krizler ve enerji kaynaklarinin giivenligi gibi konular diinyanin genelini ilgilendirir
hale gelen konular olarak giindemi mesgul eder hale gelmistir. Bu yilizden de devletler, bu
sorunlarin istesinden gelebilmek igin birbirleri ile daha fazla entegre olma ve birlikte hareket
etme ihtiyact duymaya baslamislardir. Hatta buna mecbur kalmislardir. Bu ylizden bagimsizlik
ve egemenlik kavramlarinin yeniden tanimlanmasi ihtiyaci hasil olmustur.

Mevcut uluslararas: sistemin bir pargasi olan Tirkiye, olduk¢a hareketli ve istikrarsiz
bolgeler olan Ortadogu-Kafkasya ve yeni ortaya ¢gikan Orta Asya’nin tam kesisim noktasinda yer
almaktadir. Tirkiye bu bolgede bin yildan fazla bir siiredir varligim siirdiiren, biiylik devlet
tecriibesi ve bilgi birikimi olan bir devlettir. Tirkiye bu konumu sebebiyle gerek Westphalia
gerekse de kiiresellesme kaynakli bir dizi sorunla miicadele etmektedir. Bulundugu konum
itibartyla istikrarsizlasmis bir Tiirkiye komsu iilkeler agisindan oldugu gibi, tiim uluslararasi
sistem agisindan da tehlikeli olacaktir. Bu yilizden hem kendi ¢abasi hem de Bati diinyasi
tarafindan ge¢ Westphalia uluslararasi sistemine Avrupa Birligi (AB) uyum siireci vb. girigsimlerle
entegre edilmeye calisilmaktadir.

Kiiresellesme siireciyle yapisinda zamanin sartlarina uygun degisimler yagsanan Westphalia
uluslararasi sistemi ve ulus devletinin Ikinci Diinya Savasi’nin bitisine kadar siirdiigiinii ve
sonlandigin1 iddia eden uzmanlar bulunmaktadir (Nowak, 2003: 35; Sander, 2006: 100-
101;Wilson, 2008: 554; Christenson, 2013: 737; Uygun, 2014: 571-572; Teschke, 2017: 20). Bu
iddianin aksine Westphalia sisteminin devam ettigi goriilmektedir. Ancak kiiresellesme gibi yeni
siyasal s6ylem ve yaklagimlarla hakim konumu tehdit edilmektedir. Bu sebeple uluslararasi
sistemin degismedigi, yasananlarin donemsel tepkiler oldugu yoniinde goriisler de bulunmaktadir
(Ozel Ozcan, 2019: 50). ikinci Diinya Savasi’ndan giiniimiize kadar olan ve halen de siiren bu
zaman dilimi Geg¢ Westphalia Uluslararas1 Sistemi olarak adlandirilmaktadir. Bu ¢alismada
Tiirkiye’nin Geg Westphalia Uluslararas1 Sistemindeki konumu ve giivenlik ile ilgili faaliyetleri
ele alinmaktadir.

Tiirkiye’nin giivenligi konusunda literatiirde bir¢ok c¢alisma bulunmaktadir. Ancak bu
calismalarin mevcut olanlardan farkli oldugu nokta, uluslararasi sistemi ge¢ Westphalia
uluslararas1 sistemi perspektifinden, elestirel olarak yorumlayacak ve Tiirkiye’nin gilivenlik
onceliklerini bu bakis agisindan degerlendirecek olmasidir. Konu ile ilgili yerli ve yabanci
kaynaklar incelenmis ve c¢alismanin ortaya ¢ikarilmasi siirecinde bir arada kullanilmasi tercih
edilmis, yine ¢alismayi ortaya ¢ikarirken diyalektik ve agiklayici bir yaklasim kullanilmustir.

Calismada diyalektik ve kronolojik bir yontem benimsendigi i¢in 6nce uluslararasi sistemi
sekillendiren ve ortaya ¢ikmasina imkan veren Westphalia sistemi hakkinda okuyucuya bilgi
verilmesi amaglanmistir. Bu bilgilendirmeye ek olarak, sistemin bir pargasi olan Tiirkiye ve onun
giivenlik konusundaki tutumu ve bu tutumun Westphalia sisteminin son dénemi oldugu iddia
edilen Ge¢ Westphalia sisteminin etkisi incelenmistir.
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2. Westphalia Devlet Sistemi-Ge¢ Westphalia Devlet Sistemi Ayrimi

Westphalia Anlasmasi 24 Ekim 1648’te Miinster ve Osnabriick sehirlerinde, taraflarin bir
araya gelmek istememesi yliziinden ayr1 ayri olarak imzalanmistir. Bu anlagsma ile Avrupa’da
biiyiik yikima sebep olan Otuz Yil Savaglar1 sona ermis ve modern uluslararasi sistemin de
temelleri atilmistir (Ciftci, 2018: 688; Ozel Ozcan, 2019: 50). O zamandan beri egemen
devletlerden olusan bir uluslararasi sistem mevcuttur (Misiagiewicz, 2011: 125).* Uluslararasi
iligkilerde genel kabul goren kani, modern devlet ve uluslararasi sistemin 1648 Westphalia Barisi
ile basladigidir (Yilmaz, 2007: 18). Westphalia Antlasmas: ile devletler karsilikli olarak
birbirlerinin bagimsizliklarini tanimay1 ve i¢ islerine karismamayi taahhiit etmistir. Devlet, kendi
tilkesi ve halki tizerinde tek yetkili ve egemendir (Keyder, 2001: 138-139). Bu gelisme
uluslararast sistemi dengeleyecek yeni formlar ve araglarin gelistirilmesini de devletlere
dayatmustir. Uluslararasi sistem, devletler arasindaki iliskilerin, etkilesim ve isbirliklerinin bir
biitiintidiir. Bu yilizden sadece egemen devletler bu sistemin bir pargasi ve aktorii olabilmektedir.
Egemen devletler anlayisi lizerine insa edilen bu merkezilesmis yapinin bilesenleri sunlardir:

1. Giivenlik

2. Uluslararasi Diizen (Sistem)

3. Istikrar

4. Egemenlik

5. Devletin egemenligini dayattigi cografi alan (Ulke).

Bu sayilanlar ulusal ¢ikarin (Raison d’etre)? bilesenleridir. Biitiin devlet kendi giiciinii ve
milli giivenligini arttiran her tiirlii 6nlemi almakta 6zgilirdiir. Egemenlik ve devletin iilkesi
uluslararasi iligkilerin en 6nemli konu basliklar1 arasindadir. Devletin egemenligi denildigi
zaman; mutlak iktidara sahip olma, kanun yapma ve uygulama, vergi toplama ve harcama yapma,
diger devletlerle anlagmalar yapma gibi haklar anlasilmaktadir (Keyder, 2001: 141). Bu yiizden
egemenlik kavrami Westphalia uluslararasi sisteminin temel bilesenlerinden biridir. Toprak ve
iilke sadece egemen devlet tarafindan idare edilebilir. Ayrica devlet, lilkesinde fiziksel gii¢ ve
siddetin mesru ¢ercevede kullanimini da kendi kontrolii altina almistir (Weber, 1978: 79-80).

Sistemin diger bilesenleri olan uluslararas1 hukuk ve diplomasi de devletler arasinda
yapilan anlagmalarin bir sonucudur. Bu sayilanlar, egemen devletler arasindaki iligkilerin ana
diizenleyicisidir. Merkezi devlet ve onun iilkesinin korunmasi, giivenlik politikasinin tek
amacidir. Westphalia devlet sisteminde, devletin giivenligi ve onun korunmas: sifir toplamli bir
oyundur. Bu yiizden de bir devletin giivenligi ister istemez digerinin giivensizligi olabilmektedir.
Tek bir devletin giiclenip hegemon devlet haline gelmemesi i¢in bulunan uygun ¢oziimlerden
birisi ittifak kurmaktir. Bu sayede kiigiikk veya zayif devletler kurduklar ittifaklar yoluyla
sistemdeki gliclii devletleri dengelemeye calismaktadir. Westphalia uluslararasi sisteminde,
sistem ¢ogunlukla Realist paradigmaya gore kurgulandigi i¢in, askeri gii¢ devletlerin glivenliginin
saglanmasinda vazgegilmez bir unsur olarak goériilmektedir. Bu yiizden savas da bu sisteme gore
legal bir aragtir. Tiim bu anlatilanlarin da gosterdiginden de anlagilacagi tizere Westphalia
uluslararasi sistemi, modern uluslararasi siyasi sistemin gelisiminde 6nemli bir basamaktir. Bu

! ispanya Krallig1 ile Hollanda arasinda 1568-1648 yillari arasinda devam eden Seksen Y1l ve 1618-1648
yillart arasinda cereyan eden Otuz Y1l Savaglari’nin ardindan imzalanan Westphalia Antlagmasi modern
devletin ve uluslararasi sistemin dogus tarihi olarak kabul edilmektedir (Bingdl, 2003: 4-5).

2 Raison d’etat veya Devlet akli veya hikmet-i hiikiimet, devletin bekasi s6z konusu oldugu hallerde her -
tiirlii kuraldan muaf olmasini savunan bir siyasal anlayistir (Cilliler, 2016: 417-418).
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sistem modern devletin yasal temelini ve uluslararasi iligkilerin temel degerlerini olusturmaktadir
(Misiagiewicz, 2011: 125).

20. yiizyilin 6zellikle son ¢eyreginden itibaren oldukca popiiler hale gelen kiiresellesme
sOylemi modern uluslararasi sistemin parametrelerini degistirmistir. Ancak uluslararasi
iligkilerdeki bu degisen deger ve parametreler kiiresellesme sayesinde yerine iiretildikleri “eski”
degerlerle birlikte yan yana var olmaya devam etmektedir. Bu ylizden de heniiz ge¢is agsamasinda
olan yeni uluslararasi diizen oldukga karmasik bir haldedir ve hibrit bir yapidadir (Misiagiewicz,
2011: 125-126).

“Compression of Space-Time Continuum/Uzay-Zaman Sirekliliginin Sikismasi” (Warf,
2008) uluslararasi toplumdaki degisim ve hibrit ge¢ Westphalia uluslararasi sisteminin ortaya
¢ikist iddiasinin baslangi¢ noktalarindan birisidir. Bu durum daha sonra kiiresellesme siireci ile
birlesmistir. Uluslararasi sistemi degismeye ve degisen zamana uymaya iten bu sebepleri kisaca
aciklamak uygun olacaktir.

Oncelikle, baz1 sosyal siireglerin mekandan soyutlandig1 ve kurtuldugu gériilmektedir. Bu
durum finans, sermaye ve bilgi akisinin kiiresellesmesi ile yakindan irtibatlidir. Bu akislar bir dizi
legal veya illegal sinir asan sorunu beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin en bilinenleri ise;
yasadisi go¢ ve insan kacakciligi, terdrizm, ¢evre sorunlari, iklim degisimi ve kiiresel 1sinmadir.
Mekandan soyutlanma siireci, yeni hibrit uluslararasi sistemin yapisini da giiglendirmektedir.
Geleneksel Westphalia sisteminin cografi yap1 (6rnegin mesafe) ile olan etkilesimi, yeni sistemde
halen varligini korumaktadir ama mekansizlagma ile hibrit yapinin bir sonucu olarak, ayni1 anda
ve ayni1 yerde bir arada bulunabilmektedir. Cografi yapiya olan bagimlilik halen siirmektedir zira
sinir anlagmazliklari ve etnik ¢atigmalar halen var olmaya devam etmektedir (Misiagiewicz, 2011:
126).

Ikinci olarak, kiiresellesme ile ortaya ¢ikan ve desteklenen ulus &tesi bir sosyal alan iddias
mevcuttur (Misiagiewicz, 2011: 126). Bu da farkli mekan ve diizen i¢inde var olsalar da farkli
sosyal grup ve yapilar arasinda yogun bir etkilesim ve baglantilar ag1 kuruldugu anlamina
gelmektedir. Bu sayede devletin egemenlik alan: disinda kalan uluslararasi sistem, daha etkin bir
sekilde ulus devletin egemenlik alanina sizabilmektedir. Yani sosyal hayatin bir kismi egemenlik
Otesi alana taginmaktadir (Rosenau, 1996: 251). Diger kisim ise hala egemen devletin {ilkesi
icinde kalmaya devam etmektedir. Bu sayede de kiiresellesme taraftarlarinin ¢ok yaygin olarak
kullandig1 diinyanin kii¢iik ve kiiresel bir koy haline geldigi iddiasina ulagilmaktadir. Ulagim ve
iletisim teknolojilerindeki gelismeler de mesafeleri ortadan kaldirarak bu siirece ve iddiaya
katkida bulunmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi lizere, ge¢c Westphalia sistemi hibrit bir
yapidadir. Egemen devletlerin yaninda devlet-dis1 aktorler de sistemde yer almaktadir. Ulus Gtesi
bu oOrgiitler ve aktorler bir cografi mekana ve merkezilesmis bir devlet yapisina ihtiyag
duymamaktadir. Bu yeni aktorler iyi bir sekilde orgiitlenmis, 6zerk sosyal gruplardir ve bu
ozellikleri sayesinde devletlerin sinirlarinin da 6tesinde rahatlikla galisabilmektedir. Bu sayede
uluslar Gtesi sosyal alan ortaya ¢ikmaktadir (Misiagiewicz, 2011: 126).

Kiiresellesme siireci sosyal hareketlere uluslararasi siyasi ortama katilma imkani
saglamaktadir. Diger taraftan da kiiresellesme yerel diizeydeki muhalefete de ilham vermektedir.
Bu yiizden Richard Falk, bu durumla ilgili olarak iki ¢esit kiiresellesme oldugu iddiasinda
olmustur. Bunlar:

140



Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalar1 Dergisi, 2022, 7(1): 137-153
Journal of Research in Economics, Politics & Finance, 2022, 7(1): 137-153

1. Tabandan gelen kiiresellesme. Bu kiiresellesme yaklasimi uluslararast ortamdaki
farklilig1 tesvik etmektedir.

2. Tepeden, yukaridan asagi dogru Kiiresellesme. Sermayenin serbest dolasimi, pazar
ekonomisi, serbest piyasa gibi terimlerle 6zdeslestirilmistir (Falk, 1999: 127-135).

Bu noktada Samuel Huntington’un Medeniyetler Catismasi1 paradigmasini hatirlamak
yerinde olacaktir. Kiiresellesme siirecinde toplumlar, kendi kiiltiirleri ve dini yonelimlerine gore
degerlendirilerek smiflandirilmistir. Mevcut uluslararast sistemde yerel kiiltiirel kimliklere
ihtiya¢ oldukca karakteristik bir fenomendir. Ancak bu noktada Cek yazar Vaclav Havel,
Huntington’dan farkli diisiinmektedir. Havel’e gore birbirleri ile ¢atisan ve miicadele eden farkli
medeniyetlerin aksine, insanlik tek ve herkesi kapsayan bir medeniyetin i¢inde yasamaktadir. Bu
medeniyet icinde yasayan gruplar birbirinden ince bir kiiltlir, din ve gelenekler c¢izgisi ile
ayrilmaktadir (Havel, 1995: 32).

Mevcut uluslararasi sistemin bir diger bileseni de farkli egilimler ve siireglerin birbirine zit
faaliyetlerinin faal hale getirilmesidir. Bu durumu James N. Rosenau “pargalanma” olarak
adlandirmaktadir. Bu siiregte ayrilma ve entegrasyon ayni anda faaliyet gostermektedir (Rosenau,
2006: 105). Bu agidan bakildiginda iki gesit faktor vardir ve uluslararasi sistemdeki degisimin
dinamiklerini yonlendirmektedir. Bu iki faktdrden birincisi uluslararasi sisteminin
merkezilesmesi ve entegrasyonu ile kiiresellesme siirecini desteklenmesidir. Diger tarafta ise tiim
bu siirecinin tersine isleyen bir adem-i merkezilesme, ayrisma ve yerel siireglerin tesvik edildigi
bir baska siire¢ ve olaylar dizisi bulunmaktadir. Bu noktada Roland Robertson {igiincii bir
yaklagimi tartigmaya dahil etmeye ¢aligsmistir; Glokalizasyon. Tiirk¢eye bir donem Kiiyerel olarak
da cevrilen bu tanim ve onunla irtibatlandirilan yaklasim kiiresel ve yerel siireclere ve mekana
ayni1 anda, es zamanli olarak miidahil olmay1 savunmaktadir. Bu siiregte yerel olan kiiresel siirecin
bir parcasi haline gelirken, evrensel olan da yerel hale gelmektedir. Bu durum Robertson’a gore
“Yerellestirilmig/Bolgesel Kiiresellesme”dir (Featherstone vd.,1995: 25-41).

Geg Westphalia uluslararasi sisteminin bir diger 6zelligi devletin i¢inde ve disinda simdiye
dek mevcut bulunan farkliliklar1 ortadan kaldirmasidir. Bunun da sebebi devlet sinirlarinin
gecirgen olmasidir. Ornegin, ¢ok uluslu sirketler veya terdrist orgiitler devletin idari, siyasi,
iktisadi ve sosyal sistemine sizabilir ve bu sayilan siireclerinin bir kismini veya hepsini kontrolleri
altina alarak devlet yonetimini bulunduklar1 ortamdan dislayabilir. Keza enerji sektoriindeki tek
tarafli bagimlilik ve mevcut yap1, devletler ile ¢ok uluslu sirketler arasindaki iligki bu duruma bir
baska 6rnektir. Bu sektorde yapilan yatirimlar sinirlara bagli kalmamaktadir. Bu yiizden de enerji
arz1 ve giivenligini saglamak ve siirdiirmek i¢in ireticiler ve tiiketiciler arasinda siirekli bir
diyalog olmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.

Gec¢ Westphalia uluslararasi sisteminin bir sonraki 6zelligi, askeri catigsmalarin degisen
sekli ve yapisidir. Klasik Westphalia uluslararasi sisteminde savas nispeten kolay bir segenektir
¢linkii diismanin bir tanimu vardir. Savaslar, egemen devletler arasinda cereyan etmekte, devletler
genelde toprak kazanimi i¢in miicadele etmektedir. Carl von Clausewitz’in de ifade ettigi sekliyle
savas, dis politikanin farkli bir sekilde devam ettirilmesinden baska bir sey degildir. Geg
Westphalia sisteminde ise savas iizerindeki merkezi kontrol ortadan kalkmistir. Adi da bu yeni
ortama gore degismistir. Post-modern ¢atigsma, asimetrik savas, diisiik yogunluklu savas gibi. Bu
yeni savas tarzinin en belirgin 6zelligi ise kompleksligidir. Bu 6zelligi yiiziinden devlet tekelinde
yer alan resmi siddet ile organize sug faaliyetleri arasindaki farkliliklar bulaniklagmakta ve bunun
sonucu olarak da insan haklar1 ihlalleri ortaya ¢ikabilmektedir. Bu yeni savas tarzina pek ¢ok
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farkli katilim olabilmektedir. Parali askerler, 6zel askeri sirketler, goniilliiler, paramiliter gruplar,
suc oOrgiitleri ve diizenli ordular bu katilimcilardan bazilaridir. Bu sebeple de hangi unsurun yerel
hangi unsurun da uluslararasi oldugunu ayirt etmek zorlagmaktadir. Silah tedarikgileri cogunlukla
devletler degil silah sirketleridir ve ¢atisan taraflara silah saglamaktadir (Misiagiewicz, 2011:
128).

Mevcut uluslararas1 sistemin iki seviyesi vardir. Bunlardan birincisi Westphalia
merkezilesmis devlet sistemi, digeri ise ¢ok merkezli ve ¢ok katmanli ge¢ Westphalia devlet
sistemidir. Ilki daha eskidir ve ikinci sistemin iizerinde gelistigi temeli saglamustir. Ikincisi ise,
hala gelisme asamasindadir. Bu yiizden de belirsizlikleri fazla, karmasik, tepkisel ve organize
degildir. Westphalia uluslararas: sisteminde sorulara cevap bulmak, bu sistem daha kokli ve
yerlesik oldugu igin, oldukg¢a kolay olmaktadir. Ornegin Giivenlik nedir ve giivenlik politikasinin
mubhatab1 kimdir gibi. Giivenlik, en basit tabiri ile tehlikeden uzak olmak demektir. Devlet bunun
tek ireticisi ve muhatabidir. Giiniimiizde ise giivenlik taniminin kapsami bu tanimla siirh
degildir. Giivenlik sadece dis politika ve ulusal giivenlik, askeri konularla smirlt degildir, hemen
her sektore yayilmaktadir (Buzan vd., 1998: 195). Giivenlik, siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
agidan ¢ok boyutlu bir fikir halini almaktadir. Bu durumun yonetilmesi igin devletler arasinda ve
kendi biinyesinde, medeniyetler ve uluslararas: sistemdeki diger aktorlerle isbirligi ve diyalog
gerekmektedir.

3. Ge¢c Westphalia Uluslararasi Sistemi Baglaminda Tiirkiye’nin Giivenligi

Mevcut uluslararasi sistem, devletleri hi¢ olmadiklar1 kadar aktif hale getirmektedir. Bu
aktdrlerden biri ama spesifik bir tanesi olan Tiirkiye olduk¢a 6nemli bir bolgede yer almaktadir.
Soguk Savag sonrasinda yasanan neredeyse tiim dikkate deger olaylar Tirkiye’nin etrafindaki
cografyada cereyan etmistir. Tlrkiye, giiniimiizde oldukga istikrarsiz bir ¢evrede yasamaktadir bu
da ge¢c Westphalia sisteminden kaynaklanmaktadir.

Soguk Savas doneminde Tiirkiye, Bati diinyasinin savunmasinin énemli parcalarindan
birisi olmustur. Bilindigi iizere Tiirkiye 1952 yilinda artan Sovyet tehdidini dengelemek ve kendi
giivenligini arttirmak icin, yapilan diplomatik girisimler ve Kore Savasi’na katilimmin da
etkisiyle, North Atlantic Treaty Organization’a (NATO) iiye olmustur (Rustow, 1989: 84; Erkin,
1999; Saray, 2000: 100; Forcieri, 2006: 10.). Ciinkii o donemde Tiirkiye, Birlesmis Milletler’in
(BM) kurucu tiyelerinden biri olmasina ragmen, diplomasi alaninda neredeyse yalnizdir (Olcay,
tarihsiz: 69-80). Tiirkiye, Ruslarin meshur “Sicak Denizlere Inme Politikasi”nin ve Soguk Savas
doneminde de Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’ya yayilmasinin oniindeki en 6nemli engellerden
biri olmustur (Larrabee ve Lesser, 2003: 1; Yilmaz, 2006: 58). Bu kapsamda gelistirilen stratejik
yaklasima “Northern Tier/Kuzey Kusak™ stratejisi adi verilmistir (Kibaroglu, 1996: 319-324;
Fuller, 1997: 43-57; Yesilbursa, 2001: 59-110). Sovyetlerden yonelen tehdit gayet agik oldugu
igin o donemdeki Tiirk dis politikasi tahmin edilebilecek paradigmalar tarafindan
sekillendirilmistir (Tahiroglu ve Ismael, 2000: 16). Ancak Kiiba Fiize Krizi ve Tirkiye’deki
Jiipiter fiizelerinin sokiillmesi siirecinin de gosterdigi iizere iilke, niikleer silahlar sebebiyle
oldukea hassas ve tehlikeli bir durumda kalmustir.

Soguk Savas’in sona ermesi, uluslararasi sistemi ve Tiirkiye’nin giivenlik anlayisini radikal
bir sekilde degistirmistir (Bag, 2006: 21). Tiirkiye, kendisini bir anda Avrupa kitasinin giivenlik
planlarindan dislanir bir halde bulmustur. Bunda da en 6nemli etken, artik dagilmis olan Sovyetler
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Birligi’nin ¢evrelenmesine yonelik ihtiyacin ortadan kalkmis olmasidir (Bag, 1997). Gerek bu
durumun gerekse de yeni sekillenmeye baslayan Geg Westphalia uluslararasi sistemi sebebiyle
kurallar1 heniiz belirlenmemis yeni bir oyun baglamistir. Bu ortamda olusmaya baslayan yeni
sistem Tiirkiye’nin karsisina yeni problemler c¢ikarmistir (Tahiroglu ve Ismael, 2000: 16).
Rusya’nin ve diger eski Sovyet cumhuriyetlerinin Komiinizm’i terk ederek siyasi hayat1 Bati tarzi
bir demokrasi haline getirme ¢abasi kiiresel isbirligine gidilmesi ihtimalini arttirmistir. Ancak
ozellikle SSCB’nin dagilmasindan sonra, bu bdlgede patlak verebilecek olan dondurulmusg
sorunlarin yol agabilecegi bolgesel catigsmalarin nasil 6nlenecegi ve kontrol altina alinabilecegi
konusunda agikc¢a belirlenmis mekanizmalar mevcut degildir. Bu durum Avrasya’nin merkezinde
uluslararasi catigmalar ve i¢ savaslarin ortaya ¢ikma ihtimalini arttirmistir. Tiirkiye de tam bu
istikrarsiz bolgenin merkezinde yer almaktadir (Tahiroglu ve Ismael, 2000: 17; Forcieri, 2006: 9-
10; Yilmaz, 2006: 59). Bu yiizden Tirk dis politikasinin en énemli amac1 Asya ile Avrupa
arasinda bir koprii rolii oynamak olarak belirlenmistir. Bu rol kiiltiirel ve ekonomik olaylarla
siurlt degildir, glivenlik konusu da kapsami i¢ine déhil edilmistir. Jeopolitik konumu yiiziinden
Tirkiye, aynen NATO’da oldugu gibi, Avrupa Birligi’nin (AB) savunma politikasina da
(European Security and Defense Policy-ESDP) katkida bulunacagi 6ngériilmiistir (Fogg, 2002:
16; Karaosmanoglu ve Tashan, 2004: 22; Forcieri, 2006: 10; Bag, 2006: 15). Ancak tam aksine
Tiirkiye’nin ESDP ile AB’nin diginda tutulmaya ¢alisildigi yoniinde kaygilart oldugu yoniinde de
goriigler bulunmaktadir (Cayhan, 2002: 42-55; Yilmaz, 2006: 58). Tiirkiye, bu endiselerinde de
haklidir ¢ilinkii AB karar yapicilarina gore giivenlik saglamak icin artik Tiirkiye’ye eskisi kadar
ihtiya¢ yoktur. Mevcut durum da zaten NATO iiyesi olan Tiirkiye’yi AB’ne entegre etmeyi
gerektirmemektedir (Bag, 2006: 22). Bu yiizden de o dsnemde Tiirkiye, ABD ve Israil’le savunma
igbirliklerini gelistirmeye ¢calismistir (Y1lmaz, 2006: 58).

Soguk Savas’in sona ermesi sonrasinda tiim uluslararasi sistem degistigi i¢in Tiirkiye’nin
de uluslararas1 ve stratejik c¢evresi de degismistir. Bilindigi lizere Kafkasya ve Orta Asya’da
Sovyet sisteminin bakiyesi olan biri dizi devlet ortaya ¢ikmistir. Bu devletlerin 6nemli bir kismi1
Miisliimandir ve iglerinde etnik olarak farkli gruplar olsa da hepsi Tiirk kiiltiir alan1 iginde
kalmaktadir. Bu yiizden Tiirkiye’nin jeopolitik ve jeoekonomik 6nemi daha da artmistir. Tiirkiye
artik Avrasya’nin dogusu ile batisin1 birlestirmektedir. Yeni bagimsiz olan bu bolgelerde zengin
enerji kaynaklart (petrol ve dogalgaz) bulunmaktadir ve diinya pazarina sunulmay1
beklemektedir. Bu yeni durum, enerji kaynaklarina erisim konusuna blyik 6nem veren
Tirkiye’nin Soguk Savas sonrasi donem gilivenlik stratejileri ve dis politika vizyonu ilizerinde
oldukca etkili olmustur. Bu degisim sonrasinda Soguk Savas doneminin en bilinen giivenlik
ittifaklarindan birisi olan NATO’nun da rolii degismistir. NATO, bilindigi lizere Soguk Savag
doneminde Bati diinyasi ile Tiirkiye arasindaki en 6nemli kanallardan biri olmustur (Hale, 2000:
191). Ancak yasanan degisim yiiziinden Tiirk siyasi ve askeri eliti arasinda gelecekte NATO’nun
rolii ve Tirkiye’nin ittifakla olan iligkisinin izleyecegi seyir konusunda ciddi tartigmalar da
yaganmugtir. Tiirkiye’nin stratejik Oneminin Soguk Savas’in bitmesi sonrasinda azaldig
yoniindeki goriisiin  de etkisi ile askeri ve siyasi elit ililkenin uluslararasi siyasette
marjinallesmesinden endise etmistir. Ancak ge¢c Westphalia sisteminden kaynaklanan tehditlere
ragmen tlkenin askeri giicii ve kabiliyetleri belirleyici olmus ve giivenlik {iretmeye devam
etmistir. Bu da Tiirkiye’yi NATO agisindan yeniden degerli hale getirmistir ¢linkii tilke ittifak
icerisinde ABD’nden sonra en biiyiik ikinci askeri giictlir (Karaosmanoglu ve Tashan, 2004: 87).
Ulke, halihazirda 40 yildan fazla bir siiredir diisiik yogunluklu ¢atisma/ayrilik¢i terdr saldirilar:
ile miicadele etmektedir (Rubin ve Kirisci, 2001: 6). Degismeye baslayan uluslararasi sistem
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sebebiyle Tiirkiye, bolgesel giivenlik isbirlikleri ve barigt koruma gorevlerine o6zel bir ilgi
gostermeye baslamistir. Bu kapsamda Somali, Bosna-Hersek ve Afganistan’da baris1 koruma
gorevlerine aktif bir sekilde katilmistir (Karaosmanoglu ve Tashan, 2004: 15).

Gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de Tiirkiye bir dizi tehditle kars1 karstyadir. Bunlardan
ilki, Ortadogu’daki Arap Bahar1 gosterilerinin iilkeye sigramasi ile 2011 yilinda patlak veren
Suriye I¢ Savasi’dir (Bozkurt, 2018: 58 ve 60). Bélgeyi istikrarsizliga siiriikleyen bu gatisma,
ekonomik ve demografik agidan da bolgeyi ve Tiirkiye’yi hala tehdit etmektedir (Orhan, 2014,
Orhan ve Senyiicel Giindogar, 2015). Ciinkii bu ¢atisma, kendi muhaliflerini soykirim yaparak ve
onlar1 yasadiklar1 yerden siiriip, komsu {ilkelere havale etmeyi kolay bir ¢6ziim olarak gdren
Suriye yOnetiminin tutumu yiiziinden Tiirkiye’nin yakin tarihinin en biiyiik kitlesel goc
hareketleri ile kars1 karsiya kalmasiyla sonuglanmigtir. Bunun sonucunda Suriye’nin i¢ sorunlari
Tiirkiye’ye tasinmus, Tiirkiye’nin duruma kars1 almaya galistig1 tedbirler, istemese de Suriye’nin
i¢ islerine miidahil olur hale gelmesine sebep olmustur (Agir ve Sezik, 2015: 95-124; Ozdemir,
2017: 114-140; Khalaf ve llgar, 2017: 40-52; Oztiirk ve Coltu, 2018: 188-189).

Suriye I¢ Savasi’nin bolgede yarattigi istikrarsizlik sebebiyle daha da 6nemli hale gelen bir
diger tehdit de bolgedeki iilkelerin sahip oldugu kitle imha silahlaridir. Tiirkiye, Rusya, Israil,
fran vb. iilkelerden gelebilecek olan balistik fiizelerin menzili icerisinde kalmaktadir ve 6nleme
ve hava savunma sistemlerini heniiz gelistirme asamasindadir. Bu durum, gelecekte daha fazla
tilkenin bu teknolojiye sahip olmayi istemesi sebebiyle daha da kronik bir hal alacak gibi
goziikmektedir (Larrabee ve Lesser, 2003: 4). Etnik koken farkliligini kendisine referans alan
ayrilik¢1 terérizm de ge¢ Westphalia uluslararasi sisteminde Tiirkiye’nin giivenligini tehdit eden
bir baska 6énemli ve ulus 6tesi baglantilar1 ve erisimi olan konudur. Ayrilik¢1 terdr hareketi ve
onun Suriye ve Irak’taki baglilar1 son donemde Tiirk dis politikasini mesgul eden konular
arasindadir. Bu konu 1990’11 yillardan beri tlilke glindemini isgal etmektedir.

Tiirkiye’deki ayriliker teror hareketi basit bir memnuniyetsizligin disa vurumu degildir.
Hareket gerek bolge disindaki gerekse de komsu devletlerden destek gérmekte ve bolgedeki
toplam dort devletten toprak talebi bulunmaktadir (Olson, 1996: 88). Isin ilging tarafi Tiirkiye
disindaki diger t¢ devlet Turkiye’yi mesgul etmek adma bu hareketi desteklemekten
cekinmemistir. Hareket, ABD ve AB’nin terdr orgiitleri listesinde yer almaktadir. Orgiitiin
yiiriittligii teror ve tedhis hareketleri sonucunda 1984 yilindan bu yana 40.000°e yakin insan
6lmiis, binlerce kisi de yaralanmistir (Keyman ve Onis, 2007: 291). Bu yiizden Tiirkiye bu konuyu
oldukga ciddi bir sekilde ele almaktadir. Ozellikle ABD’nde yasanan 11 Eyliil saldirilari sirasinda
4.000 kadar vatandasinin 6lmesini takiben, bu saldiriy1 yapanlar1 korumak ve destek olmakla
sucladigi Afganistan ve Irak’1 sirasiyla isgal etmesi diisliniildiiglinde, Tirkiye’nin bu konuyu
giivenliklestirmesi asir1 bir tepki degildir. . Lesser ve F. Larrabee’ye gore Tiirkiye, 6zelligi ile
Ortadogu ve Orta Asya’da terdrle miicadele konusunda uzun dénemde 6nemli bir rol oynama
potansiyeline sahip tecriibeli bir devlettir (Larrabee ve Lesser, 2003: 8).

Ayrilikg1r terér konusu Tirkiye’'nin diger onemli problemlerini de etkilemektedir.
Bunlardan biri de AB iiyelik siirecidir. Tiirkiye, AB i¢inde siklikla Fransa gibi kendi insan haklari
sicili ve ge¢misi pek de parlak olmayan {ilkeler tarafindan elestirilmekte, sistematik insan haklar
suclamalari ile sikistirilmaya calisilmaktadir. Bu suglamalarin arkasinda yatan asil sebeplerden
biri de ayrilikg1 terér nedeniyle durumu oldukga nazik hale gelen Tiirkiye’nin AB ile entegrasyon
veya lyelik sonrasinda bu istikrarsizligi AB bolgesine de tasima ihtimalidir. Diger sebepler ise
Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasi olarak giiclenmesi ve Ortadogu ile Akdeniz bolgesinde rakip
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olarak ortaya ¢ikmasinin dnlenmesidir. Bu temel basliklar1 takiben Tiirkiye’nin ge¢ Westphalia
uluslararasi sisteminin dogasi sebebiyle karsilastigi diger sorunlar ise sunlardir:

- Uyusturucu kagakeiligi,
- Silah kagake¢iligi,
- Insan kagakciligr (Bilgin, 2005: 190).

Bu sayilan konu bagliklar1 tek bir devletin kendi imkanlar ile ¢ozebilecegi sorunlar
degildir. Sorunlar, devletlerin sinirlarinin 6tesine de uzandigi ve birden fazla aktorii ilgilendirir
bir hale geldigi i¢in kisa vadede ¢oziimsiizlige mahkiim olmakta ve var olmaya devam
etmektedir. Tiim bu sayilan konular kiiresellesme siirecinin olumsuz ve istenmeyen etkileri
arasinda yer almaktadir.

Kiiresellesme, kuzey ve giiney arasindaki gelisme farkliliklarinin daha belirgin hale
gelmesine sebep olmustur. Gelisen ulasim ve iletisim imkanlarinin da yardimi ve etkisiyle
gelismis kuzeyde daha iyi, glivenli bir hayat kurma ihtimali diinya genelinde biiyiik bir legal veya
illegal go¢ ve gogmen hareketliliginin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu yilizden zengin Bati
ile 6zellikle de Avrupa kitasi, Uzakdogu, Afrika, Orta Asya ve Ortadogu’dan gelen gogmenler
icin bir ¢ekim merkezi haline gelmistir (Kogak ve Giindiiz, 2016: 67). Bu go¢ hareketi siirekliligi
ve artan yogunlugu sebebiyle AB icin de bir giivenlik tehdidi halini almistir. Bu asir1 derecede
yogun insan hareketliligi, legal veya illegal olsun, AB’nin bas edebileceginden fazladir ve iiye
iilkelere ekonomik, sosyal, kiiltiirel agidan pek ¢ok sorun ¢ikarmaktadir (Kogal ve Giindiiz, 2016:
67). Bu yiizden de AB kurum ve kuruluslart bu sorunu ¢6zebilmek igin tim giigleri ile
calismaktadir (Misiagiewicz, 2011: 132).

Avrupa’ya yonelen bu gd¢ dalgasinin dnlenmesi ve kontrol edilmesi noktasinda Tiirkiye,
AB politika yapicilar1 tarafindan 6nemli bir engel olarak goriilmektedir. Eger gogmen akiminin
onii alinmazsa, 6zellikle de yasadisi gogmenler Tiirkiye tizerinden Arnavutluk, Macaristan ve Cek
Cumhuriyeti’nden gecerek Avrupa’ya ulagmaktadir. Yasadisi gogmenler ve insan kagakgilari
cogunlukla Balkan rotasini tercih etmektedir. Yunan ve Bulgar sinirlarini riigvet vererek kolayca
gecebilmektedirler. Tiirkiye nin 6nemi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Balkan yolunun baslangici
ve toplanma noktasi olan Tiirkiye’de kontroller siki tutulursa bu hattan gelen yasadisi
gbégmenlerin Oniiniin bilyiik oranda kesilecegi diisiiniilmektedir (Misiagiewicz, 2011: 133).

Jeoekonomi, gec Westphalia ekonomik sisteminin bir bagka énemli bilesenidir. Ulkelerin
ekonomik giliciniin en Onemli gostergesi Gayrisafi Milli Hasila (GSMH) olarak kabul
edilmektedir. Tirkiye bu noktada Group of Twenty (G-20) iiyesi tilkeler arasindadir. Bu agidan
Tirkiye’nin yakin ¢evresinde Onemli gorevler alabilecek giligte oldugunu sdylenebilir.
Kiiresellesme siirecinin bir sonucu olan ekonomik liberallesme, Tiirk devleti ve toplumunu ciddi
derecede ectkilemistir. Bu noktada devletin karar alma mekanizmalarinda etkili olabilecek daha
fazla i¢ ve dis aktdr ortaya ¢ikmustir (Onis ve Turem, 2001: 94-120). Uluslararasilasma siireci
Tiirkiye’nin ekonomik, siyasi ve sosyal yapisini degistirmektedir (Bilgin, 2005: 175).

Tiirkiye’nin ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu politikasi {ilkenin pek ¢ok uluslararasi kurum ve
kurulusa {iyeligi ile belirginlesmektedir. Bu da ge¢ Westphalia uluslararasi sistemin 6nemli bir
ozelligidir. Tirkiye, BM, Avrupa Konseyi, NATO, Organisation for Economic Co-operation and
Development (OECD), Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE), Diinya
Ticaret Orgiitii, Islam Konferans1 Orgiitii’ne iiyedir. Keza Karadeniz isbirligi Orgiitii, Ekonomik
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Isbirligi Orgiitii (ECO), D-8 Organizaton for Economic Cooperation (D-8) gibi yerel dlgekteki
orgiitlere de tiyedir ve AB ile iiyelik siirecindedir (Misiagiewicz, 2011: 134).

Tirk dis politikasinin temel onceliklerinden bir digeri de AB ile entegrasyondur. Ancak
bu durum devletin egemenligi konusu ile dogrudan baglantilidir. Daha 6nce de ifade edildigi
iizere ge¢c Westphalia uluslararasi sisteminde devletin egemenligine yiiklenen anlam
degismektedir. Herhangi bir devlet i¢in bu yeni olugan ortamin disinda kalmak ve kendisini ondan
soyutlamak kiiresellesme siireci sebebiyle olduk¢a zordur. Bu yeni sistemde diger devletlerle
isbirligi yapilmaksizin elde edilemeyecek 6énemli kazanimlar da bulunmaktadir. Bu yiizden AB
gibi spesifik uluslararasi yapilara katilim énemlidir ancak yine de devletin kendi se¢imine baglidir
ve Ozgiir iradesine tabidir. Disaridan gelen bir zorlama olmadan egemenlikten kendi rizasiyla
feragat karsiliklilik prensibine gore olmakta, demokratik bir hiikiimetin ulusal ¢ikarini gbz 6niine
alarak karar vermesiyle ortaya ¢cikmaktadir. Siireg, teoride bu sekilde islemektedir. AB {iiyeligi
icin 50 yildan fazla siiredir girisimlerde bulunan Tirkiye de egemen bir devlettir. Bu ylizden de
i¢ ve dis sorunlari ile nasil yiizlesip, basa ¢ikacagina kendisi karar verebilir (Misiagiewicz, 2011:
134).

Enerji glivenligi de ge¢ Westphalia uluslararasi sisteminde devletin dis politikasinda 6nemi
artan bir konudur. Bu konuda diinya iizerindeki pek cok iilke birbirlerine bagimlidir. Tiiketici
iilkeler bu yiizden enerji giivenliklerini giivenceye almak icin etkili ve uzun vadeli enerji
politikalar1 gelistirmeye ¢aligmaktadir (Tekin ve Williams, 2009: 419). Bu duruma en giizel 6rnek
olarak AB iilkeleri ile Rusya Federasyonu arasindaki enerji diplomasisi verilebilir. Bu noktada
tek bir iireticiye bagli olmak oldukga riskli hale gelmektedir. Bu yiizden de tiiketici olan iilkeler
kaynaklarini gesitlendirmeye biiyiik 6nem vermektedir. Bu nedenledir ki 2006 yilindan beri enerji
giivenligi konusu AB’nin temel onceliklerinden biri olmustur. Bu tarihte Rusya Federasyonu
Ukrayna’y1 cezalandirmak igin iilkeye olan dogalgaz akisini durdurmustur. Bu durum AB
acisindan bir ikaz olmustur (Winrow, 2006: 50). Bu noktada, AB iiyesi iilkeler kaynaklarini
¢esitlendirmek ve Rusya’ya bu konuda bagimli olmamak i¢in Ortadogu, Kafkasya ve Orta
Asya’daki petrol ve dogalgaz iireticisi iilkelerle iliskilerini gelistirme ¢abasindadirlar. Tiirkiye bir
kez daha bu noktada, jeopolitik konum ve ikili iligski potansiyeli sebebiyle one ¢ikmaktadir
(Shaffer, 2006: 97). Bulundugu cografi konum Tiirkiye’yi 6nemli bir alternatif petrol ve dogalgaz
boru hatt1 gecis-iletim gilizergahi haline getirmektedir. Mavi Vatan konsepti ad1 altinda Dogu
Akdeniz’de ilan etmis oldugu miinhasir ekonomik bdlge ise iiretici olma ihtimalini ve alternatif
iletim hatlarim1 kendi kontroliindeki bolgelerden gecirme ihtimalini arttirmaktadir. Dogu
Akdeniz’deki bu olast durum AB’yi koseye sikistirmaya calisan Rusya Federasyonu’nun
planlarin1 bozmaktadir (Misiagiewicz, 2011: 135).

Tiirkiye bu konumu sebebiyle, hem enerji {ireticisi hem de tiiketici iilkeler igin iyi bir
ortaktir. Ulkenin artan enerji ihtiyaci, Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’daki iiretici iilkelerle
yakin iligkileri kendisine dayatmaktadir. Ancak enerji kaynaklarini sadece kendi topraklarina
tasimak degil, bunu kiiresel pazarlara ulastirmak i¢in de girisimlerde bulunmakta, ¢okuluslu
sirketlerden konu ile ilgili teklif de almaktadir. Bu duruma verilebilecek en giizel 6rnek ise Bakii-
Tiflis-Ceyhan (BTC) hattidir. insaatina 2002 yilinda baslanan BTC hatt1 dort milyar dolara mal
olmustur (Fink, 2006: 1). Hattin resmi agilisi Azerbaycan’da 2005 yili Mayis ayinda,
Giircistan’da ise ayin yilin Ekim ayinda olmustur. Resmen 13 Temmuz 2006 tarihinden beri
faaliyettedir. Konsorsiyumda BP (ingiltere), SOCAR (Azerbaycan), TPAO (Tiirkiye), Statoil
(Norveg), Unocal (ABD), Itochu (Japan); INPEX (Japan) ve ConocoPhillips (ABD) vardir.
Ayrica Diinya Bankasi’na bagl International Finance Corporation (IFC) ve European Bank for
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Reconstruction and Development (EBRD) projeyi ve hattin insasini desteklemistir (Misiagiewicz,
2011: 135). BTC’nin tamamlanmasi ve faaliyete ge¢mesi igin verilen diplomatik-ekonomik
destek Tiirkiye’nin Hazar Denizi havzasina yonelik stratejisinin de 6nemli bir pargasi olmustur
(Larrabee ve Lesser, 2003: 9).

Tiim bu anlatilanlar goz 6niine alindiginda Tiirkiye, Avrupa’nin enerji giivenligi acisindan
hem bir firsat hem de bir tehdittir. Tiirkiye bu konuyu 2005 yilinda baslayan AB {iyeligi
goriismelerinde koz olarak kullanmaya ¢alismistir. Sunu soyleyebiliriz ki, AB iiyesi olan bir
Tiirkiye sayesinde AB enerji teminini giivence altina alabilir. Bu da Tiirkiye’yi aktif ve giivenilir
bir jeoekonomik aktor haline getirmektedir. Bu noktada Tiirkiye’nin siklikla vurgu yapilan
jeopolitik konumunu hatirlamak yerinde olacaktir. Zbigniew Brzezinski’nin de ifade ettigi lizere
uluslararast iliskilerde aktif jeostratejik aktorler, sinirlarinin Gtesine giicilinii ve etkisini tagima
imkan1 ve istegi olan devletlerdir. Devletler bu sayede mevcut jeopolitik durumu degistirmeyi
amaglar (Brzezinski, 1998: 40). Diger taraftan yine Brzezinski’ye gore, jeopolitik pivot devletler
de vardir. Bu devletler de Onemlerini, giicleri ve motivasyonlarindan degil de hassas
konumlarindan ve jeostratejik aktorler olarak zarar gérme ihtimal ve potansiyellerinden elde eder.
Tiim bunlar dikkate alindiginda Brzezinski’ye gore Tiirkiye, jeopolitik aktif pivot bir {ilkedir
(Brzezinski, 1998: 41). Brzezinski ayrica Tiirkiye’nin Hazar Denizi havzasi ve Orta Asya icin de
onemli bir jeostratejik aktdr oldugu hususunu teyit eder (Brzezinski, 1998: 47). Tiirkiye stratejik
bir bolgede, kitalar arasindaki bir gecis bolgesinde konuslanmig bir iilkedir. Dort 6nemli denize
erisimi vardir ve bir baska 6nemli baglant1 yolu olan Istanbul ve Canakkale Bogazi’n1 kontrol
etmektedir.

Bu yeni uluslararasi siyasi konjonktiirde adapte olma siirecinde bir Tiirkiye’nin giivenli
sinirlara ve barisg1 komsulara ihtiyact vardir ancak bu durum o6zellikle Ortadogu bélgesinde
neredeyse imkansizdir. Yeni tehditler ve tehlikeler yiiziinden Tiirkiye, kanat iilkesinden cephe
iilkesine doniigmiistiir. Bu ylizden {ilke diplomasisi son donemlerde daha aktif olmaya
calismaktadir (Labasa ve Larrabee, 2008). Suriye I¢ Savas1 drneginde oldugu gibi, ulusal giivenlik
Tiirkiye’yi daha aktif olmaya ve 6nleyici hamleler yapmaya mecbur birakmaktadir.

4. Sonug¢

Uluslararasi sistem 6nemli degisim gecirmektedir. Klasik Westphalia uluslararasi sistemi
kiiresellesmenin de etkisiyle ge¢ Westphalia sistemi adi verilen, mevcut sistemi asan, farkli ve
yeni bir yapiya doniismeye caligmaktadir. Westphalia ve Westphalia sonrasi parametreler
uluslararast sistemde bir arada var olduklarindan ge¢ Westphalia uluslararasi sistemi olarak
adlandirilan yapi, hibrit bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yeni, ancak belirsizlikleri fazla
olan uluslararas1 sisteme bir devletin tek basina adapte olabilmesi olduk¢a zordur. Bu iilkelerden
birisi olan Tiirkiye, oldukea ¢alkantili bir bélgede yer alan ancak koklii bir tarih tecriibesi ve bilgi
birikimi olan bir devlettir. Ancak ge¢c Westphalia uluslararasi sistemi Tiirkiye agisindan oldukga
ciddi bir giivenlik tehdidi haline gelmektedir.

Soguk Savas’in sona ermesini takiben, Sovyet tehdidi ortadan kalktig1 i¢in, Komiinizm’e
kars1 bir set olarak goriilen Tiirkiye’ye artik ihtiya¢ olmadig ve iilkenin jeopolitik ve stratejik
Ooneminin azaldig1r yoniinde diisiinceler 6zellikle Batili uzmanlar tarafindan bir donem dile
getirilmistir. Ancak uluslararasi siyasette yasanan gelismeler bu iddianin dogru olmadigimi tiim
taraflara gostermistir. Orta Asya, Kafkasya ve Ortadogu’da yasanan gelismeler Tiirkiye nin
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oneminden pek bir sey kaybetmedigini teyit etmistir. Bu yeni doneme, onun sundugu firsat ve
tehditlere karsilik verebilmek i¢in {ilkenin dis politikas1 daha aktif ve pragmatik bir tarza doru
evrilmeye baslamistir. Afrika, Asya ve Avrupa kitalarinin kesisim noktasinda yer almasi iilkeyi
enerji kaynaklar1 agisindan 6nemli bir hale getirmistir.

Bu konumu sayesinde Tiirkiye, Avrupa’nin giivenlik politikasinin bir pargasi haline
gelmistir. Avrupa, Tiirkiye’yi karar alma siirecine dahil etmeyi istemese de kendi sistemi ve
stratejisine dahil etmeye ¢alismistir. Ciinkii iilke Orta Asya ve Hazar bolgesi kaynaklarinin
Avrupa ve Diinya pazarlarina ulastirilmasinda Avrupa’ya bir alternatif sunmus, Rusya’ya
bagimligi onlemistir. Tiirkiye bu durumu AB iiyelik siirecinde kendi lehine iiyelik kararinin
cikmast ve katilim miizakerelerinin hizlandirilmasinda bir koz olarak kullanmaya ¢alismstir.
Kiiltiirel, dini ve tarihi baglar1 sayesinde Tiirkiye, kendi ¢evresinde igbirlikleri kurma ve AB’nin
bu bolgelere girisini kolaylastirma potansiyeline sahiptir. Ancak etnik kokenli ayriliker terdr,
yasadis1 gog¢ ve insan kagakeilig1 gibi i¢ ve dis istikrarsizliga yol agabilecek sorunlari, {iye olmasi
halinde AB’nin i¢ sorunu haline getirme ihtimalini de biinyesinde barindirmaktadir. Bu yilizden
AB, Tiirkiye’ye yonelik tutum ve yaklasimlarinda bu konular1 6ncelikli olarak degerlendirmeye
almaya calismistir. AB, bu durumu sifir toplamli bir oyun olarak algilamay1 se¢mistir. Bunun
sonucundaysa Tiirkiye, gec Westphalia uluslararasi sisteminden zarar gérmeye devam etmistir.
Yasanan olaylarin da gosterdigi lizere Tiirkiye, bir donem gordiigii zarar1 azaltabilmek timidiyle
sisteme bir donem uyum saglamaya ¢aligmustir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani
Etik kurul izni ve/veya yasal/6zel izin alinmasina gerek olmayan bu ¢alismada aragtirma ve yayin etigine
uyulmustur.

Arastirmacilarin Katki Oram1 Beyani
Yazar, makalenin tamamina yalniz kendisinin katki saglamis oldugunu beyan eder.

Cikar Catismasi Beyani
Bu calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

148



Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalar1 Dergisi, 2022, 7(1): 137-153
Journal of Research in Economics, Politics & Finance, 2022, 7(1): 137-153

Kaynakc¢a

Agir, O. ve Sezik, M. (2015). Suriye’den Tiirkiye’ye yasanan go¢ dalgasindan kaynaklanan giivenlik
sorunlari. Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, 5(1), 95-124. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/birtop

Bilgin, P. (2005). Turkey’s changing security discourses: The challenge of globalization. European Journal
of Political Research, 44(1), 175-201. https://doi.org/10.1111/j.1475-6765.2005.00223.x

Bozkurt, K. (2018). Suriye i¢ savast: Savasin yarattig1 miiltecilik akininin Tiirkiye ve Avrupa Birligi’ne
yansimalarl.  Tirkive  Siyaset  Bilimi  Dergisi, 1(1), 57-70.  Erigim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/tsbder

Brzezinski, Z. (1998). The grand chesshoard, American primacy and its geostrategic imperatives. New
York: Basic Books.

Buzan, B., Waever, O. and De Wilde, J. (1998). Security: A new framework for analysis. Boulder: Lynne
Rienner Publishers.

Christenson, G.A. (2013). Liberty of the exercise of religion in the peace of Westphalia. Transnational Law
and Contemporary Problems, 21, 721-761. Retrieved from https://scholarship.law.uc.edu

Cayhan, B.E. (2002). Avrupa giivenlik ve savunma politikas1 ve Tiirkiye. Akdeniz Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2(3), 42-55. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/auiibfd

Ciftci, K. (2018). “Westphalia sistemi’ne kargi “millet-sistemi” sdylemi ve soguk savag sonrasinda
“uluslararas: iligkiler”. Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, 10(19), 685-705. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kshd

Cilliler, Y. (2016). Tiirk siyasal hayatinda devlet ve hikmet-i hiikiimet. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 13(34), 416-430. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/hmkusbed

Erkin, F.C. (1999). Disislerinde 34 yil, Washington Biiyiikel¢iligi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.
Falk, R. (1999). Predatory globalization: A critique. Cambridge: Polity Press.

Featherstone, M., Lash, S. and Robertson, R. (1995). Global modernities. Londra: Sage Publications.
Fogg, K. (2002). Avrupa Birligi 'nin giincel egilimleri ve Tiirkiye. Ankara: TUBITAK Matbaasi.

Forcieri, L. (2006). Introduction (Trans. A. Majanlahti). In G. Gasparini (Ed.), Turkey and European
security (pp. 9-12). Istanbul: TESEV.

Fuller, G.E. (1997). Turkey and the Middle East Northern Tier. In L. Guazzone (Ed.), The Middle East
in global change (pp. 43-57). Londra: Palgrave Macmillan.

Hale, W. (2000). Turkish foreign policy 1774-2000. Londra-Portland: Frank Cass.

Havel, V. (1995). Civilization’s thin veneer. Harvard Magazine, 97(6), 32-36. Retrieved from
https://onlinelibrary.wiley.com/

Karaosmanoglu, A.L. and Tashan, S. (2004). The Europeanization of Turkey’s security policy: Prospects
and pitfalls. Ankara: Foreign Policy Institute.

Keyder, C. (2001). Globallesme ve devlet. M. Koray (Ed.), Kiiresellesme ve ulus devlet iginde (s. 135-149).
Istanbul: Y1ldiz Teknik Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi Yaynlari.

Keyman, E.F. and Onis, Z. (2007). Turkish politics in a changing world, global dynamics and domestic
transformations. Istanbul: Bilgi University Publications.

Khalaf, S. ve llgar, R. (2017). Suriyeli miilteciler ve Tirkiye’de miilteci sorunu. Tiirk Sosyal Bilimler
Aragtirmalart Dergisi, 2(2), 40-52. Erigim adresi: http://tursbad.hku.edu.tr/tr/

Kibaroglu, M. (1996). Impact of the Northern Tier on the Middle East: A rejoinder. Security Dialogue, 27(3), 319-
324. https://doi.org/10.1177/0967010696027003007

Kocgak, O. ve Giindiiz, R.D. (2016). Avrupa Birligi go¢ politikalar1 ve gé¢menlerin sosyal olarak
igerilmelerine etkileri. Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, 6(12), 66-91. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/yalovasosbil

149



M.E. Killioglu, “Uluslararasi Siyasi Sistem ve Tiirkiye nin Giivenligi”

Larrabee, F.S. and Lesser, 1.0. (2003). Turkish foreign policy in an age of uncertainty. Santa Monica:
RAND.

Miiftiiler Bag, M. (1997). Turkey’s relations with a changing Europe. Manchester: Manchester University
Press.

Miiftiiler Bag, M. (2006). Turkey’s accession to the EU: Its potential impact on common European security
and defence policy. G. Gasparini (Ed.), Turkey and European security (pp. 13-28). Istanbul: TESEV.

Nowak, M. (2003). Introduction to the International human rights regime. Leiden: Brill Academic
Publishers.

Olcay, O. (ty.). “Hasan Saka”, Hasan Saka’ya armagan. Ankara: Birlesmis Milletler Tiirk Dernegi
Yayinlari.

Olson, R. (1996). The Kurdish nationalist movement in the 1990s: Its impact on Turkey and Middle East.
Lexington: The University Press of Kentucky.

Orhan O. ve Senyiicel Gilindogar, S. (2015). Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye etkileri (Ortadogu
Arastirmalart Merkezi (ORSAM) Rapor No. 195). Erigim adresi:
https://orsam.org.tr//d_hbanaliz/201518_rapor195tur.pdf

Orhan, O. (2014). Suriye’ye komsu iilkelerde Suriyeli miiltecilerin durumu: Bulgular, sonuglar ve oneriler
(Ortadogu  Arastirmalar1  Merkezi (ORSAM) Rapor No. 189). Erisim adresi:
https://orsam.org.tr//d_hbanaliz/201452_189tur.pdf

Onis, Z. and Tiirem, U. (2001). Business, globalization and democracy: A comparative analysis of Turkish
business associations. Turkish Studies, 2(2), 94-120. https://doi.org/10.1080/714005691

Ozdemir, E. (2017). Suriyeli miilteciler krizinin Tiirkiye’ye etkileri. Uluslararasi Kriz ve Siyaset
Arastirmalart Dergisi, 1(3), 114-140. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/uksad

Ozel Ozcan, M.S. (2019). Westphalian devletler sistemi ve modernlesmenin geleneksel dinyanin biiyiik
giicleri olan imparatorluklara etkisi. Ekonomi, Isletme, Siyaset ve Uluslararast Iliskiler Dergisi,
5(1), 49-62. Erigsim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/kkujebpir

Oztiirk S. ve Coltu, S. (2018). Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye ekonomisine etkileri. Balkan Sosyal Bilimler
Dergisi, 7(13), 188-198. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/bsbd

Rosenau, J.N. (1996). The dynamics of globalization: Toward an operational formulation. Security
Dialogue, 27(3), 247-262. https://doi.org/10.1177/0967010696027003002

Rosenau, J.N. (2006). The study of world politics, globalization and governance. New York: Routledge.

Rubin, B. and Kirisei, K. (2001). Turkey in world politics: An emerging multiregional power. Boulder:
Lynne Rienner.

Rustow, D.A. (1989). Turkey: America’s forgotten ally. New York: Council on Foreign Relations Press.

Salihpasaoglu, Y. ve Giimiis Boyac1, O.T. (2020). Bir modern devlet ve egemenlik miti, Westphalia Baris1.
Erciyes  Universitesi Hukuk  Fakiiltesi — Dergisi, 15(1), 191-224. Erisim  adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/eruhfd

Sander, O. (2006). Siyasi tarih: llkcaglardan 1918 e. Ankara: Imge Kitabevi.

Saray, M. (2000). Sovyet tehdidi karsisinda Tiirkiye’'nin NATO’ya Qirisi, III. Cumhurbaskani Celal
Bayarin hatiralar: ve belgeleri. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi.

Shaffer, B. (2006). Turkey’s energy policies in a tight global energy market. Insight Turkey, 8(2), 97-104.
Retrieved from https://www.insightturkey.com/

Tahiroglu, M. and Ismael, T.Y. (2000). Turkey in the 21st century: Changing role in world politics?
Gazimagusa: Eastern Mediterranean University Press.

Tekin, A. and Wiliams, S.A. (2009). Turkey and EU energy security: The pipeline connection. East
European Quarterly, 42(4), 419-434. Retrieved from https://politicalscience.ceu.edu/

150



Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalar1 Dergisi, 2022, 7(1): 137-153
Journal of Research in Economics, Politics & Finance, 2022, 7(1): 137-153

Teschke, B. (2017). 1648 soylencesi: Sinif, jeopolitik ve modern uluslararasi iliskilerin kurulusu (Cev. B.
Simsek). Istanbul: Can Sanat Yayinlar.

Uygun, O. (2014). Devlet teorisi. istanbul: On Iki Levha Yaymcilik.
Warf, B. (2008). Time-space compression: Historical geographies. New York: Routledge.
Weber, M. (1978). Sosyoloji yazilar: (Cev. T. Parla). Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yayinlar1.

Wilson, P.H. (2008). The causes of the thirty years war 1618-48. The English Historical Review, 123(502),
554-586. Retrieved from https://www:.jstor.org/journal/englhistrevi

Winrow, G. (2006). Possible consequences of a new geopolitical game in Eurasia on Turkey as an emerging
energy transport hub. Turkish Policy Quarterly, 5(2), 49-63. Retrieved from
http://turkishpolicy.com/

Yesilbursa, B.K. (2001). The American concept of the “Northern Tier” defence project and the signing of the
Turco-Pakistani agreement, 1953-54. Middle Eastern Studies, 37(3), 59-110.
https://doi.org/10.1080/714004409

Yilmaz, M.E. (2007). Westphalia’dan giiniimiize savas. Uluslararas: Iligkiler, 4(14), 17-38. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/uidergisi

Yilmaz, S. (2006). Turkey and European Union: A security perspective. In G. Gasparini (Ed.), Turkey and
European Security (pp. 51-64). TESEV: Istanbul.

151



M.E. Killioglu, “Uluslararasi Siyasi Sistem ve Tiirkiye nin Giivenligi”

INTERNATIONAL POLITICAL ORDER AND THE SECURITY OF TURKEY

EXTENDED SUMMARY

Aim of Study

The globalization process that accelerated in the last quarter of the 20th century opened up
the role of states in the international system to discussion. With the effect of this process, the
meaning of concepts and terms such as national security, independence and sovereignty began to
deviate from their meaning in the classical Westphalian international system. In the new era, non-
state actors, which can be at least as effective as states, have started to operate in the international
system. Issues such as terrorism, environmental problems, global economic crises and the energy
security have become the main issues that concern the whole world. Therefore, states have begun
to feel the need to integrate their policies and act together in order to overcome those problems.
Therefore, the need to redefine the concepts of independence and sovereignty has emerged.

Comparative Evaluation

There are experts who claim that the Westphalia international system has undergone
changes in accordance with the conditions of the Globalization and similar processes, lasted in
the end of the Second World War. Contrary to this claim, it looks that the Westphalian system
continues. However, its dominant position is threatened by new political discourses and
approaches such as Globalization. However, since a new international political system has not
emerged, it continues to exist. For this reason, there are also opinions that the international system
has not changed and the reactions are periodical. This period of time from the Second World War
to the present day and still continues is called the Late Westphalia International System. In this
research, Turkey's position in this system and its security-related activities will be discussed.
There are many works in the literature on Turkey's security. However, the point where these
studies differ from the existing ones is that they will interpret the international system from the
perspective of the late Westphalia international system and evaluate Turkey's security priorities
from this perspective. Domestic and foreign sources related to the subject were inspected and it
was preferred to use them together in the writing of this research. Dialectical and explanatory
approach was used while writing the research.

Since a dialectical and chronological method is preferred in the study, at first giving
information to the readers about the nature of the Westphalian system was a priority, which first
shaped the international system and allowed it to emerge. In addition to this information, Turkey,
which is a part of that system, and its attitude towards security and the effect of this attitude on
the late Westphalian system.

Joseph S. Nye divides power in international relations into two: soft power and hard power.
In order to support Turkey to become a hard power in its region, Turkey needs to become a
stronger. In order to become regional power, it will need to be a center of attraction by supporting
its hard power with soft power elements. Although it has conflicting interest with the EU and
Arab world, it is an attractive political, cultural and economic partner for the Caucasus and Central
Asian states. Due to historical and geopolitical conditions, Turkey is seriously affected by the
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paradoxes of Globalization, which is one of the important components of the late Westphalian
international system. Because of this new situation, Turkey has found itself in a very complex
situation with the Western world in terms of politics and ideology. On the other hand, the situation
with the Western world is becoming more tense due to increasing nationalism.

In this new international political conjuncture, Turkey needs to secure borders and find
peaceful neighbors, but this is almost impossible, especially in the Middle East region. Due to
new threats and dangers, Turkey has turned from a flank country to a front country. Therefore,
Turkey’s diplomacy has been trying to be more active recently.

Conclusions

The international system is undergoing significant change. With the influence of
Globalization, the classical Westphalian international system is trying to transform into a different
and new structure called the late Westphalian system, which surpasses the existing system. Since
the Westphalian and post-Westphalian parameters coexist in the international system together,
the structure called the late Westphalian international system emerges as a hybrid structure. It is
very difficult for a state to adapt to this new but uncertain international system on its own. Turkey,
one of these states, is a state that is quite turbulent but has deep-rooted and historical experience
and knowledge. However, the late Westphalian international system is becoming a serious
security threat for Turkey.
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