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Ozet

Bu calisma, yakin tarihimizin 6nemli alimlerinden Tunuslu miifessir ve fakih Tahir
b. Astir’un nesh goriisiinii tespit etmeye yoneliktir. Tarih boyunca nesh olgusuna yonelik
farkli ekoller ve bu ekollere mensup farkl disiplinlere sahip alimler tarafindan birgok
tanim yapilmustir. Neshle ilgili miistakil bir eser telif etmeyen ibni Astir, baz1 ayetler
baglaminda bu konuyu islemektedir. Miifessir ve usulciilerden farkli olarak nesh
tanimina farkli bir boyut getirmistir. Ona gore nesh; yiiriirliikte belli bir siire kaldig1
bilinen ser’i bir hitkmiin, nasih olan bir hiikiimle kaldirilmasidir. Bu tanimin bir
sonucu olarak belli bir siire kendisiyle amel edilmeyen bir hiikiim, nesh olayma
konu edilemez. Diger taraftan olus itibariyle nesh cesitlerini inceleyen Ibni Asr,
meseleyi nesh, nesi ve nisyan kavramlar: ekseninde ele almaktadir. Nesh olayins,
her bir kavram tizerinden 6nce genel anlamda seriatlar arasinda daha sonra ayni
seriatin kendi hiikiimleri arasinda incelemektedir. Ancak bu teorik bilgilerden hareketle
miiellifimizin pratik nesh anlayis1 tespit edilirken zaman zaman teorik-pratik
uyumunda farklilik arz ettigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tahir b.Astr, Kuran, Ayet, Nesh, Nasih, Menstih

Tahir b. Asiir’s Theorical and Practical Definition of Nesh

Abstract

This study aims to describe the views of one of the most significant Tunisian
commentators, scholars and jurists of our recent history, Tahir b. Ashur. Throug-

hout history, different schools and scholars belonging to different branches of the-
se schools have introduced many definitions on nesh. Ibn Ashur, who did not

* Bu makale, “Tahir b. Asur ve Nesh Anlayis1” adiyla Yiiztincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisiine 2010 yilinda sunulan ytiksek lisans ¢alismasindan faydalanilarak gelistirilmistir.
* Bingol Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Tefsir Ana Bilim Dal1, (Ogrt. Gor.)
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produce a particular work on nesh, touches on the issue in the context of some
related verses. He introduces a new definition which is different from the tradi-
tional definition of those of the methodists (usulcii) and commentators (tefsirci).
Accordingly, “nesh is abolition of an ecclesiastical law, known remaining in force
during a certain period of time, with a provision of the nasih.” According to Ibn
Asur, as a result of this definition, a provision by which is not acted cannot be
subject to the nesh. On the other hand, Ibn Ashur, examining the kinds of nesh
within ontological context, tackles issue within the axis of nesh, nesi ,nisyan. He
primarily examines the concept of Nesh through each concept within Shariah in
general; then, he examines it in the same Shariah among its provisions. However,
through this theoretical knowledge, when determining practical understanding of
the author, the theoretical-practical compliance is seen to vary from time to time.

Key words: Tahir b. Ashur, Quran, Verse, Nesh, Nasih, Mensuh

Giris

Nesh lafzinin etimolojik yapisiyla ilgili Arap dilinde birbirine yakin
birden ¢ok anlam s6z konusudur. Arap dili literatiiriinde séz konusu lafiz,
genel olarak su anlamlarda kullanilmaktadir. Lugatta nesh lafzi, herhangi bir
seyi izile etme, giderme ve yerine baska bir seyi getirme gibi anlamlarda kulla-
nilmugtir. Mesela,” &)\ wedl oend/Giines, golgeyiyok etti,” denildiginde
burada giinesin golgeyi nesh etmesi, onu ortadan kaldirarak yerine gec-

“

mesi anlammdadlr Ayrica neshm Varhgma delil olarak gosterilen

Lekis j‘ (T ;;-4; u\-’ ud j\ i) ¢ e Cw-u \s/Biz, bir dyetin hiikmiinii yii-
riirliikten kaldirir veya onu unutturursak (ertelersek) mutlaka daha iyisini veya
benzerini getiririz,” ayetinde gecen “nesh” fiili de yine bu anlamda oldugu
kabul edilmektedir.>

Nesh lafzinin bir diger anlamu, bir seyi tebdil etmek, bir seyi baska bir seyle
degistirmektir. ”j\.;.fs é,.j \..C\i y\_{é Jj::g \:C/ é.l.ﬁ ':\.11.55 s;\j :)\g.i ?Aﬂ L:J:\J \;\53

Oealie § H;:“f T2k /Biz bir dyeti baska bir dyetle degistirdigimizde- ki Al-
lah ne indirdigini daha iyi bilir-onlar, (Peygambere): Sen sadece uyduruyorsun,

1 Bakara, 2/106.

2 Ebu’l fadl Cemaluddin Muhdmmed b. Miikrim ibn Manzur el-ifriki el-Misri, Lisanu’l-
Arab, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1968, II, 61; Ebu Bekir Abdul-Kadir er-Razi, Muhtdru’s-Sihah,
Miiessesetu’r-Risale, Litbnan, 2001, s. 565.
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derler. Hayir, dyle degildir, ama onlarin ¢ogu bunu bilmezler.”> Her ne kadar
ayette gecen “tebdil” ifadesi lafzen nesh kelimesinden farkl olsa da neshin
liigat manasinin karsiligr olarak kullanilmistir.: Terminolojide nesh lafzi
i¢in yapilan tanimlamalara uymayan ancak nesh lafzinin liigat manasiyla
baglantili olarak zikredilen anlam ise; “yazmak ve bir seyi bir yerden baska
bir yere nakletmektir.-Mesela; “ q\igj\ e 4 e Jm s L_ﬁ”denildi—
ginde bunun manasi, kitapta var olan yaziyi baska bir yere aymisiyla gecirdim,
seklindedir. Mekki'ye gore bu anlam, Kur'an igin s6z konusu edilemez.
Ciinkii gelen nasih ayetler, mensiih olan ayetlerin lafizlarinin aynisiyla
gelmemektedir.c Yine nesh lafz1 igin yaygin olarak verilen diger bir anlam;
bir seyi iptal etme ve gecersiz kilma gibi manalardir. Ornegin; Araplar, yargicin
kendi verdigi hitkmii iptal ettigini sdylerken, ”V-<:L\ ('5 [EN g~ [hitkim, hiik-
mii iptal etti/gecersiz kzldz” ifadesini kullanmaktadir. Ayrica Hacc stiresinde
gecen w55 e A5 T Al 2 F Bzt b G 2 Aes yanan,
seytanin attigin derhal iptal eder (nesh eder), sonra kendi dyetlerini saglamlasti-
rir. Allah bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir”7ayetinde bulunan nesh lafzinin
bu anlamda oldugu ifade edilmektedir.:

Kur’an ayetleri arasinda nesh olgusu, islam’in ilk dénemlerinden itiba-
ren ilgi konusu olmustur. Ancak ilgili tartismalar, neshin varlig1 veya yok-
lugu seklinde olmay1p daha ¢ok neshin mahiyetinin ne oldugu, nasih veya
mensiihayetlerinin hangileri oldugu seklinde olmustur. Bunun bir neticesi
olarak menstih kabul edilen ayetlerin sayisinda alimler tarafindan degi-
sik rakamlar ifade edilmistir. Abdiilmiiteal Muhammed el-Cebri’ye gore,
Kur’an’da menstih ayetlerin varligini kabul edenlerin basinda Ibn Hazm,
nahivci Ibn Hilal es-Sa’idi ve Hibettillah Tbn Selame gibi alimler gelmekte-
dir. Onlarin neshe ydnelik bilgileri Dahhak, Said b. Miiseyyib ve Katade
gibi ikinci ve {igiincli nesil alimlerine dayanmaktadir. Yine el-Cebri'ye

3 Nahl, 16/101.

4  Seminu’l-Halebi, Umdetu’I-Huffaz Fi Tefsiri Esrefi'l-Elfiz, Daru’l Kiitiibi’l-ﬂmiyye, Beyrut,
1997, IV, 166; Suyti, Celaliiddin, el-Itkan Fi Ulumi'l-Kur‘dn, Daru ibni Kesir, Beyrut, 1997,
11, 700.

Casiye, 45/29. (&slas FECE SN &0y, “Siiphesiz siz ne yapiyor idiyseniz biz yaziyorduk.”
Zerkesi, el-Burhan Fi Ulumi’l-Kur'dn, Beyrut, 1994, 1, 159.

Hac, 22/52.

Ebu'l-Ferac, Ibnu'l-Cevzi, Nevisihu1-Kur'dn, Daru'l-Fikri’l-Liibnani, Beyrut, 1992, s. 15.
Sait Simsek, Kurdn'in Anlasilmasinda IkiMesele, Yonelis yay., istanbul, 1997, s. 78.
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gore, daha sonra gelen miifessir ve fakihlerin ¢ogu ciddi bir arastirmaya ihti-
yag duymadan bu zatlarin sozlerini kabul etmis ve bdylece nasih/menstih
meselesi, Miisliiman aragtirmacilarin cogunun nezdinde nerdeyse itikad1
bir konu gibi temel bir mesele haline doniismiistiir.»

Hicri IV. asrin baglarinda Ebu Miislim el-Isfahéni (v.322)'nin “nassin
hiikmiinii izale etme” anlaminda bir neshin Kur'an'da bulunmadig: seklin-
deki goriisiiyle nesh meselesi, artik farkli bir mecrada ele alinmaya bas-
lanmistir.m Ebu Miislim sonrasinda neshi kabul edenler ve etmeyenler
seklinde kategorik bir ayrima gidilmistir. Kur'’an’da neshin varligin1 kabul
eden ekser ulemanin, neshin nasillig1 ve nesh ayetlerin niceligi konusunda
kendi aralarinda ittifak ettikleri sdylenemez. Bununla birlikteilk donem Is-
lam tarihinde, Kur'an ayetlerinin neshi fikrinin ne zaman ortaya ¢iktiginin
tespiti, kolay bir ig degildir. Muhtemelen miifessirler ve fakihlerin gériiniiste
tezat teskil eden ayetleri uzlastirma gayesiyle ortaya ¢ikardiklar bir sorun
¢ozme metodudur.>

Nesh meselesi ile ilgili ihtilaflarin arka planinda yatan temel neden-
lerden biri, bu kavramin tarihsel siirecte ugradigi anlam degisimleridir.
Cilinkii baz1 sahabilerin ve ilk donem imamlarin nesh lafzini, “4mm’in tahsisi,
miicmelin beyan1 ve hatta istisna” gibi anlamlarda kullandiklar1 bildirilmek-
tedir. $ah Veliyullah Dihlevi'ye gore nesh teriminin ilk nesil tarafindan sz
konusu genis anlamiyla kullanilmis olmasi, menstih ayetlerin sayisinin bes
ylize kadar ¢tkmasina sebep olmustur.= Selefin nesh kavramina yiikledigi
bu mana genisliginden dolayidir ki, sahabilerden gelen birgok rivayette
“su dyet, su dyetle nesh edildi” seklindeki ifadeler, aslinda daha sonraki asir-
larda kavramsallasan ve belli bir anlam cercevesini temsil eden neshin kas-
tedilmedigi anlasiimaktadur.+

Neshin 1stilah anlami1 konusunda farkl goriisler ileri siirtilmiistiir. Me-
sela, selef alimleri doneminde Gzellikle Sahabi ve Tabitin asrinda mutlakin

10 Ali Galip Gezgin, “Kurdn'da “Nesh Problemi”ne Elestirel Bir Yaklasim”, Islami Aragtirmalar
Dergisi, Cilt. 14, Say1:1, 2001, s. 57.

11 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulu, T.D.V. Yay., 1997, Ankara, s. 125.

12 Ahmet Hasan, {lk Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, Ragbet yay., (Cev. Haluk Songur)
Istanbul, 1999, s. 91.

13 Ahmet Hasan, [ik Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, s. 95.

14 Ebu ishak es-Satibi, el-Muuvafakat Fi Usuli’s-Seri’a, Daru’l-Marife, Beyrut, 2001, 111, 105-106.
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takyidi, miicmelin beyani, ammin tahsisi ve istisna gibi lafiz kaynakli
anlam bicimleri nesh lafziyla ifade edilmistir.» Ancak daha sonraki do-
nemlerde yani miiteahhirun ve sonraki asirlarda nesh kelimesinin anlam
igeriginde bir daralma yasandig1 goriilmektedir. Boylece anlam daralma-
sina ugrayan nesh lafzi, daha sinirli anlamiyla tefsir, fikih ve hadis gibi
disiplinlerde bilindik anlamiyla kavramsallasti. Bu donemde nesh, “ser i
bir hiikmiin, yine ser’i bir delil ile kaldwrilmasidu” gseklinde formdiile edilmisg-
tir. Zaman igerisinde miifessirler, usul alimleri ve fakihler, nesh lafzinin
1stilahi anlamini belirlemeye yonelik bircok tarif yapmuislardir. Bu tarifler
ierisinde en ¢ok kabul goren ve tercih edileni, Ibn Hacib’in su tarifi ol-

dugu bilinmektedir: “ >l &% S gﬁfﬁ\ V'i;\ & é—«ﬂ\ /Nesh,
ser’i bir hiikmiin daha sonraki ser’i bir delil ile kaldirilmasidir.”v Bu tarifin bir
onceki tariften farki sadece “daha sonra” ifadesinin kullanilmig olmasidir.
Bu tanimin bir neticesi olarak hiikmu kaldirilmis ser’i delile, mensth; dnceki
hiikmii kaldiran sonraki delile de nasih; s6z konusu bu isleme de nesh ameliyesi
denir. Usulciilerin yapmus olduklar: bu tanimin tabii bir sonucu olarak,
ser’i bir hitkiim gelmeden 6nce mubah olan bir durumun haram kilinmasi,
usulciilerin nezdinde nesh kabul edilmemektedir. Ayrica tamimda vurgu-
lanan bir baska husus da, hem mens(ih hem de nasih olan hiikiimlerin ger’i
hiikiimler olmasidir. Dolaysiyla ibahat-1 asliyye (esyada asil olan ibdhadir, )
prensibi geregi, Islam seriati gelmeden dnce mubah olan ve toplumda cari
olan orf ve adetlerin kaldirilmasi veya kismfi ilgasi, nesh degil; yeni bir hitkmiin
yasalastirilmasidir.»

Yukarida nesh lafzinin s6zliik ve terim anlamiyla ilgili vermeye ¢alisti-
g1miz manalar1 daha ayrintili olarak klasik ulumu’l-Kur’an kaynaklarinda ve
nesh konusunun miistakil olarak islendigi kitaplarda gormek miimkiindiir.»

15  es-Satibi, el-Muvafakat, 111, 99.

16 ez-Zerkani, Muhammed Abdulazim, Mendhilii?—frfun Fi Ulumi’l-Kur’an, Beyrut, Daru’l-
Fikr, Trz., II, 127.

17  es-Sablini Muhammed Ali, et-Tibyan Fi Ulumi’l-Kur’in, Dersaadet Yay., Istanbul, Trz. s.
87.

18 Ahmet ez-Zerka, Serhu’l-Kevdidu’l-Fikhiyye, Daru’l-Kalem, Dimegk, 2007, s. 481.

19 Satibi, el-Muvafakat, 111, 98.

20 Ragib el-isfahani, el-Miifreddt, Beyrut, Trz., s. 490; Sait Simsek, Kur'dn'in Anlasilmasinda
IkiMesele, Yonelis Yay., 1997, Istanbul, s. 84;ibrahim Mustafa ve Digerleri (Ahmet Hasan ze-
Zeyyat, Hamit Abdulkadir, Muhammed Ali Neccar), el-Mu'cemul Visit, 1989, Cagri yay., Istan-
bul, II, 917; Nadiye Serif Umri, en-Nesh fi Dirdsatil-Usuliyye, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut,
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fbn Asira gore, varlik dleminde biitiin donemlerde Allah Tedla nin murads,
her daim tektir. Bu muradi da diinya diizeninin korunmasi ve diinyadaki beseri
faaliyetlerin maslahata uygun sekilde kontrol altina alinmasidir. {lahi vah-
yin son hitabi olan Islam seriatinin ana gayesi, toplumlarmn olumsuz halle-
rini ve sosyal sapmalar1 diizeltip diinyay1 yasanir hale getirmektir.» Dola-
yistyla Tahir b. Asiira gore, hikkmiin nesh edilip yerine yeni bir hitkmiin tesri
kilinmasinin bu anlamda bir¢ok neden ve hikmeti olabilmektedir. Bu gaye-
lerin bir kismu agik bir sekilde ilgili nasslardan anla@lma}(:ca’ch/r Mesela ic-

kinin haram kilindig1 ayetin sonuna dogru ”{»-{w 3¢ Of olaszdl Ay e 5|
,«;«;3-5\ Ji-l\ g} ;Laa-hjb ojUdJVSeytan icki ve kumar yoluyla ancak araniza

diismanlik ve kin sokmak ister”» veya Enfal stiresinde * iz (.-<J dLA.l.f« 5/
Sizde zayiflik oldugunu bildi”> gibi ifadelerle nasih olan hiikiim gerekgelen-
dirilmektedir.» Diger bir kisim nasslarda ise, bu anlamdaki hikmetlerin
anlasilmasi giic olabilmektedir ki, bunun anlasilmasi i¢in harici bir bilgiye
veya alimlerin ayrintili agtklamalarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu hiikiim-
lerin hikmetine kiyas ancak metoduyla veya tesri’in genel ilkeleriyle ula-
silabilmektedir. Diger bir kisim nasslarda ise, hitkmiin konuldugu dénemde
hikmetine vakif olunmadigi gibi, sonraki zamanlarda da muttdli olunmasi
miimkiin degildir.»

ibn Astir’un nesh kavraminin sdzliik anlamuyla ilgili ortaya koydugu
manalar, genellikle liigat ve konuyla ilgili eserlerde ifade edilen anlamlar-
dir. Nesh, izdle anlaminda bir seyi, baska bir seyle gidermektir. Yine nesh
kavramu, tebdil anlaminda bir seyin stireti ve zati itibariyle izale edilip ye-
rine bagka bir seyin getirilmesidir. Mesela, ” 2| ol csend [Giines,
golgeyi nesh etti, (gidermek/izile etmek).” Burada giines 1sinlari, golgeyi or-
tadan kaldirarak yerine ge¢mektedir. Bazen yerine gegecek bir seyi, sa-

bit kilmadan yalnizca izéle/giderme manasina da gelmektedir. Mesela,

j\[\ = ) sewd JRiizgdr izlerileserleri giderdi, yok etti,” ifadesinde gecen

1985, s. 18-26.
21 Muhammed Tahir b. A@ﬁr, Tefsiru't-Tahrir ve’t-Tenvir, Daru’s-Sahnun, Tunus, 1997, I, 661.
22  Maide, 5/91
23 Enfal, 8/66
24 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 664.
25 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 664.
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nesh lafz1 bu anlamdadir. ibn Asir’a gore; neshin “izale olmaksizin miicer-
red ispat etme ve sabit kilma anlami”ise, her ne kadar Ragib el-Isfehani'nin
bu konudaki soziiniin zahir manasi bu anlami vehmettiriyorsa da- dil agi-
sindan dogru bir mana degildir. Diger taraftan nesh’in, istinsih* mana-
sina geldigi sdyleniyorsa da Kur'an i¢in kullanilan nesh kavrami bu manayi

icermemektedir. Mesela, oSl s bir kitaptaki yazilarin aynen di-
ger bir kitaba gecirme ve nakletme olup bunun nesh diye ifade edilmesi,
mecazi bir isimlendirmedir. Ciinkii daha sonra gelen nasih hiikiim, mensiih
olan hiitkmiin lafzryla ayni degildir.»

Miiellife gore; Kur’an ayetlerinin neshi i¢in soz konusu edilen ve asagida ilgi-
li ayetlerde de dile getirilecegi tizere nesh, delille bir seyi giderip yerine ivdzin
getirmedir. Ivaz olarak getirilen hiikiim, nesh ayetinde de ifade edildigi gibi
onceki hitkmiin misli ya da igerik ve gerceklestirmek istedigi hedef agi-
sindan ondan daha ileri derecede olmalidir.» ibn Astir'a gére, usulciilerin

nezdinde bilinen nesh kavraminin terim manasi, “w 2% s J«ij\ &\ @ )
[Ser’i hitkmiin, bir hitap (ser’i bir hiikiim) ile kaldirilmasidir.” Dolayisiyla bu
tanimla ilk kez tesri kilinacak olan hiikiimler, ¢ikarilmis oldu. Ciinkii ilk defa

ortaya konulan hiikiimlerin, ”c% )" lafziylaifade edilmesi dogru degildir. Ay-

rica “ & oAl V-<.4-\” kaydinin getirilmesiyle de “berdetiil-asliyye” halinin,
yeni bir hiikiimle ortadan kaldirilmasi islemi de nesh taniminin kapsami
disinda kalmaktadir. Ciinkii beraetiil-asliyye/ibahat-1 asliyye (esyada asil
olan ibdhadir)® ser’i bir hitkiim degildir. Seriat gelmeden 6nce, insanlarin,
teklifi bir hitkiim olmaksizin {izerinde bulunduklar1 herhangi bir duru-
mun ibkasidir/devamidir.»

Ancak burada ilgili lafzin tanimlamasi agisindan énem arz eden bir hu-
sus, Ibn Astr’un usulciilerin yukarida yaptiklar: tanima, ziyade bir kayit
koyarak nesh kavramina farkli bir boyut getirmis olmasidir. Ona gére; 1st1-

lahi olarak Nesh kavrami, “axs, e aslss aglall 2l V'{;L\ &

Yiiriirliikte belli bir siire kaldig1 bilinen ser’i bir hiikmiin, ndsih olan bir hiikiimle

26 Casiye, 45/29.

27 ibn Astir, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 656.
28 Bakara, 2/106.

29  Zerka, Serhu’l-Kevdidu’l-Fikhiyye,s. 481.
30 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 657.
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kaldirilmasidir.” Miellifin bu yeni nesh tanimina gore, yiiriirlitkten kaldiri-
lan hitkmiin (menstih) daha 6nce belli bir siire devam etmis olmasi zorun-

ludur. Bu kayitla “4sl9> ¢ 5lxll” belli bir gaye ile sirlandiriimis olan veya
tekrar ettigine dair delil bulunmayan herhangi bir hitkmiin kaldirilmasi
gibi durumlar, bu anlamda nesh taniminin kapsami disinda kalmaktadir.»

Nesh’e Delil Olarak Getirilen iki Ayetin incelenmesi
Birinci ayet: ”(1-1;3 ;T Lé—l-vj jT Lé—~j ;-2: *?t Lé-“:“:’ Jﬁ ‘;‘ﬂ o Cf’:“"’ =
P P 3 < ¥ sz

R ool ST Je Al OF Biz, bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir
veya onu unutturursak (ertelersek) mutlika daha iyisini veya benzerini getiririz.
Bilmez misin ki Allah, her seye kadirdir.”» bn Astr’a gore bu ayette, muh-
temel ”é&b Gday & -0 ifadesi yerine “41 Sye &2«:3 & denilmis olmasi,
Yahudileri muhatap alinmadigini bildirmektedir. Ciinkii nesh olgusunun
Kuran ayetlerinde uygulanarak Miisliimanlarin egitilmesi, Yahudileri
muhatap almaktan daha 6nemlidir. Ayni1 zamanda bu ayetle dolayl ola-
rak Yahudilere de cevap verilmis olmaktadir. Herhangi bir maslahata bi-
naen bazi hitkiimlerin degistirilmesinin hikmeti bilinince, bazi seriatlarin
degistirilmesinin hikmeti de beraberinde ortaya ¢ikacaktir. » ibn Astr, bu
ayetin niizul sebebiyle ilgili ez-Zemahseri, el-Begavi ve el-Kurtibi gibi
bazi miifessirlerden bilgiler aktarmaktadir. Buna gore, ez-Zemahseri ve el-
Begavi'nin tefsirlerinde gecen bilgi sudur: “Yahudiler, Muhdmmed (s.a.v.)’e
baksaniza ashibina bir sey emrediyor, sonrada onlari o seyden menediyor. Bunun
iizerine bu dyet, nazil oldu.” el-Kurt(ibi’'de ise, Yahudiler, kiblenin degistiril-
mesi konusunu elestirdiler ve sunu dediler: “Muhdmmed (s.a.v.) arkadaslari-
na (ashib) bir seyi emrediyor, ardindan da onlari o seyden menediyor. Dolayistyla
bu Kur'dn kendisinin uydurdugu bir kitap olup, 6gretileri birbiriyle celismekte-
dir.” Bunun {izerine bu ayet nazil oldu.»

Tahir b. Asir, tefsirinin genelinde izledigi tefsir yontemini burada da
uygulamakta ayeti, kiraat, nahiv ve liigat gibi bir¢ok agidan ele almaktadir.
ibn Asir’a gére, Cumhur, s6z konusu ayette gegen nesh fiil’ini, siilasi vezinde

kabul ederek "l seklinde okumaktadir. Fakat miitevatir kirdat olan

31 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 657.
32 Bakara, 2/106.

33 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 655.
34 ibn Asar, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 655.
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[bn Amir'in kiratina gore ise, ”'cmi\” fiilinin mezid kalibinin miizarisidir.
”&&23 v ifadesindeki (L), sartiyedir. Bu (%)'nin asli, ism-i mevsl olup,

sart anlaminda kullanilmigtir.® Ayrica ayette gegen “%1” lafzinin muhte-
mel anlamlar1 tizerinde durarak meshur {i¢ manasini1 vermektedir:

Birincisi; Peygamberligin dogruluguna bir delil olarak getirilen mii’cize
anlamindadir. Zkincisi; ilk defa Kur'an tarafindan isimlendirilmis olan, bir
hiikiim veya 6giidii igeren Kur'an'dan bir parca anlamindadir. Ugiinciisii;
isaret anlamina da gelmektedir ki, bir el¢i bir yere gonderilirken, kimin elgi-
si olduguna dair kendisinde var olan alamet anlamindadir.»

ibn Astr’a gore bu ayette gegen ”%T/dyet” lafzindan kastedilen anlam,
-lafz1 ortadan kaldirilsin (izdle) veya lafz1 baki birakilsin- ayetin hitkmidiir.
Clinkii burada esas gaye, ayet hiikiimlerinin nesh edilmesinin hikmetini
aciklamaktir, yoksa Kur'an lafizlarinin izalesi/neshi degildir.» Ayrlcaibn
Astir'a gore bu ayet, nesh olgusunun vuku buldugunu gostermektedir ki,
ekser islam ulemasi, neshin cevaziyetinde ve vukuunda ittifak etmisler-
dir. Klasik dénemde, Ebu Miislim el-Isfehani harig neredeyse bu konuda
ihtilaf eden olmamistir. Ebu Miislim’in ihtilafinin da 1afzi oldugu séyleyenibn
Agtir, konunun delilleriyle tafsilatli halini fikih usulii kitaplarina havale ederek,*
klasik ulumu’l-Kur’an ve fikih usulii kaynaklarinda nesh ile ilgili ¢cokca
anlatilan ti¢lii taksimati da ayrintiya girmeden kisaca sdyle 6zetlemektedir:

Tildvet ve hilkmiiniin birlikte nesh edildigi nasslardir ki, Ibn Asir’a gore nesh
meselesinde asil olan, neshin bu ¢esididir.

Hiikmiiniin nesh edilip, tildvetinin bdki birakilmas: seklinde olan nes-
hin ikinci cesidi, ibn Asir’a gore Kur’an’da mevcuttur. Tildvetinin baki
birakilip nesh edilmemesi, Kur’an ayetlerinin i’cdz ve belagatinin, Allah
tarafindan devammm istenilmesindendir. Ibn Asfir, neshin bu cesidine “

b,i,uu)j\.,aq Viwuﬁu\dw\duuw;wu@}gﬂwu

[}

seis ¥ A58 ;.g:u BRI V.@USJ 515 Bl ile

35 ibn Asﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, I, 655.
36 Ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 656.
37 ibn Asir, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 656.
38 ibn Asr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 662.
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Il 3 uuvgﬁug;\&;uwvgﬁ“ s 48 i s Y
&.ggiha_j\ c,a A.U\j et QJL: u\.;.ﬁ r_g.a d\/ . /‘(‘Lc” ayetlen
arasindaki mana 111§k151n1 brnek gostermektedlr » ”E ger sizden saburly yirmi
kisi bulunursa, iki yiize (kifire) galip gelirler. Eger sizden yiiz kisi olursa, kifir
olanlardan bin kisiye galip gelirler. Ciinkii onlar anlamayan bir topluluktur. Sim-
di Allah, yiikiiniizii hafifletti; sizde zayiflik oldugunu bildi. O halde sizden sabirli
yiiz kisi bulunursa, (onlardan) ikiyiiz kisiye galip gelir. Ve eger sizden bin kisi
olursa, Allah’tn izniyle (onlardan) ikibin kisiye galip gelirler. Allah sabredenlerle
beraberdir.”»

Tildvetinin nesh edilip hiikmiiniin baki birakilmasidir. Hz. Omer'den recm
ile ilgili rivayet edilen hiikiim, neshin bu ¢esidine misal verilmektedir.
ibn Asir, kaynaklarda zikredilen neshin bu ¢esidini kabul etmemekte
ve bunun bir faydasinin da olmadig goriisiindedir. Zira hiikmiiniin nesh
edilip tilavetinin baki birakilmasinin hikmeti, Kur’an’in belagat ve i’cazinin bu
ayetlerde var olmasidandir. Oysa ibn Astira gore bu iiglincii kisimda dile

getirilen nesh ¢esidinde bdyle bir durum s6z konusu degildir.=

Ikinci ayet: Nesh olaymnin vukuu meselesinde delil olarak getirilen di-
ger bir ayet de sudur:

w0yl ¥ xSt o g 3 G 6 g T gt 0 BT Uk gy
Biz bir dyetin yerine baska bir dyeti getirdigimiz zaman -ki Allah, neyi indi-
recegini ¢ok 1yi bilir- “Sen ancak bir iftiracisin” dediler. Hayir; onlarin ¢ogu
bilmezler.”» Tbn Agtir, bu ayetin ifade ettigi manay1 destekleyen bir riva-
yete yer vermektedir. Rivayet edildigine gore, Ibn Abbas sdyle demistir:
“Icerdigi hiikiim itibariyle agir olan bir dyet indiginde ve ardindan ondan daha
hafif bir hiikiim ndzil oldugunda kdfir Kureys miisrikleri sunu derdi: Allah’a ye-
min olsun ki Muhdmmed, ashabiwyla alay ediyor. Bu giin bir sey emrediyor, baska
bir giin o seyden mennediyor. Dolaysiyla O, (Muhdmmed) biitiin bunlar: ken-
dinden uydurup soylemektedir.” Bu rivayetten hareketle s6z konusu ayetin
miisriklerin bu tiir iddialarina bir cevap niteliginde nazil oldugu ortaya

39 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 663.
40 Enfal, 8/65-66.

41 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 663.
42 Nahl, 16/101.
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cikmaktadir.» ibn Astira gore, ayette gecen (E\-’:T) lafzindan maksad, Allah
Resuliiniin dogrulugunu gosteren mu’cize anlaminda olmayip, Kur'an'in
tam bir climlesi olan ayet, anlamindadir. Diger taraftan ayette gecen teb-
dil kelimesi ise, mutlik anlamda amag, durum ve mandlar arasi degisimi ifade
eder. Ayrica tebdil, bir hitkmiin diger bir hiikiimle degistirilmesi anlaminda
neshi igerdigi gibi,» mum-husus ve miibhem-miibeyyin arasindaki mana
iligkisini de kapsamaktadir. Dolaysiyla miisriklerin itiraz ettikleri durum
aslinda ayetlerin birbirini tefsir ve teybin etmesi yoniiyle kendilerine
zahiren goriinen tearuz vehmidir.=

Nesh, insa ve N isyan Kavramlar1 Ekseninde Neshin Olus Sekilleri

Tahir b. Astr, olus itibariyle nesh gesitlerini,“nesh, nesi ve nisydn” kavram-
lar1 ekseninde degerlendirmekte ve her bir kavram icin farkl taksimatlar
yaparak ayni bakis agisiyla incelemektedir. Konunun hareket noktasi, her
¢ kavramda da ayni olup, oncelikle genel anlamda seriatlar arasindaki nesh
iliskisini konu edinmektedir. Daha sonra Islam seriatinin kendi hiikiimleri
arasindaki nesh durumunu, nesh, insa ve nisyan kavramlar: baglaminda
ele almaktadir. Her ii¢ kavramda da nesh olayinin iki tarafini olusturan ilk
hiikiim ile ikinci hitkmiin, nesh ayetinde ifade edildigi gibi“daha hayirhis:
veya bir benzeri (dengi)” formiiliiyle kategorize edilmektedir.

Nesh

1- Bir seriatin, kendisinden daha hayirly bir seridtin getirilmesiyle nesh
edilmesidir. Hz. Musa’ya ve Isa’ya gonderilen Tevrat ve Incilin ihtiva ettigi
Ogretilerin, Islamseriétiyla nesh edilmesi bu gesit neshe drnek verilmektedir.

2- Herhangi bir seridtin, benzeri bir seriatin génderilmesiyle nesh edilmesidir.
Bu nesh’e misal ise; Hz. Hud (a.s)'1n seriat'min Hz. Salih (a.s)'in seriatiyla
nesh edilmesidir. Ciinkii her iki toplum, sahip oldugu ahlaki prensipler ve degerler
agisindan birbirine yakin oldugundan seriatlarinin sagladiklar1 maslahat da
benzerdir.«

3- Kur'an ayetlerinin (Islam seriatr) herhangi bir hiikmiiniin, daha ha-

43 ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XIV, 281.
44  ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XIV, 281.
45 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XIV, 282.
46 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
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yirh bir hiikiimle nesh edilmesidir. Mesela, ”Jﬁ f«iﬁ\’ ,i;-\ u_; &L ijw
L..@.u_, O J.S\ \.«4.5”") JL.U Ce Lag ’}uf(r\ \-«.4.3 /Sana icki ve kumari so-

rarlar, de ki: Ikisinde hem biiyiik giinah ve hem insanlara bazi faydalar vardir.
Giinahlar1 faydasindan daha biiyiiktiir’v ayetiyle sabit olan hamr’'mn mek-
ruhlugu Maide stiresindeki ickinin haramligiyla ilgili dyetle neshi boyle-
dir.# Bu gesit nesh islemi, acima ve sefkat olmaksizin maslahat itibariyle
daha hayirlidir.# Bazen de nasih olan hiikiim, daha hafif bir hiitkmiin geti-
rilmesi itibariyle menstih olan hiikiimden daha hayirhdir. Ibn A§ﬁr, ra-
mazan ayinda iftar vaktinde, oruglunun aksam yemegini yemeden uyu-

“

mas! halinde yeme-igme ve cinsi miindsebetin haramligi hiikmiiniin,
2 1 4 <a P 5/5/ ° 21 < I: .

V‘iﬁ;L""i ) el At 3 ("Q Sl [Orug gecesinde kadimlarimiza yaklag-

mak size heldl kilindi,”» ayetiyle nesh edilmesi olayin1 bu ¢esit neshe 6rnek

vermektedir.”

4- Kuran'in herhangi bir ayetinin, benzer/misli bir hiikiimle nesh
edilmesidir. Ann/baba ve akrabalara vasiyetin,” miras paylarm belirleyen
ayetlerle nesh edilmesi buna ornektir. Ciinkii her iki hiikiimde de in-
sanlari mal elde etmek siretiyle faydalanmalari s6z konusudur. Ayrica Ibn
Asir, bes vakit namazin elli vaktin sevabma denk olmasi itibariyle, elli
vakit namazin, bes vakit namaz ile nesh edilmesini de miimaselet/ben-
zerlik iligkisine 6rnek vermektedir.» Fakat yukarida ifade edildigi gibi Ibn

Asar, usulciilerin nesh tanimina “4s)sdssl2ll” kaydini getirerek, yeni bir
tanim yapmustir. Bu kayda binaen yapmis oldugu tanim geregi bir hiik-
miin nesh’e konu edilebilmesi i¢in o hitkmiin yiiriirliige girip belli bir siire
kendisiyle amel edilmesi zorunludur. Aksi halde kendisiyle belli bir siire amel
edilmemis bir hiikiim, nesih ameliyesine tabi tutulamaz. Dolayisiyla olus
itibariyle nesh cesitlerinin bu kismina “elli vakit namazin” 6rnek olarak
verilmesi, nesh ile ilgili yaptig1 tanima kendisinin de pratikte uymadigin:
gostermektedir. Ciinkii elli vakit namazin farz kilinip, belli bir siire kendi-

47 Bakara, 2/119.

48 Maide, 5/91.

49 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
50 Bakara, 2/187.

51 Ibn Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, 1, 660.
52 Bakara, 2/180.

53 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
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siyle amel edildigine ve devam ettigine dair bir bilgiye sahip degiliz. Bu
durumda tanim geregi boyle bir 6rnegin neshe konu edilmemesi gerek-
mektedir.

insa (al) ve Nisyan

ibn Astir'a gore; kiraat imamlarmin cumhuru diyebilecegimiz Nafi, ibn
Amir, Asim, Hamza, Kesai, Yakup ve Ebu Cafer gibi kirdat imamlarinin

tamami sozkonusu nesh ayetindeki kelimeyi, ”Lé-»:«?i” seklinde okumak-
tadir. Bu durumda séz konusu lafiz, nisydn mastarimn ifal vezninde olup
unutturma mandsindadir. Bu unutturma, Hz. Peygamber’in emriyle Miislii-
manlarm ilgili ayeti okumay terk etmesi seklinde bir unutturmadir. Aym
sekilde miitevatir kiraatlardan olan Ibn Kesir ve Ebu Amr'in kirdatlarinda

ise, dalus, biciminde okunmustur ki, buna gore lafiz, “te’hir etme ve ge-
ciktirme” gibi man{alara gelmektedir. Dolayisiyla bu lafiz baglaminda “
\.é.l.iug ET (59 j;;; 95\3 Lé-a.;«z ET i\-ﬂ o ocf»«-::’ ¥ olan nesh ayetinin manasi,
“dyetin tildvetinin geciktirilmesi/kendisiyle amel etmenin ertelenmesi veya unut-
turulmast” seklinde olmaktadir. Ibn Astira gore bu lafizdan kast edi-
len manj, ilgili ayetin tilavetinin veya hitkmiiniin gereginin yapilmayip
unutturulmaya terk edilmesidir. Ancak miiellifimize gore bu tiir bir nesih
ornegi Kur’an’da bulunmamaktadir.»

ibn Astira gore nesh ve insa durumunda getirilen hiikiimlerin or-
tak paydasi, mensiih veya miinsa’dan daha hayirli veya onun ayarinda
bir hiikiim olmasidir. Ayette mensiihtan sonra getirilecek olan hiikmiin,
onceki hiikiimden daha hayirli veya aynilig1 ifadeleri birtakim nedenle-
re mebni olarak, miicmel ve mutlak birakilmistir. Boylelikle insan aklinin
sinirlandiriimay1p muhtemel manalara gitmesini saglamigtir. Nesh ayetin-
de ifade edilen daha hayirli olma durumu, ya insanlarin maslahatlarma
uygun olani ve onlardan zarar1 def’ eden seyi icermesi itibariyledir ya da
daha sonra gelen nasih hiikiimde miikelleflere mesakkat halinde bir actma
ve rahmet yonii vardir. Ancak bu demek degildir ki, her nesh ve nesi 6n-
cekinden daha hayirli veya onun dengi olmalidir. Asil dikkate alinmasi
gereken husus, her iki durumun da bir sekilde hayirhiliktan ve denklikten

54 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 658.
55 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 659.
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hali olmayacagdir.*

ibn Asir, nesh olgusunu, seriatlar veya bir seriatin kendi hiikiimleri arasin-
da ele alip kategorize ettigi gibi, insa ve nisyan kavramlarini da “daha hay:r-
l1s1 veya benzeri” bakis agisiyla ele alip incelemektedir. Bu baglamda insa
olgusunu bes maddede ele alirken; nisyan durumunu ise iki maddede ele
almaktadir.

1. Kendisinden daha hayirli bir seriatin gonderilmesiyle baska bir seria-
tin te’hir edilmesi. Ibn Astira gore kendisinden 6nce birgok seriatin gelip
gecmesiyle Islam seridtinin génderilmesinin geciktirilmesi buna 6rnek teskil
etmektedir. Ciinkii Allah tarafindan gonderilen her bir seriat, gonderildigi
¢aga uygun ve o asrin toplumlarma miinasip bir tarzda tesri kilinmigtir.
Dolayistyla buradaki hayirlilik bir agidan olup nisbidir. Allah katinda son
seriat olan Islam dininin kabul edilmesinin kolaylagabilmesi igin gonderi-
len 6nceki seriatlarla sanki insanlik, hazir hale getirilmistir.”

2. Benzer bir seriatin gonderilmesiyle beraber, Allah’mn iradesiyle diger bir
seriatin gonderilmesinin bir zaman sonraya ertelenmesi. Mesela, Hz. Musa

ertelenmesi ve geciktirilmesi bu kisma 6rnek olusturmaktadir.®

3. Bir seriatin kendi hiikiimleri arasinda, kendisinden daha miinasip bir
hiikmiin gonderilmesi ile asil murad olunan ve varilmak istenilen hiik-
min, te’hir edilmesi. Buna 6rnek, ickinin haram kilinmasidir ki, asil he-
deflenen gaye de bu iken, ickinin mekruhlugu® ve yalnizca namaz vakitle-
rinde haramlig1® tesri kilinmistir. Ciinkii o illete miibtela ve meftin olmus bir
toplumu, hemen ondan vazgegirmek kolay olmadigindan, tedrici bir yol
takip edilerek, asil haram olan hiikiim, ertelenmistir.»

4. Bir agidan benzer, diger bir agidan ise kendisinden daha hayirh bir
hitkmiin getirilmesiyle, ilgili hiikiim nesh edilmeksizin belli bir miiddet er-
telenip oldugu hal iizere birakilmasi. Namaz vakitlerinde i¢ki icilip sarhos

56 Iibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 659.
57 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
58 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
59 Bakara, 2/129.

60 Nisa, 4/43.

61 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 660.
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olunmasinin haramlig: bu kisma 6rnek olarak verilmektedir.

5. Herhangi bir seriatin, kendisinden daha evrensel ve icerdigi ilkeler agi-
sindan daha yararli bir seridtin veya benzeri bir seridtin gonderilmesiyle ilk
hiikmiin nesh edilmeksizin belli bir siireye kadar ertelenmesidir. Yani ilk
hitkmiin degistirilmeksizin o hal {izerine birakilmasidir. Ibn Astr’a gore
boyle bir insd durumunun ge¢mis {immetlerde olmasi miimkiindiir.=

Netice olaraknesi/insd kavraminin manasi, herhangi bir hitkmiin veya
Kur’an’dan bir ayetin nesh edilmeksizin bir miiddet oldugu hal {izere bi-
rakilmasi ya da Allah Teala’ nin irddesiyle ayetin indirilmesinin geciktirilip bir
zaman sonra indirilmesidir.»

Seridtlar arasi veya bir seriatin kendi hiikiimleri baglaminda nisyan
kavramina gelince, Ibn Asir, biri, seriatlar aras digeri ise, bir seriatin kendi
hiikkiimleri arasinda olmak tizere iki kisma ayirmaktadir. Birincisi; Hz.
Adem, Nuh ve idris gibi peygamberlerin seriatlarmin, daha evrensel ve
faziletli olan Hz. Musa seriatimin gonderilmesiyle unutturulup kaybolmasi-
dir. Ikincisi ise; benzer veya daha hayirh bir hitkmiin getirilmesi {izerine
onceki hitkmiin unutturulmasidir. ibn Asir, bu gesit nesh’e siit emzirmeyle

“

ilgili hiikiimlerin,» biri digerini nesh etmesiyle beraber ikisinin de

s %
sl Sy (:_if 18219 /Siitkiz kardesleriniz size haram kilindi, "= ayetinin inme-
siyle terk edilip unutulmasini érnek olarak vermektedir.«

62 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 661.

63 Ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 659.

64 Rivayet edildigine gore; Hz. Aise soyle demektedir: “bilinen on emzirme dyeti, daha
sonra bilinen bes emzirme dyeti ile nesh edildi. Hz. Peygamber vefat ettiginde bu dyetler, bir Kur'dn
dyeti olarak okunmaktaydr.” Hz. Aise'nin “bu Kur'an ayeti olarak okunmaktaydi” sozii
hakkinda bir takim goriisler ileri siirtilmiistiir. Bu s6ziin zahiri mezk{r ayetin tilavetinin
baki kaldigimi ifade etmektedir. Ancak es-Suyfiti'ye gore durum, rivayetin zahirinden
anlasildig gibi degildir. Siit emzirmeyle ilgili bu hiikiimlerin Hz. Peygamberin vefatina
yakin bir zamana kadar okunmasi ve daha sonra tilavetinin hiikmiiyle beraber nesh edil-
mis olmast sahih olan goriistiir. (es-Suyti, el-itkan Fi Ulumi’l-Kur'én, s. 705.) Diger taraftan
Kur'an’da evlenmeyi haram kilan emmenin sayisin1 belirleyen 6zel bir ayetin bulunmamasi
s0z konusu rivayetin sahihligi konusunda siiphe uyandirmaktadir. Sayet rivayet edildigi
gibibu hiikiimde bir sekilde nesh olay1 meydana gelmisse bunun Kur'an'da degil; bu islem-
lerin siinnetle gerceklesmis olmasiin daha dogru olur kanaatindeyiz.

65 Nisa, 4/23.

66 Ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 661.
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Farkl: Seriatlar Ac¢isindan Nesh Olgusu

Ehl-i kitaptan Yahudiler, kendilerine indirilen kitaba (Tevrat) inandik-
larini ve onun disinda diger vahiylere inanmayacaklarini ifade etmektedir-
ler. Gerekgeleri ise, kendi seridtlarinin nesh edilmedigi iddiasidir. Ciinkii
Yahudilere gore,Kur’an'in bildirmesiyle Hz. Muhammed (s.a.s), Tevrat'i,
hak kitap diye nitelemekte ve Kur'an'in da Tevrat't tasdik edici oldugu-
nu bildirmektedir. Dolayisiyla Yahudilere gore Hz. Muhammed seriatinin
hak olarak niteledigi bir seriati, hiikiimsiiz birakarak ortadan kaldirma-
st miimkiin degildir.” Ibn Asir’a gore, Kur'an'da nesh olgusunun varlik
sebebi, semavi Ogretilerin (seriat) esaslarindan biri olan nesh meselesini
Miisliimanlara 6gretmektir. Dolayisiyla nesh olgusu, 6nce ve sonra gelen
seriatlar arasinda gergeklestigi gibi, bir seriatin hiikiimleri arasinda da
gerceklesmesi miimkiindiir. ibn Agtir, Allah Teald'nin peygamberlerine
gonderdigi semavi seriatlari, nesh olgusu baglaminda tiglii bir ayrima tabi
tutmaktadir.

1. Gonderilen elginin yagamiyla sinirli ve muvakkat bir siireyle her han-
gi bir topluma inzal olunan seriatlar. Peygamber, vefat edince onun seriati
da kaldirilmis olur ki, Hz. Nuh, Ibrahim, Yusuf ve Suayb gibi peygam-
berlerin getirdikleri 6gretiler, bu kategoride degerlendirilmektedir. Ancak
bu anlamda sonra gelen bir seriat, kendinden 6ncekini ortadan kaldirarak
nesh etmez. Donemin insanlari, bu cesit seridtlarin herhangi birine tabi
olma hususunda muhayyer birakilmislardir.»

2. Hz. Musa (a.s)'in getirdigi seriat gibi belli bir zaman dilimiyle sinurlt
olmayip stirekli tabi olmak tizere gonderilen seriatlar. Kendisinden sonra
gelen seriat, onun Ogretilerini tamamiyla nesh etmez. Bir kisim hiikiim-
lerini nesh ederek yiiriirlitkten kaldirirken; geri kalan diger hiikiimlerini
de te'yid ederek devamini saglamaktadir. Hz. Musa’dan sonra gonderilen
Hz. Isa’nin seriati gibidir ki, Hz. Isa, Hz. Musa seriatinin bir kismini nesh
ederken bircogunu da tefsir ederek ona tabi olmustur.»

3. Kendinden 6nceki biitiin seriatlarin hiikiimlerini nesh eden seriatlar.

67 Ibn Asﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir,1, 654.

68 Iibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 655.
69 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 658
70 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 658
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En son gonderilen bu seriatla beraber, dnceki seriatlarin hiikiimleri tama-
miyla gegersiz olmaktadir. Bu seriat, Hz. Muhdmmed (s.a.s.)’in kendisiyle
gonderildigi son seriat olan Islam dininin seriatidir.

Ibn Astr gore, Islamin hakkinda konusmadigr bir konuda hichir Miisliiman,
dnceki dinlerin 63retilerinden bir sey alamaz.” Bu konu, Islam fikih usulii'nde
“Ser’u Men Kdblend” diye bilinen ve usul alimleri arasinda ihtilafli olan bir
meseledir. Kur’an ve sahih siinnetin, 6nceki iimmetlere ait olan hitkiimleri,
onceki peygamberlerin diliyle anlatmasi ve bunun Hz. Peygamberin iimmeti
i¢in de gegerli oldugunu bildirmesi durumunda, o hiikme tabi olunma-
s1 vaciptir. Fakat s6z konusu hiikmiin menstih olduguna dair bir delilin
bulunmasi halinde ise, o hiikme tabi olunamayacagi konusunda Islam
alimlerinin ittifaki vardir.” Ancak Ser'u Men Kdblend meselesinin ihtilafli
yonii ise Allah ve Resulii’'niin 6nceki timmetlerin seridtlarina yonelik an-
lattig1 hitkiimlerin, Hz. Muhammed immeti igin de gegerli olup olmadig:
hakkmda her hangi bir delilin bulunmama51 halinde ortaya glkmaktadlr
daki hiikiimlerin bizler i¢in de gegerli olup, geregine tabi olunma51 gerek-
mektedir. Bu mezheplerin diger bir kisim alimlerine gore ise, Islam seridt:
kendinden 6nceki seridtlarin biitiin hitkiimlerini nesh ettiginden dolay1 bu gesit
hiikiimlerin bizler i¢in gecerli olmadig: seklindedir.”

2. Tahir b. Asur'un Pratik Nesh Uygulamasi
Zina ile Alakal1 Ayetlerde Nesh Olay1
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[Kadmlarimizdan fuhug yapanlara karsi aranizdan dort §11h1t getirin. Eger sahitlik
ederlerse, o kadnlar: 6liim alip gétiiriinceye yahut Allah onlara bir yol agincaya
kadar evlerde hapsedin. I¢inizden fuhus yapan her iki tarafa ceza verin; eger tevbe
eder, uslanirlarsa artik onlara ceza verip eziyet etmekten vazgecin; ciinkii Allah

71 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 1, 658.

72 Abdulvahhab Hallaf, /lmu Usiili 'I-Fikh, Daru’Muttehide, Dimesk, 1962, s. 93; Zekiyyiiddin
Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslart (Ustilii’l Fikh), (Cev. Ibrahim Kafi Dénmez), T.D.V. Yay.,
Ankara, 2000, s. 208

73 Hallaf, [lmu Usili’l-Fikh, s. 94; Sa’ban, Islam Hukuk, s. 209-210-211.
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tovbeleri cok kabul eden ve ¢ok esirgeyendir.”»

pAls e Wi U3 3§U:Q>G dﬁj\j ﬁ“‘“:iﬁ“ /Zind eden kadn ve zind

eden erkekten her birine yiiz sopa vurun.”=

Zina haddinin gectigi stire olan Nur s{iresi, sahih olan goriise gore hic-
retin 6. Senesinde Benu Mustalak gazvesinden sonra nazil olmustur. 15.
ve 16. Ayetlerini de icine alacak sekilde Nisa stiresinin bas taraf1 ise, Nur
stiresinden 6énce inmistir. ibn Astira gore, Nisa stiresinde belirlenen bu
ceza, zina fiili i¢in konulmus miieyyidenin ilk baslangicidir. Dolaysiyla
bu ayet, hig siiphesiz Nur stiresindeki zina haddi ayetiyle neshedilmistir.
ibn Astr, ibn Atiyye’den destekleyici su bilgiyi de aktarmaktadir. “Alimler, Nisa
stiresindeki bu iki ayetin, Nur stresindeki celde ayetiyle neshedildigi konusunda

ittifak etmislerdir.” Ayette gecen fahise ”5\-:?«-3- H{ kelimesi, bir soz, fiil veya
durumun agir1 bicimde yerilmesi ve kerih goriilmesi gibi anlamlarda olup,
zina manasindadir. Ayrica Nur siresinde zina iftirasindan dolay: dort sa-
hidin getirilmesi hiitkmii olmakla birlikte, zind fiiline dort sahidin sart kosul-
mastnin asil delili, Nisd silresindeki mensiih dyettir.”

ibn Asir, genel anlamda cumhurun nesh anlayisini benimsemektedir. Cumhura
gore mensih olan bir dyetin hilkmii, tamamen ilga olunur ve ilgili hiikiim-
le ebediyen kendisiyle amel edilemez. Oysa Ibn Asfir, menstih dedigi bu
ayeti, baska bir konu olan sahitlerin sayismin tespitinde temel delil ola-
rak getirmektedir. O halde, halen delil olarak kullanilan bu ayet igin hitkmii
tamamen ilga olunmus anlaminda bir neshten s6z edilemez. Devamin-
daki ayette, fahsa igleyen erkeklere verilecek ceza, kadinlara mahsus olan hapis
cezasi diginda bir ceza olan eza’dir. Eza’dan kasit, agir sdz, sovme ve ayiplamadir,
denilmistir. Ibn Abbas’a gore bu, sozlii kinama ve terlikle vurmadir.»

ibn Asiir’a gore, Islam 6ncesi cahiliye doneminde cezas1 olmayan bazi sug-
lar igin Islamin ilk dénemlerinde s6z konusu ayette de gectigi iizere bir-
takim cezalar ongdriilmiistiir. Bu cezalar, daha sonralar1 celde gibi daha
agir cezalarin konulmasiyla nesh edilmistir. Ciinkii zind edene verilen omiir

74 Nisa, 4/15-16.

75 Nur, 24/2.

76 Ibn Astir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, IV, 269
77 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, IV, 270
78 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, IV, 273
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boyu hapis veya eza gibi cezalar, celde cezasina gore daha hafif kalmaktadir. Nur
stiresindeki celde ayeti, mutlak ve amm bir sekilde, tesri kilinmistir.» Recm
hiitkmii, celde hiikmiiniin muhsan/muhsanat® olmayanlar hakkinda oldu-
gunu tahsis etmek stiretiyle nesh etmistir. Recm hiikmii, amel-i miitevatir
ile olmus ve muhsan/muhsanat hakkinda oldugu konusunda alimler ittifak
etmislerdir.

Miisliimanlarin Diisman Karsisindaki Sebati

Tahir b. Astir, nesh olgusu agisindan birbiriyle iligkili olarak degerlen—
dlrmeye tabi tuttugu dlger iki ayet sunlardur:” O 9 J.:L,a u Vg"d uﬁ; d\

e U120k (,Laui; 315 ofsle 1 Osdin Y A 8 ”‘b \jffu,,u»
/Eger sizden sabzrlz yirmi kisi bulunursa, iki yiize (kifire) galip gelzrler. Eger siz-
den yiiz kisi olursa, kifir olanlardan bin kisiye galip gelirler. Ciinkii onlar anlama-

Fo ST d. 258
yan bir topluluktur,”= ”5-<-2-° A Caas OV

vﬁ..ﬁu_@u\’ °’f‘u@myuuvﬁd§obwr§¢u\&
A.U\ dJL: uuﬂ\ \)-ﬂ&’» i | Simdi Allah, yiikiiniizii hafifletti; sizde zayiflik ol-
dugunu bildi. O halde sizden saburls yiiz kisi bulunursa, (onlardan) iki yiiz kisiye
galip gelir. Ve eger sizden bin kisi olursa, Allah'in izniyle (onlardan) iki bin kisiye
galip gelirler. Allah sabredenlerle beraberdir,”=

ibn Astr’a gore birinci ayetteki haber, Miisliimanlara kendilerinin on
kat1 olan diismanlarina karsi, yardim edileceginin bir garantisidir. Ayni
sekilde bu ayet, kendilerinin on kati olan diismanlarina karsi sebatin
vucibiyetini de gerektirmektedir. Dolayisiyla bu ayet, mutlak anlamda
diismana kars1 sebati emreden ”\)-‘”ﬁ\; fée f.-étéj \3\5 \)iﬂ ) Léfj G /Ey
iman edenler! Herhangi bir topluluk ile karsilasti§iniz zaman sebat edin,”* ayeti

79 Ibn Asdr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XVIII, 149

80 Muhsan: Akil, balig, hiirriyet ve fslam vasiflarina haiz bir kisinin ser’i ve sahih bir
nikahla evlenip hakiki duhulun kendisinde vaki oldugu kisidir. Bu sartlar1 tagiyan ki-
sinin, halihazirdaki esi veya daha 6nce evli oldugu esinin de mezk{r sartlar: tasimasi
gerekir. Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmtd b. Mevdad el-Mevsili, el-ihtiyar li
te'lili'-Muhtar, Cagr1 Yay. Istanbul, 1991, 1V, 88 )

81 ibn Agﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XVIII, 149.

82 Enfal, 8/65.

83 Enfal, 8/66

84 Enfal, 8/45.
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ile savagtan kagmay yasaklayan ”b}/if:ﬁ#‘ (i-é-éj ‘/A\& \)iZT ) TN
3\;3‘31\ 6-55353’5 pF L:-;-j /Ey miiminler! Toplu halde kifirlerle karsilastiginiz za-
man onlara arkanizi donmeyin. (Korkup kagmayin),”= ayetinin mana igerigini
kapsamaktadir.=

Bu itibarla, o giin Miisliimanlarin sayisal olarak azligini ve kafirlerin
coklugunu gerektiren bu haber, zor ve agir bir hiikiim idi. Ibn Asir’a gére,
Miisliimanlarin kendi gazvelerinde bdyle bir durumla amel etmeye ihtiyag
duyduklarma dair bir bilgiye sahip degiliz. En fazla Bedir gazvesinde ol-
dugu gibi kendilerinin ti¢ kat1 olan diisman ordusuna karsi sebat ettikleri-
ni bilmekteyiz.» Tertip sirasina gore hemen ardindan gelen bu ayetin, ken-
dinden onceki ayetten bir miiddet sonra nazil oldugu ifade edilmektedir.
Nitekim ez-Zemabhseri, iki ayet arasinda uzun bir zaman diliminin oldugu
goriisiindedir. Enfal stiresi tamamen nazil olduktan sonra bu ayetin miis-
takil olarak indigi de sdylenmistir. Enfal stiresindeki bu yere konulup hiik-
miinii nesh ettigi ayete bitisik olmasi, anlam ag¢isindan daha uygundur.s

z 2 5% Lo, 49 . <%0

ibn Asir’a gére “lixis }3—3 ol ;;435 }3—3« Al Caas SNV /Simdi Allah,
viikiiniizii hafifletti sizde zayifluk oldugunu bildi” *ifadesindeki gerekcelendirme-
de soyle bir manaya delalet bulunmaktadir. Bu durumda Miisliimanlardan
birinin, miisriklerden on kisiye karsi sebat gostermelerinin, Tbn Atiyye’nin bazi
alimlerden aktardigi mendubiyetin aksine, azimet ve vacip oldugu hitkmii
ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii mendup olan bir emir, emr olunan miikellef-
lere agir gelmez. Yine mesruiyeti mendup olan zor bir hitkmiin gegersiz

kilinmasz, tahfif diye isimlendirilemez. Diger taraftan G5 {ii—g ¥ (..l:f«j
" ifadesi de Onceki ayetin hitkmiinde var olan mesakkatin tahfifine bir illet-
tir. Clinkii bu mesakkat, onlardan zorlugun kaldirilip, durumlarin: diizelt-
meyi gerektiren bir mesakkattir.» bn Asir’a gore bazi alimler, bu iki ayet
arasindaki mana iligkisini su sekilde de yorumlamislardir: Miisliimanlar,
sayisal olarak artinca kendilerinde bir zayiflik ve giigsiizliik goriindii. Bunun tize-

85 Enfal, 8/15.
86 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 68.
87 Ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 68.
88 Ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 69.
89 Enfal, 8/66.
90 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 70.
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rine Allah onlarmn bu giigsiizliigiinii sonraki ayetle hafifletti. ibn Asir’a gore
bu yorum, hakikatten uzak bir yorumdur. Ciinkii zayiflik ve giigsiizliik,
sayica az oldugu durumlarda daha ¢ok ve daha agirdir.”

ibn Asira gore, ikinci ayette Allah Teala, Miisliimanlarin sayica kendilerinin
iki misli olan miisriklere kars1 direng gostermelerini, ayni say1 formuyla ile getir-
di ki, nasih olan hiikiim menstih olan hitkme uygun diigsiin. Yirmi miislii-
manin iki yiiz kafire kars1 durusu hitkmiiniin, iki yiiz'e kars yiiz ile nesh
edilip kafirlerin sayist onceki ayette oldugu gibi aynen birakilmistir. Buna
gore tahfifi gerektiren amilin, miigriklerin azlig1 degil; Miisliimanlarin
coklugu oldugu ortaya cikmaktadir.” Kanaatimizce, burada ibn Astir'un
da belirttigi gibi iki farkli durumun arasini belirleyen temel illet, Miislii-
manlarin ¢oklugudur. O halde illete mebni olan bir hiikiim, illetin tekra-
riyla hiikiim avdet eder. Dolayisiyla birinci (menstih iddia edilen) hiikiim,
kendisiyle bir daha amel edilmeyecek sekilde, hiikmiin ilgas1 anlaminda
olmamast daha dogru olur. Ciinkii Miisliimanlarin yasadig1 hayat dilimin-
de, nicelik agisindan az oldugu durum ve sartlarda ayni hiikmiin tekrar-
dan yiiriirliige girmesi muhtemel ve miimkiindiir.

fIk dénemlerde Miisliimanlarin, fazla olan diisman kuvvetlerine kars: sa-
yisal azlig1 neticesinde dogal olarak bir miisliimanin birden fazla diisman
askeriyle savasmak zorunda kalryordu. Ancak sonraki déonemlerde Miis-
liimanlarin giiclenmesi ve sayica ¢ogalmalarindan dolay: artik bir miis-
limana 6nceki durumdan daha az sayida diisman askeri diismekteydi.
ibn Asir’a gére Miisliimanlarin gazvelerinde, boyle bir durumla amel et-
meye ihtiya¢ duyduklaria dair bir bilgiye sahip degiliz. En fazla Bedir
gazvesinde oldugu gibi kendilerinin {i¢ kat1 olan diisman ordusuna karsi
sebat ettiklerini biliyoruz.» Bu agiklamadan hareketle ilgili iki ayet ara-
sinda herhangi bir nesh olayimnin kabul edilmesi halinde Tahir b. Agﬁr’un
yapmis oldugu nesh tanimiyla gelisecektir. Ciinkii bu tanima gére bir hiik-
miin neshe konu edilebilmesi i¢in o hiikiimle belli bir siire amel edilmesi
gerekmektedir.

91 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 70.
92 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 71.
93 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, X, 68.
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Kocas1 Vefat Eden Kadinin iddeti

Kocasi vefat eden kadinin iddetini konu edinen asagida sunacagimiz iki
ayet arasinda nasil bir nesh iliskisinin bulundugu ilgili eserlerde ele alin-
maktadir. ibn Astir da bu baglamda s6z konusu ayetleri incelemektedir.
Birinci ayet: “Sizden 6liip de (dul) esler birakan kimseler, zevcelerinin, evlerin-
den ¢ikariimadan, bir yila kadar biraktiklart maldan faydalanmalart hususunda
(sagliklarinda) vasiyet etsinler. Eger o kadnlar, (kendiliklerinden) ¢ikip giderlerse,
kendileri hakkinda yaptiklart mesru seylerden size bir giinah yoktur. Allah azizdir,
hakimdir.”» Tkinci ayet: “Sizden dlenlerin, geride biraktiklar: esleri, kendi bas-
larina (evlenmeden) dort ay on giin beklerler. Bekleme miiddetlerini bitirdikleri
vakit, kendileri hakkinda yaptiklar: mesru islerde size bir giinah yoktur. Allah yap-
makta olduklarinizi bilir.”s

Islam oncesi cahiliye désneminde Araplarda cari olan uygulamada, kadin
bir yil boyunca elbiselerini ters giyerek siislenmekten ve giizel kokular-
dan uzak durarak en kétii evde kalirdi. Islam geldiginde bu tiir agirilik-
lar1 ortadan kaldirarak kadin igin 6liim iddetini ve yas tutmanin smirmi
belirlemistir. Adetlerin degistirilmesi, baslangi¢ta insanlara agir geldi-
ginden Allah erkeklere esleri icin evlerinde bir yil kalmalar1 ve malindan
kendilerine infak etmeleri igin eslerine vasiyet etmelerini istemistir. Bu
vasiyet, kocanin bunu 6liim vaktinde yapmasina ve esinin de kabul etme-
sine bagliydi. Eger koca, vasiyet etmemis veya kadin bunu kabul etmemis
olsaydi kocasinin evinde oturamazdi ve evinden cikarilirdi.» Ancak Ibn
Astir, Ibn Atiyye'den su bilgiyi aktarmaktadir: iglerinde ibn Abbas, Dahhak,
Ata ve Rebi’ gibi selef tilemasmin kabul ettigi bir goriise gore, bu ayetteki
vasiyet, Allah’tan eslere bir y1l boyunca zorunlu kalmalari i¢in bir emirdir.
Dolaysiyla ¢liiniin vasiyetine veya kadinlarin kabuliine bakilmaksizin uy-
gulamaya konulmas: gereken bir hiikiimdiir.” Miiellifimizin de kabul ettigi
goriise gore daha sonra bu vasiyet ve infak etme hiikiimleri, miras ayetiyle
nesh edilmigtir.

Kocasmin vefatindan dolay: iddet bekleyen kadinin, kocasimin evinde

94 Bakara, 2/240.

95 Bakara, 2/234.

96 Ibn Asir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, 11, 472.
97 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 473.
98 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 472.
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iddet stiresince bekleme vucubiyetini bildiren hiikiim, Bakara stiresindeki
iddet ayetinden alinmamuistir.» Ciinkii bu ayetteki bekleme, zamansal olup bu
durum mekanin gerekliligine delalet etmez. ibn Asitir’a gore cumhur, kadinim
kocasimin evinde bekleme hitkmiinii, Bakara stiresindeki bir y1l kalmalarini vasiyet
eden ve mensth oldugu iddia edilen ayetten ¢ikarmistir.® Yine cumhur’a gore
bu ayet, iddet ayetiyle nesh edildigi zaman nesih islemi yalnizca bir yil
olan miiddet iizerine varid olmustur. Yoksa ayetin ifade ettigi hitkmiin
tamami neshin kapsamina dahil edilmemistir.«

Iddeti belirleyen ve nasih olarak goriilen ikinci Ayet, niizul sirasi itibariyle 6nce
olup konuldugu yer itibariyle sonra getirilmis bir ayettir. Cumhur, birinci
ayetin esi 6len kadinin, kocasimin evinde bir (1) yil kalma hiikmiinii getirdigi
ve daha sonra bu hitkmiin vefat iddeti ve miras ayetleriyle nesh edildigi
goriisiindedir. fbn Astir, Buhari'de konuyla ilgili gecen bir hadiste Mii-
cahidin sOyle dedigini aktarmaktadir. “Allah, kocas1 vefat eden kadinin
iddet bekleme siiresini 4 ay 10 giin olarak tesri kilmistir. Kadin kocasi-
nin ailesi (ehli) yaninda bu iddetini beklemesi zorunluydu, daha sonra ise

5 J3 QLo e g gl 05 180 05352 00g”
‘C‘J’-;-l ayeti nazil oldu. Boylece Allah, bir senenin tamamini kadin i¢in vasiyet
olarak belirledi. Yani kadin, bu konuda muhayyerdir. Isterse vasiyetine
tabi olur ve evde kalir; isterse ¢ikar gider. O giinlerde kadinlar i¢in kocala-
rinin terekesinden belirli bir miras pay1 olmadigindan, kadinlarin bir sene
kalmalari, kocalarinin mirasindan aldiklar: bir hak idi. Bu hiikiim yani bir
y1l bekleme hiikmii, daha sonra miras ayetiyle nesh edildi.» Dolaysiyla
Miicahit’ten aktarilan bu bilgiye gore, iddet ayetiyle mensith olmustur
denilen Bakara stiresinin 240. ayeti, iddet ayetiyle bir ¢elisiklik arz etme-
mektedir. Bagka bir hitkmii agiklamaktadir ki, o da kadin isterse bir yil
boyunca yasadig1 evde kalmast vasiyetinin gerekliligidir. Ibn Asir’a gore,
Miicahid’in bu konuda séyledikleri, en agiklayicidir ve kabul edilmeye en uy-
gun olandir.»

99 Bakara, 2/234.
100 Bakara, 2/240.
101 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 448.
102 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 471.
103 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 471.
104 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 472.
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Vefat Aninda Ebeveyn ve Akrabalara Vasiyetin Durumu

“Birinize 6liim geldigi zaman, eSer bir hayir birakacaksa anaya, babaya, yakin-
lara uygun bir bicimde vdsiyet etmek Allah’tan korkanlar iizerine bir borgtur.”

Ayette gecen (Tj;;) kelimesi, mal anlamindadir. Bazi alimler, bu kelimenin
¢ok mal anlamini ifade eder demisse de; cumhura gore, vasiyet az malda

da gok malda da mesrudur. ibn Asir’a gore, ayette gegen (<2 95=<JL) kav-
ramindan anlagilan ise adalettir. Akrabalar arasinda kiskanglik ve zarar
ortaya ¢ikmayacak bir tarzda, kendisine en yakin olani veya ¢ok muhtag
olani tercih etmek stiretiyle vasiyetin yapilmasidir. Ayet, vasiyeti, tegvik
etmek i¢in bu davranisi mittakilere has kilmistir. Ayetteki bu vucubiyetin
bagkalarina degil de sadece miittakilere has olduguna dair bir delil yok-
tur. Aslinda bu hitabin muhatab1 herkes olup, bu hiikmii yerine getirme-
nin takva eylemi oldugu ifade edilmektedir.” ibn Asir’a gore, vasiyet etme
olgusu, Islam dncesi Arap toplumunda da bilinmekteydi. Vasiyet, tegri edil-
diginde, bilinmeyen yeni bir hitkmiin ihdas: degildi. Dolaysiyla vasiyet
hitkmiiniin kabulii i¢in fazla bir uyariya ihtiya¢ duyulmuyordu. Cahiliyye
Arap toplumunda 0liiye yakin olan bazi fakirler, mevtanin malina varis
olmak icin akrabasmin oliimiinii istiyor zanniyla mirastan mahrum bira-
kiliyordu. Binaenaleyh, ayet akrabalar arasinda adaleti saglamaya yonelik
bir mesajda vermektedir.»

P

ibn Asir’a gore, bu ayette gegen (5321-/9 C»-}jf ) ifadesiyle vasiyetin va-
cip oldugu apaciktir. Alimlerin ¢ogunluguna gore ebeveyn ve akraba-
lara vasiyet etme hiikmiiniin vacipligi, bu ayetle sabit olmustur. Nisa
stiresindeki mirds ayeti, vasiyet ayetini miicmel bir tarzda nesh etmistir.
Kendisine miras diigen yakin akrabalarin miras paylarimni da Oliiniin vasiyetine
ve rizasma birakmadan belirlemistir. Dolayisiyla belirlenen miras paylarry-
la, vasiyet ayetinin gerektirdigi vaciplik hiikmii nesh edilince, vacip olan
vasiyet hiikmii, mendupluga déniismiistiir. Miellifimiz fbn Astira gore, mu-
hakkik cumhur Gilemasindan Hasan Basri, Katade, en-Nehai, Sa’bi, Imam

105 Bakara, 2/180.

106 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 147.

107 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 148; Vasiyet,vdsiyet eden ve edilenin faydasina olmak iizere,
kisinin hayatta iken yoklugu durumunda veya oldiikten sonrast icin bir seyin yapimasini veya
yapilmamasint emretmektir. ( ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 147.)

108 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 147.
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Malik, Ebu Hanife, Evzal, imam Safii ve Ahmet b. Hanbel gibi alimler de
bu goriistedir.

Bu ayetin neshini kabul eden bir kisim alimlere gore ise vésiyet dyetinin
varis durumunda olanlarin digindakiler igin viicubiyeti devam etmektedir.
Vasiyet ayetinin menstih olmayip muhkem bir ayet oldugunu savunanla-
ra gore ilk nazil oldugunda bu ayetin ifade ettigi mana, vasiyetin kafir ve
kole olan ebeveyn ile kendisine miras diismeyen akrabalara yonelik oldugudur.
Bu goriiste olanlar ise Dahhak, bir rivayete gore Hasan Basri ve Taviis'tur. et-
Téaber?'in tercihi de bu yondedir. Dolayisiyla bunlara gore, iki ayet ara-
sinda yani vasiyet ayetiyle miras ayeti arasinda bir nesh olaymdan bah-
sedilemez. Ancak Ibn Asir’a gore, dogru olan cumhurun gériisidiir ki, yakin
akrabalara ve bagkalarina vasiyetin mendup oldugudur.:

Ayrica miras paylasimi yapildiginda hazir bulunan birtakim gruplarin
bu miras paymdan faydalandiriimasini ifade eden agagl}daki ayeti de nesh
baglaminda ele almay1 uygun gordiik. “ 423 é}g\ jj jf Lol fas \31}3
@jj;fo \?}3 (’l ‘;}}éj APE )gj)fﬁ ES\ldls /Mirdstan pay: olmayan yakilar,
yetimler ve yoksullar mirds taksiminde hazir bulunursa bundan, onlar: da rizik-
landirin ve onlara giizel soz siyleyin.”Ibn Abbas, Ebu Musa el-Eg’ari, Said b.
Miiseyyib ve Ebu Salih’e gore miras ayetleri inmeden once bu ayetin ifade
ettigi hiikiim farz idi. Daha sonralar1 miras ayetleriyle bu hiikiim nesh
edilmistir..=Ancak ilk donem selef tilemasinin nesh kavramini kullanirken
sonraki donemlerde kavramsallasan nesh kavramimin anlamindan daha
genis bir manada kullandiklarini unutmamak gerekir.

%99

Menstih oldugu iddia edilen bu ayetteki “Vi-i;ijjb ifadesi, cumhur
Glemaya gore, oncelikle nedbe yorumlanir. Ciinkii zekat disinda va-
cip mali ylikiimliilitk yoktur. Hz. Peygamber, bedevi bir A’rabi’ye zekat
emrini bildirdiginde A’rabi:“Ya Rasulallah, bunun disinda iizerimde bir
ylikiimliilitk var m1?”” Hz. Peygamber:“Hayir, kendi gonliinden verir-
sen o bagka, dedi.” Bundan hareket eden Imam Malik, Ebu Hanife ve

109 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 149.
110 ibn Astir, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 151.
111 ibn Asar, et-Tahrir ve’t-Tenvir, 11, 150.
112 Nisa, 4/8.

113 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, IV, 251.
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Musir fakihleri “(v-i jgjjk-;” emir fiilinin muhatabi, kendi malina sahip olan
varisler oldugunu sdylemislerdir. Dolayisiyla cumhur’a gore, bu ayet nedb
ifade etmekte olup menstih degil, muhkem bir ayettir. Ibn Asiir, cumhurun
bu goriisiinii bildirdikten sonra bunun sahih bir te’vil oldugunu benimsemek-
tedir.m

i¢ki ile Alikali Baz1 Ayetler Arasindaki Nesh iliskisi

Tahir b. Astir'a gore ickinin igilmesi, eskiden beri insanlik aleminde devam
edegelen ve koklesmis bir durumdur. Islam diginda higbir seriat, -gerek
sarhogluk miktarinca gerekse bu miktarin altinda- ickiyi haram kilma-
mistir. Igkinin biitiin dinlerde haram olan bir eylem oldugu seklinde bazi
alimlerin sozleri, hicbir delile dayanmamaktadir. Aksine bunun tersi rnekler
bulmak miimkiindiir.” Ancak Islam alimlerini bu diisiinceye gotiiren seridtin
killi kaideleridir ki, bunlar; dinin, nefsin, aklin, nesebin, malin ve irzin ko-
runmasidir. Biitiin seriatlar bu ilkelerde ittifak etmislerdir. ibn Astir’a gore
bunun manast, biitiin dinler kendi seriatlarinda bu islerin korunmasina énem
vermeleridir. Fakat diger biitiin dinlerin bunu énemsemeleri birbirinden
farkli olmus ve Islam seriatinda oldugu gibi diizenli bir hale sokulmamustir.
Ciinkii ehl-i kitabin eserlerinde igkinin haramligi veya igilmesini yasaklamaya
yonelik herhangi bir hiikiim yoktur.» Islam &ncesi cahiliye doneminde de
ickinin, insanin sayginligini zedelemesinden dolay: bazi1 Araplar, igki i¢-
meyi kendilerine yasaklamislardi. Ancak Islam, ickinin haramhigmi agik
bir sekilde ortaya koyan tek seriat olmasi yoniiyle diger biitiin seriatlardan
ayrilmaktadir.igkinin haramlik hitkmiine yonelik Islamin tedrici bir me-
tod takip ettigi asagidaki ayetlerde agikga gériilmektedir.

“Sana, sarap ve kumar hakkinda soru sorarlar. De ki: Her ikisinde de biiyiik
bir giinah ve insanlar icin bir takim faydalar vardir. Ancak her ikisinin de giinah
faydasindan daha biiyiiktiir.” 2

“Ey iman edenler! Siz sarhos iken -ne soylediginizi bilinceye kadar-namaza
yaklagmayin.” v

114 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, IV, 251.
115 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 338.
116 ibn Asir, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 339.
117 ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 344.
118 Bakara, 2/19.

119 Nisa, 4/43.
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“Ey iman edenler! Sarap, kumar, dikili taslar (putlar), fal ve sans oklar birer
seytan isi pisliktir; bunlardan uzak durun ki kurtulusa eresiniz.”»

bn Astr’a gore birinci ayette icki ve kumar hakkinda soranlar, miislii-
manlardir. Vahidi’nin bildirdigine gére bu ayet, Hz. Omer, Muaz b. Cebel ve En-
sardan bir grup hakkinda inmistir. Bunlar Hz. Peygambere gelerek; “Bize
icki hakkinda fetva ver, ¢linkii akli gideren ve mali telef eden bir seydir,”
dediler. Bunun {izerine yukarida manasin verilen Bakara stiresindeki 19.
ayet indi. Bu ayet indiginde insanlarin bir kism1 icki igmeyi terk ettiler, di-
gerleri ise icmeye devam ettiler.» Bakara stiresinde nazil olan ayet, ickinin
(hamr) haramliliginin illetini bildiren ilk ayettir. Bildirildigine gore bu ayet
nazil oldugunda Hz. Peygamber, “Allah, ickinin haramligina basladi, yani
haramligint hazirlamaya basladi,” buyurdu. Ayrica miifessirlerin cum-
huruna gore Bakara stiresindeki ilgili ayet, Nisa ve Maide stirelerindeki
ayetlerden once nazil olmustur.=

Nisa sfiresindeki ”sz\.i.@ (L?JB A bﬁ}:ﬁ N biﬂ &g-}j\ Léif G /Ey
iman edenler! Siz sarhog iken namaza yaklasmayin.” = ayeti, ickinin neredeyse
tamamen haram kilmacagin bildirmektedir. Fakat insanlarin ickiye olan
asint diigkiinliiklerinden ve Allah Teala’nin kendilerine olan merhametinden
dolay1, insanlarm ickinin haramligini kabul edecek bir yetkinlige tedricen geti-
rilinceye kadar icki tamamen haram kilinmadi. Ciinkii baz1 Miisliiman-
lar, halen igki i¢iyordu. Giinde bes vakit kilinan namazlarin sikligindan
dolay1 i¢kinin i¢ilme alani iyice daraltilmisti.» Bu ayetin inisinden sonra
Miisliimanlar namaz vakitlerine yakin icemiyorlardi. Ancak sabah ve yats1
namazlarindan sonra igebiliyorlardi. Ciinkii bu namazlarin bir sonraki va-
kitle aralarindaki mesafe daha uzundu.=

Hig stiphesiz Islam dini, toplumda kok salmis olan ickinin haramlig:
konusunda tedrici bir yontem takip etmistir. Mekke’de nazil olan Nahl
stiresinde, hurma ve {iziimden yapilan giizel rizik ve ickiden bahsedil-

120 Maide, 5/90.

121 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 338.
122 ibn Astir, et-Tahrir ve't-Tenvir, 11, 340.
123 Nisa, 4/43.

124 ibn Asar, et-Tahrir ve't-Tenvir, V, 60.
125 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, V, 61.
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mekte ancak ickiyi giizel rizik diye nitelendirilmeyerek,»zihinlerde ickiye
kars1 bir soru isareti uyandirilmistir. ibn Astir’a gore, islam alimlerinden
gelen muteber anlayisa gore igkinin (hamr) yasaklanmasi ii¢ asamali tedrici
bir metodla gergeklesmistir. Bunun ilk asamasi, Bakara stiresinde i¢cki hakkin-
da fetva sorulan ayettir. Bu ilk asamadan itibaren sahabiden Hz. Omer
gibi ileri derecede takvaya sahip olanlar, icki icmeyi terk etmislerdir. Hz.
Omer, ickinin tamamen haram kilinmasinin beklentisi icerisindeydi ki,

soyle dua ediyordu: “LeLs Uly Jres & W oo V'@'U‘ [Allahim, icki konusun-
da goniilleri yatistiran ve rahatlatan bir agiklamay: bizlere beyan et!” Daha son-
ralar1 “sarhos iken namaza yaklasmayin”» ayeti nazil olunca Hz. Omer, ayni
duasini tekrar etmistir. Ancak Maide stresinde ickinin kesin haramligini

bildiren ayet inince Hz. Omer, “Lugs\ /sonuca vardik/goniillerimiz yatigt”
demistir.» Ebu Davud’un bn Abbas’tan rivayet ettigine gore, Ibn Abbas,
“Maide stiresinde ickinin haramligini kesin bir sekilde bildiren ayet, ken-
dinden 6nceki ickiyle alakali iki ayeti nesh etmistir” demektedir.=

ibn Asir, her ii¢ yeti de tedrici bir yontemle ele almaktadir. i1k dyetten itibaren
nefisler/benlikler, bu isin haramlig1 konusunda egitilerek onun haramligi-
n1 kabul edecek bir konuma getirilmeye galigilmistir. ibn Asir, bu ayetlerin
birbiriyle neshi konusunda sadece [bn Abbas’tan gelen ve dnceki paragrafta
aktarilan goriisii bildirmekte ve bu goriis hakkinda herhangi bir yorum
yapmamaktadir. Ancak bilindigi gibi Sahabi'nin nesh kelimesinden kas-
tettikleri man4, sonraki donemlerde kavramsallasan ve anlam daralmasi-
na ugrayan nesh kavramindan farklidir. Zira Sahabi ve tabitin, mutlakin
takyidine, ammin tahsisine, miibhemin beyanina ve hatta istisnaya dahi
nesh diyorlardi.» Dolayisiyla ibn Abbas’in ayetin neshiyle ilgili soyledigi
seyi bu baglamda degerlendirilmesi daha dogru olur.

Sonug

Nesh olgusu erken dénemden itibaren Kur'an arastirmacilarinin ilgisi-
ni ¢ekmis ve giliniimiize kadar da bu alanda arastirmalar devam etmistir.

126 Nahl, 16/67.

127 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, VII, 21.
128 Nisa, 4/43.

129 ibn Astir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, VII,22.
130 Ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, VII, 22.
131 es-Satibi, el-Muvafakat, 111, 99.
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Tefsir literatiiriinde gerek nesh kavraminin tanimlanmas: gerekse nesh
cesitlerini belirleme noktasinda farkli yaklasimlar: gormek miimkiindiir.
Bu acgidan bakildiginda her alimin kendi i¢tihadiyla Kur'an’daki nasih ve
menstih ayetlerin sayisini belirlemeye calistigi goriilmektedir. Tahir b. Astir,
nesh olgusunu konunun temel sacayagini olusturan nesh, nesi ve nisyan
kavramlar1 ekseninde ele almaktadir.

Bu ii¢ kavramdan hareketle farkli seriatlar veya ayni seriatin hiikiimleri
arasinda nesh olayinin olus sekillerini kategorize ederek maddeler halinde
sunmaktadir. ibn Asir’a gore, nesh olayinda, -ister seriatlar arasinda olsun,
isterse ayn1 seriatin kendi hiikiimleri arasinda olsun- nesh ayetinde ifade
edildigi gibi, ikinci hitkmiin daima ilk hiikiimden daha hayirli olma veya
onunla ayni degerde olma zorunlulugu vardir. Miellifin farkli agilardan
yapmuis oldugu nesh cesitlerinde siirekli “daha hayirli ve misli olma” ilkesine
uydugu goriilmektedir.

Tahirb. Astir, usulciilerin nesh tanimina, ziyade bir kayit koyarak yeni bir

nesh tanimlamasi yapmugtir. Buna gore neshi, “p )l&U < ) Vg';‘ ce ) 429
axdy O\LZ asles /Yiirirliiktebelli bir siire kaldigr bilinen ser’i bir hitkmiin,
ndsih olan bir hiikiimle kaldirilmasidir” seklinde tanimlamis ve bu tanimin
bir neticesi olarak da nesh edilen hitkmiin, belli bir siire devam etmis olmasi
gerektigi sonucuna varmistir. Aksi halde belli bir gaye ile sinirlandirilmis
olan veya tekrar ettigine dair bir delil bulunmayan herhangi bir hitkmiin
nesh edilmesi gibi durumlar, nesh tanimimin kapsami disinda kalmakta-
dir. Dolayisiyla ona gore bir hitkmiin nesh’e konu edilebilmesi i¢in belli
bir siire o hiikiimle amel edilmesi sarttir. Ancak Ibn Asur’un neshle ilgili
yaptig1 tanima, -makalenin i¢inde de uygulamali bir bicimde sunuldugu
gibi- bazen uymadig: goriilmektedir. Cumhurun nesh anlayisini genel an-
lamda benimseyen ibn Astir'un, pratik nesh uygulamasi boliimiinde ve-
rilen 6rneklerle ortaya konuldugu tizere zaman zaman cumhurdan farkl
diistindiigii noktalar da s6z konusudur.
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