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Oz: Dogru yoldan saptirma, azdirma ve isyana siiriikleme gibi manalara
gelen igva, dnemli Kur’ani bir terimdir. Bu lafiz Kur’an’da genellikle sey-
tanla iligkili olarak kullanilmistir. Ancak el-A’raf 7/16, HGd 11/34 ve el-
Hicr 15/39 ayeti olmak iizere {i¢ yerde ise Yiice Allah’a izafe edilerek kul-
lanilmistir. Bu yoniiyle mezkir ii¢ ayet, kelamin miihim konulardan olan
kader, irade hiirriyeti, insann fiilleri, hidayet-dalalet agisindan farkl sekil-
lerde yorumlanmaya mdisaittir. Bu durum, ilgili ayetler baglaminda mii-
fessirlerin gesitli yorumlar yapmasma neden olmustur. Bu ¢alismada,
oncelikle “igva” lafzinin anlami tespit edilmeye calisilmis ve bu lafzin
Kur’an’da kullanimi incelenmistir. Ardindan Taberi, Zemahseri ve
Razi'nin tefsirleri 6zelinde, zikredilen ii¢ ayetin baglaminda, igva ile ilgili
yaptiklar1 yorumlar irdelenmistir. Bu miifessirlerden Taberi ve Razi, Ehl-i
Siinnet’i temsil ederken; Zemahseri de Mu'tezile’yi temsil etmektedir. Bu
calismada, mezkir ayetlerin tefsiri baglaminda yapilan yorumlarda mez-
hebi mensubiyetin etkisi tespit edilmeye c¢alisilmis; diger mezheplere
yonelik tavir ve elestirilerin tefsire yansimasi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, 1gvé, Mu'tezile, Ehl-i Siinnet, Taberi, Razi,
Zemahseri, Mezhebi Aidiyet.

Abstract: Igva, which means to deviate from the right path, to deprave
and to lead to rebellion, is an important Qur'anic term. This word is gen-
erally used in relation to the devil in the Qur'an. However, it was used in
three verses, al-A'raf 7/16, Hud 11/34, and al-Hijr 15/39, attributing it to
Almighty Allah. In this respect, the aforementioned three verses can be
interpreted in different ways in terms of destiny, freedom of will, human
actions, searching for the right way-aberration, which are important issues
of theology. This case has led the commentators to make various com-
ments in the context of the relevant verses. In this study, first of all, the
meaning of the word "igva" was tried to be determined and the use of this
word in the Qur'an was examined. Then, the interpretations of Tabari,
Zamakhshari and Razi, in the context of the three verses mentioned, were
examined. In our study, while Tabari and Razi, who are among those
commentators, represent Ahl as-Sunna; Zamakhshari represents
Mu'tazila. In this study, the effect of madhhab affiliation on the interpreta-
tions of the aforesaid verses has been tried to be determined and the re-
flection of the attitudes and criticisms towards other sects on the interpre-
tation has been examined.

Keywords: Tafsir, Igva, Mu‘tazila, Ahl al-Sunnah, Zamakhshari, Tabari,
Razi, Sectarian Belongings.
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Giris

Insanlara hidayet rehberi olarak gonderilen Kur’an'in ilk
muhatab1 olan sahabe, onu Hz. Peygamber'den dinlerken
temel mesajlarin1 anlamakta zorluk ¢cekmemistir. Ayni sekil-
de iman etmeyen miisrikler ile ehli kitap da onun kendileri-
ne verdigi asli mesajlar1 anlamada zorlanmamuiglardir.
Kur'an’m niizGil dénemi muhataplarindan olan sahabe, Al-
lah’in kendilerine vermek istedigi asil mesajlara ve onlara
gore amel etmeye yogunlasirken; inkarcilar ise Allah Resu-
lii'niin risaletini kabul etmemis ve dolayisiyla Kur’an'in ilahi
kelam olmadig1 lizerinde inatlasmislardir. Hz. Peygamber
hayattayken sahabe Kur’an’dan anlayamadiklar1 hususlari
ona tevdi ettiginden dolay1 s6z konusu donemde Kur’an"in
ayetleri etrafinda kelami yorumlara ve tartismalara pek rast-
lanilmamaktadir. Ancak Allah Resulii’'niin vefati sonrasinda
degisen sartlar ve gelisen hadiseler neticesinde kelamla ilgili
konularda tartigsmalar ortaya ¢ikmustir. Bu tartismalarda
Kur’an ayetleri, farkli goriis ve diisiinceler icin delil olarak
kullanilmaya baslanmistir. Biitiin bu gelismeler dini ilimle-
rin ve bunlardan biri olan kelamin sistemlesmesine, mezhebi
goriis ve yorumlarin tefsirlere yansimasina sebebiyet vermis-
tir. Donemin miifessir ve ulemas: ise giindemde olan tartis-
malara bigane kalmamis, sz konusu gelismelerden etkilene-

rek bu hususlar tefsirlere gesitli sekillerde yansitmistir.

Bu calismada, bir Kur’an terimi olan igvanin Allah’a izafe
edilerek kullanildig ayetler {izerinde durulacak, bu baglam-
da Taberi (6. 310/923), Zemahseri (6. 538/1144) ve Razi'nin
(0. 606/1210) tefsirlerindeki yorumlar mukayeseli olarak in-
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celenecektir. Bu {ig tefsir gergevesinde, mezhebi mensubiye-
tin mezk(r ayetlerin yorumu tizerindeki etkisi ortaya ko-
nulmaya c¢alisilacaktir. Calismada Zemahseri'nin tefsiri,
Mu'tezile cephesini temsil ederken; Taberi ve Razi'nin tefsir-
leri ise Ehl-i Stinnet tarafini1 temsil etmektedir. Ayrica bu iki
tefsir, konunun rivayet ve dirayet tefsirlerinde nasil ele alin-

digin1 gormemizi saglayacaktir.
1. igva’in Liigat Anlam1 ve Kur’an’da Kullanimi

[gva, haktan sapma, basarisizlik ve fiyasko anlamindaki
“ss” kokiinden! if‘al babinda bir kelimedir. Ibn Faris (6.
395/1004), kelimenin kokii itibariyle iki temel manaya delalet
ettigini belirtir. Birincisi, riistiin (25.V) hilafi ve vaziyetin ka-
ranlik olmasi, yani cehalet ve yoldan sapmadir. Ikincisi ise
bir seydeki bozulmadir. Bu manada, buzag: fazla siit icip
midesinde rahatsizlik meydana geldiginde “Oaadll 552" de-
nir.2 Ragib (6. V./XI. yiizyilin ilk ¢eyregi) da bu kokten olan
“(A” lafzinin bozuk itikattan veya itikatsizliktan kaynakla-
nan cehalet oldugunu belirtir.? I§va ise “saptirmak ve helak

etmek” manalarina gelmektedir.*

Kur'an'da “&2” kokiinden kelimeler 18 ayr1 ayette ve 22
yerde gecerken bunun if‘al bab1 olan “s/ YV ise 6 ayette 8

yerde ge¢mektedir.’ Bu lafiz, tiirevleriyle beraber Kur’an’da

1 Ebir'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisinii’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadur, ts.), “gvy”, 15/140.

2 Ebii’'l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya Ibn Faris, Mu'‘cemu mekdyisi’l-liiga, thk.
Abdiisselam Muhammed Hartn (b.y.: Darii’l-Fikr, 1399/1979), 4/399-400.

3 Ragib el-Isfahani, Miifredit — Kur'an Kavramlar1 Sozliigii, cev. Abdiilbaki Giines —
Mehmet Yolcu (Istanbul: Cira Yaymlari 2010), “gvy”, 772.

4 {bn Manzfr, Lisdnii’l-'Arab, 15/140-141.

5 Muhammed Fuad Abdiilbaki, el-Mu'cemii’l-miifehres li-elfdzi’l-Kur'ani’l-kerim,
(Kahire: Matba“atii Dari'1-Kiitiibi'1-Misri, 1364), 506.
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liigat manasia uygun olarak gesitli formlarda kullanilmistir.
Bunlardan birincisi “42)” ve “” seklinde marife veya nekra
mastar bir isim olarak; ikincisi, “ss¢” fiilinin siilasi miicerred

mazi formunda; tiglinctisii “Os3&”, “0aal” ve “{ss” geklin-
de ism-i fail kalibinda; dordiinciisii de if‘al babinda mazi

veya muzari bir fiil olarak kullanilmigtir.

Bunlardan “%&)” lafzimin kullanildigy yerlere baktigimiz-
da, birincisi lafzin asil manasinda bulunan sapkinlik ve az-
ginlik manasinda, ikincisi de azap manasindadir. Dinde zor-
lamanin olmadigmni, dogruluk ile sapkinligin birbirinden
ayrildigini bildiren el-Bakara 2/256. ayette, “2 G X350 (a8 57
“dogruluk sapikliktan iyice ayrilmigtir.” seklinde, “er-Riisd”iin
karsit1 olarak sapiklik manasinda kullanilmistir. Iman etme-
yip biiyiikliik taslayanlarmn durumundan s6z eden, “Dogru
yolu (2330 dui) gérseler onu yol edinmezler. Ama sapiklik yolunu
(< dui gorseler onu yol edinirler.” mealindeki el-A’raf 7/146.
ayette de benzer bir kullanim vardir. Bu manadaki bir bagka
kullanimi da el-A’raf 7/202. ayette gormekteyiz. “ 23535
) b 4557 seklindeki bu ayette, seytana uyan veya seyta-
nin mantigiyla hareket edip bir nevi seytana kardes olmus
olanlarin seytanlar tarafindan azgmhga siiriiklendikleri be-
lirtilmektedir. Gayy lafzinin “azap” manasindaki kullanimi-
i ise “Ge (b Cazd” seklinde, Meryem Stiresi 19/59. ayette
gormekteyiz. Bu ayette, 6nceki peygamberlerden so6z eder-
ken, kendilerinden sonra namazi terkederek veya gerektigi
sekilde eda etmeyerek zayi eden ve sehvetlerinin pesine dii-
sen nesillerin geldigini ve onlarin bu tutumlarindan otiirii
biiylik bir azaba garptirilacaklar1 haber verilmektedir. Bura-
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da “azap” olarak terciime edilen “’&” kelimesinin, cehen-
nemde atesten bir kuyu, vadi veya nehir oldugu rivayet
edilmekle beraber; hiisran ve ser oldugu da rivayet edilmek-
tedir.® Kimi miifessire gore de bu ifade el-Furkan 25/68.
ayette gegen “LGi 3" “Giinahin vebaliyle karsilasir” seklindeki
ifadeye benzer olup “gayyimn cezasiyla karsilagir” manasima

gelmektedir.”

Ayni kokten olan “ss2” fiili ise Kur’an’da ii¢ yerde mazi
formunda ge¢mektedir. Bu fiil, Allah’in azabina miistahak
olmus kimselerin mahserdeki durumunu ifade eden su ayet-
te, “Lize L& szl Wit ol oY W8y “Ey Rabbimiz! Iste sunlar
bizim azdwdiklarimizdir. Kendimiz azdiimiz gibi onlar1 da azdir-
dik.”® seklinde asilerin durumunu ifade etmek igin kullanil-
mustir. Bu ayette kendilerinden s6z edilen kimselerin, insan-
lar1 saptiran seytanlar oldugunu belirtenler oldugu gibi,®
seytanlar veya kiifriin onderleri oldugunu sdyleyenler de
olmustur.!® Bu fiil iki yerde de peygamberlerin durumuyla
iligkili olarak kullanilmistir. en-Necm 53/2. ayetinde, “Arka-
dasiniz (Muhammed) sapmadi ve azmadi. (¢3¢ »3)” seklinde Hz.

Peygamber'den sasma ve sapma gibi olumsuzluklar1 nef-

¢ Ebh Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tefsirii't-Taberi - Cimi‘u’l-beyin fi
tefsiri’l-Kur'dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru’l-Hicr,
1422/2001), 15/571-574.

7 Ebii Ishak ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac, Me ‘dni’l-Kur ‘dn ve i ‘rébiih, thk. Abdiilcelil
Abduh Selebi (Beyrut: ‘ Alemii’1-kiitiib, 1408/1988), 3/336.

8 el-Kasas /28/63.

9 Taberi, Tefsirii't-Taberi, 18/295.

10 Ebwl-Kasim Carullah Mahmad b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an haka'iki
gavamidi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi vucithi’t-te’vil: Kessaf Tefsiri, cev. Muhammed
Cogkun vd. (istanbul: Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlar, 2016), 5/92-93;
Ebii'l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Tefsiru'n-Nesefi-medarikii’t-tenzil ve
hekdiku't-te’vil, thk. Yusuf Ali Biideyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimii't-Tayyib, 1419/1998),
2/652.
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yetmek icin kullanildigin1 gérmekteyiz. Genellikle seytanlar
ve inkarcilarin durumunu ifade etmede kullanilan bu fiil,

“" s

Hz. Adem’in yasaklanan agagtan yedigini bildiren, “ &3 a5
de ise Hz. Adem’in durumunu ifade ederken kullanilmakta-
dir. Bu ayet, Kur'an’da igva ve aymi kokten olan lafizlarin
peygamberlerin veya miiminlerin durumunu ifade etmede
kullanimina tek ornektir. Bundan dolay1 bu ayetin tefsirinde
s0z konusu fiil etrafinda miifessirler tarafindan muhtelif
yorumlar yapilmistir. Bu fiili “sasird1”, “hiisrana ugrad1”,
“cok yediginden usand1”, “diinyaya inmesinden dolay1 ya-
sayist bozuldu”, “onun yasak aga¢ oldugunu bilmedi” vb.
sekilde aciklayanlar oldugu gibi peygamberin bu hatasmin
bir zelle oldugu, onun hakkinda “asi” veya “sapmis” gibi

ifadelerin kullanilamayacagini belirtenler de olmustur.!

Yukaridaki “s3” fiili ile ilgili kullanimlarda, sasma ve
sapma durumunun devamli olmama, sadece bir defaya
mahsus olma ihtimali vardir. Zira mazi kalibinda bir fiilin
kullanilmasi igin bir durumun veya bir eylemin bir defa ger-
ceklesmis olmas: kafidir. Nitekim Hz. Adem icin kullarilan
ifade mazi kalipta bir fiildir. Bu da onun s6z konusu duruma
sadece bir defa diistligii ve onu igsellestirmedigini goster-
mektedir. Ayn sekilde Allah Resulii'nden “sasma” durumu
nefyeden ayette de mazi kalibinda fiil kullanilmistir. Boylece

11 Taha 20/121.

12 Bkz. Zemahseri, Kessif, 4/378-379; Fahreddin er-Razi, et-Tefsirii'l-kebir ev Mefiti-

hii'l-gayb, thk. Seyyid Umran (Kahire: Daru’l-Hadis, 1433/2012), 11/397-400; Nesefi,

Tefsiru'n-Nesefi, 2/387.
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onun higbir sekilde boyle bir duruma diismedigini agikca
belirtmistir.

Kur'an’da igva ile aymi kokten olan “Os3all” ve “&udal;
hak yoldan sapan Bel’am b. Baura veya Bel’am b. Eber adli
kisi,”® Iblis’e uyup haktan sapan ve helak olanlar,* hak yol-
dan sapmis ve cehenneme girmis kimselerle seytanlar,’> sey-
tanlar, cinler veya insanlardan sairlere uyan sapkin kimse-
ler'® ve cehennem ehlinden olmus insanlarla cinler'” i¢in kul-
lanilmistir. Bu kaliplarin kullanilmasi, s6z konusu kimselerin
bu eylemi ¢okga yaptiklarini, kalic bir sekilde sapkinlik du-
rumuna diistiiklerini, sapkinlik ile azginhig: adeta bir huy ve
ahlak haline getirip icsellestirdiklerini gostermektedir. Nite-
kim fiil kalib1, bir isin meydana geldigini ve yenilendigini
gosterirken; isim ise o 0zelligin sabit oldugunu gostermekte-
dir.’® Bu agidan bir kimse i¢in ism-i fail kalibinin kullanilma-
styla, onun s6z konusu eylem ve sifatla daha ¢ok 6zdeslestigi
vurgulanmaktadir. Boyle bir kullanim, el-Kasas 28/18 aye-
tinde de mevcuttur. Bu ayette, ayn1 kokten olan “{£” lafz,
“lash I 21 87 “Belli ki sen azgin bir kimsesin” seklinde ge¢mek-
tedir. Ayette gecen bu ifade Hz. Musa'nin soézii olup bir
kiptiyle satasan Beni Israilli sahsa hitaben soylenmistir. Hz.
Musa s6z konusu sahsi “&£” diye nitelemistir. Clinkii o
sahsin ikide bir sorunlara neden oldugu, durmadan insanlar-

la satastig1 goriilmektedir.

13 el-A’raf 7/175; Taberi, Tefsirii't-Taberi, 10/566-569.

14 el-Hicr 15/42; Taberi, Tefsirii't-Taberi, 14/71.

15 es-Suara 26/91, 94, 224; Taberi, Tefsirii't-Taberi, 17/597-598.

16 es-Suara 26/224; Taberd, Tefsirii't-Taberi, 17/674-676.

17 es-Saffat 37/32; Taber, Tefsirii’t-Taberi, 19/526-527.

18 Fadil Salih Samirrai, Medni en-Nahv (Urdiin: Daru’l-Fikr 1i’t-Tibae ve'n-Nesr ve't-
Tevzi’, 1420/2000), 4/36.
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If‘al babindan olan igva fiili, Kur'an’da genel olarak az-
dirma, haktan saptirma, masiyet ve isyana siiriikleme gibi
manalarda kullanilmistir. Bu tiirden olan fiiller, Kur’an’in
zem ettigi davranislar kismina dahildir. Kur’an’da igva lafz1
genel itibariyle seytanin bir fiili ve ahlaki olarak zikredilmis-
tir. el-Hicr 15/39. ve Sad 38/82. ayetlerinde, Adem ve Iblis
kissas1 baglaminda [blis’in bir ifadesi olarak “pazsl ee—\uf—‘i”
seklinde gecmektedir. O, yemin ederek Ademoglunu sapti-
racagimn sOylemistir. el-Kasas 28/63 ve es-Saffat 37/32 ayetle-
rinde ise cehennem ehlinden bazilarina nisbetle kullanilmis-
tir. Onlar, mahsger giinii cezayla karsilastiklarinda, diger baz1
kimseleri saptirip azdirdiklarini itiraf etmektedirler. Ayette
zikredilen bu kimselerin, seytanlar veya kafir ve miisriklerin

oOnclileri olmasi muhtemeldir.

Saptirma, azdirma gibi hos kabul edilmeyen manalara ge-
len ve genel itibariyle seytanlar ve azgin kafirlerin bir fiili
olan igva, el-A’raf 7/16, HGd 11/34 ve el-Hicr 15/39 olmak
lizere ii¢ ayette Allah’a izafe edilerek kullanilmistir. Bu ayet-

ler ve mealleri soyledir:
1- “aiad) bl pa 231 (a8 521 Lk O

“Seytan dedi ki: “(Oyle ise) beni azdirmana kargilik, yemin ede-
rim ki, ben de onlar1 saptirmak icin senin dosdogru yolunun iize-
rinde elbette oturacagim.”"

2- &85 5 i O 2 0 8 & &1 gl O il & el 585 Y

Osha i adll g7

19 el-A’raf 7/16.
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“Ben size 0giit vermek istesem de, eger Allah sizi azdirmak is-
temigse, 0gtidiim size fayda vermez. O, sizin Rabbinizdir ve O'na

dondiiriileceksiniz. "0

3- * pée i V) Gusadl 2 V5 Gl (8 ) SOV (5T Ly 5 O
:.. - ’!f Ji‘//

“blis, ‘Rabbim! Beni azdirmana karsilik, andolsun ki yeryii-
ziinde kotiiliikleri onlara giizel gosterecegim, iclerinde ihldsa erdi-

rilmis kullarin harig, onlarin hepsini azdiracagim’ dedi.”?!

Konumuzun esasini tegkil eden ayetler de bu {ii¢ ayettir.
Zira hos kabul edilmeyen bir fiilin Allah’a izafe edilmesi,
miifessirlerin ve ulemanin gesitli yorumlar yapmasina neden
olmustur. Ayn1 zamanda bu ayetler; kader, insanin hiirriyeti
ve insanin fiilleri gibi kelam alaninda 6énemli tartismaya se-

bep olan konularla da iligkilidirler.

el-A’raf 7/16 ve el-Hicr 15/39 ayetlerinde Allah’a izafe edi-
lerek kullanilan igva, Hz. Adem’in yaratiligim konu edinen
kissa baglaminda Iblis'in bir ifadesi olarak ge¢cmektedir. Bi-
lindigi tizere, Yiice Allah Hz. Adem’i yaratip ona ruh iifle-
yince, Hz. Adem’e secde etmeleri hususunda meleklere emir
vermistir. Melekler, Allah’in emri geregi Hz. Adem’e secde
ederken, atesten yaratilmis cinlerden olan Iblis ise biiyiikle-
nerek secde etmemistir. Neticede Iblis, hatasinda israr ede-
rek Allah’a olan isyanim siirdiirmiis ve kiyamete kadar
miihlet isteyip Ademogluna olan diigmanligini dile getirmis-
tir. O, insanoglunu haktan saptirmaya ant icerken, “ &
3217 seklinde igvay Yiice Allah’a izafe etmistir.

20 Had 11/34.
2 el-Hicr 15/39-40.
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Hd 11/34. ayetindeki kullanim ise Hz. Nuh'un dilinden
aktarilmistir. O, kavmini tevhide davet etmis, iman etmeleri
i¢in ¢abalay1p ¢irpinmis ve onlar1 Allah’in azabiyla uyarmis-
tir. Ancak onlar iman etmedikleri gibi uyarilarini da ciddiye
almamis ve azabi cargabuk kendilerine getirmesini istemis-
lerdir. Hz. Nuh da iman etmeyip Allah’in azabin isteyen

kavmine karg1 bu ifadeyi kullanmusgtir.

2. Taberi, Zemahseri ve Razi Tefsirlerinde Allah’a izafe

Edilen igva’nin Yorumunda Mezhebi Mensubiyetin Etkisi

Kur’an’da genellikle Iblis’e ve insanlar1 haktan saptiranla-
ra izafe edilerek kullamilan igvanm iki ayr1 stirede Iblis'in
diliyle ve bir yerde de Hz. Nuh'un diliyle Allah’a izafe edil-
mis olmasy, ilgili ayetler baglaminda tefsirlerde cesitli kelami
yorumlar yapilmasina neden olmustur. Zira kotii bir sifat
olup seytan icin kullanilan bu vasfin Allah’a atfen kullanil-
mis olmasi zahirde bir iskalin olusmasina neden olmaktadir.
Bu durum; “Allah kullarmi saptirir mi1?”, “Allah kotiltigi
diler mi?”, “iblis’i Allah m1 saptird1?”, “Allah diledigi i¢in mi
iblis sapt1?”, “Allah kulunda kiifrii yaratip onu haktan sap-
tirmay1 irade eder mi?” ve “Iblis’in s6zii hiiccet olur mu?”
gibi sorular1 akla getirmistir. Bu yoniiyle mezkiir ayetler,
kelami mezheplerin ortaya ¢ikip ayrismasinda en onemli
konulardan olan kader, irade hiirriyeti, Allah’in fiilleri, insa-
nin fiilleri, hidayet-dalalet ve ser/kétiiliik problemi agisindan
farkli sekillerde yorumlanmaya miisaittir. Buna binaen mii-
fessirlerin her biri, ayeti yorumlarken s6z konusu miiskili
gidermeye calismanin yaninda, ayette gecen igvayi, kendi
mezhebinin kelami diisiincelerine uygun olarak yorumla-
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maya gayret etmis ve diger mezheplerin gortislerini de ¢ii-
riitmeye ¢alismistir. Bu durum, kendi mezhebine ait goriisiin
en isabetli yorum olduguna, diger mezhep ve firkalarin go-
riiglerinin ise hatali olduguna inanmanin dogal bir sonucu-
dur. Ayn1 durumu, ¢alismamizda tefsirlerini esas aldigimiz
Taberi, Zemahseri ve Razi'nin tefsirlerinde de gormemiz
miimkiindiir. Miifessirlerin ilgili ayetler baglamindaki yo-
rumlarina ge¢meden ©nce kelam mezheplerinin konuyla

ilgili temel goriislerine kisaca deginmekte yarar vardir.

Kur’an’da insanoglunun Allah’a kulluk etmesi igin yara-
t1ld181?2 ve yeryiiziinde imtihana tabi tutuldugu bildirilmek-
tedir.®® Insanin imtihana tabi tutulabilmesi ve mesuliyet alti-
na girmesi icin de hiir bir iradeye ihtiyac1 vardir. Nitekim
Kur’an, insanin iman ve kiiflir konusunda serbest birakildi-
gini, dileyenin iman edecegini dileyenin de inkar edebilece-
gini,** Allah’in cebren kimseyi imana veya kiifre zorlamadi-
gini® haber vermektedir. Bununla beraber kimi ayetlerde
kaderin oldugu, her seyin Allah’in dilemesiyle oldugu® da
bildirilmektedir.

Allah Resulii doneminde Miisliimanlar kader, Allah"in fiil-
leri, iradesi vb. kelami konular1 tartismadan 6te Kur’an'in
emri dogrultusunda amel etmeye yonelmislerdir. Hz. Pey-
gamber, bir defasinda ashaptan bazi kimselerin kaderi tartis-
tiklarin1 gordiigiinde “Siz bununla mi emrolundunuz? Yoksa

ben size bunun icin mi gonderildim? Sizden oncekiler bu konuda

2 ez-Zariyat 51/56.

2 el-Enbiya 21/35; el-Miilk 67/2.

24 el-Kehf 18/29.

% el-En’am 6/35, 107, 148, 149.

26 Al- imran 3/145, 154; el-A’raf 7/34; et-Tevbe 9/51; Y{inus 10/49;el-Hadid 57/22.
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tartistiklarindan dolay: heldk oldular. Sakin bu meseleyi miindkasa
etmeyiniz!”? buyurmustur. Ne var ki Rasit halifeler done-
minde kader vb. kelami konular tartisilmaya baslanmus,
ozellikle sahabe, devrinin sonlarina dogru Hz. Osman’in (0.
35/656) sehit edilmesi, Siffin Savasi, Hakem Vak’as1 gibi si-
yasi ve igtimai olaylar neticesinde kaderle iligkili olarak in-
sanin fiilleri iizerinde kaderin zorlayici bir etkisinin olup
olmadig1 daha siddetli bir sekilde tartisilmaya baslanmustir.
Bazi kimselerin goriisiine gore kaderde cebr goriisii ilk ola-
rak Muaviye b. EbG Siifyan (6. 60/680) tarafindan ortaya
atilmistir. O, kendi icraatlarim1 megrulagtirma adina cebir
dogrultusunda kaderle iligskilendirmis ve kendisinin Allah
tarafindan devlet bagkani yapildigini ve dolayisiyla icraatla-
rimin isabetli oldugunu iddia etmistir. Daha sonralar1 bu go-
ris Emeviler arasinda yayilmis ve Cehm b. Safvan (6.
128/745-46) gibi baz1 kimseler tarafindan savunulmus, bazi-
lar1 da buna karsi gakmiglardir.® Sonraki donemlerde ise
flahi irade ile insanin fiilleri arasindaki iliski baglammda
tartismalar derinlesmistir. Bu durum, zamanla farkli kelam

ekollerin olusmasiyla sonuglanmistir.

Erken donem Selefiyye ulemasi, Cebriyye ve Eg‘ariyye
kelamcilarmin biiyiik ¢ogunluguy, ilahi iradenin her seyi ku-
sattigini, hayir-ser, iman-kiifiir, itaat ve isyan tiirtinden her

ne varsa ancak O'nun dilemesi ile oldugunu savunmustur.

27 Eb{i Isa Muhammed b. Isa b. Sevre Tirmizi, Siinenii’t- Tirmizi, thk. Ahmed Mu-

hammed Sakir vd. (Misir: Seriketii mektebeti ve matba‘’ati Mustafa el-Babi el-

Halebi, 1395/1975), “Kader”, 1 (No: 2133).

2 Yusuf Sevki Yavuz, “Kader”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:

TDV Yayinlari, 2001), 24/59.
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Zira naslarda her seyin O'nun dilemesine bagh meydana
geldigi belirtilmistir. O dilemedigi halde hiikiimranhg: al-
tinda kiifiir ve isyanin gerceklesmesi, kotiiliiklerin vuku
bulmasi1 O'nun acizligini gerektirir, bu da Allah igin s6z ko-
nusu olamaz, muhaldir.? Buna karsilik Mu‘tezile ise Allah’in
iman ve hayir tiiriinden fiilleri diledigini, kiifiir, inkar ve
isyan gibi ser tiiriinden olan fiilleri dilemedigini savunmus-
tur. Onlara gore, Allah’in serden nehyedip serri isleyeni ce-
zalandiracagini bildirmesiyle beraber serri dilemesi bir gelis-
ki olur. Nitekim Yiice Allah insanin basina gelen kotiiliikle-
rin kendi yaptiklarindan kaynaklandigini, kullarmma zul-
metmeyi dilemedigini haber vermis; Allah'in dilemesi ile
sirk kostuklarini1 iddia eden miisriklerin iddialarin1 da red-

detmistir.3

Insanlarm fiillerinin yaratilmasi hususunda ise Cebriy-
ye’nin yan sira Selefiyye, Eg’ariyye ve Matiiridiyye ulemasi-
nin ¢ogunluguna gore biitiin varlik ve olaylar Allah tarafin-
dan yaratilir. Buna iman-kiifiir, itaat-isyan, hidayet-dalalet
de dahildir.®* Ancak Eg‘ari'ye (0. 324/935-36) gore insanin

mesuliyeti, fiil esnasinda kendisine verilen yaratilmis bir

29 Bkz. Ebir'l-Hasen Ali b. ismail el-Eg‘ari, el-Ibane ‘an usili’d-diyine, thk. Fevkiyye
Hiiseyin Mahmid (Kahire: Daru’l-Ensar, 1397/1977), 163; Eb(i Bekr Muhammed b.
Hiiseyn b. Abdillah el-Acurri, Kitabii's-seri’a, thk. Muhammed b. el-Hasan Ismail
(Beyrut: Dérﬁ'l-Kﬁtﬁbi’l-ﬂmiyye, 1416/1995), 128-166; Yavuz, “Kader”, 24/60-61.

30 Kadi Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk. Abdiilke-
rim Osman (Kahire: Mektebetli Vehbe, 1416/1996), 457-476; Kadi1 Abdiilcebbar b.
Ahmed, Fazlii'l-i‘tizdl ve Tabakatii’l-Mu ‘tezile, thk. Fuad Seyyid (Beyrut: Daru’l-
Farabi, 1439/2017), 126-134.

31 Ebii'l-Hasen Ali b. Ismail el-Es'ard, el-Liima" fi'r-red ‘ald ehli’z-zeyg ve’l-bida’, thk.
Hammtde Gurabe (Kahire: Matba‘atii Misr Seriketii Miisahemeti Misriyye, 1955),
69-91; Ebi Manstir Muhammed b. Muhammed el-Matiiridi, Kitdbii’t-tevhid, thk.
Ebubekir Topaloglu (Beyrut: Daru Sadir, ts.),301-341; Semseddin Muhammed ibn
Kayyim el-Cevziyye, Sifd ii’l-‘alil fi mesd'ili’l-kazd’ ve'l-kader ve’l-hikme ve’t-ta lil, thk.
Hassani Hasan Abdullah (Kahire: Darii’l-Turas, ts.) 527-531.
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kudretten kaynaklanmaktadir.?? Matiiridi'ye (6. 333/944)
gore de fiiller yaratma bakimindan Allah’a ait iken, o fiillerin
Allah’in emri veya nehyine uygun olarak kesb edilmesi yo-
niiyle kullara aittir.”** Mu'tezile ise insana ait fiillerin disin-
daki biitiin varligr ve olaylar1 Allah’in yaratti§ini savunur.
Insanin sorumlu oldugu fiilleri yaratan ise insanin kendisi-
dir. Allah insan1 kafir veya miimin olarak yaratmadig: gibi
iman ve inkarini, itaat ve isyanun1 da yaratmaz. Onlar1 iman-
dan uzaklastirmadig: gibi zorla hidayete de iletmez. O, dini-
ni insanlara vahiy ve akil yoluyla gosterir; dileyen iman

eder, dileyen de inkar eder.

Kelami tartismalarin énemli bir ayagin olusturan hidayet-
dalalet konusunda da cesitli goriisler ortaya atilmistir. Ceb-
riyye’ye gore, insanin gercek manada iradesi olmadigindan,
dalalet ve hidayet de kulun secimiyle degil, Allah’in iradesi
ve yaratmasiyladir. O diledigini hidayete erdirirken diledi-
gini de saptirir. Insanlar ya sapmus kafir veya hidayete erdi-
rilmis miimin kimseler olarak diinyaya gelir ve Allah tara-
findan kendileri icin belirlenmis kaderin disina da ¢itkamaz-
lar. Mu'tezile’ye gore ise insanin sorumlu olabilmesi igin
se¢me hiirriyetine sahip olmasi gerekmektedir. Bundan do-
lay1 dalalet, insanlarin iradesi ve kudretiyle olmaktadir. Ehl-i
Siinnet ulemasi ise kulun fiilleri dahil her seyin Allah’in ya-

ratmasiyla gerceklestigi esasindan hareket etmis, hidayet ve

32 Eg'ari, el-Liima ", 73-74.

38 Maturidi, Kitdbii't-tevhid, 306.

34 Kadi Abdilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 323-324; Kadi Abdiilcebbar b. Ahmed

el-Hemedani, Miitesibihii’l-Kur'dn, thk. Adnan Zerzur (Kahire: Dari't-Tiras, ts.),

1/54, 104-105, 349-350, 515.
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dalaletin de Allah’in iradesi, takdiri ve yaratmasi ile gergek-
lestigini belirtmislerdir.®

2.1. Taberi’nin Camiu’l-Beyan Adli Eserinde Allah’a iza-
fe Edilen Igva Yorumu ve Kaderiyye Elestirisi

Taberi, el-A’raf 7/16. ayetin tefsirinde, Araplarda igvanin
asil anlaminin, birinin bir bagkasini aldatmak i¢in ona bir
seyi siisleyip glizel gostermesi oldugunu soyler ve bu ayette
gecen igvanin bazi ulema tarafindan “helak olma” manasin-
da da tevil edildigini zikreder.’® Bununla birlikte Taberi,
ayette gecen igvanmn “idlal” manasinda oldugu gortisiinde-
dir. O, ayetteki “&521 Ld” ifadesini, “lal ¢ 3 54" “beni
saptirdigin seye” seklinde izah ederek, igvay1 idlal manasin-
da tefsir eder. Ibn Abbas (5. 68/687-88) ve Ibn Zeyd'in (&.
182/798) de ayette gecen igvayr saptirma manasinda tefsir
ettiklerini®” belirterek gortisiinii onlara dayandirir.

el-A'raf 7/16. ayette gegen “ 32 ad” ifadesinin bagindaki
Ba'nin, sebep mi yoksa yemin mi ifade ettigiyle ilgili direk
bir yorumda bulunmayan Taberi, konuyla ilgili farkli goriis-
leri zikretmekle yetinir. O, bazi kimselerin “Allah’a yemin
olsun ki sunu yapacagim” denildigi gibi “beni saptirmana
yemin olsun ki onlar i¢in senin yolunda pusu kuracagim”
seklinde kasem manasinda tevil ettiklerini; bazilarinin da
“beni saptirdigin igin” veya “beni saptirman sebebiyle onlar
icin senin yolunda oturacagim” seklinde, karsihik ver-

me/cezalandirma manasma tevilde bulunduklarin soyle-

3% Yusuf Sevki Yavuz, “Dallet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlar1,1993) 8/429.

3% Taberi, Tefsirii't-Taberi, 10/92.

% Taberi, Tefsirii't-Taberi, 10/91.
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mektedir.?* Ancak o, el-Hicr 15/39. ayetinde “ 53| " ifade-
sini, “beni saptirmana yemin ederim ki” manasinda tefsir
ederek® Ba’y1 kasem, igvay1 da “saptirma” manasinda yo-

rumladigini gormekteyiz.

el-A'raf 7/16 ve el-Hicr 15/39. ayetlerde Iblis’in diliyle Al-
lah’a izafe edilen igvay1 idlal manasinda tefsir eden Taberd,
Hid 11/34. ayette Hz. Nuh'un (a.s.) diliyle Allah’a izafe edi-
len igvayi ise “helak olma” manasinda yorumlamustir. O, Hz.
Nuh'un kavmine soyledigi, “Ben size 6giit vermek istesem de,
eger Allah sizi azdirmak istemisse, 0giidiim size fayda vermez.”
ifadesini; sayet Allah sizleri azabiyla helak etmek istiyorsa
sizleri uyararak nasihat etmek istesem de nasihatim sizlere
yarar vermez. Clinkii sizler onu kabul etmiyorsunuz,* sek-
linde izah etmistir. O, bu yorumunu desteklemek i¢in Arap-
larin bazi kullanimlarin1 6rnek olarak verir. Tay kabilesin,
kisi hastalandiginda, “Gse & 'c-}icj” dediklerini; yine “onu
helak ettim” manasinda “U3% &332l ve deve yavrusu 6ldii-
gunde, “Uaadl) 52" dediklerini aktaran Taberi, “G& Sk g
Meryem 19/59. ayetiyle istishad ederek ayetteki ifadenin de
“helak olma” manasinda oldugunu belirtir.# Iblis ile ilgili
diger iki ayette gecen igvayi idlal/saptirma manasinda tefsir
eden Taberi, Hd 11/34. ayette gecen igvayi ise “helak etme”
manasinda tefsir ettigi gortilmektedir. Onun bu ayette gecen
igvay1 boyle yorumlamasi, muhtemelen ayetin baglamimdan

kaynaklidir. Zira ayetin baglaminda, Nuh kavminin azap

3 Taberi, Tefsirii't-Taberi, 10/92.

3 Taberi, Tefsirii't-Taberi, 14/68.

4 Taberi, Tefsirii't-Taberf, 12/389.

4 Taberi, Tefsirii't-Taberf, 12/389.
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istemesi ve neticede helak olmalar1 anlatilmaktadir. Ayni
zamanda igvanin “helak etme” seklindeki yorumu, lafzin

lugavi manasina da uygun diismektedir.

Taberi'nin el-A’raf 7/16. ayetin tefsiri baglaminda yaptig:
yorumlardan dikkat ¢eken bir husus da Kaderiyye'nin go-
riislerini acik bir sekilde elestiriye tabi tutmasidir. O, bu ko-
nuda soyle demektedir: “Burada Kaderiyye'nin sdyleminin
bozuklugunda agik delil vardir. Onlar, inkar eden ve iman
eden herkesin, Allah’in kendilerine biraktig1 sebeplere baglh
oldugunu, Miiminin iman etmesine sebep olan seyin kafirin
inkar etmesine sebep olan seyle aym oldugunu soylerler.
Durum onlarmn dedikleri gibi olsayds, Iblis, “ S5l L@ (Beni
saptirmandan otiirii) derken, “ 8akal @ (Beni 1slah etmen-
den 6tiirii) demis olurdu, zira onlara gore igva ile 1slahin
sebebi aynidir. Onun saptirildigini haber vermesi ile diizel-
tildigini haber vermesi ayni sey olur. Fakat her ikisinin sebe-
bi farklidir. Iblis’in kendisi ile saptig1 ve helak oldugu sebep
Allah’tandir, bu nedenle o, ‘Beni saptirmandan otiirii’ de-
mistir.”4 Mantik yiiriiterek Kaderiyye'nin goriislerinin hatali
oldugunu ortaya koymaya calisan Taberi, onlara yonelik
Muhammed b. Ka&'b el-Kurazi'nin (6. 108/726 [?]), “Allah
Kaderiyye'yi kahretsin. Iblis, Allah’1 onlardan daha iyi bili-
yor.”# seklindeki agir ithamini da aktararak elestirisini son-
landirmaktadir.

2.2. Zemahseri’nin Kessaf Adli Eserinde Allah’a izafe
Edilen Igva Yorumu ve Cebriyye Elestirisi

4 Taberi, Tefsirii't-Taberf, 10/92-93.
4 Taberi, Tefsirii't-Taberi, 10/93.
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Zemabhgeri'ye gore “(A” lafzinin ash “fesat”tir. Hayvanin
midesinde bozulma meydana geldiginde Araplarin, “ s
Jssil” demeleri de bundandir.# O, Mu'tezile mezhebine
mensup bir miifessir olmasindan dolayi, el-A’raf 7/16. ayette
gecen “ 5321 Wi ifadesini “senin beni azdirmis olman sebe-
biyle”# seklinde agiklayarak Allahi, igva ve idlal gibi kotii
kabul edilen hususlardan tenzih etme yolunu se¢gmistir. Ona
gore iblis’in azginligina sebep olan ise Yiice Allah’in Iblis’e,
Hz. Adem’e secde etmeesini emrederek onu bunla miikellef
tutmasi ve onun da gerek zati olarak gerekse konum itibariy-
le kendisinden ve Adem’den de daha faziletli olan melekle-
rin yaptig1 gibi sebat edememesidir.* Zemahseri, Ebti Bekr
el-Esamm’in konuyla ilgili yorumunu da naklederek kendi
goriisiinii pekistirmektedir. Esamm soyle demektedir: Sen
bana secde etmeyi emrettin ve kibrim beni sana isyana sevk
etti. Bunun manas: soyledir: Azginliga diismemden dolay1
ben de onlar1 azginliga stiriiklemek icin ¢alisacagim ki ben
onlar ytiziinden bozuldugum gibi onlar da benden dolay1
bozulsunlar.#” Bu yoruma gore Iblis'in ayette gecen mezkfr
ifadesi, Allah’in onu azdirip saptirmasindan 6te, onun azgin-
liga diigmesine neden olan bir imtihanla sinamasindan dola-
yidir. O, bu smamada basarisizliga ugradifindan dolay1
igvay1 da kendisini boyle smayan Allah’a izafe etmis olmak-
tadir.

4 Zemahseri, Kessdf, 2/814-815.

4 Zemahseri, Kessdf, 2/812-813.

4 Zemahgeri, Kessdf, 2/813-814.

47 Zemahgeri, Kessdf, 2/813-814.
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Zemahseri'ye gore “ &3¢ L#” ifadesinin basindaki B4 har-
fi, hazfedilmis bir kasem fiiline taalluk etmektedir ve ayetin
anlami da “Senin beni azdirmis olmandan dolay1 Allah’a
yemin ederim ki... oturacagim” seklinde olmaktadir. Yani
“beni azdirman sebebiyle yemin ediyorum” demektir. Yine
ona gore Ba'nin kasem icin olmasi da caizdir. Bu durumda,
“Beni azdirmana yemin ederim” manasina gelir. Iblis'in az-
dirma fiiline ant igmis olmasi, onun bir teklif olmasindan
dolayidir. Teklif de insana ebedi saadet imkan1 sunmasindan
dolay1 Allah’in en giizel fiillerinden olup ant icilmeye layik-
tir.#8 Zemahseri Iblis’in azmasina neden olan fiilin imtihan
boyutuna dikkat ¢ekerek burada da Allah"1 ¢irkin fiilleri ya-
ratmaktan tenzih etme yolunu tutmustur. el-Hicr 15/39. aye-
tin tefsirinde de Allah’in iblis’i azdirmasini, Adem’e secde
etmesini emretmesi ve bunun neticesinde onun azmasina
sebep olmasi manasinda oldugunu sdyleyen Zemahseri, ayni
goriiglerini savunmaya devam etmektedir. O, secdenin em-
redilmesinin, aslinda Iblis’e, tevazu ve husu icinde Allah'in
emrine boyun egerek sevap kazanmasina bir firsat vermis
olmasindan dolay1 giizel bir fiil oldugunu soyler. Ne var ki
iblis, secde etmekten kaginmis, kibirlenmeyi tercih ederek
helak olmustur. Zemahseri, bu ayette Iblis tarafindan Allah’a
izafe edilen igvays, Iblis’e verilen secde emri neticesinde az-
ginhiga diismesine sebep olmak olarak agikladiktan sonra,
“Yiice Allah onun sapkmligindan, onu saptirmay: irade et-
mekten ve onun sapmasina razi olmaktan beridir, miinez-

zehtir.”# diyerek tenzihte bulunmaktadir.

4 Zemahseri, Kessdf, 2/812-813
4 Zemahgeri, Kessdf, 3/892-893.
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Zemahseri, “Eger Allah sizi azdirmak istemigse, 6giidiim size
fayda vermez.” HGd 11/34. ayetteki igvanin ise “idlal” mana-
sinda oldugu goriisiindedir. Ona gore buradaki igva; Yiice
Allah’imn, kiiftirde 1srar edecegini bildigi kafiri kendi halinde
birakarak onu kurtarmamasidir. Buna igva/azdirma ve
idlal/saptirma denir. Ayn1 sekilde, tovbe ederek donecegini
bildigi kimseye liitfetmesine de irsad ve hidayet denmekte-
dir.50 igvé, idlal, irsad ve hidayeti kendi mezhebi goriisleri
dogrultusunda agiklayan Zemahseri, buradaki igvanin “he-
lak etme” manasinda olduguna dair gortislerin oldugunu da
belirtir. Bu durumda ise ayetin manasi; “Eger sizin kiifiirde
israriizdan dolayr Allah’in nasihatleri, uyarilar1 ve diger
lituflar1 size fayda etmeyecek bir durumdaysaniz, benim

nasihatim size nasil fayda verecek?”>! seklinde olmaktadir.

Mezkir ayetlerin tefsirini Mu’tezile’'nin temel prensipleri
dogrultusunda yapan Zemahseri, cebr diisiincesini de eles-
tirmekten geri durmamaktadir. O, el-A’raf 7/16. ayetin tefsiri
baglaminda Tavis b. Keysan’a (6. 106/725) isnatla nakledilen
su hadiseyi aktararak cebr diisiincesini elestirmektedir: Ri-
vayet edildigine gore, Taviis Mescid-i Haram’da iken yanina
kaderi reddetmekle suclanan biiyiik fakihlerden biri gelip
yanina oturmus. Tavi(is ona, “Kendin mi kalkarsin yoksa
kaldirilir mismn?” diye sormus; o da kalkip gitmis. Tav(is’a,
“Bunu fakih bir adama mu1 soyliiyorsun?” denilince; Tavs,
“Iblis ondan daha fakihti, “Rabbim, beni azdirdigin igin” de-

misti. Bu ise, ‘Ben kendimi azdiririm” diyor”, demistir. Ze-

50 Zemahgeri, Kessdf, 3/394-395.

51 Zemahgeri, Kessdf, 3/396-397.
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mahseri, bu rivayetin, cebr diisiincesini savunanlar tarafin-
dan Tav(is'a isnatla nakledilen bir uydurma oldugu gorii-
stindedir. O, “Cirkin fiilleri kendilerini helak edercesine Al-
lah’a izafe ederken, isi Allah Resulii, sahadbe, tabiin adina
yalan uydurmaya kadar gétiiren bu adamlarin hali nice ola-
cak sence?”%? diyerek cebr diistincesini savunanlari, Hz. Pey-
gamber’e, sahabeye ve tabiine isnatla rivayet uydurmakla

suclamakta ve bu konudaki hayretini dile getirmektedir.

2.3. Razi'nin Mefatihu’l-Gayb Adli Eserinde Allah’a iza-
fe Edilen Igva Yorumu ve Kaderiyye Elestirisi

Razi, mezklr ayetlerin tefsirinde uzun uzadiya agiklama-
lar yaparak, ayetin baglaminda gesitli konulara deginmekte-
dir. O, ayetin tefsirinde yeri geldik¢e Ehl-i Siinnet’in goriisle-
rine vurgu yapip savunmaktadir. Cogu zaman, “Ashabimiz
bu ayeti hiiccet gostererek...”, diyerek bu konuda kendi
mezhebl goriisiinii esas aldigni agik¢a ifade etmektedir.
Razi, Ehl-i Siinnet’in goriistinii esas almakla beraber, konuy-
la ilgili Mu'tezile’nin goriislerine de uzun uzadiya yer verir

ve onlari ¢liriitmeye ¢alisir.>

Razi, el-A'raf 7/16. ayetin tefsirinde, Iblis'in Kaderiyye ve
Cebriyye diisiincesi arasinda gidip geldigini sdyleyerek her
iki firkaya elestiride bulunur. Razi'ye gore, Iblis'in “ é

%
‘I!

23¢1” ifadesi, onun kendi igvasini Allah’a izafe ettigini gos-
terirken, “Omadl 3i2Y 3875 sozii ise kullarin igvasmi

kendisine izafe ettigini gosterir. Bunlardan ilkine gore Iblis,

52 Zemahseri, Kessdf, 2/814-815.

53 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 7/246, 248; 9/200; 10/171.

54 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 7/246-247; 9/200-201; 10/171-174.
5 Sad, 38/82.

o
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Cebriyye mezhebi iizerindeyken, ikincisine gore ise Kade-
riyye mezhebi iizerindedir. Bu da onun bu meselede saskin-
lik iginde olduguna delalet etmektedir. Ya da Iblis, azginligin
ancak bir igva edenini/azdiricinin olmasiyla miimkiin olabi-
lecegine inandigindan; kendisini, bagkalarin igva eden ola-
rak gormekte, teselsiilii sonlandirmak igin kendisinin de
Allah tarafindan igva edildigini iddia etmektedir.>

[gva lafzinin tefsirinde ulema arasinda ihtilaf bulundugu-

“”

nu hatirlatan Razi; “Ashabimiza gore igva, kalbe “el-
Gayy”in sokulmasidir. el-Gayy ise batil itikaddir.” demekte-
dir.”” Razi'nin bu ifadesi, onun igvay izah ederken mezhebi
goriisli esas aldigini gostermektedir. Razi, Taberi ve Zemah-
ser’den farkli olarak gerek el-A’'raf 7/16. ayette Iblis'in Al-
lah’a izafe ettigi ve gerekse Huid 11/34. ayette Hz. Nuh'un
diliyle Allah’a izafe edilen igvanin “idlal” manasinda oldugu
goriisiindedir.’® Iblis'in ayette gecen sdz konusu ifadesini,
onun hak ile batilin kalbe ancak Allah tarafindan sokulaca-
g1 bildigine dair bir delil olarak goren Razi, kendi mezhe-
binin goriisii dogrultusunda igvanin manasini agikladiktan
sonra konuyla ilgili Mu‘tezile’nin goriislerine de yer verip
onlari glirtitmeye galisir. O, Mu'tezile’nin konuyla ilgili go-
riiglerinin ikiye ayrildigini, onlardan bazi kimselerin, ayeti
kendileri gibi yorumladigini; diger bir kismmin ise farkh
yorumladiklarini sdyleyerek s6z konusu gortisleri soyle sira-

lar:

56 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 7/246.

57 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 7/246.

58 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 7/247; 9/200.
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1- Onlar bu séziin Iblis’e ait olmasindan dolayi, Iblis’in;
“gayy”in, cehlin ve kiifriin Allah tarafindan yaratildigina

inanmasinin bir hiiccet tegkil etmeyecegini soylerler.

2- Onlar soyle derler: Allah, Hz. Adem’e secde etmesini
emredince Iblis'in azgmlig1 ve kiifrii ortaya ¢ikti. Bundan
dolay1 Iblis'in bu manada igvayr Allah’a izafe etmesi caiz
olur. Tipk: birinin, “beni seni vurmaya zorlama” yani “seni

dovmemi gerektirecek seyler yapma” demesi gibidir.

3- Iblis’in s6zii su manadadir: Sen beni Adem’den dolay1
lanetledin, ben de bu diismanlik sebebiyle onlarin kalbine

vesvese verecegim.

4- Onun sozii, “Sen yaptigima ceza olarak beni cennetin-
den mahrum ettin, ben de onlar icin pusu kuracagim” mana-

sindadir.

5- Igvamin tefsirinin ikinci bir vechi ise helak etme mana-
sindadir. Bu, “G& &3k Caid” Meryem 19/59. ayetindeki gibi-
dir. Araplarmn, deve yavrusu ¢ok siit icmesinden dolay: ishal
olup 6lecek duruma geldiginde, bu manada “Jszill ;s £” de-
meleri de boyledir. Ayni zamanda onlar, “ & %, & 58 &)
L Hd 11/34 ayetini de “Allah inadinizdan dolayi sizi

helak etmek isterse...” seklinde agiklamislardir.?®

Razi, “biz bu ayette igvanin ‘idlal’ manasinda oldugunu
sOylemekle miibalaga etmiyoruz” diyerek, ayette gecen
igvanin idlal manasinda olduguna israr emektedir. O, Iblis’i
igva edenin Allah olduguna dair yakini delillerinin oldugu-
nu belirtip, mantik ilminden de yararlanarak goriisiine soyle
delil getirmektedir: Ciinkii her hareket edeni bir hareket etti-

5 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 7/246-247.
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ren, her durani bir durduran ve her hidayete ereni bir hida-
yete erdiren oldugu gibi her sapani da bir saptiran vardar.
iblis sapmug ise onu bir saptiran vardir. Onu saptiran da ya
nefsi, ya baska bir varlik veya Allah’tir. Bunlardan birincisi
batildir, zira akil sahibi bir kimse sapiklig1 bildigi halde onu
bile bile tercih etmez. Tkincisi de batildir zira bu durumda ya
teselsiil veya devr-i fasit lazim olmaktadir. Ugiinciisii de

varmak istedigimiz neticedir. Allah en iyi bilendir.*

Miifessirlerin mezkir ayetlerin tefsirinde {izerinde dur-
dugu konulardan biri, “ 3¢ .#” ifadenin bagindaki Ba har-
finin anlaminin ne oldugudur. Onlar, “Ayetteki Ba harfi se-
bep mi yoksa yemin mi ifade etmektedir? Sayet yemin ifade
ediyorsa Allah'in fiili sifatina yemin etmek caiz midir?” so-
rularini cevaplamaya ¢alismiglardir. Razi de ayetin tefsirinde
bu konu iizerinde durmakta ve gerekli gordiigii izahlari
yapmaktadir. O, el-Hicr 15/39. ayetin tefsirinde “ 3t W”

ifadesinin basindaki Ba ve Ma harflerinin islevlerine degine-

2 3

V75N

rek; Ba'nin kasem, Ma'min masdariye, “{u)¥” ifadesinin de
kasemin cevabr oldugunu ve ifadenin, “Beni igva etmene
yemin ederim ki onlar igin siisleyecegim” manasina geldigi-
ni sdyler. Bunun, “Izzetine yemin ederim ki onlarin hepsini sap-
tiracagim”®' ayetine benzer oldugunu belirten Razi, bu bag-
lamda Allah’in sifatlarma yemin konusuna da deginir. Al-
lah’in izzetine yemin ederken zati sifatina, Allah’in igvasina

yeminde ise fiili sifata yemin edildigini, zati sifata yemin

0 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 7/247.

61 Sad 38/82.
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etmenin sahih oldugunu ancak fiili sifata yemin etmede ise
fakihlerin ihtilaf ettigini hatirlatir.®2

[gvanin Allah’a izafe edildigi ayetlerde bunun ne manada
kullanildig1 6nemli bir husustur. Zira buna baglh olarak bas-
ka onemli meseleler ortaya ¢ikmaktadir. Sayet bu ayetlerdeki
igva azdirma ve saptirma manasinda kabul edilirse bu du-
rumda; “Allah kullarini saptirir m1 veya onlarin sapmasin
diler mi?” sorusunun cevaplanma ihtiyact dogacaktir. Mii-
fessir Razi, el-Hicr 15/39. ayetin tefsirinde bu konu tizerinde
de durur. Razi, ashabimiz bu ayeti; Yiice Allah'in kafirde
kiifrii yaratmayi, onu dinden alikoymay: ve onu haktan sap-
tirmay1 irade ettigine dair birkac yoniiyle delil getirmistir,
demektedir. Razi'ye gore Ibblis’in insanlar1 saptirmak istedi-
gi ve ayni zamanda kendi masiyetini de artiracag1 Allah ta-
rafindan bilindigi halde ona miihlet vermesi; insanin hidaye-
ti icin ugrasan peygamberlerin degil de seytanlarin kiyamete
kadar baki birakilmasy; Allah’mn, Iblis’in kiyamete kadar la-
netlenecegini bildirmekle bir nevi onu tahrik etmesi ve Ib-
lis'in kendisini saptiranin Allah oldugunu sdylemesi de agik
bir sekilde onun Allah tarafindan saptirildigini gosterir. Ay-
rica Iblis’in “beni azdirmandan dolay1” demesi de Allah ta-
rafindan saptirildiginin itirafidir. Razi'ye gore burada iki
durum sbz konusudur: Iblis, Allah'in kendisini saptirdigini
biliyordu veya bilmiyordu. Allah’m kendisini azdirdigmi
biliyorduysa kendisinin azmas: imkansiz olur. Bu durumda
Allah’in onu azdirdigimi bilmektedir. O, kendi durumunun
cahillik ve batil oldugunu bilmesi durumunda ise, bunun

farkinda olan biri dalalette kalmasi imkansiz olur. Seytanin,

02 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 10/171.
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Allah tarafindan azdirildigini bilmemesi ise miimkiin degil-

77

dir. Yoksa nasil olur da “Beni saptirdigin igin...” ifadesini
kullansin?% Razi bu delilleri siraladiktan sonra Mu‘tezile’nin
bunlara yonelik cevaplarimi da verir ve onlarmn verdigi ce-
vaplarinin zayif oldugunun altini ¢izdikten sonra, en iyisini

bilenin Allah oldugunu vurgular.*

Razi, ayni konulara HGid 11/34 ayetin tefsirinde de deginir.
O, kendi mezhebinde olanlarin bu ayeti; Allah’in bazen ku-
lunda kiifiir irade ettigini ve O, bunu irade ettiginde, o kul-
dan imanin sadir olmasinin miimkiin olmayacagina dair
hiiccet olarak getirdiklerini soyler. Hz. Nuh'un, “Ben size
0giit vermek istesem de, eger Allah sizi azdirmak istemigse, 0gii-
diim size fayda vermez.”® ifadesinin, “Allah sizi azdirmak ve
saptirmak istiyorsa benim nasihatim sizlere fayda saglamaz”
manasinda oldugunu ve bu hususun mezheplerince agik
oldugunu belirtir. Ardindan bu ayetle ilgili olarak da
Mu'tezile'nin goriislerine de yer verip onlar1 gesitli yerlerde
cevapladigini belirterek,® onlarin goriislerine tekrardan ce-

vap verme ihtiyact gérmez.

Konuyla ilgili olan hususlardan biri de Iblis'in séziiniin
hiiccet olup olamayacagidir. Zira Allah’a izafe edilen igva
bir ayette Hz. Nuh'un dilinden izafe edilmis, diger iki yerde
ise Iblis’in dilinden izafe edilmistir. Onun sdziiniin hiiccet

olmamasi durumunda geride bir tek ayet kalmakta ve onun

63 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 10/171-172.
64 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 10/172-174.
5 HGd 11/34.

¢ Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 9/200-201.

o
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farkli yorumlanmas: veya te’vil edilmesi daha da kolaylas-
maktadir. Ancak Razi, bu konuya da egilip izah getirmekte-
dir. O, “Bu Iblis’in soziidiir, ona itibar edilmez, o hiiccet ol-
maz”, seklindeki itirazi; “Yiice Allah’in bunu inkar etmeme-
si, onun bu sodylediginin dogru oldugunu gosterir”®” diyerek

cevaplamaktadir.
SONUC

Saptirma ve azdirma manasima gelen igva, Kur’an’da ge-
nellikle seytanla iliskili olarak kullanilmakla beraber; el-A’raf
7/16, Had 11/34 ve el-Hicr 15/39 olmak {iizere ii¢ ayette Al-
lah’a izafe edilerek kullanilmistir. Bu izafe, iki ayette Iblis’in
diliyle; bir ayette de Hz. Nuh'un diliyle olmustur. Allah'in
hoslanmadig1 ve genellikle seytanlarin ahlaki olan boyle bir
fiilin Allah’a izafe edilmis olmasi, ilgili ayetlerin tefsirinde
cesitli kelami yorumlarin yapilmasini adeta zorunlu kilmus-
tir. Lafzin kok manasinda, saptirma, azdirma, durumun bo-
zulmasi ve helak etme gibi manalarin olmasi da ayetlerin
farkli sekillerde yorumlanmasini miisait kilmistir. Diger ta-
raftan her {i¢ ayetteki igvanin tefsiri de miifessirlerin bakig
agilarmin farkli olmasindan dolay1 aym sekilde yapilmamis-
tir. Taberl, el-A'raf 7/16 ayetindeki igvayr “idlal” ve Had
11/34. ayettekini de “helak olma” manasinda kabul ederken;
Zemahseri de ilkinde “fesat/bozulma”, ikincisinde ise “idlal”
manasimni tercih etti§ini gormekteyiz. Ancak Razi, her iig
ayette gecen igvayi da “idlal/saptirma” manasinda almistir.

Miifessirlerin bagli oldugu ve benimsedikleri kelami eko-

lun, ilgili ayetlerin tefsirinin farklilasmasinda 6nemli bir et-

7 Razi, et-Tefsirii'l-kebir, 10/172.
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kisinin oldugu goriilmiistiir. Her bir miifessir, ayette gecen
igvay1 kendi kelami diislincesi gercevesinde izah etmistir.
Calismada dikkat ¢eken Onemli hususlardan biri, dirayet
yonii olmakla beraber temelde rivayet agirhikli olup en
onemli rivayet tefsirlerinden kabul edilen Taberi'nin tefsi-
rinde, miifessirin Kaderiyye'nin goriislerini ciiriitme adimna
mantiki yorumlara bagvurmasidir. Zemahseri de Mu'tezili
bir miifessir olarak, ilgili ayetlerin tefsirinde, insan iradesine
ve sorumluluguna vurgu yapip Yiice Allah’i, azdirma ve
saptirma gibi kotii fiillerden tenzih etme yolunu tutmustur.
Ozellikle Razi, yeri geldikge “Ashabimiza gore...”, “Asha-
bimiz su ayeti... suna hiiccet olarak getirmiglerdir.” diyerek
mezhebi goriisii esas aldigini agikca zikretmistir. Razi diger
taraftan her bir ayetin tefsirinde Mu'tezile'nin goriislerine
genis bir sekilde yer vermis ve onlar1 giiriitmeye calismistir.
Buna ragmen onlara yonelik agir ithamlarda bulunmamais ve
¢ogu zaman yorumunun sonunda “Atl 37 (Allah en iyisi
bilir) diyerek agiklamalarimi sonlandirmistir. Ayetlerde Al-
lah’a izafe edilen igvay1 kendi mezhebi goriisii esas alip tef-
sir eden miifessirler, kendi kelam ekoliine uygun diismeyen
gortiigleri de elestirmekten geri durmamuiglardir. Bu elestiri,
Taberi'nin Kaderiyye hakkinda el-Kurazi'den naklettigi go-
riis ve Zemahseri’'nin Tav(is’a isnatla rivayet edilen hadise
baglaminda Cebriyye hakkinda yaptig1 ithamlar gibi bazen
agir suglamalara da dontismiistiir. Kanaatimizce miifessir-
lerden bir kisminin digerlerine gore kendi kelam ekoliine
daha siki baglh olmasi, yasadiklar: ¢evrede ve eserlerini telif

ettikleri donemde kelami tartismalarin daha siddetli olmasi,
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onlarin eserlerinde diger mezhepleri agir elestiriye tabi tut-

masinin muhtemel nedenlerindendir.

Calismamizda esas aldigimiz her {i¢ ayet de Kur'an'da
peygamber kissalar1 baglaminda yer alan ayetlerdendir. Kis-
salar baglaminda gecen bir ifade tiizerinden tefsirlerde
kelami tartigmalara agirlik verilmesi, cogu zaman ilgili kis-
sayla verilmek istenen temel mesajlar1 perdeleyebilmekte
veya bu mesajlarin geri planda kalmasina neden olabilmek-
tedir. Nitekim mezkr ayetlerin tefsirinde de bdyle bir du-

rumun yasandig1 gézlenmistir.
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