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Gelismis Ulkeler Uzerine Bir Analiz!

Does Labor Force with Advanced Level of Education Contribute to the

Economy? An Analysis on Developed Countries

Dr. Ogr. Uyesi Hact Ahmet KARADAS

Oz: Ekonomik biiyiimenin énemli unsurlarindan biri olan begeri sermaye-
nin gelistirilmesi bireylerin egitim seviyelerinin arttirilmasi ile saglanabil-
mektedir. Dolayisiyla, egitim seviyesi artan emegin ekonomik biiyiime
tizerinde olumlu etki yapmasi: beklenmektedir. Ancak, hiikiimetlerin (6zel-
likle gelismis {iilkelerde) giinii kurtarmak amaciyla, yiiksekogretimi issizlik
rakamlarmi diistirmek icin kullanmasi, beklenilen etkinin tersi yonde bir
etki ortaya c¢ikartmaktadir. Dolayisiyla, ekonomik biiyiimeye katki sagla-
mas1 beklenen ytiksek egitim seviyesine sahip isgiicii, ekonomiye katki sag-
lamamakta hatta olumsuz etki etmektedir. Bu ¢alismada, gelismis tilkelerin
(Almanya, Irlanda, Isvicre, Norveg ve Hong Kong) 2000-2019 dénemine ait
panel veri seti kullanilarak, egitim seviyesinin ekonomik biiylimeye etkisi
panel ARDL yontemi ile incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore, temel ve
orta diizeyde egitim seviyesine sahip isgiicii ekonomiye olumlu katkida
bulunurken, yiiksek diizeyde egitim seviyesine sahip isgiicii ekonomik bii-
ylmeye olumsuz yonde etki etmektedir. Bunun bir sonucu olarak, egitim
yatirimlar da tilke ekonomisine olumsuz yonde etki ettigi gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Beseri sermaye, egitim seviyesi, ekonomik biiytime, is-
giicli, PANEL ARDL.

Abstract: The development of human capital, which is one of the important
elements of economic growth, can be achieved by increasing the education

levels of individuals. Therefore, labor with increased education level is ex-

1 “COPE-Dergi Editorleri I¢in Davrams Kurallar1 ve En iyi Uygulama flkeleri” beyanlar1: Bu ¢alisma igin
herhangi bir ¢ikar ¢catismasi bildirilmemistir. Bu ¢alisma i¢in etik kurul onay: gerekmemektedir.
Statements of “COPE-Code of Conduct and Best Practices Guidelines for Journal Editors”: No conflicts of
interest were reported for this article. Ethics committee approval is not required for this article.

Y




Hac1 Ahmet KARADAS 435

pected to have a positive effect on economic growth. However, using high-
er education as to reduce unemployment rates by governments (especially
in developed countries) to save the day has the opposite effect. Therefore,
the workforce with a high level of education, which is expected to contrib-
ute to economic growth, does not contribute to the economy, and even has
a negative effect. In this study, the effect of education level on economic
growth was examined by panel ARDL method using the panel data set of
developed countries (Germany, Hong Kong, Ireland, Norway, and Switzer-
land) for the period 2000-2019. According to the results, while labor force
with basic and intermediate level of education contribute positively to the
economy, labor force with advanced level of education has a negative effect
on economic growth. As a result of this, it has been observed that invest-

ments in education have a negative impact on the country's economy.

Keywords: Human capital, education level, economic growth, labor force,
Panel ARDL.

1. Giris

Tarih boyunca tilkelerin en biiyiik amaci ekonomik olarak biiyiiyerek halkinin
refah diizeyini arttirmak olmustur. Bunun igin en 6nemli yol olarak, ekonominin gelis-
tirilmesi yani, ekonomik biiylimenin gergeklestirilmesi kullanilmistir. Ekonomik bii-
ylmenin basarilabilmesi, iilkenin mal ve hizmet iiretme kapasitesinde bir 6nceki do-
neme gore devamh artiglar saglanmasina baghdir. Bu artislarin devamlilik arz edebil-
mesi ise tiretim faktorlerinin niteliklerindeki gelismeler ile dogru orantilidir. Solow
(1956) ve Swan (1956) tarafindan ortaya atilan neoklasik biiyiime modelinde, iiretim
faktorlerinin emek, sermaye ve teknolojik gelisme oldugu varsayilmaktadir. Bu mo-
delde, teknolojik gelisme digsal olarak kabul edilerek, ekonomik biiylimenin emek ve
sermayenin bir fonksiyonu oldugu ifade edilmektedir. Biiyiime orani ise digsal olarak
kabul edilen teknolojik gelismeye baglidir. Dolayisiyla, biiyiime orani tercihler ve uy-
gulanan politikalardan bagimsizdir. Buradan da anlasilacag: gibi, bu model ekonomik

biiytimenin aslinda nasil ortaya ¢iktigini agiklayamamaktadir (Karadasg, 2020b).

Neoklasik biiytime modelinin eksikliklerinin anlagilmaya baglamasi ile teknolo-
jik gelismeyi igsel olarak kabul eden igsel biiyiime modelleri ortaya ¢cikmistir. Romer’in
(1986) onciiltigiinii yaptigt bu modellere Barro, Lucas, Rivera-Batiz, Grossman ve
Helpman gibi iktisat¢ilarda biiyiik katkilarda bulunmuslardir. Bu modellerde igsel
olarak kabul edilen teknolojik gelisme, ekonomik biiyiimenin en 6nemli bilesenlerin-
den biri olan beseri sermaye tarafindan gergeklestirilmektedir (Karadas, 2020b). Mo-

dern beseri sermaye teorisi ortaya ¢tkana kadar ekonomik biiyiime agisindan 6nemsiz
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oldugu diistiniilen beseri sermaye, Schultz (1961, 1962) ve Becker (1962, 1964)’in calis-
malari ile dikkat ¢ekmeye ve ekonomik kalkinmadaki 6nemi anlasilmaya baglamistir
(Karadas, 2020a).

OECD tarafindan “kisisel, sosyal ve ekonomik refahin yaratilmasimi kolaylasti-
ran bireylerde somutlasan bilgi, beceri, yetkinlikler ve 6zellikler” olarak tanimlanan
(Brian, 2007) beseri sermaye, bireylerin saglik ve egitim seviyeleri ile yakindan ilgilidir.
Buradan, bireyde dogustan var olan beseri sermayenin saglik ve egitim alanlarma ya-

pilacak yatirimlarla arttirilabilecegi ve daha verimli hale getirilebilecegi soylenebilir.

Beseri sermaye konusunda calisan birgok iktisat¢iya (Barro ve Sala-i-Martin
(1995), Barro (1991), Benhabib ve Spiegel (1994)) gore bireylerin egitim seviyesi ile {il-
kenin ekonomik kalkinmasi arasinda pozitif bir iliski bulunmaktadir. Bu arastirmaci-
lar, egitim seviyesi artan bireylerin dogaya ve sosyal cevresine yonelik saygisinin art-
mas1 nedeniyle yasam kalitesi artarken, daha verimli islerde calisarak ekonomik bii-

ylmeye de katkida bulunacagini belirtmislerdir (Karadas, 2020a).

Bu konuda ¢alisma yapan bir¢ok arastirmacinin da belirttigi gibi egitim seviyesi
ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliski olmas1 beklenmektedir. Ancak, bu etki-
nin goriilebilmesi igin isglicliniin egitim seviyesinin {ilkenin ekonomik yapisinin ge-
reksinim duydugu diizeyde olmasi gereklidir. Yani, isgiicliniin sahip oldugu beceriler
ile ekonominin yapist arasinda bir uyumsuzluk olmamas: gerekir. Isgiiciiniin egitim
seviyesi ekonomik yapmin ihtiyaci olan seviyeden diisiik olmas1 durumunda, bireyler
ekonominin kalkinmasini saglayacak verimlilikte calisamayacaklar ve dolayisiyla eko-
nomik kalkinmaya katkida bulunamayacaklardir. Oyle ki, sahip olduklari beceriler
calistiklar: islerdeki verimliliklerini sinirlandiran bireyler, tilkenin potansiyelinin altin-
da kalmasina neden olacaktir. Boyle bir durumda, egitim seviyesinin arttirilmas: yo-
niindeki yatirimlar bireylerin verimliligini ekonominin gereksinim duydugu seviyeye
¢ikartmaya yardima olacak ve tilke ekonomisi pozitif yonde etkilenecektir. Tersine,
isglicli egitim seviyesinin ekonominin ihtiyact olan seviyeden yiiksek olmasi duru-
munda (yani, ekonominin ara mali tiretiminde ¢alisacak diisiik ve orta diizeyde egiti-
me sahip isgiicline ihtiyaci var ise), isgiicti verimli bir sekilde ¢alisabilecek kapasiteye
sahip olur ancak, ekonominin yapis: geregi bu kapasitelerini kullanacak bir alan bula-
madigindan ya igsiz kalir ya da diisiik verimli islerde calisir. Dolayisiyla, egitim sevi-
yesi yliksek bireyler kendi potansiyellerinin ¢ok altinda ¢alismak durumunda kalarak,
ekonomiye yeteri kadar katki saglayamayacaklardir. Buna ek olarak, bu isgiiciiniin
egitim seviyesinin yiiksek olmasina ragmen, aldiklar1 egitimin yaptiklar is ile (issiz
kalmadiklar: varsayildiginda) uyumsuz olmasi nedeniyle, becerilerine uyumlu bir iste
calismalar1 durumunda saglayacaklar: verimden ¢ok daha diisiik verimlilikle ¢alisacak
ve ekonominin kalkinmasina katkidan ¢ok zarar vermeye baglayacaklardir. Boyle bir

durumda, hiikiimetin yatirimlarmi egitim sektorii yerine istihdama yogunlastirmasi ve
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ekonomideki istihdam yapisini yiiksek egitim seviyesine sahip isgiliciinii verimli bir
sekilde kullanabilecek diizeye ¢ikartmasi en mantikli ¢oziimdiir. Bunun igin 6ncelikle,
yiiksek egitim seviyesine sahip isgiicliniin verimli bir sekilde istihdam edilebilecegi
alanlara yatirimlar attirilarak, hali hazirda yetismis olan bu isgiicliniin atil kalmasina
engel olunmas1 gerekmektedir. Aksi halde, yiiksek egitim seviyesine sahip isgticii atil
bir sekilde kalarak, ekonominin sirtina yiik olacaktir. Atil kalan isgiictiniin istihdama
verimli bir sekilde dahil edildikten sonra, tilkenin gelisimi i¢in gerekli olan sektorlerin
belirlenmesi ve geng nesillere bu sektorlerde verimli bir sekilde galisabilmeleri igin ge-
rekli olan egitimin saglanmasi gerekmektedir. Bu sayede, atil kalan egitimli isgticii
istihdam edilirken, {ilkenin ihtiyaci olan sektorlerin isgticii talebi de karsilanmis ola-
caktir.

Pliimper ve Schneider (2007) tarafindan yapilan calismada, egitim seviyesinin
diizensiz bir sekilde arttirmanin ekonomi tizerindeki etkilerinin bir 6rnegi verilmistir.
Calismada, Almanya hiikiimetinin igsizlik oranlarmi diisiik gosterebilmek icin yiikse-
kogretimi kullandigr belirlenmistir. Yiiksekogretime kayith bireyler issiz smifinda go-
riinmedikleri igin igsizlik rakamlar1 diisiik ¢ikmaktadir. Yani, issiz sinifinda olmasi
gerekirken 6grenci konumunda goriilen bu bireyler nedeniyle, egitim seviyesinin art-
mas! ekonominin potansiyelinin ¢ok altinda ¢alismasina neden olmaktadir. Buradan da
anlagilacag1 gibi hiikiimetlerin yanlis politikalar uygulamasi halinde, egitim seviyesi-

nin artmasi ekonomiye olumsuz yonde etki edebilmektedir.

Bu calismada, isgliciiniin egitim seviyesinin ekonomik biiyiime {izerindeki
olumlu ve olumsuz etkilerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla, gelismis tilkelere
(Almanya, Irlanda, Isvicre, Norveg ve Hong Kong) ait panel veri seti kullanilarak, eko-
nometrik analiz yapilmistir. Calismanin ikinci boliimii konu ile ilgili literatiir tarama-
sin1 igerirken, {i¢lincii boliimde ekonometrik uygulama bulunmaktadir. Calismanin
sonu¢ boliimii olan dordiincii boliimde, analiz sonuglar1 degerlendirilerek politika

Onerisinde bulunmustur.
2. Literatiir taramasi

Yukarida belirtildigi gibi egitim seviyesi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski,
ilgi ¢ceken konulardan biridir. Dolayisiyla, literatiirde bu konuda bir¢ok ¢alisma bu-
lunmaktadir. Bu béliimde, konu ile ilgili galismalarm bir kismina ait 6zetler sunulacak-

tir.

Barro (1991), ekonomik biiyiimenin dinamiklerini 98 farkl tilkenin 1960-1985
donemine ait verisi ile panel en kiiciik kareler (EKK) ve panel es biitiinlesme testlerini
kullanarak incelemistir. Calisma sonucunda, ilk ve orta okul seviyesindeki 6grenci sa-
yilariin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigini belirlemistir. Ayrica, gelismekte olan

tilkelerin begeri sermayelerini arttirarak, gelismis tilkeleri ekonomik anlamda yakala-
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yabilecegi de vurgulanmustir.

Barro (2000) ¢alismasinda ise ekonomik biiyiimenin dinamiklerini 100 farkl {il-
kenin 1960-1995 dénemine ait verisi ile panel regresyon ve panel es biitiinlesme testle-
rini kullanarak incelemistir. Calisma sonucunda, panele konu olan {ilkelerdeki tipik bir
bireyin egitim siiresine bir yil eklenmesinin ekonomik biiytimeyi yillik %0,44 oraninda

arttiracagini belirlemistir.

Babatunde ve Adefabi (2005), Nijerya’da ekonomik biiyiime ile egitim arasin-
daki uzun donemli iliskiyi incelemek icin yaptiklar1 ¢calismada, 1970-2003 donemine ait
cikts, toplam faktor verimliligi, fiziksel sermaye, beseri sermaye ve isgiicii degiskenle-
rine Johansen es biitlinlesme ve vektor hata diizeltme modeli uygulamislardir. Johan-
sen es biitlinlesme testi sonuglarma gore, egitim ve ekonomik biiyiime arasinda uzun
dénemli bir iliski oldugunu tespit etmislerdir. lyi egitimli bir isgiiciiniin ekonomik
biiyiimeyi hem iiretim asamasinda bir faktor olarak hem de toplam faktor verimlilik

araciligi ile yiiksek oranda etkiledigini vurgulamiglardir.

Pliimper ve Schneider (2007), Almanya hiikiimetinin aktif isgiicii piyasas1 poli-
tikasi olarak yiiksekogretimi kullandiklari teorisini test etmek amaciyla, 1975-2000 pe-
riyodunda Almanya eyaletlerine ait panel veri setine sabit etkiler modeli uygulamis-
lardir. Calisma sonucunda, issizlik oranlarindaki artisin tiniversiteye kayit oranlarini
artirdigini, ancak 6grenci bagina harcamay1 6nemli 6lgiide diisiirdiigiinii belirlemigler-
dir. Bu nedenle, hiikiimetlerin uyguladig1 bu politikanin Alman ekonomisini olumsuz

etkileyecegini vurgulamislardir.

Digdowiseiso (2009), egitimin ekonomik biiylime ve gelir dagilimi tizerindeki
etkisini incelemek amaciyla, Endonezya'nin 23 eyaletinin 1996-2005 donemine ait orta-
lama okul stiresi, kisi bas1t GSYH, dogum oranlari, yasam beklentisi, gelir dagilimi esit-
sizligi panel verisine panel EKK ve panel iki asamali EKK testleri uygulamistir. Calis-
ma sonucunda, yiiksek bir begeri sermaye diizeyi ve begeri sermayenin goreceli dagi-
Iiminin, gelir dagilimi {izerinde esitsizlik yaratan bir etkiye sahip olmasina ragmen,
beseri sermayeye yapilacak yatirimlarin ekonomik biiytimeye olumlu etkisi oldugunu

belirlemistir.

Telatar ve Terzi (2010), Tiirkiye'de ekonomik biiyiime, niifus ve egitim arasin-
daki iliskiyi incelemek igin yaptiklari ¢alismada, 1968-2006 dénemine ait niifus, kisi
bast milli gelir, meslek lisesinden, liseden ve yiiksek seviyeli egitim kurumlarindan
mezun olan 6grenci sayilar1 degiskenlerine nedensellik testi ve VAR analizi uygulamis-
lardir. Calisma sonucunda, ekonomik biiytimeden niifusa dogru negatif, yiiksekokul
mezun sayisina dogru pozitif ve meslek lisesi mezun sayisindan ekonomik biiyiimeye

dogru pozitif bir nedensellik iligkisi oldugunu belirlemislerdir.

Afzal vd. (2012), Pakistan’da ekonomik biiyiime ile egitim arasindaki iligkiyi in-
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celemek icin yaptiklar1 ¢alismada, 1971-2010 donemine ait egitim indeksi, fakirlik, fi-
ziksel sermaye ve reel GSYH degiskenlerine ARDL ve Toda-Yamamoto nedensellik
testi uygulamiglardir. Nedensellik testi sonucunda, ekonomik biiyiime ile egitim ara-
sinda iki yonlii nedensellik iligkisi oldugu ve ARDL testi sonucunda, egitimin ekono-

mik biiylimeyi uzun dénemde pozitif etkiledigi sonucuna ulagmislardir.

Caligkan vd. (2013) Tiirkiye'de egitimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
incelemek icin yaptiklar1 ¢alismada, 1923-2011 donemine ait farkli egitim diizeylerin-
deki (ilkogretim, lise, meslek lisesi ve yiiksekogretim) 6grenci sayilar1 ve GSYH degis-
kenlerine es biitiinlesme testleri uygulamislardir. Calisma sonucunda, lise ve yiikse-
kogretim Ogrenci sayilarinda %1’lik bir artistn GSYH tizerinde sirasiyla %0,2 ve %0,6

oraninda artigsa neden oldugunu belirlemislerdir.

Reza ve Widodo (2013) Endonezya’da egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi inceledikleri calismada, Endonezyanin farkli bolgelerinin 1996-2009 dénemine
ait panel verisini kullanmiglardir. Calisma sonucunda, ekonomik biiyiime {izerinde,
emek, sermayenin ve isci basina diisen egitim diizeyinin istatistiksel olarak anlamli ve
pozitif etkisi oldugu goriilmiistiir. Endonezya'nin biiylimesi tizerinde en etkili fakto-
riin egitim oldugu belirtilmistir. Ayrica, ¢alisan bas1 egitimin %1 oraninda arttirilmasi-
nin, ekonomik biiylime iizerinde yaklasik %1,56 oraninda artisa neden olacag: belir-

lenmistir.

Yurtkuran ve Terzi (2015), Tiirkiye'de egitim ve ekonomik biiytime arasmndaki
iliskiyi inceledikleri ¢alismada, 1950-2012 donemine ait reel GSMH, farkli egitim dii-
zeylerindeki (genel lise, meslek lisesi ve iiniversite) 6grenci sayilar1 degiskenlerine
Hsiao Granger nedensellik ve Dolado-Liitkepohl VAR nedensellik testleri uygulamis-
lardir. Calisma sonucunda, meslek lisesi ve genel lise 6grenci sayilarindan ekonomik
biiylimeye ve ekonomik biiyiimeden {iiniversite 6grenci sayilarina dogru pozitif bir

nedensellik oldugunu belirlemislerdir.

Govdeli (2016), Tiirkiye’'de egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi ince-
ledigi calismada, 1923-2014 dénemine ait ekonomik biiyiime ve ilkogretim, lise, meslek
lisesi ve yiiksel okul seviyelerinde okula kayith 6grenci sayilar1 degiskenlerine Maki
(2012) es biitiinlesme testi ve Hacker ve Hatemi (2006) Bootstrap nedensellik testi uy-
gulamiglardir. Calisma sonucunda, ekonomik biiytime ile ilkogretim, lise ve tiniversite
ogrenci sayilar1 arasinda uzun dénemli pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir. Ayrica,
ilkogretim 6grenci sayillarindan ekonomik biiyiimeye ve ekonomik biiyiimeden lise

Ogrenci sayilarma tek yonlii bir nedensellik oldugu gortilmiistiir.

Adu ve Denkyirah (2017), Gana’da egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki ilis-
kiyi inceledikleri ¢alismada, 1980-2016 donemine ait GSYH, ilkogretim, ortadgretim ve

yliksekogretime kayit orani, egitim sektoriine yapilan hiikiimet harcamalari, enflasyon
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orani, niifus artis oran1 ve briit sabit sermaye olusumu degiskenlerine ARDL testi uy-
gulamislardir. Calisma sonucunda, ilkogretimin hem kisa hem de uzun dénemde, or-
tadgretimin sadece uzun donemde ekonomik biiyiime iizerinde olumlu etkisi oldugu-
nu, yiiksekogretimin ise istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin olmadigin1 tespit et-
mislerdir. Gana hiikiimetinin ekonomik biiyiimeyi hem kisa hem de uzun vadede ar-
tirmak igin, {ilkedeki her bireyin en azindan ilk veya orta diizeyde egitime sahip olma-

sin1 saglayacak politikalar gelistirmesi gerektigi sonucuna ulagmislardir.

Kopriicii ve Saritas (2017), Tiirkiye'de egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi inceledikleri ¢alismada, 1980-2013 donemine ait kisi basina gelir, sermaye sevi-
yesi, istihdam orani ve egitim seviyesi degiskenlerine ARDL ve Johansen es biitiinles-
me testleri uygulamislardir. Calisma sonucunda, sermaye, emek ve egitim diizeyinin

ekonomik biiytime tizerinde olumlu etkisi oldugunu belirlemislerdir.

Affandi vd. (2019), Endonezya’daki beseri sermayenin ekonomik biiyiime {ize-
rindeki roliinii hem nicel hem de nitel baglamda arastirdiklar: ¢calismada, panel SUR ve
kesitsel regresyonlar: kullanarak Hanuschek modeli uygulamislardir. Calisma sonu-
cunda, begeri sermayenin hem {iilkedeki ¢ikt1 gelisimine hem de 6zellikle Java bolge-

sindeki endiistriyel sektoriin ¢ikt1 seviyesine olumlu etkisi oldugu belirlenmistir.

Azizah vd. (2019), Endonezya’da ekonomik biiyiime, dogrudan yabanci yati-
rimlar, ticaretin serbestlestirilmesi ve kisa ve uzun vadede gelir esitsizligi egitimi ara-
sindaki iligkiyi 1981-2015 donemine ait verilerle Vektor hata diizeltme modeli kullana-
rak incelemislerdir. Calisma sonucunda, uzun doénemde, ozellikle yiiksekokul diize-
yinde egitimin gelir dagilimi {izerinde istatistiksel olarak anlamli ve negatif etkisi ol-

dugu ve kisa donemde ise bu iliskinin anlamsiz oldugu belirlenmistir.

Garza-Rodriguez vd. (2020), Meksika’da beseri sermaye ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismada, 1971-2010 donemine ait is¢i basina diisen
cikty, fiziksel sermaye ve beseri sermaye degiskenlerine Granger nedensellik ve Phil-
lips—Perron es biitiinlesme testleri uygulamislardir. Calisma soncunda, begeri serma-
yenin GSYH tizerindeki olumlu etkisinin fiziksel sermayenin etkisinin iki kat1 oldugu,
beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda cift yonlii bir nedenselligin var oldugu

belirlenmistir.

Hefnawi ve Ghoneim (2020), Misir’da beseri sermayenin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini incelemek amaciyla, 1970-2015 donemine ait ekonomik biiyiime,
beseri sermaye stoku, fiziksel sermaye stoku, isgiicii ve isgiicli verimliligi degiskenleri-
ne zaman serisi analizi uygulamislardir. Calisma sonucunda, fiziksel sermayenin art-
masinin iilkenin ekonomik biiylimesine dogrudan etkisi oldugu belirlenmistir. Ayrica,
Misir’daki ekonomik biiyiime ile egitim arasinda istatistiksel olarak anlamli ancak ne-

gatif bir iliski bulundugu tespit edilmistir. Bunun nedeni olarak, egitimin kalitesinin
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ogrencilere gerekli nitelikleri kazandiracak seviyede olmadig: gosterilmistir.

Karadas (2020a) kirilgan besli tilkelerinde egitim seviyesinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini inceledigi calismasinda, 1995-2019 periyoduna ait GSYH artis oran,
farkli egitim seviyelerine (temel, orta ve yiiksek) sahip isgiicli oranlar1 ve hiikiimetin
egitim harcamalar1 degiskenlerine panel ARDL testi uygulamistir. Calisma sonucunda,
ortadgretim diizeyine sahip isgticli ve hiikiimet harcamalar1 ekonomik biiyiimeye po-
zitif etki ederken, temel ve yiiksekdgrenim seviyesine sahip isgiiciiniin negatif etki
ettigi belirlenmistir. Bu nedenle, hiikiimetlerin egitim harcamalarina yogunlasirken
ayni zamanda tiniversite mezunlari i¢in istihdam alanlar1 yaratmaya da 6nem vermele-

ri gerektigi vurgulanmistir.

Karadas (2020b) secili N11 (Endonezya, Meksika, Misir ve Vietnam) iilkelerinde
isgiicii egitim seviyesinin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerini incelemek i¢gin yap-
t1g1 calismada, 2006-2019 donemine ait farkli egitim seviyelerine (temel, orta ve yiik-
sek) sahip isgiicii oranlari, GSYH artis orani ve issizlik oram1 degiskenlerine panel
ARDL testi uygulamistir. Calisma sonucunda, ortadgretim diizeyine sahip isgticiiniin
ekonomik biiytimeye uzun déonemde olumsuz etki ettigi belirlenmistir. Bunun nedeni
olarak, panele konu olan iilkelerde var olan beceri uyumsuzlugu gosterilmistir. Egitim
yatirirmlarinin yeniden planlanmasinin bu sorunu ortadan kaldirabilecegi vurgulan-

mastir.

Literatiir 6zetleri incelendiginde, egitim seviyesinin artmasinin ekonomik bii-
ylumeye katki sagladigini savunan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Ancak, bu galismala-
ra ek olarak, bazi calismalarda egitim seviyesinin artmasmin tam tersi bir etki yapacag:
vurgulanmistir. Bunun sebebi olarak, ekonomideki istihdam yapis1 ve egitim seviyesi
arasindaki uyumsuzlugun yani sira giinii kurtarmak icin yapilan yanhs hiikiimet poli-

tikalar1 da gosterilmektedir.
3. Ekonometrik uygulama

Calismanin bu boliimiinde isgiicii egitim seviyesinin ekonomik biiylimeye olan
etkisini incelemek amaciyla, BM insani gelisme endeksi 2019 raporunda en yiiksek pu-
an1 alan ilk bes iilkeye (Almanya, Irlanda, Isvicre, Norvec ve Hong Kong) ait panel veri
setine ekonometrik analiz uygulanmistir. Bu tilkelerden Hong Kong 1997 yilinda Cin’e
baglanmistir. Ancak, "tek tilke, iki sistem" ilkesi altinda Cin’den ayr1 yonetim ve eko-
nomik sisteme sahip oldugundan BM insani gelisme indeksi listesinde Cin’den ayr1 bir
tilke olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle, bu calismada Hong Kong ayr bir iilke
olarak analize dahil edilmistir. Analizde, ekonomik biiytimeyi temsilen GSYH yillik
artis orani ve egitim seviyesini temsilen farkli egitim seviyelerine (temel, orta ve yiik-
sek) sahip isgiicii oranlar: se¢ilmistir. Bu degiskenlere ek olarak, egitim harcamalar: ve

saglik harcamalar: aciklayict degiskenler olarak analize eklenmistir. Analizde kullani-
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lan degiskenler 2000-2019 donemine aittir ve Worldbank veri bankasindan temin edil-

mistir. Kullanilan degiskenlere ait bilgiler asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Analizde kullanilacak degiskenlere ait bilgiler

Degisken | Tanimi Kaynak

G GSYH yillik artis oran Worldbank
Ly Yiiksek egitim seviyesine sahip isgticii orani Worldbank
Lo Orta derecede egitim seviyesine sahip isgiicii orani Worldbank
Lt Temel derecede egitim seviyesine sahip isgiicii oran Worldbank
Eh Ucretler ve maasglar dahil ve bina ve techizata yapilan serma- | Worldbank

ye yatirimlari hari¢ olmak tizere egitimdeki cari isletme har-

camalarini ifade eder.

Sh GSYH'nun ytizdesi olarak, binalar, makineler ve acil durum Worldbank
veya salginlar i¢in as1 stoklar1 gibi sermaye saglik harcamalar:

harig her yil tiiketilen saglik malzemeleri ve hizmetlerine ya-

pilan harcamalar1 ifade eder.

3.1. Birim kok testleri

Ekonomik degiskenler arasindaki iliskiyi incelemek igin yapilan ekonometrik
analizlerde, degiskenlerin duragan olmamasi durumunda sahte regresyon (yani, ger-
¢ekleri yansitmayan sonuglar elde edilmesi) sorunu ortaya ¢ikabilmektedir. Bu neden-
le, zaman serisi veya panel veri analizi yaparken, analize baslamadan 6nce degiskenle-

rin duraganligimin incelenmesi gerekmektedir.

Bu calismada panel veri ile analiz yapti§imiz icin panel birim kok testlerine
basvuracagiz. Literatiirde, panel veri analizinde kullanilan bir¢ok birim kok testi bu-
lunmaktadir. Bunlar, birinci nesil ve ikinci nesil olarak birbirinden ayrilmaktadir. Bi-
rinci nesil birim kok testleri, verideki kesitler (iilke, firma vb.) arasinda iligki (yatay
kesit bagimlilig1) olmadigini varsayarken, ikinci nesil birim kok testleri kesitler arasin-
da iliski oldugunu varsaymaktadir. Bu nedenle, hangi birim kok testinin segilecegine
karar vermek icin degiskenlerde yatay kesit bagimlilig1 olup olmadiginin belirlenmesi
gereklidir. Degiskenlerdeki yatay kesit bagimliliginin belirlenmesinde, Breusch-Pagan
(1980) Lagrange Multiplier (LM), Pesaran (2004) scaled LM, Baltagi, Feng ve Kao (2012)
tarafindan gelistirilen Bias-corrected scaled LM ve Pesaran (2004) CD (Cross-section

Dependence) olmak iizere dort farkli yatay kesit bagimlilig: testi kullanilmaktadir.

Bu testler, panel veri setinin kesit boyutu (N) ve zaman boyutunun (T) duru-
muna gore anlamli veya anlamsiz sonuglar verebilmektedir. Yatay kesit bagimlilig1
testleri arasinda en meshur olani Breusch-Pagan LM testi N sabit ve T—e (yani, T>N

durumunda), Pesaran scaled LM testi T—e ve N—co durumunda, Bias-corrected sca-
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led LM testi N—e ve T—e durumunda ve Pesaran CD testi ise N>T durumunda an-

lamli sonuglar vermektedir. Bu dort testin sifir hipotezi aynidir ve “Ho: birimler arasin-

da yatay kesit bagimlilig1 yoktur” seklindedir (De Hoyos ve Sarafidis, 2006; Kocbulut
ve Baris, 2016; Karadas, 2020b; Karadas, 2020a; Sengoniil vd., 2018).

Analizde kullanilan degiskenlere ait yatay kesit bagimlilig: testleri Tablo’da ve-

rilmistir. Bu ¢alismada kullanilan veri setinde T=20>N=5 durumu gecerli oldugundan,

Breusch-Pagan LM testi sonuglarina gore kullanilacak olan birim kok testine karar veri-

lecektir.

Tablo 2. Yatay kesit bagimlilig: test sonuglar:

Ho: kesitler aras1 bagimlilik (korelasyon) yok
Test Istatistik S.d. Olasilik
Breusch-Pagan LM 68.23168* 0.0000
Pesaran scaled LM 13.02100* 0.0000
G 10
Bias-corrected scaled LM 12.88942* 0.0000
Pesaran CD 7.700086* 0.0000
Breusch-Pagan LM 51.67237* 0.0000
Pesaran scaled LM 9.318226* 0.0000
Ly 10
Bias-corrected scaled LM 9.186647* 0.0000
Pesaran CD 6.136594* 0.0000
Breusch-Pagan LM 50.99068* 0.0000
Pesaran scaled LM 9.165795* 0.0000
Lo 10
Bias-corrected scaled LM 9.034216* 0.0000
Pesaran CD 2.731428* 0.0063
Breusch-Pagan LM 28.60447* 0.0014
Pesaran scaled LM 4.160086* 0.0000
Lt 10
Bias-corrected scaled LM 4.028507* 0.0001
Pesaran CD -0.191931 0.8478
Breusch-Pagan LM 30.34166* 0.0008
Eh Pesaran scaled LM 4.548533* 10 0.0000
Bias-corrected scaled LM 4.409644* 0.0000
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Pesaran CD 0.929320 0.3527
Breusch-Pagan LM 47.40987* 0.0000
Pesaran scaled LM 11.95400% 0.0000
o Bias-corrected scaled LM 11.84289% ° 0.0000
Pesaran CD 5.447809* 0.0000

Not: *, %1 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tablodan da goriildiigii tizere, analizde kullanilan serilerin hepsi i¢in Breusch-
Pagan LM testi sifir hipotezi reddedilmistir. Yani, serilerin hepsinde yatay kesit bagim-
lilig1 bulunmaktadir. Bu nedenle, serilerin duraganliklar: ikinci nesil birim kok testi
olan Pesaran (2007) Panel birim kok testi (CIPS) uygulanmistir. CIPS testi sonuglar1
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3. CIPS panel birim kok testi sonuglar:

Trendsiz Trendli
Degisken Zt-bar Olasilik Zt-bar Olasilik
G -3.219* 0.001 -2.254** 0.012
Ly 0.206 0.581 -0.161 0.436
D(Ly) -2.627* 0.004 -2.312* 0.010
Lo -1.785** 0.037 -1.655% 0.049
Lt 0.474 0.682 -2.299** 0.011
D(Lt) -2.524* 0.006 -1.839** 0.033
Eh 0.516 0.697 0.919 0.821
D(Eh) -2.374* 0.009 -1.341%%* 0.090
Sh 2.547 0.995 3.018 0.999
D(Sh) -1.694** 0.045 -1.196 0.116

Not: *, ** ve ***, sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

CIPS panel birim kok testi sonuglarina gore degiskenlerin iki tanesi (G ve Lo) dii-

zeyde duragan iken, digerleri (Ly, Lt, Eh ve Sh) birinci dereceden biitiinlesiktir.
3.1.  Panel es biitiinlesme testi

Zaman serisi analizlerinde oldugu gibi panel veri analizlerinde de seriler ara-
sinda iligkiyi inceleyen bir¢ok ekonometrik analiz bulunmaktadir. Bunlardan baslicala-
r1 panel EKK, Pedroni, Kao, Fisher ve panel ARDL testleridir. Bu testlerden panel EKK
diizeyde duragan seriler icin, Pedroni, Kao ve Fisher es biitiinlesme testleri birinci de-
receden biitiinlesik serileri i¢in ve panel ARDL testi ise MG (Mean Group) ve PMG

(Pooled Mean Group) tahmincilerine gore farkli derecelerden biitiinlesik seriler igin
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kullanilmaktadir. Buradan da anlasilacagy gibi, panel ARDL testi farkl1 derecelerden
serilere uygulanabilmesi nedeniyle, diger es biitiinlesme testlerine gore iistiin konum-
dadr.

Calismanin bir onceki boliimiinde, serilerin farkli derecelerden (I(0) ve I(1)) bii-
tiinlesik oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle, seriler arasindaki iligki panel ARDL testi ile

incelenmistir.

Daha once de belirtildigi gibi, panel ARDL testi MG ve PMG tahmincilerine go-
re uygulanmaktadir. Bu tahmincilerden MG panel veri setindeki degiskenler arasinda
hem kisa hem de uzun dénemde heterojenlik oldugunu, PMG tahmincisi kisa déonem-
de heterojenlik uzun déonemde homojenlik oldugunu varsaymaktadir (Pesaran vd.,
1999; Asteriou vd,, 2020; Karadas, 2020b). Bu varsayimlara gore, MG tahmincisi panel
kesitleri arasinda hem kisa ve uzun dénem katsayilarinin farkli olmasma ve PMG tah-
mincisi sadece kisa donem ve hata terimi katsayilarmin farkli olmasina izin vermekte-
dir. Dolayisiyla, panel kesitlerine ait katsayilar MG tahmincisinde hem kisa hem uzun

donemde farkli, PMG tahmincisinde uzun dénemde ayni iken kisa dénemde farklidir.

Bu tahmincilerin hangisinin kullanilmas: gerektigi ise serilerin homojenliginin
incelenmesi ya da Hausman testi yardimiyla belirlenebilir. Hausman testi ile tahminci-
ler karsilastirirken, elde edilen ki-kare degerine gore testin sifir hipotezi incelenmekte-
dir. Buna gore, ilk siradaki tahmincinin (b) hem sifir hipotezi (Ho) hem de alternatif
hipotez (Ha) altinda tutarli oldugu kabul edilirken, ikinci siradaki tahmincinin (B) Ha
altinda tutarsiz iken Ho altinda etkin oldugu kabul edilir (Karadas, 2020b). Calismadaki

model i¢in uygulanan Hausman test sonuglar1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4. MG ve PMG tahmincileri icin Hausman testi

(b) (B) (b-B) Sqrt (diag(V_b-V_B))
PMG MG Fark S.h.

Ly -0.7140257 0.2156802 -0.9297059

Lo 0.3632892 0.0418559 0.3214332

Lt 0.2379315 1.143864 -0.9059329

Eh -2.647136 -0.5378198 -2.109316

Sh 0.191393 -1.491232 1.682625

chi2(5) = (b-B)'[(V_b-V_B)"(-1)](b-B) = 133.48*

Prob>chi2 = 0.0000

Not: ¥, %1 diizeyinde anlamlili1 ifade etmektedir.

Tablodaki ki-kare degeri incelendiginde, Ho hipotezinin reddedildigi goriilmek-
tedir. Dolayisiyla, ikinci siradaki MG tahmincisinin tutarsiz, birinci siradaki PMG tah-
mincisinin etkin olduguna karar verilir. Dolayisiyla, PMG tahmincisini kullanarak

ARDL testi uygulanabilir ve degiskenler arasindaki iliski incelenebilir.
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Tablo 5. PMG tahmincisine gore panel ARDL uzun dénem katsayilar1

Bagimh degisken: G

Katsay1 Standart z P>zl | 95% giiven aralig
hata

Ly -0.7140257* | 0.2011447 | -3.55 0.000 -1.108262 -0.3197893
Lo 0.3632892** | 0.1686283 | 2.15 0.031 0.0327837 0.6937946
Lt 0.2379315* | 0.0782966 | 3.04 0.002 0.084473 0.3913901
Eh -2.647136* 0.6164018 | -4.29 0.000 -3.855262 -1.439011
Sh 0.191393 0.3358393 | 0.57 0.569 -0.46684 0.849626
ECM -0.7384259 0.243142 -3.04 0.002 -1.214975 -0.2618763

Not: * ve **, sirasiyla %1 ve %5 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Panel ARDL uzun donem katsayilar1 incelendiginde, panele konu olan iilkeler-
de temel ve orta derecede egitim diizeyine sahip isgiicii biiylimeyi olumlu etkilerken
yiiksek egitim diizeyine sahip isgiicii ve egitim yatirirmlarimin biiyiimeyi olumsuz etki-

ledigi gortilmektedir.

Bunun nedeni olarak, bu iilke grubunda ytiiksekdgretimin issizlik sorununa ¢6-
zim olarak goriilmesinin sonucunda, yeterli diizeyde nitelikli mezunlar yetistirileme-
digi gosterilebilir. Dolayisiyla, tiniversite mezunu bireyler yeterli potansiyele sahip
olmadiklar igin {ilke ekonomisine olumsuz katkida bulunmaktadirlar. Aksine, temel
ve orta dilizeyde egitim seviyesine sahip isgiicii iilke ekonomisine uzun dénemde
olumlu etkiler yapmaktadir. Bu ise, bu egitim seviyelerinden mezun olan ve isgiicii
piyasasma katilan bireylerin yeterli bilgi birikime sahip olarak, iilke ekonomisine kat-
kida bulunduklarini gostermektedir. Ayrica, egitim yatirimlarinin katsayisinin negatif
cikmasi da bu tezi desteklemektedir. Yiiksekogretime yapilan yatirimlar genellikle kiil-
fetli yatirimlar oldugundan ve mezun olup isgiicii piyasasina dahil olanlarin iilke eko-
nomisine katkida bulunmamasindan dolayy, yapilan egitim yatirimlar: {ilke ekonomi-

sinde biiyiik yaralarin agilmasma neden olmaktadir.
4. Sonug

Egitim seviyesi artan isgiicliniin ekonomik biiylimeye katki saglayip saglaya-
madigini incelemek amaciyla yapilan bu calismada, uygulamaya konu olan gelismis
tilkelerde farkli egitim seviyeleri ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli anlaml
bir iligski oldugu sonucuna ulasilmistir. Yani, uzun dénemde panele konu olan iilkeler-
de isgliciiniin egitim seviyesindeki degisiklikler ekonomik biiylimeye etki etmektedir.
Ancak, yiiksek egitim seviyesine sahip isglicli degiskeninin katsayist (-0.71) negatif
ciktigindan, bu egitim seviyesine sahip isgiiciiniin ekonomiye olumsuz yonde etki etti-
g1 belirlenmistir. Bu ise yiiksek egitim seviyesine sahip isgiicli oraninin arttirilmasi

durumunda, GSYH artis oranda %0,71 oraninda bir azalis olacagini gostermektedir. Bu
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sonucun aksine, orta ve temel seviyede egitim diizeyine sahip isgiicii degiskenlerinin
katsayilar1 (sirasiyla, 0,36 ve 0,23) pozitif gtkmistir. Yani, egitim seviyesi diisiik olan
isgiicii, ekonomik biiylimeye katkida bulunmaktadir. Bu ise panele konu olan tilkeler-
de ekonominin ara mal iiretiminde ¢alisacak diisiik ve orta diizeyde egitime sahip
isgiicline ihtiyaci oldugunu ve bu 6zelliklere sahip isgiicii miktarlarinin arttirilmasmin
ekonomik biiytimeye katkida bulunacagini gostermektedir. Bu ¢alismada Pliimper ve
Schneider (2007)’in galismasina benzer sonuglar elde edilmesi, yazarlarin tezini destek-
lemektedir. Yani, panele konu olan iilkelerde hiikiimetlerin giinii kurtarmak amaciyla,
yliksekogretimi issizlik rakamlarini diisiirmek ig¢in kullanmalar1 sonucunda, egitim
seviyesi artan isgiici ekonominin kalkinmasina olumsuz etki etmektedir. Bu nedenle,
bu tilkelerde issizlik rakamlarmi diisiirmek amagh yiiksekdgretim yatirimlarinin azal-
tilmas: ve buradan elde edilecek ek kaynagm ara mali tiretimi yapan sektorlere yon-
lendirilmesi gereklidir. Bu sayede, bu sekttrlerde daha fazla istihdam imkanlar1 yarati-
labilir. Bu ise hem igsizlik rakamlarinin diismesine hem de ekonominin gelismesine
katkida bulunacaktir.
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