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Oz: ilimlerin 6nemi, o ilimlerin ilgi alan1 (malum) ile Olgtilmektedir.
Kur’an’t konu aldig igin tefsir ilminin, ilimler iginde yiiksek bir mertebeye
sahip oldugunu soyleyebiliriz. Tefsir ilmi icinde, tefsir yontemleri de bir
hiyerarsiye tabi tutulursa, bunlar arasinda en giizel olanin; “Kur’an’in
Kur’an'la Tefsiri” oldugu goriiliir. Kur’an'in Kur’an’la tefsiri, vahyin yine
vahiy metni ile anlagilmasidir. Bu yontem Islam’imn ilk ylzyilinda Allah Re-
suliiniin 6rnekliginde sahabe ve tabiin arasinda bilinen bir yontemdi. Zira
okunup ezberlenen Kur’an metnine ilave olarak, peygamberden baska her-
hangi bir kitap, yorum, bir ek metin mevcut degildi. Sahabe (ra) Kur’an'in
metnini peyderpey ezberleyerek metni anlamaya calisir, anlayamadig yer-
leri Hz. Peygamber’e sorardi. Soramadig1 durumlarda ise Kur’an'in bir ki-
sim ayetleri ile diger bazi ayetleri arasindaki agiklayic1 baglantiy: kesfe cali-
sird1. Fatiha’da; “t3») Bl = W & 33 w2 V/Bizi en dogru yola ilet” ayetinde en
dogru yolun ne oldugunu, bir sonraki ayet agiklar, “hl »a O 21l G 3 a1
/nimet verdiklerinin yoluna” dan kimlerin kastedildigi Nisa 69. ayete bas-
vurulmadan tefsir edilemez: “a» 3 &) aple Gapaa 3 N smd na l /AL
lah’in nimet verdigi peygamberler, dogrular, sehitler, salihler.”. Giinii-
miizde bu metodun giindeme gelmesinde, Kur'an'in bizzat kendisinden
uzak kalma endisesinin etkili oldugu sdylenebilir. Islam diinyasinin kal-
kinmasina engel olan yargilardan siyrilmasi, Miisliimanlarin Kur’an’la bas
basa kalmalarina bagli olsa gerektir. Bu meyanda 20. yy. miiellifleri,

Kur’an’t Kur’an ile tefsir yontemini benimsediler. Bu ¢alismamiz, doktora

1 “COPE-Dergi Editorleri fcin Davrarus Kurallar1 ve En 1yi Uygulama Ilkeleri” beyanlar1: Bu ¢alisma igin
herhangi bir ¢ikar ¢catismasi bildirilmemistir. Bu ¢alisma i¢in etik kurul onay1 gerekmemektedir.
Statements of “COPE-Code of Conduct and Best Practices Guidelines for Journal Editors”: No conflicts
of interest were reported for this article. Ethics committee approval is not required for this article.
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tezimizde inceledigimiz Kur’an’t Kur’an'la tefsir eden miifessirlerden cag-
das olan ii¢ miifessiri konu edinmektedir. Bu miifessirlerimiz es-Sankiti (6.
1974) Edvau’l-Beyan (10 cilt), Abdulkerim el-Hatib (6. 1985), Tefsiru’l-
Kur’ani 1i’l-Kur’an (16 cilt) ve Sadiki Tahrani (6. 2012) el-Furkan (30 cilt) ad-
I1 eserler viicuda getirdiler. Bu ii¢ miifessirin segilmis olmasi, bu yontemle
yapilan ¢alismalar arasinda temaytiz etmis olmalar1 nedeniyledir. Calisma-
nin orijinal yonii, Kur’an'in Kur’an’la Tefsiri baghg: altinda sii asilli bir mii-
fessirin de ilk defa tamitiliyor olmasidir. Bu itibarla Tiirkiye’deki tefsir ¢a-
lismalarina katkisi el-Hatib’e ek olarak Sadik Tahrani ismi ile birlikte tefsiri

olan el-Furkan’in, ilk defa bizim makalemizde ele alinmig olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'an’in Kur’an’la tefsiri, es-Sankiti, el-Hatib,
Sadiki Tahrani.

Abstract: The importance of sciences is measured by the interest
(knowledge) of those sciences. We can say that the science of tafsir has a
high level in the sciences because it is the subject of the Quran. If the tafsir
methods are subjected to a hierarchy in the tafsir science, the most beautiful
among them is; It is seen that the Quran is interpreted with the Quran. The
interpretation of the Quran with the Quran is to understand the revelation
with the text of revelation. This method was the most used method be-
tween the Companions and the subjects in the first century of Islam. Be-
cause, in addition to the text of the Quran that was read and memorized,
there were no books, comments or additional texts other than the prophet.
Sahabe (the Companions of the Prophet-peace be upon him) would try to
understand in a gradually way by memorizing the text of the Quran and
they would ask the Messenger of Allah what they could not understand. In
cases where he could not ask, he would try to discover the explanatory cor-
relation between some verses of the Qur'an and some other verses. Fatiha;
in the verse “13a bl = ) @ i3 w <l Guide us the Straight way/the right
path”, the next verse explains: “kl»= ¢ 21l Qe 3 2w 12 / The Way of those
on whom You have bestowed Your Grace”. The 69th verse of Surah en-
Nisa interprets who have been bestowed Allah’s grace. "ax 3 4l pgle (0
G223 5, e W/ The prophets that Allah blessed, verify ...". Today,
it can be said that the anxiety of staying away from the Qur'an itself is ef-
fective in bringing this method to the agenda. It is necessary for the Islamic
world to stand out from the judgments that prevent its self-development,
and that it depends on the Muslims being alone with the Qur'an. In this
sense, 20th century their authors adopted the tafsir method with the Quran.
From this sentence al-Shankiti (d. 1974) Advau'l-Beyan (16 volumes), Ab-
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dulkerim al-Khatib (d. 1985), Tefsiru'l-Kur'ani li'l-Kur'an (10 volumes) and
Sadiki Tahrani (d. 2012) brought the works named al-Furqan (30 volumes)
into being. In this study, based on the interpretation of the Quran with the
Quran in the 20th century, contemporary commentators; we will examine
the works that al-Hatib, al-Shankiti and Tahrani copyrighted.

Keywords: Tafsir, Qur'an's Tafsir with the Qur'an, Shankiti, al-Khatib,
Sadiqi Tahrani.
Giris
Bati'min endiistri devrimleriyle ortagagdan kurtulusuna benzer bir siirecin,
bid’atlerin mecrasindan uzaklastirdig1 din anlayisindan kurtulup 6ze donmeleri ile
miimkiin olabilecegi goriisii, Miisliimanlar arasinda revag buldu. Toynbee’in Bati'min
meydan okumalar1 (Toynbee, 1988: 16) adi verdigi etkiye karst Islam beldelerinin
cevap verme siirecindeki tepkisinde bir Kur'an’a déniisten (Ozervarli, 1996: 30/485-
487) s6z edilebilir. Ideolojiler cagina (Watkins and Kremnick, 1964) cevap mahiyetinde
0ze doniisii benimseyen sosyolojik, bilimsel, psikolojik tefsirler bu siirecte kaleme alin-
di. Kutub'un Fi Zilali’l-Kur’dn’1, Abduh’un el-Mendr’: ile es-Sankitinin Edvidu’l-Beyin,
daha sonralar1 Abdulkerim el-Hatib’in Tefsiru’l-Kur’ani 1i’l-Kur’dn’1t ve Sadiki Tahra-

ni'nin el-Furkin’i bu cimledendir.

Kur’an’t yine kendi biitiinliigii icerisinde anlama gayretini ortaya koymus olan
bu {i¢ miifessirimizin ¢abalar1 takdire sayandir. Zira bu yontem ilk donemlerden itiba-
ren uygulanmis olmasina karsin, son zamanlarda yeniden revag bulmaktadir. Makale
konumuz olan miifessirlerimizden ilki biliniyor olmakla beraber, ikincisi ¢ok az, so-

nuncusu ise ilk defa bizim makalemizle giindeme gelen franl bir miifessirdir.

Peygamber (sav)'in yasadig1 donemlerde ayetlerin anlasilmasi ile alakali olarak
herhangi bir sorun yasandiginda elbette miiracaat mercii Hz. Peygamberin bizzat ken-
disiydi. Bu durum Miisliimanlara ciddi kolayliklar saglamaktaydi. Hz. Peygamber o
donemde Kur’an’t anlasilir kilmak igin yine Kur’an’in kendisinden faydalaniyor, ayet-
leri birbiriyle agiklama yoluna gidiyordu. Hz. Peygamberin, Kur’an’t Kur’an'la tefsir
ettigi ayet sayis1 ¢cok az oldugu bilinmektedir. Hz. Peygamberin, 6rnegin Enfal suresi-
nin 82.ayetindeki ziiliim ifadesini anlamakta zorlanan ashabina, “Lokman (as)'m oglu-
na nasihatindeki “siiphesiz sirk en biiyiik ziiliimdiir” (Lokman: 31/13) ayetini duymadiniz
mi (Taberi, 2000: 11/494) seklinde istifthami inkar ile cevap vermesi, Kur’an't Kur’an'la
tefsir etmeyi bilmiyor musunuz tiirtinden yapict ve yonlendirici bir elestiridir. Aym
sekilde tiziintiistinii belirterek: “Ya Resullah! Biz ve siz éliince, tabi siz yiice makamlarda
olacaksimiz ve sizi g0remeyecegiz sizinle bir araya gelemeyecegiz” diyerek mahzunlasan Ab-
dullah b.Zeyd b.Abdi Rabbihi'ye cevap vermeyerek ilahi vahyin gelmesini beklemesi,

ardindan inen Nisa 69’ uncu ayette “Her kim Allah ve Resulune itaat ederse, iste onlar Al-
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lahin nimetlendirdigi peygamberler, siddiklar, sehitler ve salihler beraberdir. Onlar Ne giizel
dostlardir” (Kurtibi, 1964, 5/271), ifadesi ile soran sahabiye cevap niteliginde okumasi,
Kur’anin tefsirinin ilk kaynaginin yine Kur’an’a bagvurularak yapilmasmin delilidir.
Bu ayn1 zamanda Hz. Peygamberin Kur'an'in Kur’an’la tefsirine dikkatleri ¢ekmek
istediginin gostergesi olarak anlagilmaktadir. Belki bir diger yoniiyle de bu yontemin
ustiinltigline isaret etmektedir. Hz. Peygamberin Kur’ant Kur’anla tefsir etmesi ve
zaman zaman siinnete dahi bagvurmadan tiimii olmamakla beraber bazi1 ayetlerin yine
Kur’an'm kendi i¢ biitlinliigii igerisinde anlasilir olabilecegine dair isaretler vermesi,
bu yo6niiyle Miibin olan kitabin kendi kendisini anlasilir kildigia vurgu yapmus oldu-

gu anlamina gelmektedir.

Nitekim Kur’an tefsirinin kaynaklar1 arasinda ilk siray1 yine Kur’an'm kendisi
alir. Kur’an'in Kur’an’la tefsiri, bir baska deyisle Kur’an'in 6z biitiinliigii i¢inde anla-
silmasi, Islam’in baglangicindan beri bilinen ve yeri geldikge alimler tarafindan énemi
vurgulanan bir husustur. Peygamber (sav)’de bu tiir tefsirin ilk orneklerini vermistir
(Albayrak, 2015: 11).

Kur’an’i, kendisini goz ardi ederek yorumlamak miimkiin degildir. Kur’an
ayetleri birbirini agiklayan bir biitlinliik olusturmaktadir. Aslinda bunun delili yine
bizzat Kur’an tarafindan ifade edilmektedir. Vahiy melegi Cebrail (as)'m ardindan ez-
berlemek i¢in acele ederek telaslanan Hz. Peygamber (sav)'e, “dilini acele ile hareket et-
tirme, onu senin kalbine yerlestirecegiz” (el-Kiyame: 75/16-19) diyen ilahi bir garantinin
ardindan da, onun agiklamasini da verecegiz denmektedir. Demek ki, Kur’an1 yine

inecek olan diger ayetler veya baska surelerdeki ayetler agiklayacaktr.

Kur’an; boliimler, temel basliklar ve alt basliklardan miitesekkil bir kitap degil-
dir. Bununla birlikte Kur’an, mantiki delil ve bilgileriyle belli konular etrafinda tesek-
kil etmistir. Okuyucu {izerinde birbirinden kopukmus hissi uyandiran bu nazim sekli
ayni zamanda onu anlasilir da kilmaktadir. Hayata dokunan bir kitap oldugu igin za-
ten belli konularin smirli alamina sikisip kalmasi diistiniilemez. Bununla birlikte

Kur’an’in belli basliklar etrafinda kesin bir sekilde tasnifi de imkansizdir.

Nitekim Kur’an’da ele alinan konularin basinda gelen inang ilkeleri, ahlaki pren-
sipler, ser’i hiikiim ve kissalar, evrende Allah’mn varlik ve birligini gosteren ayetler, da-
vet, nasihat, ibret, azarlama, korkutma, emir ve yasaklar, tesvik ve sakindirmalarin girift

bir iislupla ele alindig1 bir gercektir (Albayrak: 24).

Kur’an biitlinliigii igerisinde yer alan ayetleri olusturan kelimelerin birbirinden
bagimsiz olarak ele alinmalar1 miimkiin degildir. Bu kelimeler 6zel anlamlarini, birbi-
riyle kurduklari iliskiler neticesinde alirlar. Oyle ki bu biitiinliigiin igerisinde kiigiik
gruplar teskil edebildikleri oranda daha anlasilir olurlar. Birbirleriyle kurduklar1 bu
kavramsal anlam bag1 manay1 yalniz basmna degil, bir sistem igerisinde teskil etmekte-
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dir. Boylece arastirma kolaylig1 yaninda meselenin daha kolay anlagilmas: da saglana-
caktir. Bu durum, ayetler arasinda miicmel ve mufassal bir dengenin varligini ortaya
koymaktadir. Bu durumda vaz edilen bir ayetin, tertip agisindan diger surenin igeri-
sinde yer alsa da aslinda bu ayetle birlikte okumay1 ve anlamay1 zorunlu kilmaktadir.

Bu da bizi Kur’an ayetlerini bir biitiin olarak gormemizi saglar.

Kur’an, mevcut tertibiyle bir biitiinliige sahiptir. Kur’an, bir kitap oldugu igin
onda i¢ biitlinliik ve ahenk vardir. Mekki ayetlerde kapali/muhtasar olan hususlar,
Medeni ayetlerde mufassal gelmektedir (Suyuti, 1987: 1/1-5). Nitekim Kur’an agik, an-
lagihir bir kitaptir ve kendini “miibin” olarak tanimlar. Bu durum Kur’an’a yaklasanla-
rin onu yine kendisiyle agiklamalarini gerektirir. Kur’an’m beyan olmasi, bizi onun
acik ve anlagilir bir kitap olduguna gotiiriir. Kur’an kendi biitiinliigii icinde anlasilir
olusuyla, ondaki mesajin kavranmasi icin yine dnce kendisine bagvurulmasi gerektirir
(Zerkesi, 1957: 1/35).

Kur’an geliskiden uzaktir. Farkli konulardan bahseden Kur’an, bazen ayni konu ile
alakali birden fazla ayete yer verir. Arastirmaci i¢in bu ayetler bir geliski gibi goziikse de
aslinda bir geliski yoktur (Bulut, 2018: 49). Zira Kur’an bir biitiinliik igerisinde birbirini
tamamlayan béliimlerden olusmaktadir. Ozet anlatilan bir durumun, bagka bir yerde tafsi-
lath anlatimi, olmazsa olmaz kabilinden seylerdir. Mutlak ifadenin baska bir yerde kayit-
lanmas1 ve Kur’an'm okuyanlarinca arastirilarak anlasilma gayreti icine girmeleri isten-
mektedir. Ayrica siyak-sibak/Konteks, sebeb-i nuztil, Arap dili, dilbilgisi ve belagati gibi
uzmanlk alanlar1 da Kur’an ayetleri incelerken dikkate alinmasi zaruri hususlardandr.
Ayetlerin indigi dénemi, ayetlerin indigi mekani ve sartlar1 yani esbab-1 nuzfilii de goz
oniinde bulundurmak gerekir. Ilk defa Kur'an tefsiri yontemlerinin en giizeli olarak Ibn
Teymiyye (6. 1328) tarafindan giindem edilen bu yontem, daha sonra, Ibn Kesir (6. 1373),
Zerkesi (0. 1392), Suyati (0. 1505) gibi alimlerin eserlerinde de yer bulmustur. Cagdas
alimlerden Ziirkani (6. 1948) Kur’an'm Kur’an'la tefsirinden rivayet tefsiri olarak bahset-
mis ve bu baglamda Kur’an’daki var olan agiklamalari (hiive ma cae fi'l-Kur'an) adiyla

rivayet tefsirinin olmazsa olmazi olarak zikretmistir.

Ayrica Kur’an sahsi diisiince, ideoloji ve fikir saplantilara da hizmet etmez. Bu-
nu da Kur’an’a biitiinciil bakarak gorebiliriz. Herkes, Kur’an’1 kendi sahsi diisiince,
ideoloji ve saplantisina hizmet i¢in dayanak yapmaya calisirsa, ¢ok farkli sonuglara
variir. Hatta bu sonuglar, bazen rakamlarla bile ifade edilemez. O bakimdan Kur’an
birbirine celisik herhangi bir durum igermez. Kur’an'in parcaci yaklasimlarla ele alin-
masi, mezhebi ve mesrebi c¢ikarimlara alet edilmesi sorunsalini asabilmek igin
Kur'an'm Kur’an’la Tefsir hareketi dnem kazanmistir. Bu nedenle gecen yiizyilda
Kur'an'm Kur’an’la tefsirinden hareketle Kur’an1 anlamay1 deneyen Sankiti, Hatib ve

Sadiki Tahrani gibi yazarlar 6nem arzetmektedir.

Sankiti, Hatib ve Tahrani’de okuyucu, vahy-i ilahinin katisiksiz 6gretileri ile
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muhataptir. Kur’ant anlama ve murad-1 ilahiyi kesfetme calismalarinda, Kur’anin
Kur’anla tefsiri yonteminin énemi ve degeri bugiin acik¢a goriilmektedir. Multidisipli-
ner bir donanima sahip olan Hatib ve Tahrani'nin eserleri, bilim ve teknolojide transis-
tor devriminin, akabinde dijital devrimin yasandig1 20.yy’da daha bir 6nem kazanmus-

tir.

Kur’an-1 Kerim tefsir faaliyetleri, toplumlarin sosyo-psikolojik siireglerinden de
etkilenmektedir. 11k tefsirlerde siyer-i Nebi ve liigat agirlikli yorumlar varken, sonraki
yillarda fetihler artip farkh kiiltiir ve dinlerden insanlarin memleketlerinde fikri miina-
zaralar oldukca Kur’an'in felsefi, bilimsel, psikolojik vb. agilardan tefsirlerinin yapildi-

gin1 gormekteyiz.

Miisliimanlar igin yenilgi kosullarmin yasandigi gecen yiizyilda ise, Bati’'dan
esen kiiltiirel ve ideolojik riizgarlara kars1 cagdas miifessirler tarafindan cevap verme
stirecinde bir kisim tefsirler viicuda getirildi. Bir nevi tefsir tarihimizin “arke”lerine
veya Oze doniis denilebilecek olan bu tefsir hareketi, Kur’an’a sahabe ve selefin yaklas-

t181 bir yontemle yaklasmay: yeglemistir.

Binaenaleyh gecen ytizyildaki tefsir hareketlerinde, Kur’an'm Kur’an ile tefsir yon-
teminin degerini korudugunu ve muasir miifessirlerin bu yonteme daha bir énem verdik-
lerini sOyleyebiliriz. Bu climleden olarak galismamizin konusunu tegkil eden Sankitinin
Edvdu’l-Beyan fi Idahi’l-Kur'ani bi'l-Kur'dn, Hatib'in, et-Tefsiru’l-Kur’dni li’l-Kur'dn ve Sadiki
Tahrani'nin el-Furkdn fi Tefsiri’l-Kur'dni bi’l-Kur'dni ve’s-Siinne adli tefsirleri sayilabilir. Ma-
kalemizin smurlari {i¢ cagdas miifessirin Kur’an’t Kur’an’la tefsir etme yontemleri ile sinir-
lidir. Bu meyanda tefsir yaparken daha ¢ok 6ne cikardiklar noktalar, ayetlerin birbirini
tefsir yonteminde rivayet, dirayet, liigat ve toplu anlam, gai tefsir (Masali, 2016), siyak-
sibak, sebeb-i nuzil gibi kriterlerden hangilerini kullandiklarini 6rnekler 1s181inda goster-

meye gayret edecegiz.

14 asirlik Islam bilim gelenegine, Hermes-Grek veya Hint-Iran kadim kiiltiirle-
rinden zamanla sirayet etmis unsurlarmn ayiklanmasinda Kur’an'in Kur’an ile tefsiri yon-
temi onemli bir imkan olmus ve bu babda cesitli eserler kaleme alinmigtir. Sankiti, Hatib
ve Tahrani'nin tefsirleri, metodolojisi ve giincelligiyle gliniimiiz Kur’an arastirmacilari-
nin basvuru kaynaklarindan addedilmektedir. Sankitiye nispetle Hatib daha az tanmmuig
olmasina kargin tefsiri daha hacimlidir. Sadiki Tahrani ise hepsinden az taninmis olma-

sina ragmen eseri 30 ciltlik hacmiyle hepsinden daha hacimlidir.

Konu akademik gevrelerin giindeminde olmakla beraber tilkemizde yeterli ¢alis-
malarin yapilmadig1 goriilmektedir. Arap diinyasinda revag bulan yontemle ilgili ulasti-
gimiz kapsaml kitap ve makale ¢alismalar tespit ettik. Muhsin b. Hamid Mutayri'nin
Tefsiru’l-Kur’ani bi’'l-Kur'dn: Te'sil ve Takvim (Riyad/2010) adinda telif bir eser kaleme almis-
tir (el-Mutayri, 1432). Konuyu tiim yonleriyle 6zetlemis olan Ahmet bin Muhammed Bu-
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reydinin Tefsiru’l-Kur’ani bi’l-Kur'dn (Cidde/2004) baslhikli makalesi 6rnek olarak gosterile-
bilir. Ulkemizde konuyu kapsamli bir calisma ile ele alan Halis Albayrak, Kur'anmn Biitiin-
ligii Uzerine/Kur'dn'm Kur'dn'la Tefsiri adli doktora tezi ile dnemli bir katki sunmustur.
Mustafa Oztiirk'iin Kur'dn'm Kur'an'la Tefsiri: Mahiyet Sorusturmas: (2008) makalesi, Mu-
hammet Aydm’m Rivdyet Tefsiri Kavram: ve Kur'dn’t Kur'an ile Tefsir: Elestirel Yaklasum (2009)
makalesi, Ali Karatas'in Kur’dnt Kur’an ile Anlama baslikli makalesi (2011) bulunmaktadir.
Ayrica, Muhammet Isa Yiiksek tarafindan kaleme alinan Miicmelin Beyam Baglaminda
Kur’an'in Kur'dn’la Tefsirinin Bilgi Degeri (2019), Ahmet Abay’in Kur’an'in Kur'anla Tefsirinde
Yeni Yaklastmlar: Mehmet Okuyan Ornegi (2016) adh makaleleri zikredilebilir.

Konu ile ilgili olarak ayrica, Niyazali Aripov'un Tefsir-i Kebir'de Kur'dnt
Kur’dn’la Tefsiri konulu doktora tezi (Aripov, 2005), bulunmaktadir. Necmettin Erbakan
Universitesinde Said Simsek danismaliginda Ishak Dogan’in Abdiilkerim el-Hatib'in et-
Tefsiru’l-Kur'dniy li'l-Kur’dn Adli Eseri ve Tefsir Anlayisi, Seyma Altayli'min Mukatil b.
Siileyman’da Kur’dnin Kur’dnla Tefsiri (Sakarya/2015) baslikli mastir tezleri bulunmakta-
dir.

Hiilasa yontem ve iisluplariyla her {i¢ miifessir ve tefsirlerinin, Islam bilim biri-
kimine katk1 sundugu ve uzunca bir emegin mahsulii oldugu hususu miisellemdir. Ug
miifessirimizden o6zellikle Sankiti tizerinde iilkemizde ve iilkemiz disinda yiiksek li-
sans ve doktora diizeyinde ¢alismalar yapilmistir. Hatip ise sosyolojik ve felsefi yakla-
simlar1 nedeniyle Arap diinyasinda gormezden gelinmis, ancak son zamanlarda aka-
demik gevrenin giindemine girmistir. Sadik Tahrani ise ilk defa doktora tezimizle ince-
lenen Iranl bir miifessirdir (Karci, 2020: 106-120).

1. es-Sankiti ve Edvau’l-Beyan fi Tefsiri'l-Kur’ani bi'l-Kur’an
1.1. Sankitinin Hayati, ilim Tahsili

Muhammed Emin b. Muhammed el-Muhtar el-Cekni (Meczlib, 1992: 171) es-
Sankiti'nin (Zirikli, 2002: 45) asil ad1 Emin’dir. Muhammed ad1 teberriiken ilave edil-
mistir. Miladi 1905'te Sankit adiyla meshur Kifa bolgesinde dogdu. Sankit, Moritan-
ya'nin kuzeyinde bir ilgedir (Meczup, 171). Babasi, Sankiti hentiz kiiciikken vefat etmis
o da dayilarmin yaninda yetigsmistir. 10 yasinda Kur’ani ezberlemis, dayisinin oglun-

dan tecvit, yengesinden edebiyat ve liigat ilimleri okumustur (Harbi: 9).

[lim &grenmede ¢ok gayretli olan, bu sebepten geg yasta evlenen miiellif Sankiti
vaktinin ¢ogunu kitap miitalaasina ayirirdi. Bir meseleye takildiginda onun cevabini

bulana kadar kiitiiphaneden ¢ikmazd: (Meczup: 171).
1.2. Ustatlar1 ve Ogrencileri

Sankitinin seyhlerinden en maruf (Sudeys, 1410: 1/15-16) olanlary; Seyh Ahmet el-
Efrem el-Muhtar, Muhammed b. Sulh, Seyh Ahmed b. Omer, Seyh M. Nimet b. Zeydan,

www.kesitakademi.com ”ﬂ/m
/




Kur’an’1 Kur’an’la Tefsir Eden Ug Cagdas Miifessir: M. Emin es-Sankiti (6. 1974)... 534

Seyh Ahmed b. Miid, Allame Fal b. Edeh, Muhammed b. Ahmed el-Muhtar, Abdullah b.
M.Muhtar’'dir. Sankiti'nin Ahmet b. Ahmet el-Cekni, kuzeni Dr. Muhammed Veled
Seyda es-Sankiti, Dr. M. Hidr b. en-Naci (Sudeys: 1/88-91) gibi 6grencilerinin yaninda M.
Emin b. Hiiseyin, M. Omer b. Hiiye, Hiiseyin b. Abdurrahman ve Me'm{in gibi Mek-
ke’de derslerine katilan Ogrencileri de vardi. Bunlardan o6ne ¢ikan isimler arasnda
Mahmud b. Salih el-Useymin, Abdulaziz b. Abdullah b. Baz, Dr. Bekr b. Abdullah Ebt
Zeyd, Muhammed el-Mecd{ib’u sayabiliriz. Seyh Ibn Baz’a gore Sankiti, Arabi ilimlere
vakif, ziihd ve vera’ sahibi bir alimdir. Nasiruddin Elbani ise, Sankiti'nin bir¢ok ilmi tah-
sil ettigini, onun bir benzerini gérmedigini soyler. (Simi, 1422: 1/197).

1.3. Sankiti'nin Telifleri
Sankiti'nin baz: telifleri sunlardir (Sudeys: 1/177):

en-Nazmu fi Ensabi’l-Arap, Recez fi Furilii mezhebi Imam-1 Malik, Miizekkiratiin fi
usiilu’l-fikth, Nazmun fi Mesdili’l-Ferdid, Adabii’l-bahsi ve’l-miindzara, Nazmiin fi ma yeteal-
laku bi'l-Mantik, Men'u cevizi'l-meczi fi'l-menzili li't-teabbudi ve'l-I'cdzi, Defu ihami’l-
iddirabi an ayati’l-Kitabi, Edvdu’l-beyan fi Idahi’l-Kur'én, Beyanii'n-néhisi ve’l-mensiihi fi
ayi’z-Zikri'l-Hakim, Serhun ala merdkayi’s-su’iid el-miisemma bi-nesru’l-vuriid adl kitaplari,

Sankitinin vel(id bir miifessir oldugunu gosterir.

Kitaplardan anlasilacag: iizere, onun en onemli giindemi Kur’an tefsiri ve
Kur’an ilimleridir. Sankiti, 1974 senesi hac vazifesini eda ettikten sonra, Mekke’de Hic-
ri 1393/1974' de vefat etmis, Cennetu’l-Mualla'ya defnedilmistir ($imi: 1/9).

1.4. Sankiti ve Kur’an’i1 Kur’an’la Tefsir Metodu

Sankiti, Kur’an't anlamadaki en dogru yolun Kur’an’1 Kur’an’la tefsir oldugunu
dile getirir. Zira ona gore hi¢ kimse Allah (C.C.)'in kelamin1 O'ndan daha iyi agiklaya-
maz (Sankiti: 1/8). Bazilar1 rivayet tefsirini “Kur’dn’in Kur’an’la Tefsiri” seklinde tarif
ederler (Tayyar, 1427: 19). Oysa bu yontem eser/rivayet tefsiri olarak goriilemez (Nasir,
1420: 53). Ciinkii rivayet, seleften nakledilenlerdir. Terim olarak rivayet tefsiri, Nebi
(sav), sahabe, tabiln ve onlardan sonraki alimlerden gelen rivayetlerle yapilan tefsiri

ihtiva eder. Kur’an’la yapilan tefsir bu kapsama girmez.

Sahabe ve tabiinden i¢tihada mahal olmadan sadece Nebi (sav)’den isitilen ri-
vayetler, senet yoniinden sahih oldugu takdirde eser ile tefsire girerler. Ancak, sahabe
ve tabiinin rivayet ettikleri seyler kendi igtihatlarindan olusuyorsa, o vakit bu husus,
eser ile tefsir smifindan sayilmaz (Sabbag, 1410: 263). Bir kisim yazarlar,
Hz.Peygamber, sahabe, tabiin ve ictihat seklindeki bu dort tefsir tiiriiniin, eser ile tefsir
kismindan degil de Kur'an'm mutlak tefsir kisimlarindan oldugunu soylerler
(Nasir:26). Ona gore eser ile tefsir ii¢ kissmdan olusur: Birincisi Sahih rivayetle Hz.
Peygamber’den (sav) gelen Kur’an tefsirleri ile sahabeden rivayet edilen merfu’” haber-

ler, ikincisi esbab-1 niizlil, gaybi bilgiler, tiglinciisii ise sahabe ve tabiinin ayetlerin tefsi-
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rinde icma’ ettikleri rivayetler (Nasir: 54).

Sahabe’nin Kur’an’t Kur’an ile yorumlamasi sahabi tefsiridir. Ancak bunun di-
sinda kalan ve Efendimiz (sav)’e isnat edilmeyen rivayetler, mevkuftur.(Iraki: 53).
Sankiti sahabenin sebeb-i nuztlle alakali olan tefsirlerinden ictihada mahal olmayan
rivayetleri merfu’ olarak kabul eder. Ancak bunun i¢in sahabenin israiliyyat'tan rivayet
etmeme sartini arar. (Sankiti, 2001: 200) Sankiti, tabiinin tefsirini de delil olarak alir ve
sahabe hiitkmiinde goriir ($imi: 2/424), Kur’an’t Kur’an ile tefsirin tefsir gesitlerinden
sayilabilecegini ifade eder. Ancak, Nebi (sav)’'den ve sahabeden icma ile gelen rivayet-
lerin haricindekilerin delil olamayacagini soyleyenler de vardir. Zira bu tefsir yontemi,
kendi icinde ictihad1 da ihtiva etmektedir. I¢tihadin ise dogru ve yanlis ihtimali olabilir
(S1bt, 1421: 1/113).

Sonug olarak Nebi (sav)'in tefsiri, sahih rivayet ile ulagsmigsa delil olarak kabul
edilir. Bu durumdaki bir ayetin tefsirinde baska tefsir aranmaz. Bu hususu soyle ifade
etmektedir:”Tefsirde Nebi (sav)’den sahih olarak gelen bir rivdyet varsa miifessirin bunu kabul
etmesi ve bu tefsire muhalif bir tefsir yapmamas: vaciptir” (Gamari 1406: 12). Sankiti ayetle-
rin tefsirinin hemen ardindan zikrettigi “Kur’dn’in tefsir edilecegi en giizel sey yine
Kur’dn’dir” s0zi (Sankiti: 4/399), Kur’an't Kur’an ile tefsirin delil olarak kabul edilece-

gini gostermektedir.
1.4.1. Kur’an’1 Kur’an ile Tefsir Metodunu Terk

Nebi (sav), Kur’an’t Kur’an ile tefsir ederek; “cla ogiles] lgusls o9 1giel cddl/Trman
edip imanlarina zuliim bulagtirmayanlar...” (En’am 6/82) ayetindeki zulmiin ne oldugunu;
“ gabae QBT S50 &) /Siiphesiz sirk biiyiik bir zuliimdiir” (Lokman 31/13) ayeti ile agiklamast
menkul oldugu halde Zemahseri'nin yaptig1 gibi Efendimiz (sav)’in hilafina ayetteki
“alb” kelimesini kisiyi fastk eden masiyet diye yorumlamasi (Gamidi, 1418: 1/434) ehl-i
siinnet miifessirlerin ¢ogu tarafindan reddedilmistir (en-Nefesi, 1998: 1/517; Kurtbi:
7/30).0 bakimdan Sankitiye gore bir kimse Nebi (sav)'den gelen sahih bir rivayeti ka-
bul etmezse, Zemahseri gibi hata etmis olur (Sankiti:1/486; Gamidi :1/240). Ancak Ze-
mahserideki durum sahih hadisi kabul etmeme degil, Kur’an ve hadis uyumu hassasi-
yetinden kaynaklandig1 endisesi oldugu soylenmektedir. Diger taraftan mezhebi ter-
cihlerin zorunlu kildig: teviller biitiin ekollerde goriilebilmektedir.

1.4.2 Sankiti’de Kur’an’t Kur’an ile Tefsir Bi¢imleri
1.4.2.1 UmGim’un Tahsisi ve Mutlak’in Takyidi

Sankiti Kur’an’t Kur’an ile tefsir ederken umtimi gelen lafz1 tahsis etmektedir.
Bir ayette um@imi surette gelen lafz1 bagka bir ayette tahsis edilmis olarak bulmakta ve
tefsir etmektedir. “{»5 &> OBEAl 15588555/ Tman edinceye kadar miisrik kadinlarla evlenme-
yin” (el-Bakara: 2/221) ayetin zahiri hem sirk ehlini hem de kitap ehli olan kadinlar:
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kapsamaktadir. Ancak baska bir ayette bu genis anlam1 daraltilarak kitap ehli olan ka-
dinlar haram hiikmiinden ¢ikartilmaktadir; “ oGSl 3597 UJJJ| g% éw\j/Kitap ehlinden
iffetli kadinlar” (el Maide: 5/5). Boylece umum bildiren bir ayet tahsis edilmektedir.

Mutlak lafzin takyidi ise; “ Je& ) A 1538 pj pela] dx 19388 i %]
&85/ Imanlarindan sonra inkdr edenler, sonra kiifiirde ileri gidenlerin tevbeleri asla kabul edil-
meyecektir” (Al-i Imran: 3/90) ayetini; “tovbeyi geciktirmisler, Sliim ani gelince tovbe
etmisler” §eklinde yorumlam1§t1r Bu tefsiri; “ 72> 13 &> O Oolass Gl &30 cads
V&S b5 Ogisas fndll Y5 OF1 & Gl 0B &3all gb 351 /Ktii fiilleri isleyip te 6liim gelince; ‘simdi
tovbe ettim’” diyenlerin tovbesi gegersizdir” (en-Nisa: 4/18) ayeti desteklemekte-

dir. ”(Sankiti: 1/202)
1.4.2.2 Miibhem Lafzin Bir Bagka Ayetle Tefsiri

Sankiti’ye gore miiphem, miiphemi agiklayabilir; WS 45 &e 43T 268 /Adem rab-
binden bazi kelimeleri aldi.” (el-Bakara: 2/27) ayetinde kelimat miibhemdir. “ ol Gals 15
u’ﬂ"d‘ e E35T Gassis W 543 & u"” /Rabbimiz biz kendimize zulmettik, sdyet bizleri bagisla-
maz ve acimazsan hiisrana ugrayanlardan oluruz”(el-A’raf: 7/23) ayetinde ise bu miiphem-
lik aciklanir (Sankiti: 1/88). Yine; “&,8801 J& sl 4a8 E&s 35 /Fakat azap kelimesi kifir-
ler dizerinde gerceklesti” (ez-Ziimer: 39/71) ayetinde miiphem birakilan “azap kelimesi”;
“ipaad] 15 Bl G @3g5 ST Lo Usd 35 55T5 Ayetinde g5 EWY/Ancak benden ‘mutlaka
cehennemi cin ve insanlardan dolduracagim’ sozii hak olarak gerceklesti” ile agiklanir
(Sankiti. 1/14).

iy 553 U315 GUIS (S g 156 dasi S plins 89335 i3 s (e 15558 67 /Geride ni-
ce bahgeler, su kaynaklari, ekili tiriinler ve iyi bir konum, vaktiyle icinde yiizdiikleri refah birakt:-
lar! Iste boyle oldu. Biz de bunlar: baska bir topluluga miras olarak verdik” (ed- Duhan: 44/25-
28) ayetinde de kavim kelimesi miiphem birakilirken; “ ¢lé23 ; 585 035 wls be @bUS;3E
sl o3 BEEHS VIS 0,8 /Daha sonra onlart (Firavun ve toplulugunu) bahgelerden, pmarlar-
dan, hazinelerden ve degerli bir konumdan mahrum ettik. Iste boyle; bu nimetleri onlarin yerine

Isrilogullari'na verdik.” (es-Suara: 26/44) ayetinde o kavmin “beni Israil” oldugu agiklamr.

Kle B 6 )7l PR aw.@a & &L’T/Su okunanlar hari¢ hayvanlar size helal kilindi” (el-
Maide: 5/1) ayetmde “haram kilmip onlara okunacak olan §eyler in muphemhg1 Cas>
#1583 1 Y1 i (8T s dsudallis mﬂqb 535854015 dansially 4 L1 380 ol 3 pisd! 4ads 40015 dasall @Sile
IR Ishwdiad Ofs ol Je cgg-\ &3/Olii, kan, domuz eti... Haram kilind1”( el- Maide: 5/3) aye-
ti ile beyan edilir (Sankiti: 1/16).

Harfin anlamindaki miiphemligin drnegi ise; pSL@JJ Guo 19l 1aT cpddl (@ G/Ey iman
edenler! Size rizik olarak verdiklerimizden infak edin” (el- Bakara: 2/254) ayetindeki (» har-
finde bulunan miiphemliktir. Burada min harfi baziyet ifade eder. Dolayisiyla malin ne
kadarmin infak edilecegi miiphem birakilmigtir. 34l J:é Oshals B lisiless /Sana neyi infak
edeceklerini soruyorlar. Deki fazlasim” (el- Bakara: 2/219) ayeti ise baziyet icin min’inin
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afv (ihtiyag fazlasi) oldugunu aciklar (Sankiti: 1/16).
1.4.3. Bir Ayetteki Sorunun Bagka Bir Ayetle Cevaplanmasi

Sankiti Fatiha siiresindeki; “nalWl &5 by Jssdl/Alemlerin Rabbina hamd olsun” aye-
tinde s6z konusu edilen alemlerin ne oldugunun agiklanmadigini, gerekli agiklamanin
ise “logiis 3 L_,'afﬁ@ ol &5 U6 Gl &5 Wy 5838 JB /Firavun; dlemlerin Rabbi nedir?
Diye sorunca, goklerin ve yerin ve ikisi arasindakilerin Rabbidir...” ( es- Suara: 26/23-25) aye-

tinde cevap verildigini belirtir.

A il (shsh Gazy N5 /Milsd ile 40 gece sizlestik.” (el- Bakara: 2/51) Ayetinde detaysiz
zikredilen kirk gece; sbuaail 5 AT 586 wxys Bizlgy / Milsd ile 30 gece ahidlestik ve ona on
gece daha ekledik.” (el-A’raf 7/142) ayetinde tafsili olarak 40 gecenin detay1 beyan edilir
(Sankiti: 1/91).

Sankiti, Bakara 136’da inanilmas1 gereken hususlarin ne oldugunun miiphem
blraklldlglm baska bir ayette bunlarin beyan ed11d1gm1 belirtir; “ &3] J yl a3 b Gal ‘3-‘39

,,,,,,,

o B3R ﬁé—-‘) & Oghd ¢ 3' 6y (samed (swgo dﬁ‘ 5 Lladis ishass Beils Jaeladls @alsi] J) dy‘ 3
Oghkich 4 4335 aghe ;L>l/De ki: Allah’a ve bize indirilene, Ibrahim, Ismail, Ishdk, Yakiib ve torun-
larina indirilen ile Milsd, Isd ve peygamberlere rablerinden verilenlere inandik. Onlardan hicbi-
rinin arasini ayirmayiz ve biz ona teslim olduk...”
Bakara 285. ayette ise; “9 435 9 wiSile 9 allb oyl S Ogiegell 5 4y oo 4d] 3T by Jgaol ool

-.dlwy/Resul ve miiminler Rabbinden kendine indirilene inandi. Hepsi Allah’a, meleklerine,

inanilmasi gereken seyler sayilmis ve

kitaplarina ve peygamberlerine inandi...” emredilen hususlarin ne oldugu bildirilmistir.
(Sankiti:1/149).

Sankiti'nin kitab1 kendisinden 6nce yazilan tefsirlerden bir 6zellikle ayrilmak-
tadir. Bu 0zellik, sadece Kur’an’i Kur’an ile tefsir metodunu 6diin vermeden kullanil-
mis olmasidir. Dolayisiyla biitiin ayetleri degil de Kur’an’da tefsiri bulunan ayetleri ele
almistir (Sudeys: 1/131). Biraz sonra diger iki miifessirimizde gorecegimiz gibi,
Kur’an’m Kur’an’la tefsirine tamamen bagh kalinmasi noktasinda Sankiti diger miifes-
sirlerden ayrilmaktadir. Ciinkii tiim ayetlerin tefsirini degil, ancak Kur’an’da agiklama-
s1 Kur’an’la yapilmis olan ayetlerden olusan bir tefsir telif ederek orijinal bir eser mey-
dana getirmistir. Bu nedenle kapsaml bir tefsir viicuda getirme endisesi tasimamaistir.
Haremde bastan sona iki kez yaptig1 Kur’an tefsiri 6liimiinden sonra dglencileri tara-
findan bir araya getirilerek olusturulmustur. Buna mukabil diger iki miiellifimizin
Kur’an’m Kur’an’la Tefsiri yontemine tiimiiyle bagh kalmadiklari, degisik yontemleri
de kullanarak daha kapsamli eserler viicuda getirdikleri ilerleyen boliimlerde goriilebi-
lecektir. Sankiti ile diger iki miiellif arasindaki en bariz farkliligin bu durum oldugunu
sOyleyebiliriz. Kendisi telif yapmadig gibi, ders olarak 6grenci yetistirme, ilmi yayma
saikiyle hareket etmistir. Buna mukabil Hatib bizzat telif yapmig, Tahrani ise akademi

kurarak tefsir faaliyetlerini sistemlestirmistir. Her iki miifessir de Sankiti gibi, tiimiiyle
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Kur’anm Kur’an'la tefsiri yontemine baglilik seklinde ilkesel bir durus sergilememis-
lerdir. Bu nedenle bu yontemden s6z edilince Sankiti isminin kendiliginden hemen 6ne

ciktigr goriilmektedir.
2. Abdiilkerim el-Hatib’in (6 1985) Hayat1 ve Tefsiri

Abdulkerim Mahmud Yunus Ahmed Hasan Hatib 1910’da, Misir'in Sovhac sehri
Savamiat-u Garb kdyiinde dogdu. Ilkogrenimini Kur'an hifz1 yaparak tamamlad.
1925’te 6gretmen okuluna yazildi. 1928’de 6gretmenlige basladi. Egitimde ilerlemek igin
Daru’l-Ultim’a devam edip, 1937’de buradan mezun oldu. 1974'te Seriat Fakiiltesi'nde
dersler vermeye baglayan Hatib, tefsir alanindaki ¢alismalarin ‘“et-Tefsiru’l-Kur’'ani Ii'l-
Kur’an” eseri ile sonuglandirdi. 1985 Kasim ayinda dar-1 beka’ya irtihal eden miifessir
hakkinda miistakil eserler yazilmig (Ebu’'d-Dayf el-Medeni, Abdulkerim el-Hatib ve
Aséruhu fi's-Sekafeti’l-Islamiyye (Daru’l-Fikri’l-Arabi, trs.), akademik calismalar (Ishak
Dogan, Abdulkerim el-Hatib’in et-Tefsiru’l-Kur’dni li’l-Kur’dn Adl Eseri ve Tefsir Anlaysi,
Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi (Konya: 2014) yapilmstir.

Hatib’in multidisipliner bir yapist oldugunu ekonomi, felsefe, tasavvuf, tarih,
din ve politika gibi farkli alanlarda kaleme aldig: eserlerinden anlamak miimkiindyir:
el-Yehiid fi'l-Kur’an (1974/110 sh) adli 1974 yilinda yayinlanan eseri, Yahudi tarihini
anlatir. el-Kasasu’'l-Kur’ani fi Mantiikihi ve Mefhiimih (1975/496 sayfa) Arap zihin diinya-
sinda var olan kissalari ele alir. Min Kaddya'l-Kur’dn (600 sayfa) Kur’an’da kadim-hadsis,
lafiz-anlam, nesh gibi konulari ele alir. ed-Da’vetu’l-Vehhdbiyye (1974) hapishanede yaz-
dig1 bu kitabinda Islam tarihinde cihadlari ile yer alan miicahidleri konu almigtir. Ka-
diyyetu'I-Ulfihiyye beyne'l-Felsefe ve’d-Din (1980/1000 sayfa) Allah ve Insan; nefis, ruh,
akil, hayat, 6liim, kiyamet ve kiyamet sahneleri gibi inang konularinm islemistir. el-
Mesih fi't-Tevrat ve'l-Incil ve'l-Kur'én (463/600 sayfa) Yahudilerin ve hristiyanlarin Mesih
diistinceleri; Yahudilerin Mesihi veled-i zina goriirken Hristiyanlarin ona ilahlik atfet-
mesi gibi konulari ele alinmistir. en-Nebiyyu Muhammed (1975/463 sayfa) Peygamberlik
ve peygamberden, mucize ve i’cazdan; nebevi ahlak ve adabdan; Rastilullah’in beseri
sifatlarindan bahsetmistir. I’cazu’l-Kur’dn (1964/2 Cilt) adl eseri ise i'caz, Arap belagati
gibi konulara iliskindir. Kadiyyetu Filistin: 1967 Savasi’'ndan once yazilmis ve Filistin
davasmi analiz etmektedir. et-Tefstru'l-Kur’ant 1i’l-Kur’dn (1982/16 Cilt), 1970"te Kahi-
re’de tamamladig1 bu hacimli eserini yeni bir bakis agis1 ile kaleme almistir (Muham-
med Hayr Ramazan Yusuf, 1/317).

2.1. Abdulkerim El-Hatib (6. 1985) ve Tefsiri

Burada daha ¢ok fikih, kiraat ve dil agisindan Hatib tefsirinin 6zelliklerini orta-
ya koymaya calisacagiz. Miiellifin tefsirine yoneltilen elestirileri de zikretmekle birlikte
Hatib’in diisiince diinyamiza ve tefsir alanina katkilarini irdeleyecegiz. Tefsirin ri-

vayet-dirayet analizini; istiva, ru’yetullah, isra-mirac gibi kelami konulara dair goriisle-

Kesit Akademi Dergisi - The Journal of Kesit Academy
Yil/Year/Toa: 7, Say/Number/ Homep: 28, Eyliil/September/Cents6pn 2021

OESAs < yo



Semsettin KARCI 539

rini, Kur’an1 Kur’anla tefsirini, istishadlarini, temel tefsir kavramlarini ve Israiliyyat

tutumuna deginmeye calisacagiz.
2.2. El-Hatib’in Tefsiri ve Yontemi

Miiellife gore Kur’an ile Miisliimanlar arasina 20. Yiizyilda bir mesafe girmistir.
Bu da giincel bir takim sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Kur’an"in Miis-
liimanlar igin bir kiiltiir nesnesine doniistiigiinden yakinmakta ve bu alg1 sorununun
siyasi, fikhi mezhep ve mesreplerden kaynaklandigini, hukukun donuklastirilmasin-
dan ileri geldigini belirtmektedir (el- Hatib, 1414: 323). Tefsirin, okuyucuya Kur’an’la
saglam ve direkt bir iligki yolunu gosterme c¢abasinda oldugunu, edebi/duygusal bir

tisltp kullandigini soyleyebiliriz.

Miiellif yontem olarak Kur’an'in tefsirinde yine Kur’an’dan yararlanilmas: gerek-
tigini savunur. Bu yontem disindaki tefsirleri, semavi tinilar1 yok etmekle itham eder.
Yine giris kisminda Kur’an’dan bagka bir seye yonelmeyecegini dile getirir. Hatib
Kur'an’da Fatiha suresi ile Matta Incili'ndeki bir duamn benzerliginden s6z ederek ehl-i
kitabin metinlerine de miiracaat etmektedir (el- Hatib: 1/21).

Ayetleri sirasiyla ve tek tek tefsir etmek yerine konu biitiinliigii icerisinde toplu
acgiklamayi tercih eder. Bu yoniiyle konulu tefsire de atif yapmaktadir. Bir ayetin anla-
silmasi igin gerekli diger ayetleri de zikreder ve Kur’an'm Kur’an’la tefsirinin boyle
olacagini bildirir. Fatiha’daki “cneledl <y 4 swxl/Alemlerin Rabbi Allah’a hamd olsun!”
ayetini, Taha suresindeki 50. Ayeti ile agiklar.” $aa @ dals toi S Jacl U1 Wy/Rabbimiz

her seye hilkatini veren sonra da onlara yol gosterendir” (el-Hatib: 1/ 75)

Hatib’in en ilgin¢ yorumlarindan biri de Ahzab 45-46’da; “J! Lels ... Tuala Sldey! Gl
by Grle 9 453 dUl/Biz seni bir sahit, Allah’tn izniyle bir davetci ve parlayan bir kandil olarak”
ifadesinden Hz. Peygamber’e evliligi emrettigi manasimni ¢ikarmasidir. Buna gore

siracen miinira (parlayan kandil), bu evliliklerle Miisliimanlarin yolunu aydinlatmasi
demektir (el- Hatib: 1/730-731).

2.3. Kur’an Hakkindaki Goriisleri

Miiellif Hatib’in Kur’ant Kur’an'la tefsir ederken basvurdugu kaynaklara ge-
lince, bagta Kur’an’in kendisi olmak iizere siinnetten hatta Kitab-1 Mukaddes’ten de
iktibaslar yapmaktadir. Eski ve yeni kaynaklardan yaptig1 alintilar, alana hakimiyetini
gostermektedir. Ebu Miislim el-Isfehani (6. 934), Tabersi (6. 1153), Kurtiibi (6. 1273),
Beydavi, (6. 1286), Ibn Kayyim (6. 1350), Tbn Kesir (6. 1373), Zerkesi (6. 1392), Suyti (6.
1505), Muhammed Abduh (6. 1905) miifessirin baslica basvuru kaynaklarini olustur-
maktadir. Bunlar icinde Muhammed Abduh ve Tabersi'nin goriislerini daha ¢ok be-
nimsedigini sOyleyebiliriz, o bakimdan miifessirin selefi yoniiniin ¢ok belirgin

olmadigini soyleyebiliriz. (el-Migravi,1420).
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Imam Malik (6. 795), Buhari (6. 870), Miislim (6. 875), Ibn Mace (6. 887), Tirmizi
(6. 892), Ebu Davud (6. 889), Ibn Hisam (6. 833), Cahuz (6. 868), Ibn Hazm (6. 1064),
fmam Gazali (6. 1111) gibi kaynaklar mevcuttur. Ayrica Sehristani (6. 1153), Tbn Riisd
(6. 1198), Tbn Arabi (6. 1240), Ibn Hallikan (6. 1282), Ibn Teymiyye (6. 1328), Ibn Kay-
yim (8. 1350), Satibi (6. 1388), Ibn Haldun (6. 1406), Taskopriiliizade (8. 1561), Mu-
hammed Ikbal (6. 1938), T. J. De Boer (6. 1942) farkli bagvuru kaynaklar1 arasindadir.

2.4. Kur’'an’1 Kur’anla Tefsiri

Hatib, bir ayeti izah ederken, o ayeti destekleyen diger ayetleri siralar. Sozgeli-
mi; “029 @ lovunis ¥ g} L 13ls/Onlara; Yeryiiziinde fesat cikarmayin dendiginde” (el- Bakara:
2/11) ayetini; “Kotii isi kendisine giizel gosterilip de onu giizel goren mi?”, manasindaki
Fatir 35/8 ile aciklar. Miiellif, Kur'an’la Kur’an’1 tefsir etmeye calisirken gelenege bagh
kalmamakta, igari tefsir gibi farkli yontemlere bagvurabilmektedir. Ornegin: “U| ol i b
Do Gl 9 03 ) J) Lol 5 Tads 9 Lo 9 Talss SUbawil/Eyy Nebi! Biz seni bir sahit, bir miijdeci ve
bir uyarici olarak gonderdik. Allah’in izniyle bir davetci ve parlayan bir kandil olarak” ayetinin
tefsirinde, Ahzab 45-46’da Hz. Peygamber’e evliligi emrettigi manasin1 ¢ikarmaktadir.
Buna gore siracen miinira (parlayan kandil), bu evliliklerin Miisliimanlarin yolunu
aydinlatmasi anlamina gelmektedir. (6rnek verilerek gelistirilmeli) O nedenle Hatib
tefsiri ile Sankiti'nin, Edvdu’l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur’ani bi’l-Kur’dn’1 (Sankiti: 1/1-10) ara-
sinda bir kiyas yapacak olursak Sankiti'nin daha gelenege bagl oldugunu soyleyebili-
riz. Diger bir farklilik ise, Sankiti daha 6zgtin ve ilkeli davranmaktadr.

Miiellifin Kur’an”1 tefsir kaynaklarindan biri de siinnettir. Tefsir faaliyetlerinde
stinnetin olmazsa olmaz bir yeri vardir. O nedenle bir Kur’an miifessirinin, siinneti
gormezden gelmesi diistiniilemez (Simsek, 2016: 333-335). Hz. Peygamber’in tefsiri
diger tefsirlere gore daha az olsa gerektir. Hz. Nebi'nin Kur’an tefsirini hadis kaynak-
larindan elde edebiliriz. Hatib, Kur’ant Kur’an ile tefsir ederken hadislerden de yarar-
lanmakta ancak bunlarin tahricine girmemekte, senetlerine deginmemektedir (el-
Hatib: 13/456;16/1529). Kudsi hadisleri kabul eden (el- Hatib: 11/690) miiellif, Garanik
olay1 gibi Israiliyyata dayanan rivayetleri ise reddeder (el- Hatib: 9/1080).

“ el 3adl 9 deludl cu )/ Kiyamet yaklastt ve ay yaridi” (el-Kamer: 54/1) ayetini
agiklarken, ayin yarilmasi hadisesini reddeder. ilgili rivayetleri yine bir rivayeti delil
getirerek kabul etmez. Giines tutulmasinin Hz. Peygamberin (sav) oglu Ibrahim’in
oliimiine rastlamasi tizerine, insanlarin farkl algilamamalari igin Nebi (sav)’in: “Giines
ve ay, Allah'in dyetlerindendir. Bir kimsenin Oliimiinden Otiirii tutulmazlar”(el- Hatib:

14/631) buyurmasi bunun 6rnegidir.

Hatib, sahabe hayatindan 6rnekler vermek sureti ile de Kur’an'i tefsir etmekte-
dir. Miictehid sahabenin igtihatlarini tefsirinde kullanmaktadir. Hz. Peygamber’den

sonra Kur’an’t en iyi anlayanlar onlardi. Sahabe arasinda ashab-1 siiffe gibi ilim goniil-
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lidleri, (Ashab-1 suffe icin 6zel birlik tabiri yerinde olmamus ilim goniilliileri veya ilme
adanmus kisiler gibi konumlarini ifade eden daha oturakli ifadeler kullanilalarak ciim-
ledeki anlam kapalilig1 giderilebilirdi) Hz. Peygamber’in ylizyiize egitiminden gegen
bu kabil kimselerdi.

Miiellifimiz Ibn Abbas'in mut'a nikdhina cevaz verdigini sdyleyenlere, onun
mut’aya cevaz vermedigini, sadece domuz etinin zorda kalan kimseye helal olmasi
gibi, mut’a nikahmin da bu sartlarda ancak helal olabilecegini soyledigini (el- Hatib:
3/744) belirtmekte ve sahabe ictihadindan bu sekilde 6rnek vermektedir.

2.5. Hatib’in Cumhur Ulemeya Ters Diistiigii Hususlar

Hatip oldukga farkli yaklasimlariyla gelmis gecmis tiim ulemaya ters diistiigii
noktalar bulunmaktadir. Bu hususlardan kisaca 6zet seklinde bahsetmeden 6nce giriz-
gah tiiriinden birkag hususu belirtmek gerekecektir. Oncelikle Hatib’de kendine has
ozel bir 6zgiiven oldugunu soyleyebiliriz. Bu 6zgiiven neticesinde kendisini hicbir bag-
la bagl gormek istememektedir. Tefsir faaliyeti gibi yetkinlik gerektiren ilmi bir konu-
da Ornegin, Kiraat ilmi eksikligi, hadis ve tahric ilmi eksikligi, rivayet eksikligi gibi
uzmanlik alanlarin1 6nemsememektedir. Kendi algisini 6ne ¢ikartarak, gelenege ters
diistiigline onemsemektedir. Burada miiellifin yasadig1i olumsuz tecriibelerin ve bes-
lendigi kaynaklarin etkisinden s6z etmek miimkiindiir. Zira biirokratik idari gorevler
esnasinda yasananlar ile 20. yiizyil baslarindaki rasyonalist riizgarlar, batida pes pese
gelen bilgi devrimlerine mukabil gerileyen Islam diinyasinin gelenege elestirel yakla-
san Abduh, Afgani ve Resigt Riza gibi 6ze doniisten bahseden fikir akimlarinin etkisi
olabilir. Ayn1 zamanda Hatib’in kendi 6zel yonelimi ve zihinsel/diisiinsel yapis1 bunda

etkili oldugu soylenebilir.

Daha once kimse tarafindan ifade edilmemis birka¢ muhalif goriisiinii belirte-
rek kapatacagiz. Bunlardan biri, Kiyamet siiresi 18. Ayetle ilgili yorumudur. “Biz sana
Kur’anm1 okudugumuzda acele ederek dilini deprestirme. Onu toplamak ve okumak
bize aittir. Sonra onu beyan etmekte bize aittir.” Hatip ilging olarak burada Cebrail
(as)’m lafizlar1 okudugunu Cenab1 Allahin ise manay1 okudugunu iddia etmektedir.
Buna gore Cibrili emin 6zel olarak Hz. Peygambere has bir yontemle gelmektedir ki bu
diger peygamberler igin vaki olmamis bir vahiy seklidir. S6yle sdylemektedir: “ Ayet-
teki 1) fili U izafe edilerek gelmistir. Yani biz sana okudugumuzda anlamindadir. Bu-
rada okuyan hem Cibril hem de cenab1 Allah’tir. Cibril lafizlar1 okumaktadir, Cenabi
Allah da manalar1 okumaktadir. Iste sana mana ve lafizlar1 okudugumuz esnada sakin

1

acele etme “ gibi hi¢ kimsenin sOylemedigi garip bir anlam c¢ikarmistir. (Hatib,
15/1324). Hatibin mana ile lafz1 birbirinden ayirmis olmasi ¢ok yanlistir. Zira mana

lafzin icerinde yer alan ondan koparilamayan bir pargadir.

Bir diger muhalif goriisii mesh hakkindaki gortistidiir. Insan yaratilisinin evre-
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ler seklinde olduguna vurgu yapan Kur’an ayetlerinden hareketle Jl3bl/etvar evreler-
den sz etmektedir. Bu evreler, toprak, nutfe, toprakla nutfe arasindaki katisiksiz saf,
duru degisimler, ardindan alaka ve nutfe arasinda degisim evreleri, sonra et pargasi
olup nihayetinde ete giydirilen kemikler evresi, nihayetinde ruhun tiflenmesi anlatil-
matadir. (el-Hicr, 15/26-29) Soyle demektedir: “ Insanin yaratilisindaki evreler, iyiden
kotiiye kotiiden iyiye dogru olabilir. Beni Israilden cumartesi ashabi gibi meselesinde
gordiigiimiiz gibi maymundan insanliga ytikselis gibi insandan maymuna diismekte
miimkiindiir. Hatip Maide 60. Ayetteki “Maymun ve domuzlara ¢evirdik” ifadesinden
yaratilis seklinde degil ancak tabiat olarak maymun ve domuz tabiatin1 aldiklarmna
kani oldugunu sdylemektedir (Hatib, 1/14). “Onlara algak maymunlar olunuz dedik” (el-
A’raf 7/166), ayetinin tefsirinde soyle diyor: “insanla toplulugun maymuna doniistii-
riilmesinden yaratilig evreleri agisinda insanla maymun arasinda bir bag oldugunu
gostermektedir. Buna gore maymunluk insan yaratilis evrelerinin diisiik bir evresi ka-
bul edilirken, bir topluluk milyonlarca yil 6nceki evreye donerek, kendileri ile insanlik
aleminin arasina uzunca bir mesafe koymakta ve insan kiliginda maymun tabiath ola-
rak yasamaya devam edebilmektedir. (Hatib, 5/508).

Tim  miifesserlere  muhalefet ettigi yerlerden Dbiride  Beyatu'r-
Ridvan'meselesidir. Beyatur-Ridvanin genel bir beyat oldugunu beyatus’-Secere sek-
linde bir ozellige sahip olmadigini iddia etmektedir. Agacin altinda ki beyatlesemenin
Hz. Osmanin 6ldiiriilmiis olmas: fikri {izerine gelistigini ancak oldiiriilmediginin anla-
silmas: lizerine 6liim beyatin kendiliginden ¢oziildiigii, beyatin bozuldugu ile ilgili bir
durumun olmadigini séylemektedir (Hatib, 13/405-407).

2.6. Abdiilkerim el-Hatib’e Elestiriler

Abdulkerim el-Hatib veltid bir miiellif ve giincel meseleleri ele almis olmasina
ragmen, Arap ve Islam diinyasinda geregi gibi taninmamaktadir. Bunda felsefeci ol-
masi etkili olmus olabilir. Hatta Arap diinyasinda gérmezden gelindigini soylemek
miimkiindiir. Zira son yillarda yazilan Ulimu’l-Kur’an veya muasir tabakat kitapla-
rinda bile genellikle ismine rastlanmaz (Nuveyhid, Mu cemu’l-Miifessirin min Sadri’l-
Isldm hatta’l-Asri’l-Hadir (Beyrut: Miiessesetu Nuveyhid, 1983) Bir tabakat kitabinda
Hatib’in sadece salt akla gore hiikiim verip tefsirinde herhangi bir kitaba dayanmay1
gerekli gormedigi, sadece Mushaf’ta olan1 okuyup Allah’in, onun kalbine ilham ettigi
seyleri yazdig1 degerlendirmesi yapilmaktadir (el- Muhtesib, 1982: 74).Ancak bu iddia-
nin abartili oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii daha 6nce tefsirinin kaynaklar1 basliginda

zikrettigimiz gibi ¢ok sayida kitaptan ve miielliften iktibaslar yapmuistir.

Tefsirinde akilci yorumlarda bulunmasi onun Mutezili oldugu anlamina gel-
mez. 20. yy. rasyonalizminin etkileri dénemin miielliflerinin tamaminda az ¢ok gorii-
liir. Hadis, siyer, fikih, kelam vb. kaynaklara miiracaat1 da onun nakli yok sayacak 61-

ciide akilc1 olmadigimn gosterir.
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Tiirkiye’de taninmasina ragmen, Tiirk¢e’ye su ana kadar bir tanitma yazis1 ve
bir reddiye (Akytizoglu, 2009/229-236) disinda herhangi bir kitab1 ¢evrilmemistir.

1997’de yayinlanan Min Garaibi’l-Miifessirin fi Evahiri’l-Karni'l-Isrin’ adli bir risa-
lede Hatib hakkinda 29 sayfalik bir elestiri yazilmistir. Sankiti ailesinden olan Mu-
hammed Abdullah $ankiti bu risalede, Hatib’in saptigin1 iddia etmistir. Buna gore,
Hatib, Fatiha’'nin tefsirinde, gazaba ugrayanlarin Yahudiler oldugunu sdylerken, yol-
dan gikmislarin Hristiyanlar oldugunu sdylememektedir (el-Hatib:1/20). Risale yazar1
ru’yetullah konusunda da Hatib’i elestirmekte ve onun “Allah’t g6rmenin imkan: yoktur”
goriisiinii reddetmektedir. Risale sahibi, Isra suresinin adinin Beni Israil suresi oldugu
yoniindeki goriisleri miifessirin reddetmesini de elestirmektedir. Daha 6nce belirttigi-
miz gibi kiraat konusundaki yetersizligini de sert sozlerle elestiren Muhammed Abdul-
lah Sankiti, kiraat ilminin 6nemli oldugunu, miifessirin bu ilimden uzak kalmasimn
diistiniilemeyecegini ifade etmektedir. Miinekkit daha da ileri giderek ve elestiri smur-
larin1 agarak Hatib’i neredeyse Incil ya da Selman Riisdi'nin kitabini ayirt edemeyecek
kadar yetersiz gormektedir. (https://www.almeshkat.net/book/4782 20.12.2019 tarihli

erisim). (Kaynak belirtilmemis)
3. Sadiki Tahrani'nin “El-Furkdn” Adl Eseri ve Tefsir Anlayis1

Muhammed Sadiki Tahrani, 1305/1927’te Tahran’da dogdu. Spehsalar Medrese-
si'nde aruz, edebiyat, mantik, tasavvuf, ahlak, tefsir, hadis dersleri aldi. Ayetullah Sa-
habadi, Ayetullah Humeyni, Ayetullah Burucerdi'nin derslerine devam etti. Ayetullah
Kasani'nin tavsiyesi ile ilahiyat lisans derslerine devam edip lisans, master ve “Kur’dn’a
Gore Yildizlar” baslikh teziyle doktorasim1 tamamladiktan sonra Mutahhari ile birlikte
ti¢ yil tiniversitede dersler verdi. 1341/1963’de yaptig1 bir konusmadan dolay:1 Sah reji-
mi tarafindan idamla yargilandi ve gizlice Hacc i¢in Mekke’ye gitti. Suudi Yonetimi
tarafindan da tutuklanmip 13 giin sorgulanan Sadiki buradan Irak’a yollandi. Irak’ta da
takip edilince Ayetullah Hoi'nin evinde saklandi. Fransa’da Ayetullah Humeyni ile
goriisiip onunla birlikte fran’a déndii ve Kum kentine yerlesti. Burada Kur’an Ilimleri
Universitesi'ni kurdu. 1361/1983'de Kum kentinde iki dilde (Arapga-Farsca) Kur’an
Tefsiri Derslerini baslatti. 1377-79/(1999-2001)’da Terctiman-1 Kur’an-1 Kerim'i,
1388/2010’da el-Furkdn adli Kur'an'm Kur'an ve Siinnet ile tefsirini tamamladi.
1390/2011"de 85 yasinda vefat etti ve Kum’'da defnedildi. Hocalar1 arasinda M. Ali Sa-
habadi, Ruhullah Humeyni (6. 1989), Muhammed Hiiseyin Tabatabai (6. 1981) en ¢ok
bilinen isimlerdir (https://sadeghitehrani.com/about/biograp hy/Erisim Tarihi:
20.04.2020).

3.1. el-Furkan Tefsirinin Tanitimi

Kitap ilk olarak Beyrut'ta Miiessesetii’l-a’lemi tarafindan basilmistir. Sonra Vefa

Yayinevi daha sonra da Kum’da Miiesses-i Ferhengi yaymnlar tarafindan basilmustir.
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Miifessir 6nce son surelerin tefsiri seklinde tanzim ettigini ancak daha sonra ba-
sa donerek biitiin Kur'an'mn tefsirini tamamladigini belirtmektedir (Tahrani, 2021:
1/Mukaddime). Muhteva ve yontem olarak Imamiyye'nin énemli tefsirleri arasina gir-
mistir.

Kur’an’in Kur’an ile tefsiri yontemi esas alinarak kaleme alinan eser, kapsamli,
elestirel, analitik ve sosyolojik bir tefsir olma 6zelligine sahiptir. Tahrani hadisler ara-
sinda Kur’an’m ruhuna en uygun olanmi segerek tercihte bulunmaktadir. Boylece

Israiliyattan kacinmakta, mevzu ve zayif hadislerden de uzak durmaktadir (38 (s 3=
< s 3 http://wikinoor.ir/es 3ba ¢ 3¢ 338 Erigim Tarihi: 20.04.2020.).

Miiellif aym zamanda bir Islam hukukgusudur. Fakih yéniiniin agir bastig1 gos-
teren ilging yorumlari, dikkat cekmektedir. Eserinde fikhi meseleler geldiginde hakim-
ler, fakihler ve Islam hukukgulariyla miinakasa etmektedir. Zekat, Cuma namazi, na-
mazlarmn kisaltilmasi ve birlestirilmesi gibi bir¢ok fikhi meseledeki tutumu, konuyu ele

alip tartismasi fikhi yetkinligini gostermektedir (Tahrani: 1/8-12).
3.2. el-Furkdn Tefsirinin Yontemi

Miifessir bu eserinde Kur’an'mn Kur’an ile tefsiri ve Kur’an’in Siinnet ile tefsiri
olmak tizere iki yontem kullanmigtir. Ancak miiellif eserin giris kisminda en {istiin ve en
uygun tefsir yonteminin Kur’an'm Kur’an ile tefsiri yontemi oldugunu belirtmektedir
(Tahrani: 1/9-13). Eserin giris kisminda Kur’an tefsirini iki kisimda miitalaa etmektedir.
Ona gore tefsir, ya Kur’an’1 Kur’an ile veya re’y ile tefsir etmekten ibarettir ki bu konuda

tiim miifessirler re’y ile tefsirin makbul olmadig1 kanaatindedirler (Tahrani: 1/9-10).

Miifessir Sadiki eserinin yine mukaddimesinde tefsir igin dort mertebeden bah-
setmektedir. Bunlar; ibarelerin tefsiri, isaretlerin tefsiri, letaifin tefsiri ve son olarak
hakikatlerin tefsiridir. Bu {islup tasavvufi tefsirlerde de mevcuttur ve Tahrani'nin tefsi-
rinin dayandig1 yontemdir. Miellif Siinnet ve rivayetlerden de istifade etmektedir
(Tahrani: 1/10-12).

3.3. el-Furkén Tefsirinin Ozellikleri

Yazim teknigi bakimindan miiellif farkli bir yol takip etmis; tazmin, seci’ sanat-
larindan yararlanmis ve sma’i mastarlardan genis Olciide faydalanarak yeni bir tarz
tiretmistir. Sozctiklerin kavramsal gercevesinden yola ¢ikan miiellif, kelime ve kavram-
lar1 olabildigince genis bir gercevede ele almistir. Kabiliyeti 6lgiisiinde kelime ve kav-
ramlarin genis anlamlarindan yararlanip Kur’an’in miisterek kavramlarimi birkag an-
lamiyla birlikte kullanmaktadir (Tahrani: 1/10-12).

Nuzil sebepleriyle ilgili olarak da miiellif agiklamalarda bulunmakta ve sebeb-i
nuzili bilmenin ayetin anlasilmasi ve tefsirinde miifessire yardimci oldugunu belirt-

mektedir. Ancak ayetin bir biitiin olarak tamamen anlasilmasinda tek basina sebeb-i
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niizuliin yeterli olmayacagini ayni1 zamanda lafizlarin delaletlerinden de yararlanmak

gerektiginin altin1 ¢cizmektedir (Tahrani: 1/12).

Tahrani, nesh konusuna tam hakim olabilmeyi bir zorunluluk olarak goriir. An-
cak bununla birlikte tefsir tedvininin baslangi¢ ve bitisinin gz éniinde bulundurulma-

s1 da miifessire gore ayetlerin anlagilmasini saglayacaktir.(Tahrani:1/35).
3.4. Tahrani’nin Israiliyyat Konusundaki Tutumu

Miiellif kissalar ve Israiliyyat hususunda; “Allah’in sukilt ettigi yerde biz de sukut
ederiz, ayrintilara ve ciiziyyata dair hususlara girmeyiz” demektedir. Allah’in kitabinda yer
alan kissalar ve anlatilar gercevesinde kalmaya galismaktadir. Bu anlatilarin bir kismi-
nin Israiliyyat oldugunu, Yahudi geleneginin anlatilar1 oldugunu belirtmektedir
(Tahrani: 1/35).

Netice olarak miifessir Israiliyyat anlatilarinin Kur’an tefsirine konulmasina
karsidir. Ciinkii Yahudilerden nakledilen bu anlatilarin, isnad1 sahih olsa bile ¢ogu
zaman olumsuz yonleri ve tesirleri ihtiva ettigini sdyler. O nedenle tefsirinde bu anlati-

lara miimkiin mertebe yer vermez.
3.5. Sadiki Tahrani'nin Toplumsal Meselelerdeki Tutumu

el-Furkan tefsiri diger cagdas tefsirlere nispeten daha ge¢ yazilmigtir. Ayrica mii-
ellifi hem klasik medrese kokenli hem de akademisyendir. O bakimdan sosyal meselele-
re daha gok dnem verdigini sdyleyebiliriz. Iktisadi, hukuki bahislerin iizerinde durmak-
ta, derinlemesine kadin meselesini ele almakta, taaddiid-i zevcat ve sivil toplumsal kuru-
luslarla ilgili kisimlarda tahliller yapmakta, islam’da stira, demokrasi ve birlik gibi diger
sosyal kavram ve konular1 ayrintili olarak analiz etmektedir. Bu konular ile ilgili kav-

ramlari irdeleyerek elestirel bir tislupla yorumlamaktadir (Tahrani: 4/163).
3.6. Sadiki’'nin Tefsirinde Sii Egilimi

Tefsir genel olarak bir Sii Imami tefsirdir. Kur’an ayetlerini tefsir ederken mese-
leleri Sia mezhebinin itikadi, fikhi ve tarihi zaviyelerinden ele almakta ve yorumlamak-
tadir. Ornegin; “cWlall Y g pgede Gauniall & egide cuasnil adll blao eaiiwall blsall baal/Bizi en
dogru yola, nimet verdiklerinin yoluna ilet...” (el- Fatiha: 1/5-7) ayetlerinin tefsirinde nimet
verdiklerinin yolunun ne oldugunu anlatirken Imam Ali'nin ve evladmin yolu seklin-
de tahsis etmektedir (Tahrani: 1/117-123).

Miiellif $ii bir bakis agisina sahip olmakla birlikte, diger Islam mezhepleri, ke-
lam ve fikih ekolleri karsisinda tarafsiz bir tavir takinmaktadir. Ona gore taassup ve
taklit bir tefsir faaliyeti ya da bir Kur’an yontemi degildir. Ayetleri tefsir ederken ser-
dettigi rivayetler, ister $Sid'nin ister Ehl-i stinnet’in hadis kitaplarinda yer alsin, onlar1
mezhepgi bir yaklasimla bir ayrima tabi tutmaz. Aksine her iki kaynaktan gelen ri-

vayetleri birlestirerek analize tabi tutar (Tahrani: 1/25, 35).
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3.7. Tahrani’nin Nesh ile Tlgili Goriisii

Kur’an’da Nesh konusunda iki tiir nesh uygulamasmin oldugundan bahset-

mektedir: Kur’an’in Kur’an’la neshi, Kur’an’in hadis ile neshi.

Tahrani, Kur’an'mm Kur’an ile neshini kabul etmektedir. S6zgelimi necvanin
hiikmii, zinanin haddi ve kiiffar ile savasin keyfiyeti hususlarinda Kur’anin ancak
Kur’an ile neshedilebilecegine kaildir. Buna karsilik Kur’an’mn Siinnet ile neshini ise
kabul etmemektedir. Zira ona gore nasihin hitkmii mefsuhun hiikmiinii gecersiz kilar.
Kur’an ise Kur’an disindaki bagka bir sey ile butlani (gegersiz kilinmay1) kabul etmez
(Tahrani: 1/39).

3.8. el-Furkan Miiellifinin Zahir-Batin Goriisii

Kur’an'in Kur’an’la tefsirini yapan el-Furkin miiellifi, Kur’an"in bir zahiri bir de
batim1 oldugunu diger miifessirler gibi kabul eder. Bu konuda varit olan rivayetlerin
miitevatir oldugunu soyler. Bununla birlikte miiellif, Kur'an'n ebedi/evrensel ve
mu’ciz olusundan o6tiirii, bir degil birka¢ batin katmaninin onda olmas: gerektigini
belirtir (Tahrani: 1/51). Miifessir burada bir adim daha atarak batin-zahir konusunda

yeni sayilabilecek tanimlar yapar.

Hz. Ali’den rivayet edilen bir s6zde Hz. Ali; Kur’anin agiklamasinin mertebe
ve diizeyleri bulunduguna isaret etmektedir. Bunlardan biri zahir diger gl ise
Kur’an’in batin1 (anlam derinlikleri) ile alakalidir. Bunlar isaretler, letaifler ve hakikat-
lerdir. Nihai derece burada te’vildir ki bunun anlasilmasi da ilahi vahye o6zgiidiir
(Tahrani: 1/50-52).

3.9. Tahrani’ye Gore Muhkem ve Miitesabih

Miifessir miitesabihin delalet makulesinden olmadig1 kanaatini tasir. Imam Ali
er-Riza (0. 203/818)'dan naklen sunlar1 soyler: “dlal> e dole il b wlidl/Miitesabih
ilmi cahile karisik gelen seydir” (Tahrani: 30/30). O bakimdan Kur’an kavramlarinin,
maksada delaletleri konusunda kusurlu olduklar: ve yeterli olmadiklar: sdylenemez.
Ayetler ve kavramlari murad-1 ilahiye acikca delalet etmektedirler. Tefsirinde de bu

konuya yogunlagsmaktadir (Tahrani: 27/118).
3.9.1. Tabirlerde Te’emmiil, Kelimelerde Tedebbiir

Miifessirimiz kavram ve kelimelerin kullanilmasimna ve bunlarin nasil kullanildikla-
11 konusuna énem vermektedir. Ozellikle dogruya yonlendirmede (hidayet) kavram ve
kelimelerin kullanilis ve gelis bicimleri ile ilgilenmektedir. Nitekim Kur’an"in hedefi de bu
hidayetin gergeklesmesidir. Kur’an ayetlerinin dogru anlasiimasi ve dogru tefsir edilmesi
icin bu yaklasim yegane anahtardir. Konunun anlasilmasi agisindan: “Kur’an okudugu-
muzda ve Kur’an'm hitabi ile karsilagtigimizda “li Y/Ey...” kelimesinin kullanildigin g&-
riiriiz. Nitekim “...sV & loe! oW U W/ Ey insanlar! Rabbinize kulluk edin!” ayetinde nida
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harfi gelmistir. Ayette “l W/Ey...” ve “sWl/insanlar” kelimeleri zarif (incelikli) bir anlam
ihtiva etmektedir. Yani insanlar Allah’a kulluktan 6nce Allah’tan uzaktirlar. Bu uzakliktan
dolay1 uzaklik ¢agrist anlaminda “Ya!” ¢agri edati kullamilmistir (Tahrani: 1/214).

3.9.2. Miifessirleri Degil Kur’an’1 Ol¢ii Almak

Miifessir Sadiki, Kur’an kelime ve kavramlari {izerine diisiiniirken ele aldig:
ayetleri bagka higbir seye basvurmadan dncelikle Kur’an ayetleri ile yorumlama ¢abasi
icindedir. Bunun yaninda kendi 6lgiilerine gore sahih oldugunu diistindiigii hadislere
miiracaat etmektedir. Zira Sia geleneginde hadis metinleri tanimlanirken 12 imamin
sozleri de bu tanim igine dahil edilmektedir. Yani imamlarin s6zleri de hadis hitkmiin-
dedirler. Oysa ehl-i siinnet hadis geleneginde sahabe sozleri ile hadisler birbirine karis-
tirilmamaktadir. O bakimdan Sia’da kapsamli bir hadis kitab1 120 ciltten fazla olabil-
mektedir (el- Meclisi, 1983; Oz, 1992: 6/139-141).

Zaman zaman bazi1 miifessirlerin goriislerini nakletmektedir ancak bu goriisleri
elestirmek icin aktarmakta ve bunu da kendi tislubuyla yapmaktadir. Yani kendi de-
yimiyle Allah’mn kitabindan aldig1 ilham ile elestirmekte ve miifessirlerin indi goriisle-
rini esas almadan bunu yaptigin1 sdylemektedir. Miifessirlerin goriislerini sahsi goriis
olarak degerlendirdigi sdylemektedir (Tahrani: 1/309; 30/6).

Tahrani'nin dayandigr Kur'anit Kur’an’la tefsir yontemine ragmen rivayetler-
den istifade etmesi onun tefsirinin rivayet tefsiri oldugu anlamima gelmemektedir. Zira
bu rivayetleri aktarmaktaki amacimin, ayetlerdeki bazi terimleri agiklamak oldugunu,
¢linkii bu terimlerin belli bir zamanla sinirli olmadigini, tiim zamanlar icin gegerli ol-
dugunu belirtmektedir. Ayni sekilde miifessirin bazi rivayetleri sebebi niizul i¢in nak-
lettigini de yukarida belirtmistik (Tahrani: 5/275; 30:21, 25).

3.9.3. Sadiki Tahrani’'nin Fikhi Konular1 Ele Alis1

Tefsirler igerisinde Kurtubi Tefsiri gibi fikhi bahisleri agirlikli olarak isleyen tef-
sirler vardir. Fakat el-Furkin Tefsiri, ahkam ayetlerinde fikhi konulara girmekle birlikte
burada Fikhu'I-Kur’dn {izerinde dikkatleri yogunlagtirmaktadur. Istidlali fikih konulari-
na girerken ictihadi bir yontemle bunlar1 ele almaktadir. Fikhi kavramlar1 Arap dili
kurallar gercevesinde ele almakta ve ser’i hiikiim bildiren ayetlerdeki bu terimler iize-
rinde durmaktadir. Bununla birlikte konu ile ilgili rivayetleri senedi, delaleti bakimin-
dan cerh ve ta’dil etmektedir. Sonra kendi ifadesiyle Kur'an'm Kur’an’la fikhedilmesi
yontemiyle ayetteki ser’l hitkmii istihra¢ etmektedir (Tahrani: 1/9, 11, 25-30, 35). Boyle-

ce eserin Kur’an fikhi konusunda 6zellik kazandigini ifade etmek miimkiindiir.

Miifessir bu yontemin énemini mukaddime kisminda dile getirmistir. Buna go-
re eger Kur’ani bahislerde, Kur’an fikhini ortaya koymazsa Allah’in kitabindaki fikhi

ayetlerin agiklanmamis (yorumlanmamis) olacagini diisiinmektedir. Boylece miiellifin,

www.kesitakademi.com ”ﬂ/m
/




Kur’an’1 Kur’an’la Tefsir Eden Ug Cagdas Miifessir: M. Emin es-Sankiti (6. 1974)... 548

fikhu'l-Kur’an konusunda yeni bahisleri ve rivayetleri der¢ etmeyi 6nemsedigini sdy-

leyebiliriz.
3.9.4. Sadiki Tahrani'nin Yararlandig1 Kaynaklarin Cesitliligi

Bu tefsirin 6zelliklerinden biri de yararlandig1 kaynaklarin farkl: tiirden olma-
sidir. Tefsiri inceledigimizde 80 farkli kaynaktan yararlandigini gormekteyiz. Bu kay-
naklar arasinda Kur’an’in anlasilmasina yardim edecek ehl-i siinnetin sahihleri, miis-
nedleri, ehlibeytin dua risaleleri de vardir. Kur’an’in ruhuna aykir1 olmayan rivayetleri
senediyle ilgilenmeksizin der¢ etmektedir. Bu ise miifessirin zayif yonii olarak gortile-
bilir. Tefsir kaynaklar1 arasinda 25 farkli tefsirden yararlandigini gérmekteyiz. Bunlar
yukarida belirttigimiz gibi genellikle tenkid maksath iktibaslardir. Bu tefsirlerden bazi-
lar1 sOyledir: es-Sekaleyn, ed-Diirrii’l-Mensilr, Tefsiru’l-Kumi, el-Burhin, Tefsiru’r--Rdzi, el-
Mendr, Tefsiru Sadru’l-Miiteellihin, el-Mizan, Tefsir-i Tantavi (Tahrani: 6/367).

Liigat kaynaklar1 arasinda Lisanu’l-Arab, el-Kamus, el-Misbdh, Tacu’l-Arils, el-
Miifreddt ve en-Nihdye'yi sayabiliriz.

Elimizdeki el-Furkdn tefsirini diger tefsirlerden farkli kilan bir diger 6zelligi de
Ibrani kaynaklardan yararlanmasidir. Bu kaynaklardan yararlanmasimin sebebi ise
Kur’an mefhumlarmin arkelerini ortaya koymak ve Ibrani kaynaklarda Hz. Muham-
med’i (sav) miijdeleyici ifadeleri gostermek oldugunu belirtmektedir. Ayrica Tevrat ve
Incil’deki tahrifleri ve celigkileri bu sekilde ortaya koydugunu bildirmektedir (Tahrani:
1/343).

Orucu bozan seyler (mubtilatu’s-savm) hakkindaki farkli diisiincesine gelince
ilging bir sekilde, sigara i¢gmenin orucu bozmayacagmni iddia etmektedir (Tahrani:
3/69). Oysa orucun en basta gelen hikmetlerinden biri nefsin tezkiye edilmesi, ruhun
terbiye edilmesidir. Sigara igenler bundan lezzet ve zevk almakta olduklarimni ifade
etmektedirler. Buna gore sigara i¢gmenin orucu bozmadigimin iddia edilmesi meraki
celbetmekle beraber kabulii miimkiin olan bir sey degildir. (Tahrani, 3/69). el-Furkin
tefsirinin baska miifessirlerde goriilmemis farkli, saz goriis ve iddialarin karsilastirmali
olarak tenkidi yapilmaktadir. Tefsirin yeni olmasindan dolay1 heniiz iizerinde aragtir-
ma, inceleme yapilmadigini gérmekteyiz. Iran’da bile ok simirli sayida makale diize-
yinde birkag yazi oldugunu 8grenebildik. ilk defa bizim tezimiz ve maklemiz aracalig1

ile tanitilmig olmaktadir.

Elimizdeki tefsir (el-Furkin) ile diger tefsirler arasindaki ortak yonlere de degi-

nerek Sadiki Tahrani bahsini burada sonlandirmais olacagiz.

el-Furkdn miellifi, siyak konusuna ve ayetler arasindaki tenasiibe ¢okca ehem-
miyet vermemektedir. Yani ayetleri tefsir ederken genellikle bu miinasebetten soz et-
memektedir. Diger miifessirler gibi o da ayetlerin tertibinin, onun tenzili gibi vahyi ve

tevkifi oldugunu diisiinmektedir. Bu husus tamamen murad-1 ilahinin trtintidir. Sa-
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hislarin, hatta Hz. Peygamber’in bile bu hususta bir miidahalesi s6z konusu degil-
dir(Tahrani: 1/151, 229).

Surelerin tertibinin de Allah tarafindan oldugunu belirten miiellif, ayet ve sure-
ler arasindaki iligskinin tabii oldugunu ve reddedilemeyecegini belirtir. Fakat bu iligki
ve uyumun anlagilmasi genellikle miimkiin olmamakla birlikte inkar1 miimkiin degil-
dir. Zira bazen ayetler iizerinde tedebbiir ve tedkik yaparak bu iligkinin delillerine
ulagsmak miimkiindiir. Bu ise miiellife gore Allah’in kitabinin tertib ve yerlestirilmesi-

nin ayni zamanda bilinemez olmadigini ortaya koymaktadir (Tahrani: 1/151, 229).

Kiraat konusuyla ilgili olarak da miifessir Tahrani, Kur’an’in elimizdeki mevcut
kiraatinin miitevatir oldugunu belirtmektedir. Kiraat farkliliklar: ise bu tevatiire halel
getirmez. Ona gore saz kiraatlar, Miisliimanlarin geneli nezdinde bilinmeyen yaygin
olmayan kiraatlardir ve miitevatir degildir (Tahrani: 1/98). Ancak Tahrani Saffat sure-
sindeki “caeb JI” kiraatinin miitevatir kiraat oldugunu iddia etmektedir. Bu konuda
rivayetler oldugunu belirtmektedir. Tki okunus arasindaki anlam farkliligina ragmen

hemze-i memdudenin okunusunun sihhatini savunmaktadir (Tahrani: 1/9-14).

Genel bir degerlendirme yapacak olursak el-Furkdn tefsiri temsil ettigi mezhebi
ve itikadi ozelligi ile ve takip ettigi yontem sebebiyle incelenmesi gereken bir tefsirdir.
Bu alanda Tiirkiye’de hentiz bir ¢alisma yapilmamuistir. Iran’da da bu konuda birkac

makale disinda belli bagh bir akademik ¢alismaya rastlamadik.
Sonug¢

Kur’an tefsirinin referanslari iginde ilk sirada bizzat kendisi yer alir. Kur’an’in
6z biitiinliigii icinde ve bizzat kendi lafizlariyla anlagilmasi ydntemi, Islam’m ilk yiizy1-
lindan bu yana bilinen ve ¢ogu selef ulemasi tarafindan basvurulan bir metot olmustur.
Zira Kur’an ayetlerini agiklarken bu yonteme ilk basvuran Hz. Peygamber (sav)’in

kendisidir. Sonra sahdbe, tabiin ve tebe-i tabiin bu yontemi devam ettirmislerdir.

Tefsir tarihimizde de kaleme alinan tefsir usulii veya Kur’an ilimleri kitaplarin-
da, Kur’an tefsirinin kaynaklar1 bahsinde ‘Kur’dn’in Kur’an ile tefsiri'nin liste bas1 oldu-
gunu goriiriiz. Bu tefsir yontemi son yiizyilda 6ze doniis fikri dogrultusunda adindan
¢okca s0z edilmis ve bu adi1 tasiyan tefsirler viicuda getirilmistir. Bugiine kadar telif
edilen rivayet-dirayet tefsirleri arasinda bu yonteme sik¢a bagvurulmus olmasina rag-
men miistakil bir metodolojinin yazilmamis olmasmin birkag nedeni olabilir. Bunlarin
basinda tefsir ilmi geleneginin sahabeden bu tarafa; “4a& elal\/ilim noktadir” anlayisin-
dan kaynaklanmis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu sebepten epistemolojik olarak

Kur’an’m Kur’an ile tefsir yonteminden ¢ok s6z edilmemis olsa gerektir.

Kur’an'in Kur’an'la tefsiri yontemi, son yiizyilda sik¢a s6z edilen bir alan olma-

sinda modern dénemde pozitivizmin ve siyasal yenilgilerin etkisiyle Islam bilim gele-
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neginin inkita’a ugramasi olarak saptamak miimkiindiir. Baz1 Islam iilkelerinde, ilahi-
yat fakiiltelerinin bile oryantalistler tarafindan kuruldugu bir dénemde (Ahlath:
5/2002) bu inkita’in hangi boyutlarda oldugunu anlamak zor olmayacaktir.

Son yiizyilda Kur’an'in Kur’an ile tefsiri yontemine agirlik verilmesinin neden-
lerinden bir bagkas1 da, oryantalist ¢alismalarin alana iliskin kafa karisikliklarinin gide-
rilmesi ve Islam beldelerinin yasadig1 sorunlarin ¢dziimiine birinci elden katki saglaya-

cagl inancidir.

Bati’'min yasadigr Ronesans ve Reform hareketlerinin neticesinde elde ettigi si-
yasi istiinlitk ve biiyiik sermaye birikimi, Miisliiman diisiiniirleri gesitli arayislara
sevk etmistir. Miisliiman diinyanin yasadig1 problemlerin ¢6ziimii icin Kur’an’in dog-
ru bir sekilde anlasilmasi gerektigi fikri etrafinda bir ittifak olusmustur. O nedenle
Kur'an'm Kur’an ile tefsiri son yiizyllda Kur’an arastirmacilariin giindemine otur-
mugstur. Buna gore Kur’an’1 yeni bir bakisla okumak, anlamak ve ¢agmn idrakine sun-
mak gerekir. Binaenaleyh gerek isim gerekse icerik yoniinden s6z konusu yontemi ta-

kip eden eserler viicuda getirilmistir.

Kur'an'in Kur’an'la tefsiri alaninda telif edilmis ¢ok sayida ¢alismadan soz et-
mek miimkiindiir. Bu ciimleden olarak Sankiti'nin Edviu’l-Beydn fi Idahi’l-Kur’dn bi’l-
Kur’an’1, Habenneke el-Meydani'nin Medricu't-Tefekkur ve Dekdiku't-Tedebbur'u, Abdul-
kerim el-Hatib’in et-Tefsiru’l-Kur’ani 1i'l-Kur’dn’1y, Emin Ahsen Islahi'nin Tedebburu’l-
Kur’dn1 ve Sadiki Tahrani'nin el-Furkdn fi Tefsiri’l-Kur'dni bi’l-Kur’dni ve’s-Siinne adli
tefsirleri arasindan bu ¢alisgmamizda tigiinii segerek inceledik.Sankiti, Hatib ve Tahrani
son yiizyildaki tefsir ¢alismalarinin bir 6zetini vermek bakiminda isabetli bir secki ol-

mustur.

Osmanl bakiyesi Misir, Moritanya ve kismen Iran’da Ingiliz miistemleke yilla-
11, taklidilikten tahkikilige gecis siirecinde Islam diinyasinin kendi dinamiklerini kes-
fetmesi ve yeniden insa faaliyetlerine koyulmas: bakimimdan énemli tecriibeler tasidig:

gozlenmistir.

Boylece Islam bilim, diisiince ve sanat cevreleri yeniden Kur’an’a yonelmek igin
tesvik edildi. Batinin kiiltiirel, siyasi ve ekonomik saldirilar1 karsisinda varligimi koru-
maya, yeni bir bakisla Kur’an’in Kur’an’la anlagilmas1 meselesine tevcih edildi. Bu an-
layls zaman ve mekan parametreleri farklilagsa bile, Kur’an'mm Miisliimanlar igin ¢6-

ziimler sundugunu gostermesi bakimdan énem arz etmektedir.

Calisma da yontem, fikih, kiraat, liigat gibi yonleriyle Sankiti, Hatib ve Sadiki
Tahrani tefsirlerinin 6zellikleri incelendi. Tefsir alanina katkilar1 ve bazi fikirleri irde-
lendi. Genel olarak Kur’an’t Kur’anla tefsirlerini, tefsir kavramlarini ele alis ve israiliy-
yata bakigslar1 belirlendi. Miifessirlerin dogum, 0grenim ve yasamlarini inceleyerek

onlar1 sekillendiren farkli sosyo-politik kosullara deginildi.
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Sankiti'ye gore Kur’ant Kur’an ile Tefsir etmek, Kur’an’t anlamadaki en dogru
yoldur. Ciinkii Allah (cc)'nin kelamini ondan daha iyi kimse aciklayamaz. Sankiti tefsir
yaparken énce Kur’an, sonra Siinnet sonra sahabenin tefsirlerini referans alir. Israiliy-
yat'tan uzak durur. Sankiti tabiinin tefsirini delil olarak alir, tabiini sahabe gibi goriir.
Ona ait olan; “Kur’an’1 tefsir edecek en giizel sey yine Kur’an'dir” sozii Kur'an’i

Kur’an ile tefsiri delil gordiigiinii gosterir.

Sankiti sadece Kur’an’it Kur’an ile tefsir etmeye c¢alisir. O nedenle biitiin ayetleri
degil de Kur’an’da tefsiri bulunan ayetleri ele alir. Kur’an’1 kendi igindeki karineye
bakarak tefsir eder. Illet ve hikmete uygun ayetleri cem eder. Fikhi meseleleri tahsis
ederek ¢oziimler. 1974 vefat yilina kadar ¢alisan Sankiti tefsirini tamamlayamadan ve-

fat eder. Kalan kismi 6grencisi tamamlar.

Hatib ise Kur’an ile Miisliimanlar arasimna 20. yiizyilda bir mesafe girdigini soy-
ler. Giincel sorunlarin kaynaginin bu oldugunu belirtir. Kur’an’in Miisliimanlar i¢in bir
kiltiir nesnesi haline geldiginden yakinir. Cagdas sorunlarin siyasi-fikhi mezheplerden
kaynaklandig1, bu sebeple fikhin donuklastigini, dolayisiyla Miisliimanlarin siyasi/ilmi
agidan zayifladigin ileri stirer. el-Hatib, Kur’an’la saglam ve direkt bir iliski kurulmasi,
Kur’an’m en yalin haliyle telakki edilmesi gerektigini savunur. Hitab-1 ilahi {izerinde
dikkatle diistinmeye, ondan lezzet alarak sirlarina vakif olmaya cagirir. Kur’an’ gele-
neksel yontemle tefsir etmedigini, sadece Allah’'m kitabini ayet ayet ve ayetler grubu
olarak tertil {izere okudugunu, baz1 yerlerde durup giizel duygularla cosarak kaleme
sarildigini ve duygularmi doktiigiinii belirtir. Kur’an'in tefsirinde Kur’an’dan yararla-
nilmasi gerektigini, aksi halde semavi tmilarin yok olacagini dile getirir. Fatiha suresi
ile Matta Incili'ndeki bir duanin benzerliginden s6z ederken ehl-i kitabin metinlerine
de miiracaat ettigini goriiriiz. Ru'yetullah meselesinde Ehl-i Siinnet ile Mutezile'nin
ayni ayetlerden zit anlamlar ¢ikardigini belirtir. Isarf yoruma da bagvuran miiellif; “ Ul
oo Bl 9 oo Tasls BUle)\/Biz seni bir sahit, ... parlayan bir kandil olarak gonderdik” ifadesin-
den Nebi (sav)’e evliligi emrettigi manasini ¢ikarmaktadir. Bu ¢ikarim sadece Hatib’e
has bir ¢ikarimdir. Diger miifessirlerin yapmadig bir yorum olarak dikkat cekicidir.
Ancak Hatibi boyle bir yoruma sevk eden amilin, Misir toplumundaki nisan, s6z, veli-
nin izni, evlilik, diigiin, zifaf, ceyiz, dayali doseli ev gibi olduk¢a mesakkatli gelenekle-
rin var oldugu ve ayn1 zamanda anaerkil bir aile yapis1 bulunan Misir aile yapisina bir

tepki niteliginde oldugunu soyleyebiliriz.

Hatib sirenin tefsirini bitirirken, surenin basi ile irtibatlandirir. Ihtilafli konula-
ra girer, Kur'an'm biitiinliigiine 6nem verir ve konuyu giincele ¢ekip sonug ¢ikarir.
Faiz, ¢ok eslilik, mut’a ile ilgili mesellerde dogrudan kendi goriistinii bildirir. Kur’an'in
bir bilim kitab1 olmadigini vurgular, selefin yolunu takip eder fakat akilc1 6zellige de
sahiptir. M. Abduh’dan ¢ok iktibaslar yapar ondan etkilenir. O bakimdan Hatib'in tef-

sirinin ayn1 zamanda ictimai bir tefsir oldugunu sdyleyebiliriz. Kur’an'in edebi uslu-
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bunu 6ne ¢ikarmak istemesi, dil ve kiraat tahlillerine fazlaca 6nem vermemesi, ‘ilahi
tinilar” ifadesi ile vurgulamak istedigi Kur’an’in belagati yoniiyle Seyyid Kutub'un Fi
Zilal'l-Kur’an’ma oldukga yaklastigini gormekteyiz. Ancak birgok idari ve brokratik
gorevler {istlenmis olan Hatip, yonetimlere kargi tamamiyla uzlagsmaz radikal tutumu
nedeniyle Seyyid Kutuba yontem olarak benzememektedir. Ayrica Seyyid Kutub sade-
ce fikir adami olarak kalmamus, diisiincelerinin bir grup tarafindan aksiyona dontistii-
riilmesi ile, radikal islami diisiincenin 20.ytizyildaki duayeni kabul edilmistir. Diisiin-
celerinin bedelini idam edilmek suretiyle bir dava ve harekete doniismesini benimse-
migtir. Hatib ise, herhangi bir cemaat ve orgiit baglantis1 olmayan daha 6zgiir ve ken-

dine has bir sahsiyet olarak dikkat ¢gekmektedir.

Hatib; Kur’an belagatinin, gramer Olciilerine uymaktan ytiice oldugunu savu-
nur. Ona gore Kur’an soz soylerken kendi iisliibunu beyan eder. Kur’an benzeri bir
kitap olusturmaya, insan takati yetmez. Kur’an’in s6z sanati, insanligin erisemeyecegi
bir seviyededir. Kelam-1 Ilahi, Arap diline teslim olmaz, bilakis ona yeniden sekil verir.
Boylece Kur’an’m manen Allah’tan; ibare olarak Nebi (sav)'den oldugu goriisiinii red-
deder. Kur’an icazi hem manen hem de nazmen mevcuttur. Delil olarak da Hz. Ne-
bi'nin vahyi ezberlemek icin acele etmesini gosterir. Ayrica Hatib Niiziil sirasina gore

tefsire karsi ¢ikar.

Hatip, Izzet Derveze (6.1984)nin Manisa Cezaevi'nde bagladig1 et-Tefsiru'l-
Hadis hasbe Tertibi'n-Nuziil adl1 tefsir ¢alismasini tasvip etmez, hatta bunu fitne olarak
goriir. Tabi burada gerek Hatib ve gerekse cagdas bircok miifessirin kaygilandig: ce-
kinceler bulunmaktadir. Ancak bu cekincelerin yaninda Izzet Derveze gibi Terti-
bu’Nuzll’'i onemseyenlerin de kendilerine gore gerekgeleri bulunmaktadir. Bu énemli
gerekgelilerden birine isaret temek yerinde olacaktir. Soyle ki: Niizul sirasina gore
Kur’an tefsiri yapmak insan1 vahyin ilk indigi en dogal atmosfere tasiyabilecegi gerek-
cesi ile bir¢ok gelenek¢i ve modernist miifessir tarafindan dile getirilmistir. Ancak bu-
nu direk uygulama alanina koyarak dikkat ceken kisi Izzet Derveze olmustur. Derveze
bunu soyle aciklar: “ Geleneksek tisluptan yakinarak itiraz eden, kutsal dinle aralarin-
daki bagin zayiflamasma neden olan genglerin isteklerine cevap vermek i¢in Nuz"iil
hikmeti ve Kur’ani esaslarin modern bir uslupla diizenlenmesi gerekmektedir.” (Der-
veze,1997: 1/10-14).

Niizul sirasina gore tefsir yapmanin onemine dair ileri siiriilen gerekgelerin en
onemlisi olarak hayat kaynag1 olarak vahyin ilk indiginden bize gelinceye kadarki za-
man diliminde safligmni yitirerek karismis ve kirlenmis olmasi fikridir. Ebul Ala el-
Mevdadi (1979) ve Seyyid Kutup(1966) gibi baz1 ideologlar buna ilk kaynagin asagida
bahsedecegimiz hadiseler nedeniyle bozulmus oldugunu, ayrica Yunan Felsefesi ve
Hristiyan Metafizigi artiklarinin Islam diisiincesine karistig1 igin de ilk olan saf ve duru
kaynaga dénme zaruretinin gerekli oldugunu ifade etmektedirler. (Kutup, Islam Dii-
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stincesi, 2018: 5-13) Bu karismislik Hz. Peygamberin vefatinin hemen akabinde basla-
yan Beni Saide Sakifesi yani Hz. Ebubekirin halife se¢ildigi, Ensar ve Muhacirin ara-
sindaki tartismali hadise ile baglamigtir. Ensar ve Muhacir arasindaki tartismalar, ay-
rismalar, Ehl-i Beyt faktorii, gruplasmalar, biat edenler etmeyenler, sonugta Hz. Osman
doneminde kendini iyice belli eden huzursuzluklar, Hz. Osmanin sehid edilmesi
(H.656) ve Hz. Alinin halife secilmesi ile baslayan Emevi dayatmalari, nihayetinde Hz.
Alinin sahadeti biiyiik travmalara neden olmustur. Bu arada basta Emevilerin lideri
Muaviye, Hz. Aise, Hz. Talha ve Hz.Zubeyr’in de aralarinda oldugu bir¢ok sahabi Hz.
Ali'ye muhalefet etmislerdir. Cemel ve Siffin gibi iki biiyiik savaslarda yiizlerce saha-
binin oldiirtilmesi gergeklesmistir. Yonetimi gii¢ ve dehasi ile ele geciren Muaviye b.
Ebi Siifyan, sahabelerin ve ¢ocuklarmin 6nde gelenlerinin varligma ragmen tiim {im-
metin kabuliinii almayan oglu Yezidi Hz. Hiiseyine ragmen veliaht ilan eder. Biiyiiyen
olaylar nihayetinde Peygamberin torunu Hz. Hiiseyin ile 72 Ehl-i Beyt Mensubunun
Kerbela’da muhasara edilerek giinlerce ag ve susuz birakildiktan sonra hunharca kat-
ledilmeleri ile Islam tarihinin en biiyiik kirilmas: yasanmistir. Boylece hicri 61. yil, 10
Muharrem 680 de kiyamete kadar siirecek olan siinni-sii, siyasi, mezhebi, idari ve aki-
devi ayrismalarin fitili ateslenmistir.(Tarihu’t-Taberi, h.1387: 5/400)

Hatib, tefsirinde Stinnet'ten yararlanmaktadir. Hatta Kitab-1 Mukaddes’ten gibi
farkli kyanakalrdan alintilar da yapmaktadir. M. Abduh ve Tabersi'ye ayr1 bir ilgisi
vardir. Hadis kaynaklar1 yaninda Bibliyografik eserler ile miistesriklerden de yarar-

lanmustir.

Hatib Safii olmakla birlikte belli bir mezhebi takip etmez. Bazen kendisi de icti-
had eder, dort mezhebin disina ¢ikar. Konular1 birey/toplum tizerindeki etkileri ile
inceler. Sozgelimi abdestsiz Kur’an’a dokunmay1 caiz goriirken gerekgesi toplumsal
etkidir. Ona gore “0gygkeall Y dwny Y/Ona ancak temizlenenler dokunabilir” ayeti Kur’an’a
miidahale etmek manasimnadir. Buradaki dokunmanin akil ve kalplere dokunma oldu-

gunu soyler.

Kur’an konularm: Kur’an biitiinliigii iginde inceleyen Hatib, drnegin “ lgduds ¥
o2 &/ Yeryiiziinde fesat ¢ikarmayin” ayetini; Tz 0yd dhos sgu0 & R} e/ Kitii isi giizel

N

Qosterilip onu giizel goren mi?” ayeti ile tefsir eder.

Hatib, kelami konulara 6zel bir ilgi gosterir. Pozitivizm ve felsefelerin yikici et-
kilerinin yasandig1 bir dénemde (20.yy) itikadi meselelere giincel yaklasir. Allah'in
sifat ve fiilleri, kaza-kader, hiirriyet, ihtiyar, irade, rizik, dirilis, kiyamet giinii gibi
inan¢ konularin isler, bu konuda bagka alimlerin diisiincelerine pek yer vermez. Or-

negin; “Ars’a istiva etme”yi, ondaki giice ve otoriteye sahip olmak olarak yorumlar.

Hatib, kiraat farkliliklarina pek girmez. Anlasilir, sade ve giincel bir dil kullanr.

Gramer tahlillerine de girmez. Felsefeci oldugu icin Hatib, Arap diinyasinda geregi
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gibi taninmaz, hatta gormezden gelindigi sdylenebilir. Kur’an kissalar1 gibi alanlardaki

diisiinceleriyle taninmasina ragmen, Tiirkce "ye su ana kadar bir kitab1 ¢evrilmemistir.

Hatib’le ilgili son olarak bagka onemli bir husus; kendisine yoneltilen ciddi bir
takim elestirilerin varhigidir. Hatib’in, Hristiyanlara dillin demedigi igin saptig1 ileri
stiralmiistiir. Sankiti’nin torunu Muhammed Abdullah b. Siddik es-Sankiti, 1997’de
kaleme aldig1 Min Garaibi'l-Miifessirin fi Evahiri’l-Karni'l-Isrin’ adli risalesinde el-Hatib
hakkinda 29 sayfalik bir elestiri yazmis, Miisliimanlar: bu tefsire karst uyarmistir. Bu
risalede, et-Tefsiru’l-Kur'éni li'l-Kur'dn ile Advdu’l-Beydn fi Idahi’l-Kur’dn bi’l-Kur'dn ara-
sinda kiyas yaparak her iki eserin de ayn1 zamanlarda yazilmasina ragmen birbirinden
cok farkli oldugunu ve el-Hatib’in saptigini iddia etmistir. Ona gore el-Hatib, Fatiha
tefsirinde, gazaba ugrayanlarin Yahudiler oldugunu soylerken, yoldan c¢ikmiglarin
Hristiyanlar oldugunu sdylememektedir. Oysa bu konuda sapiklarin Hristiyanlar ol-

duguna iliskin hadisler mevcuttur.

Risale sahibi, Isra suresinin adinin Beni Israil suresi oldugu yoniindeki goriisle-
ri Hatib tarafindan reddedilmesini de elestirmektedir. Daha 6nce belirttigimiz gibi ki-
raat konusundaki yetersizligini de sert sozlerle elestiren Muhammed Abdullah, kiraat
ilminin 6nemli bir ilim oldugunu, miifessirin bu ilimden uzak kalmasin diisiiniile-
meyecegini, kiraat farkliliklar1 konusundaki yetersizligini ifade etmektedir. Miifessirle-
rin garipliklerini kaleme aldig1 risalesinde Muhammed Abdullah b. es-Siddik daha da
ileri giderek el-Hatib’i neredeyse Incil yazarlariyla kiyaslayacak ya da Selman
Riigdi’'nin kitabin1 ayirt edemeyecek kadar yetersizlikle suclayacaktir. (Muhammed
Abdullah.1997: 20.02.2020 tarihli erisim).Bunun ise elestiri sinirlarini asan asir1 bir ifade

oldugunu soyleyebiliriz.

Muhammed Sadiki Tahrani (6. 2012)'nin el-Furkdn'i ise Imamiyyenin énemli
tefsirleri arasina girmis kapsamli, elestirel, analitik bir tefsirdir. Tahrani hadislerden de
yararlanir ve rivayetler arasinda Kur’an’in ruhuna en uygun olani seger. Israiliyattan
kaginir, mevzu ve zayif hadislerden uzak durur. Ayn1 zamanda bir fikih¢i olan miifes-
sir zekat, cuma namazi, namazlarin kisaltilmasi ve birlestirilmesi gibi bir¢ok fikhi me-

selede konuyu yetkinlikle ele alir

Miifessir Kur’an'in re’y ile degil eser/Kur’an ile tefsir edilmesi gerektigini, en
istiin tefsir yonteminin Kur’animn Kur’an ile tefsiri oldugunu belirtir. Kur'an’in zati
itibariyle nir, biirhan, beyan ve hidayet oldugunu vurgulayan miiellif tefsir i¢in ibarat,
isarat, letaif ve hakaik’ten olusan dort mertebeden bahseder. Kelime ve kavramlari
olabildigince genis bir ¢ercevede ele alir. Kur’an'in miisterek kavramlarini birkag¢ an-
lamiyla birlikte kullanir. Sebeb-i nuziilii, ayetin anlasilmasi icin gerekli goriir. Ancak
tek basina sebeb-i nuziliin yeterli olmayacaginy, lafizlarin delaletlerinden yararlanmak

gerektigini belirtir.
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Kissalar ve Israiliyyat hususunda; “Allah’in siikiit ettigi yerde biz de siikiit ederiz,
ayrimtilara ve ciiziyyata dair hususlara girmeyiz” der. Allah’in kitabinda yer alan kissalar
ile yetinmeye calisir. Bu anlatilarin bir kisminin uzak durulmasi gereken Israiliyyat

oldugunu soyler.

el-Furkin tefsiri nispeten daha ge¢ yazilmigtir. Miiellifi hem klasik medrese egi-
timli hem de akademisyendir. O nedenle sosyal ve giincel meselelere daha ¢ok yer ve-
rir. Ekonomi, hukuk bahisleri acgar, kadin meselesi, taaddiid-i zevcat ve sivil kurulus-
larla ilgili tahliller yapar. Islam’da stira, demokrasi ve vahdet gibi diger kavram ve

konular1 analiz eder.

Tefsir genel olarak bir Sii Imami tefsirdir. Ayetleri tefsir ederken meseleleri Sia
mezhebinin itikadi, fikhi ve tarihi zaviyelerinden yorumlar. Ornegin; “ Canndl pddl bl o

7”7

o /nimet verdiklerinin yoluna ...” ayetlerinin tefsirinde nimet verdiklerinin yolunun

ne oldugunu “Imam Ali ve evladinin yolu” seklinde tahsis eder.

Sadiki, Sii olmakla birlikte diger Islam mezhepleri kargisinda tarafsizdir. Ona go-
re taassup ve taklit bir tefsir faaliyeti degildir. Ayetleri tefsir ederken serdettigi rivayetler,
ister Sia’'nin ister ehl-i siinnet’in hadis kitaplarinda yer alsin, onlar1 ayirmaz. Her iki kay-
naktan gelen rivayetleri birlestirerek analiz eder. Iki tiir neshden s6z eder. Kur’an'm
Kur’an’la neshi, Kur’an’m hadis ile neshi. Kur’an ile neshi kabul eder. Necva’ nin hitkm,
zina'nin haddi ve kiiffar savasimin keyfiyyeti hususunda Kur’an’in ancak Kur’an ile nes-

hedilebilecegine kaildir. Kur’an'in Stinnet ile neshini kabul etmez.

el-Furkan miellifi Kur’an'in bir zahiri bir de batini oldugunu diger miifessirler
gibi kabul eder. Bu konudaki rivayetlerin miitevatir oldugunu soyler. Ayrica Kur’an'in

mu’ciz olusundan 6tiirii, bir degil birkag batin katmaninin olmasi gerektigini belirtir.

Sadiki, Kur’an kelime ve kavramlarin ele aldig: ayetleri, higbir seye basvurma-
dan basta Kur’an ayetleri ile yorumlar. 120 ciltlik Biharu'l-Envir’dan kendi Olciilerine
gore sahih oldugunu diistindiigii hadislere miiracaat eder. Miifessirlerin gortislerini
naklederse elestirmek i¢in nakleder. Kendi deyimiyle Allah'in kitabindan aldig1 ilham
ile elestirir ve miifessirlerin indi goriislerini esas almadan bunu yapar. Miifessirlerin

goriislerini sahsi goriis olarak degerlendirir.

el-Furkan fikrl buluslar gelistirdigi iddiasiyla okuyucunun oniine yeni goriisler
getirir. Sozgelimi ilim ile alakali varit olan tiim ayetlerde ilmin marifet anlaminda
alamet masdarindan geldigini syler. Peygamberlerin ismeti konusunda da yeni bir
goriis ortaya atar. Enbiyanin giinahsiz olduklar1 veya olmadiklar: seklindeki iki goriis-
ten farkli olarak ulu’l-azm peygamberlerin masum, diger nebilerin 6rnegin Adem
(as)'in masum olmadigini iddia eder. Ayrica ilging bir sekilde, sigara i¢gmenin orucu
bozmayacagini iddia eder. Tefsirin yeni olmasindan dolay1 heniiz {izerinde arastirma,

inceleme yapilmamustir. Tiirkiye’de 30 ciltlik bu tefsiri inceleyen ilk ¢alisma oldugu-
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muzu ve alana bir yeni katki sundugumuzu soyleyebiliriz. el-Furkin miellifi, siyak
konusuna ve ayetler arasindaki uyuma gok nem verir. Ayetlerin tertibinin, onun ten-
zili gibi tevkifi oldugunu soyler. Surelerin tertibinin de Allah tarafindan (tevkifi) oldu-
gunu belirten miiellif, ayet ve sureler arasindaki iliskinin tabii oldugunu ve reddedi-

lemeyecegini belirtir. Bu iligki ve uyum anlasilmasa bile inkar1 miimkiin degildir.

Sonug olarak calismamizda $Sankiti, Hatib ve Tahrani’nin mezkir yontem ile
tefsir problemlerini ele aldigini ve cagin sorunlari ile yiizlestirdiklerini gordiik. Fikhi
meselelerde her birinin kendi fikhi egilimleri dogrultusunda hareket ettiklerini ancak
cagdas sorunlar karsisinda ortak bir tavir sergilediklerini miisahede ettik. Ayni isimle
yola ¢ikip Kur’an’t Kur’an’la tefsir yontemini benimseyen bu ii¢ miifessirden hafiz,
biirokrat yoniiyle kimligiyle Hatib, akademisyen, hafiz ve felsefeci kimligiyle
Tahrani'nin tefsirleri, klasik cizgiye bagh kalan hafiz Sankiti'nin tefsirinde kullandig:

dil ve tislup bakimindan farklilastigini gordiik.
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