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lerin koklerinin “bir, kur, yir” seklinde mi, yoksa “biri, kuri, yir1” seklinde mi oldugu kesin
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Giris

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde ana yonleri gosteren dort kelime vardir: dogu,
bati, kuzey, giiney. Cagdas Tiirk lehcelerinde bu kelimeler genellikle iki kelime-
nin birlesimiyle olusturulan birlesik isimlerle karsilanmaktadir. Mesela; Tatar-
lar dogu yerine “kongigis” (TTAS 1979: 268), bat1 yerine “konbatis” (TTAS 1979:
265), gliney yerine “kon’yak” (TTAS 1979. 268), kuzey yerine “tén’yak” (TTAS,
1981: 253) birlesik isimlerini kullanmaktadirlar. Oguz grubu Tiirk lehcelerinden
Tiirkmen Tiirk¢esinde bu yonler yukaridaki siraya gore, “giindogar” (TTS 1995:
320), “gtinbatar” (TTS 1995: 319), “gilinorta” (TTS 1995: 320), “demirgazik” (TTS,
1995: 144) sekillerinde kullanilmaktadir.

Yo6n adlarmnin Koktiirkgedeki sekillerine bakildiginda cagdas Tiirk lehgele-
rinde kullanilan sekillerden farkli olduklar1 goze carpmaktadir: “Ilgerii (dogu),
ofire (dogu), kirii (bat), kidin (bat1), kisre (bati), biri (giiney), kuri (bat1), kuridin
(bat1), yir1 (kuzey), yiridin (kuzey)” vb. (User 2009: 227-233). Koktiirkcede, Cag-
das Tiirk lehgelerine gore daha fazla yon bildiren kelimenin bulunmasinin se-
bebi, bu kelimelerin esasen cografi yon belirtmemeleridir. Nitekim Koktiirkcede
kullanilan yukarida adlari gecen yon kelimelerinin bugiin kullanilmamasinin
sebebi de giliniimiizde bu kelimeler yerine cografi yon bildiren yeni kelimelerin
ortaya ¢ikmalar: olmalidir.

Bu ¢alismanin amaci, Koktiirkgede kullanilan ve aragtirmacilar tarafindan
cografi yonleri karsiladiklari ifade edilen “biri, kur1” ve “yir1” kelimelerinin “bi-
riye, kuriya, yiriya” veya “birye, kurya, yirya” okunuslari {izerinde farkl bir
bakis agisiyla yeniden okuma ¢alismas: yapmaktur.

Kaynaklarda, yukarida so6zii edilen “biri” kelimesine “giiney”, “kur1” ke-
limesine “bat1”, “yir1” kelimesine ise “kuzey” anlami1 verilmistir. Bu kelimelerin
anlamlandirilmasinda asag1 yukari ortak bir goriis olusmasina ragmen, okunus-
lar1 hususunda bilim adamlarinin uzlastiklar1 goriilmemektedir. Kimi bilim
adamlar1 abideleri ¢6zen bilim adami Thomsen’in okudugu gibi “biri, kuri, yir1”
sekillerini tercih edip kelimeleri “biriye, kuriya, yirtya” sekillerinde verirken
(Thomsen 2002; Ergin 1988; User 2009)! kimi bilim adamlar ise “bir, kur, yir”
sekillerini esas alarak kelimeleri “birye, kurya, yirya” sekillerinde okumay1 uy-

1 Cengiz Alyilmaz, Orhun Yazitlarimin Bugiinkii Durumu adli ¢alismasinda, okuma ve anlamlan-
dirmalarda Talat Tekin, Osman Fikri Sertkaya ve sahanin diger eserlerinden yararlandigini (Al-
yilmaz 2005: 10) belirttigi icin burada tercihlerinden s6z edilmemistir.
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gun gormiislerdir (Tekin 1994; Tekin 1995).2 Baz1 bilim adamlar: ise “biri” ve
“yir1” kelimelerinde “birye” ve “yirya”, “kur1” kelimesinde ise “kuriya” okuyu-
sunu tercih etmistir (Aydin 2012).

Yukaridaki okuma tercihlerinin daha saglikli bir sekilde karsilastirilmasi
i¢in sozii edilen kelimelerin abidelerdeki yazilislarina goz atmak yerinde ola-
caktir:
bir/biri “giiney”

A'XTR  b(i)rd(i)n: T 11
METTR birg(e)rit KT G 2, KT G3, KT D 28, BK K 2, BK K 11, BK D 23
METR b(i)rg(e)rit BK K 2
PTrR  birye KT G 1, KT G 6, KT D 14, BK K 5, BK D 12, BK D 36, BK D 40
TR b(i)ryeT7,T14,02
MeTYR  b(i)ry(e)ki T 17
kur/kur1 “bat1”
3> kurd()n KT B
SPiM>Y kurig(a)ru KT G2, KT G 3, KT D 24, BK K2, BK D 15, BK D 19
SPiU>) kurg(a)yru KT D8, KT D 12, KT D 17, KT D 21, BK K 3, BK K 11, BK D 8,
BK D 17
DA kuryaKT K12, T 14
rDY>d  kury(a)ki T 17
yir/yin “kuzey”
o3?  yird()nt(a) T 11
SPiMre yirg(a)ru KT D 28, KT G2, KT G4, BKK 2, BKK 3, BKD 23
DUre yiryaKT G 1, KT D 14, BK D 12
DD yiryaT 7, T 14
D yiryaO5
D yiraya O 2
rDYre  yiry(a)ki T 17
Yukaridaki yaziliglar gosteriyor ki “kur1” kelimesi disindaki kelimelerin

“"_r i
1

sonlarma konulmus “1” ve tinliileri, metinleri okuyanlarin birer tasarrufu-
dur. Bu durum abideleri ilk ¢bzen kisi olan Thomsen ile baslamaktadir (Thom-
sen, 2002: 136). Thomsen’'in “biri” ve “yir1” okumalari, takip eden yayimlara da
aynen aktarilmistir. Thomsen’in bu iki kelimeyi sozii edilen sekillerde okuma-

sinin sebebi de abidelerde alt1 yerde M>} “kur1”(Hepsi de kurigaru kelimesinde

2 Talat Tekin, dordiincii baskis1 2010 yilinda yapilan (birinci baski 1988’de) “Orhon Yazitlar1” adli
eserinde kelimeleri “biriye, kuriya, yiriya” sekillerinde okumustur. ikinci baskist 2003 yilinda
yapilan (birinci baski 2000’de) “Orhon Tiirkcesi Grameri” adl eserinde ise sadece “bati” anla-
mint kargilayan kelimeyi “kur” ve “kur1” seklinde almay tercih etmistir.
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kullanilmistir.) yazilisinin bulunmasi olmalidir. Bir tiir analoji diisiiniilerek di-
ger iki kelime de “kur1” kelimesine benzer okunmus olabilir.

“Kur1” kelimesinin yazilislarina bakildiginda “kur” yazilisinin “kur1” yazi-
lisindan iki kat fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum akillar: karistirmaktadir.

“u_rr
1

Acaba gergekten kelimenin biinyesinde “1” tinliisii var midir? Yoksa bu yazilis-
larda tas yontucunun yaptigr bir hata m1 s6z konusudur. Yahut da 1 iinliisii
vurgusuz orta hece konumuna gectigi icin diismiis miidiir? Bu kelimelerin ge-
rek eksiz kullanilislarimin bulunmamasi ve gerekse de sonraki donem eserlerin-
de goriilmemesi, kelimelerin “bir, kur, yir” mi, “biri, kuri, yir1” mi okunmasi
gerektigi hakkinda bir ipucu vermemektedir. Bu sebepledir ki bu kelimelerin

okunus sekilleri agisindan bilim adamlari ortak bir goriis sergileyememislerdir.

Burada, kelimelerin yonelme-bulunma hali? olarak adlandirilan sekillerin-
den hareketle, yeni bir tez ortaya atilacaktir. Yani, yukarida orijinal yazilislar:
da gosterilen “birye, kurya, yirya” kelimeleri tizerinden yeni bir okuma ¢alis-
mas! yapilacaktir.

Oncelikle bu kelimelerle ilgili olarak Talat Tekin'in goriislerini aktarmak
gerekmektedir. Tekin, bu kelimelerden “Yer Zarflar1” baslig1 altinda s6z eder ve
bunlarin yonelme-bulunma hali ekiyle kaliplasmis yer zarflar1 oldugunu soyler
(Tekin, 2003: 135). Tekin burada sozii edilen {i¢ kelime yaninda “iize” kelimesi-
ni de zikreder. Kelimelerle ilgili 6rnekler vermeden once yapilarindan da s6z
eden Tekin, “birye, kurya” ve “yirya” kelimelerinin yapismi sirasiyla “*biriye,
*kurtya, *yiriya” seklinde verir (Tekin, 2003: 135-136). Bu agiklamadan anlasil-
digina gore Tekin de kelimelerin “biri, kuri, yir1” sekillerine dayandigini, vur-
gusuz orta hece {inliisiiniin diismesi neticesinde kelimelerin “birye, kurya, yir-
ya” sekillerinde yazildiginm diisiinmektedir.

Ongi abidesinde, bilim adamlarinin bu okumalarina aykir: bir durum go-
riilmektedir. Bu abidede yer alan J%MMD “yiraya” kelimesi (Ongi abidesi, Dogu
ylizil 2. satir), en azindan “kuzey” anlami verilen kelimenin “yir1” olmayabile-
ceginin isaretini veriyor. Bu yazilis, tek bir yerde gectigi icin tereddiitle yakla-
silmasi gereken bir yazim olarak diisiiniilebilir. Ancak “yir” kelimesinin abide-

“"_rr
1

lerin hicbir yerinde “yir1” seklinde son “1” {inliistiniin gosterilerek yazilmamasi,
kelimenin en eski seklinin “yir1” oldugu hususunda siiphe dogurmaktadir.
Acaba kelimenin dogru sekli “yirtya” midir, yoksa “yiraya” midir?

“Yirtya” kelimesinin tahlilini;

yir : isim kokii

3 Talat Tekin, terimi “verme-bulunma durumu eki” olarak adlandirmaktadir (Tekin, 2003: 135).



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI ¢ 5

+y : yardimci ses

+a : yonelme-bulunma hali eki

seklinde yapmak miimkiindiir.

Peki, kelimenin “yiriya” degil de “yiraya” oldugunu diisiiniirsek nasil bir
tahlil yapmamiz gerekecektir? Kelimenin kokiinii “yira” seklinde alip geri ka-
lan kisim aynidir m1 diyecegiz? Yoksa bagka bir tahlil s6z konusu olabilir mi?

Mesela soyle:

yir : isim kokii

+ay : isimden isim yapma eki

+a : yonelme-bulunma hali eki

Bilindigi tizere Tiirkiye Tiirkcesinde +Ay eki ile yapilmis kelimelerimiz
var. Bunlardan ikisi de cografi yon adi olusturan “gilintey” ve “kuztay >
kuzt+ey” kelimeleridir.# Daha eskilere gittigimizde, Harezm Tiirkgesi metinle-
rinde “6n, huzur” anlamina gelen “il+ey”s kelimesini goriiyoruz (Ata, 1997: 266;
Ata, 1998: 184; Toparl 1992: 538). Kelime Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde
de karsimiza ¢ikmaktadir (Ergin 1991: 151; Toker 2012: 194). Bu kelimedeki “il”

4 Zeynep Korkmaz, bu kelimelerin +A-GI ekinin erimesiyle olustugunu soylenmektedir (Kork-
maz, 2003: 34). Ancak daha eski donemlerde de mevcut oldugunu bildigimiz +Ay ekinin Ana-
dolu agizlarindaki “giint+egi, kuzag” kullanimlarina bakarak +A-GI seklinde bir ekten erime
neticesinde ortaya ciktigini kabul etmek zordur. Zira s6zii edilen ekin tarihi metinlerde giin ve
kuz isimleriyle birlikte kullanildigina tesadiif edilmemektedir. Ayrica bu ekle kuruldugu soyle-
nen diger kelimelerin bazilarnda boyle bir ses erimesi olmamast da ekin kesin olarak +A-GI
yapisindan gelistigini gostermemektedir. Tuncer Giilensoy da hazirladig1 etimolojik sozliikte
bu kelimelerin tereddiitlii olarak “giinegi, kuzagi” sekillerinden ortaya ¢ikmis oldugunu ifade
etmektedir (Giilensoy 2007: 396, 585)

5 Marcel Erdal, “iley” kelimesinin “il+gey” sekline dayandigimi sdyleyerek Uygurca “ofiay ilgey
kuvrag ara ofaru eviriir” ciimlesini delil gosterir. Buradan hareketle, Osmanl Tiirkcesinde go-
riilen “giiney, kuzey” kelimelerini de bu +gAy ekine baglar (Erdal 1991: 165). Sevan Nisanyan
da “gliney” ve “kuzey” kelimelerinin etimolojisini bu sekilde gosterir (Nisanyan 2011: 219, 358).
Ancak sunu ifade etmek gerekir ki Koktiirkge ve Uygurca Tiirk dilinin iki farkli agzidir. Uygur-
cada karsilagilan bir yapinin aynen Koktiirkge icin de gecerli oldugunu diisiinmek dogru olma-
yacaktir. Bugiinkii cagdas Tiirk lehgelerinin birbirinden ¢ok farkli yonlerinin bulunmasi, Kok-
tiirkge ile Uygurca arasinda da boyle farkliliklarin olabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla,
Uygurcada “ilgey” seklinde kullanilan kelimenin Koktiirkgede “iley” seklinde kullanilmadigini
soyleyebilmek icin elimizde yeterli delil yoktur. Kasgarlh Mahmud, eserinde Tiirk boylarmimn
sOyleyis Ozelliklerini ayr1 ayr1 vermistir. Mesela Oguzlarla Kipgaklarin bazi kelimelerde kimi
harfleri attiklarini, Tiirklerin “¢umguk” dediklerine onlarin “¢umuk”, Tiirklerin “tamgak” de-
diklerine onlarin “tamak” dediklerini kaydeder (Atalay 1985: 1/33) Uygur metinlerinin de kendi
icerisinde agiz bakimimdan ayrildiklar: bilinmektedir. Yani sira abidelerdeki dil {izerinde cali-
san bilim adamlar: farkl: agizlarin 6zelliklerini tespit etmeye calismislardir (bk. Korkmaz 1995,
Giilsevin 1998). Hal boyleyken +Ay ekinin Koktiirklerce kullanilan bir sekil oldugunu diisiin-
mek yanlis olmayacaktir. Bu sebeple, Uygurlarin “il+gey” kullanimi, Koktiirklerin “il+ey” de-
meyecegini gostermez.
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kokii ile “il+gerii” kelimesindeki “il” kokii, “On, on taraf” anlamina gelen ayni
kelimedir ve bu kelime abidelerde oldugu gibi diger metinlerde de yon bildiren
kelimeler kurmaktadir. Bu drnekten hareketle, bugiine kadar abidelerde “yiri-
ya” veya “yirya” okunagelen kelimenin esas seklinin “yiraya” olabilecegi dii-
suniilebilir.

Kelimenin “yiraya” seklinde okunabilecegini diisiindiiren bir diger husus
ise +yA ekinin kullanilmasiyla ilgilidir. “Biriye, kuriya, yiriya” kelimelerine ve-
rilen anlamlarin sirasiyla “giineyde, batida, kuzeyde”é olmas: dikkati ¢ekmek-
tedir. Hal boyle iken akla su soru gelmektedir. Mademki kelimelerin anlamlar1
hep bulunma hali ifade ediyor, hangi sebepten 6tiirii o yazilar: taslara kaziyan-
lar ve kazitanlar +DA eki yerine +yA ekini kullandilar? Neden “biride, kurida,
yirida” demek varken “biriye, kuriya, yiriya” sekillerini tercih ettiler? Bize gore
bunun tek sebebi +y tinstiziiniin iki tinliiyii birbirinden ayiran bir yardimci iin-
siiz degil, kelimenin gdvdesini olusturan +Ay ekine ait olmasidir. Burada sunu
da ifade etmek gerekir ki Koktiirkce metinlerde, bu ii¢ kelime disinda tinliiyle
biten isimlerden sonra +A yonelme-bulunma hali eki kullanilmamaistir. Diger
bir ifadeyle baska hicbir isimde iki {inliiyii birbirine baglamak i¢in +y yardimci
tinsiiziinden yararlanilmamistir. Bu durum da +y sesinin baglayici iinsiiz olma-
y1p ekin biinyesine ait bir ses oldugu iddiamiz gii¢lendiriyor.

“Birye, biriye” ve “yirya, yirtya” seklinde okunan kelimelerin “bireye” ve
“yiraya” seklinde de okunabileceklerini, “S6z bas: ve icindeki a ve e {inliileri
genellikle yazilmaz. Bunun sebebi, {insiiz isaretlerinin ¢ogunun a veya e ile bas-
layip ilgili iinsiizle sona eren kapali hece veya ses grubu degerinde olmalari-
dir.” (Tekin, 2010: 10) kurali da bize gostermektedir. Lakin “kuriya” kelimesinin

“u_rr
1

bazi yazilislarinda acik bir sekilde gosterilen tinliisti durumu iginden ¢iki-

lamaz hale getirmektedir. Acaba bu yazilislarda bir hata m1 yapilmistir, yoksa
su an igin tespit edilemeyen bagka bir durum mu s6z konusudur? Zira agik ola-

“"_r
1

rak belirtilen bu tinliisiinden dolay1 kelimeyi “kuraya” seklinde okumak

miimkiin degildir. Her ne kadar “kur” yazilis1 “kur1” yazilisindan iki kat fazla

“"_rr

kullanilmis olsa da ortada duran “1” meselesi kafalar1 karistirmaktadir.
Meselenin i¢inden ¢ikabilmek icin ti¢ ihtimalden s6z edilebilir. Birinci ih-

“"_ “"_rr

timal, I “a” yerine yanlishikla ' “1” yazilmis olabilir. Yahut da dis etkenlerden

“"_rr
1

dolayr “a” harfinin alt kuyrugu tahrif oldugu icin harf harfine benzemis

“"_rr
1

olabilir. Ciinkii runik alfabede “a” {inliisiiyle “1” tinliistiniin yazilislar1 birbirine

6 Kaynaklarin dizin kistmlarinda “giineye, batiya, kuzeye” seklinde anlamlandirmalar goriilmek-
le birlikte, metin igerisinde sozii edilen kelimelere istisnasiz bir sekilde bulunma hali anlam1 ve-
rilmistir. Bk. Aydin 2012; Tekin 2003 (Yukarida abidelerdeki yerleri gosterildigi icin burada ayr1
ayr1 sayfa numaralar1 verilmemistir.)
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¢ok benzemektedir. Tas yontucu tarafindan “a” tinliisiiniin alt kuyrugunun ya-
pilmamas: veya dis etkenlerden dolay: harfin tahrif olmasi vb. gibi bir sebeple

“"_r

“a” harfi bilim adamlarinca “1” seklinde okunmus olabilir. Ancak alt1 yerde

“"_r
1

harfinin belirgin bir sekilde yazilmis olmasi bu ihtimali zayiflatmaktadir.

“"_r
1

Ikinci ihtimal, burada gergekten harfi oldugunu kabul etmektir. Yani
kelimenin “kurty” godvdesine sahip oldugunu diisiinmektir. Diger iki kelime
iinsiizle bittigi i¢cin +Ay eki onlara rahatlikla eklenebilmektedir. Ama “kur1”
kelimesi tinliiyle bittigi icin +Ay eki dogrudan eklenememektedir. Dolayisiyla
iki tinliiden biri olan +a tinliisiiniin duistiigii distintilebilir. Bu durum hig¢ de
sasirtict olmayacaktir. Ciinkii Tiirk¢ede boyle yapilara rastlanmaktadir. Bu du-
ruma Ornek olarak isimden fiil yapma eki olan +Al- ekini verebiliriz. Bu ek iin-
siizle baglayan bir eke +Al- seklinde (bostal-, dar+al- vb.) gelirken tinliiyle biten
kelimelere +1- seklinde (sivritl-, ince+l- vb.) eklenmektedir. Bir diger ek, fiilden
isim yapan -Ag ekidir. Bu ek {insiizle biten fiillere -Ag¢ seklinde (giil-e¢, gom-eg
vb.) eklenirken, tinliiyle biten fiillere -¢ seklinde (tika-¢ vb.) eklenir. Benzer bir
durum soziinii ettigimiz kelimelerde de s6z konusu olabilir diye diisiiniiyoruz.
Ugijncij ihtimal ise kelimenin kokinin “kur”, “1” unlistiniin ise tiireme
ses oldugudur. Zira “kur1” yazilis1 hep +garu yon gosterme ekinden dnce geldi-
ginde kullanilmis, diger eklerden 6nce hi¢ “kur1” seklinde yazilmamistir. Acaba
sOyleyis zorlugundan kaynaklanmis bir ses tiiremesi mi olmustur? Ciinkii ben-
zer bir durumu Uygur kaganlig1 devri abidelerinde de gormekteyiz. Bu donem
abidelerinde bu kelimelerden sadece ikisi goriilmektedir. Bu iki kelimenin yazi-
lislarina bakildiginda da Koktiirklerden kalma abidelerdeki yazilisa benzer bir
durum goriilmektedir. Bu abideler {izerine ¢alismis olan Osman Mert ve Erhan
Aydin, kelimeleri oncekiler gibi “biri” ve “kur1” seklinde okumay tercih etmis-
lerdir (Aydin 2011: 96, 101; Mert 2009: 272, 277). Ancak kelimelerin yazilislarina
bakildiginda sonda yer alan “1” ve “i” harflerinin bir 6rnek disinda bu abideler-
de de yazilmadig goriilmektedir (bk. Sine Usu D 3 “b(i)rd(i)n”, D 8 “kurd(1)n”,
K 11 “kurya”; Taryat G 3 “kurya”; Tes G 2 “kur(1)g”) Buna mukabil, Taryat abi-
desinin bat1 yiiziiniin besinci satirmda “b(i)ri+g(e)rii” ve “(i)li+g(e)rii” yazilisla-
rina rastlanmaktadir (Mert 2009: 177; Aydin 2011: 51). Bu kelimelerden birinci-
sinin kokii tartismali olmakla beraber ikincisinin kokiiniin “6n; dogu” anlamina
gelen “il” oldugunu biliyoruz. Zira gerek Koktiirk metinlerinde ve gerekse son-
raki donem metinlerinde kelime “il” seklinde farklh tiiremis sekilleriyle karsi-

i

miza ¢ikmaktadir (iley, ilgerii gibi). Dolayisiyla bu kelimede bir “i” tiiremesi
56z konusudur.
Koktiirk abidelerinde oldugu gibi, yukarida sozii edilen iki kelimede de

sondaki {inliiniin gosterildigi kelimeler hep +GArU y6n gosterme ekini aliyor.
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Bu bir tesadiif miidiir, yoksa soyleyis zorlugunu gidermek i¢in ortaya ¢ikmis
bir ses hadisesi midir? Biz, ikinci ihtimalin daha dogru oldugunu diistiniiyor,
bu sebeple de “kuri+garu” kelimesinde, tipki “ilitgerii” kelimesinde oldugu
gibi bir “1”
Sonug

tliremesinin s6z konusu oldugunu ileri siirtiyoruz.

Yukarida ornekleriyle agiklamaya c¢alistigimiz sebeplerden dolayi, bugiine
kadar birye, biriye; kurya, kuriya; yirya, yirtya sekillerinde iki farkli sekilde
okunmus olan kelimelerin yonelme-bulunma hali ekini almis sekillerinin “bire-
ye, kuraya, yiraya” tarzinda okunmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Dolayisiyla
bize gore, kelimelerin kokleri “bir, kur, yir”dir. +Ay, Tiirkiye Tiirkcesi ve Azer-
baycan Tiirkcesinde bugiin de kullanilan isimden isim yapim eki, +A ise yo-
nelme-bulunma hali ekidir. Buradan hareketle, kaynaklarda “biry(e)ki,
kury(a)ki, yiry(a)ki” sekillerinde okunan kelimelerin de yay ayrag igerisindeki
tinliilerin metinde zaten bulunmadiklar1 géz oOniine alinarak +A yonelme-
bulunma hali ekini almaksizin “bir(e)yki (giineydeki), kur(a)yk: (batidaki)
yir(a)yki (kuzeydeki)” sekillerinde okunmas: gerektigini diisiiniiyoruz. ©

“”
7

Kisaltmalar

BK: Bilge Kagan Abidesi

D: Dogu yiizii

G: Gliney Yiizii

K: Kuzey Yiizi

KT: Kiil Tigin Abidesi
Ongi Abidesi

T: Tonyukuk Yaziti
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