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Oz
Hem tarihi hem de edebi sahanin ortak iiriinii olan gazavatndmeler, Osmanl tarihine
farkli bir bakisi ortaya koyan ¢alismalardir. Bu metinler, bir savas ve zafer anlatisinin
Otesinde farkli okumalara, farkli ¢ikarimlara imkan saglayan, bir kismi bizzat savaga
katilanlar tarafindan kaleme alinmasindan dolay: dil ve tsltibu, kelime kadrosu, benzetme
diinyas1 ve climle yapisiyla da dikkat ¢eken eserlerdir. Bu makalede, XVII. ve XVIII.
yuzyillardan segilen bazi fetihndmelerde/ gazavatnamelerde/ zaferndmelerde Osmanl
ordusunun savastig1 milletler ve onlarin nasil anlatildigy, bir bagka deyisle “6teki”nin nasil
islendigi 6rnek metinlerle gosterilmeye gayret edilecektir. Makalenin baghiginda yer alan
“Oteki” kavrami burada bizden olanin karsit1 yani “biz” den olmayan ya da “biz” in tezad1
“diger” olarak kullanilmustir. Bilindigi {izere bu tarz bir séylemde kendinden olmayan veya
daha dogrusu “diigman” olanlarin anlatimi hemen her metinde “olumsuz” bir ¢agrisimi da
dogal olarak beraberinde getirecektir. Calismada bu husus hakkinda bir kesit sunulmasi

amaglanmustir. Bunun igin farkli 6zellikler barindiran yedi eser se¢ilmis ve onlardan elde
edilen verilen degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gazavatname, fetihname, zaferndme, diiyman, 6teki.

Abstract

Gazavatnames, which are the common work of both historical and literary fields, are studies
that reveal a different perspective on Ottoman history. Beyond a war and victory narrative, these
texts are works that allow different readings and inferences and draw attention with their language
and style, vocabulary, world of analogy and sentence structure, as some of them were written by
people who participated in the war. In this article, some fetihnames/gazavatnames/zafernames
selected from the 17th and 18th centuries will try to be presented with sample texts the nations the
Ottoman army fought against and how they were described, in other words, how the “other” was
handled. The concept of “other” in the title of the article is used here as the opposite of what is from
“us” or the opposite of “us” as “other”. As it is known, in such a discourse, the expression of those who
are not one's own or rather “the enemy” will naturally bring a “negative” connotation in almost every
text. In this study, it is aimed to present a section about this subject. Therefore, seven works with
different characteristics were selected and the data obtained from these works were evaluated.

Keywords: Gazavatname, fetihname, zafername, enemy, other.
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Giris
Gazavatndmeler/ Fetihnameler/ Zafernameler Klasik Tiirk edebiyatinin farkli bir
cephesini ortaya koyan, “bezm”in yaninda “rezm”in ne kadar fazla islendigine,
O6nemine dikkat ¢ceken metinlerdir. Bilindigi iizere, milletlerin tarihinde bir savasta
basarili olmak kadar onun sonraki nesillere nasil aktarildig: biiyiik ehemmiyet arz
etmektedir. Iste anilan tiirdeki eserlerin edebi kaygi yaninda farkli fonksiyonlar:
bulundugunu da dikkate almak gerekir. Nitekim Agéh Sirr1 Levend (6. 1978) bu
metinlerin 6nemi hakkinda, “Tiirk edebiyatinda gaza-name, fetih-name veya zafer-
name adini tagiyan edebi metinler, kroniklerle birlikte, Osmanli tarihinin bazi kerre
eksik biraktigi noktalar1 tamamlayan 6nemli belgelerdir. Tarihin akisini degistiren,
yahut yerli ve yabanci bir¢ok siilalenin kaderini ¢izen seferlerden ¢cogu, bu eserlerde
biitiin ayrintilariyle goriiliir.” demektedir (Levend, 2000, s. 1). Levend’in ciimleleriyle
ehemmiyeti bir kez daha vurgulanan bu metinlerden bazilarina makalede, farkli bir
tarzda yaklagmaya, onlarda diigmanlarin anlatimina, bir bagka deyisle otekilestirme
lizerinde durulmaya gayret edilmistir. Ele alinan bu metinlere; “Millet ad1 barindiriyor
mu?”, “‘Oteki’ icin kullanilan kelimeler/sifatlar nelerdir?”, “Benzetme diinyas: iginde
‘dteki’nin nasil bir anlatim1 vardir?”, “Oteki nelere benzetilmistir?” seklinde sorular
yonelterek yaklagilmistir. Anilan yiizyillardan yedi eser se¢ilmis, bu secimde eserlerin
farkli 6zellikler barindirmalarina dikkat edilmistir. Metinlerin bir kism1 manzum, bir
kism1 mensur, bir kismi1 ise manzum-mensur karigiktir. Kimi metinde sair/yazar bizzat
sefere katilmistir. Bu eserler soyledir:

*  Gaza-name-i Cehrin (XVIL. ylizyil)

»  Fetihndme-i Cezire-i Sakiz (XVII. yiizy1l)

*  Ravzati’l-Gaza (XVIL. yiizy1l)

*  Gazavatname-i Cezire-i Girit ve Zadre (XVII. yiizyil)

*  Zaferndme (Tarihge-i Feth-i Revan ve Bagdad) (XVIL. yiizyil)
*  Gazaname-i Cezzar Ahmed Pasa (XVIII. yiizyil)

*  Gazavat-1 Cezayirli Hasan Paga (XVIII. ylizyil)

Cii Bir Mar-1 Mizidiir Ol Engerek (s. 119)"

Mesnevi nazim sekliyle kaleme alinan Gazd-ndme-i Cehrin, savasa katilan bir
komutan tarafindan yazilmasi ve bizzat savasa istirak edenin goziinden izlenimleri
aktarmasiyla dikkat ¢eken gazavatnamelerden biridir. 3102 beyitten meydana gelmis
ve fe’lliin/fe’tliin/ fe’tliin/ fe'l kalibiyla kaleme alinmigtir (Isen-Aksoyak, 2018, s. 5,

I Mustafa Isen, Ismail Hakk: Aksoyak, Vuslati Ali Bey, Gazd-ndme-i Cehrin, Ankara, 2018,
ekitap.kulturturizmr/Eklenti/58584,vuslati-ali-bey--gaza-name-i-cehrinpdf.pdf?0.gov. tr
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13, 23). Taradigimuz eserlerin en fazla ve en farkli millet adin: barindiranlarindan biri
olan metin, Vuslati Ali Bey (6. 1688) tarafindan yazilmustir. Sairin eserinde, Leh, Rus,
Moskov, Ceh, Bulgar gibi milletleri anarken bunlarin ¢aresiz kalip bir sekilde Osmanli
sultanina bagl bulunduklarini, Moskov'un gii¢lii bir diisman oldugunu, Ruslardan
isyan edenlerin itaat etmeleri ve Osmanli Devleti'nin kapisinda kul, kéle olmalar
gerektigini asagidaki beyitlerde dile getirdigi goriilmektedir:

Leh ii Riis ciin ¢dresiiz kaldilar
Kul olmaga hatt-1 emdn aldilar (s. 88)*

Sikest ola Moskov gibi hasm-1 saht
Nige hisn ber-bdd ola laht laht

[ta‘at kilup Ris ser-kesleri
Der-i devletiin olalar ¢dkeri (s. 93)

Vuslati, metninin yine milletlerden bahsettigi bir baska yerinde Ceh, Cin, Bulgar
ve Rus’un fitne, kotiiliik ve hile iginde bulunduklarini, “gabi (=ahmak, bon)” sifatiyla
andigy Barabas ve Kalmak'in ise ¢6 domuzu gibi olduklarini belirtmektedir:

Ceh ii Cin ii La¢in ii Bulgar u Rils
Heme fitne vii serr ii mekr ii fiisils

Bardbds ii Kalmak dinilen gabi
Siirtip gelmede hiik-i desti gibi (s.161)*

Gazavatname tlriinden olan metinlerde savagilan milletler i¢in kullanilan
kelimeler ~ gorebildigimiz ~ kadariyla ~ diisman/diismen,  kafir/kefere/kiiffar,
ad@/adiivv/a‘da, hasm vb. ifadelerdir. Bu metinde savasilan milletler/6teki icin yer
verilen kelimelere baktigimizda kiiffar: 7 defa, kefere:- , kéfir: 10 defa, diismen: 62
defa, ‘adii: 94 defa, a‘da: 43 defa, adiivwv: - ve hasm’in 85 defa kullanildig
gortlmektedir. Anilan kelimelerin ¢ogu kez bir sifatla birlikte yer aldig1 da belirtilmesi
gereken hususlar arasindadir: “Kiiffar-1 dizah-karar” (s. 157), “kiiffar-1 bed-lika” (s.
164), “kiiffar-1 bergeste-ser” (s. 206) gibi. Bunlarin yaninda yine diigman: ifade i¢in
“tire-dil” (s. 59), “ser-kes-i rli-siyah” (s. 78), “seyatin-i sirret” (s. 85), “kavm-i ritbeh-
siyem” (s. 203) vb. kullanimlara da tesadiif edilmektedir. Bu kelimeler arasinda en fazla
yer verilen “hasm” kelimesidir ve ¢ok sayida “olumsuz” sifat ve ifadeyle kullanimina
rastlanmaktadir: “Hasm-1 dagal” (s. 35), “hasm-1 gal” (s. 58), “hasm-1 nekbet-zede” (s.
61), “hasm-1saht” (s. 61), “hasm-efgen” (s. 65), “hasm-1 sim” (s. 67), “hasm-1 dtizah-

2 Alintilanan metinlerde birlik saglamak amaciyla transkripsiyon kaldirilmgtir.

* Bu metnin de yer aldig1 bir ¢alisma igin bkz. Dursun Ali T6kel, “Séirin Tarihe Distigii Not: $air
Goziiyle Kara Mustafa Pasa ve Cehrin Seferi”, Uluslararasi Merzifonlu Kara Mustafa Sempozyumu
(08-11 Haziran 2000), Merzifon Vakfi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 371-382.
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makar” (s. 83), “hasm-1 din” (s. 113), “hasm-1 bed” (s. 115), “hasm-1 nakis-dertin” (s.
115), “hasm-11li'am” (s. 118), hasm-1 hasin (s. 157), hasm-1 gurab (s. 174), hasm-1liyam
(s. 184), hasm-1 siyeh-rlizgar (s. 184), “hasm-1 antd” (s. 188), “hasm-1 gav” (s. 190),
“kelagan-1 hasm” (s. 192), “hasm-1 bed” (s. 194), “hasm-1 fasid-me’al” (s. 201), “hasm-
1 bed-dil” (s. 202), “hasm-1 cehennem-vatan” (s. 203), “hasm-1 fuzdl” (s. 204), “hasm-1
hasin” (s. 206), “div-i hasm-1 hezimet-si’ar” (s. 208), “hasm-1 piir-nekbet” (s. 216),
“hasm-1 sirret-pezir” (s. 220), “hasm-1 hageb” (s. 220), “hasm-1 pest” (s. 227), “hasm-1
vegd” (s. 234), “hasm-1 rekik” (s. 235), “hasm-1 bergeste-baht” (s. 236), “hasm-1 rezil”
(s. 236), “ten-i hasm-1div” (s. 251), “katl-i hasm-1 saki” (s. 252), “hasm-1 bed-ahter” (s.
255), “hasm-1 dhen-dil” (s. 256), “hasm-1 Firavn” (s. 260), “seyatin-i hasm” (s. 286)
gibi. Bu metinde yer alan ve diigman i¢in kullanilan kelimelerin dékiimiinii asagidaki
grafikte gormek miimkiindiir*:

Gazaname-i Cehrin
3% 3%
m Kuffar: 7
’. | Kafir: 10
m Dismen: 62
Ad(: 94
mA'da: 43
B Hasm: 85

Sair/Yazarin iislibunu olusturan kelimeler, bizi onun diigiince tarzina, metnini
yazarken hissettigi duygulara ulastiran ve bunlardan bir sonug ¢ikarmamiza yarayan
malzemelerdir. Ustteki tablo belki de bize gairin “diisman” taniminda neyi tercih
ettigini gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Bu metinde ihtiyat kaydiyla din
konusunun degil de savagilan milletlerin sadece diigman olmalarinin énem tagidig:
sOylenebilir. Zira sair en fazla hasm ve adii kelimelerine yer vermistir.

Esere farkli bir yonden, benzetme diinyas: yoniinden bakildiginda ise bu
milletlerin anlatiminda daha ziyade “kopek”, “tilki” gibi hayvan adlarina ve “seytan”,
“atese tapan”, “lanetli” gibi olumsuzluk ¢agristirict kelime ve sifatlara bagvuruldugu
gorilir.® Yikiciligiyla metinlerde karsimiza ¢ikan “Ye'clic” kavmi de diigmam

* Makalede ele alman XVII. ve XVIII. yiizyil gazavatndmelerinin tarama imkanina sahip olunanlar1
tizerinde kelimelerin kullanim sikligr hakkinda semalar olusturulmus, tarama imkani olmayan
metinlerden ise 6rnek kullanimlar aktarilmistir.

*> Gazavatnamelerde yer alan edebi tasvirler tizerine ayrintili ve genis bir ¢aligma hazirlayan Kiirsat
Samil Sahin, “Diigman askerleri i¢in: Kiiffar-1 hakisar, melahide-i mel’'unlar, pis, murdar, korkak,
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anlatmak amaciyla kullanilan unsurlardandir.® Gazdndme-i Cehrin’de yukarida sayilan
benzetmeleri gosteren beyitler soyledir:

Seg-i Moskov ol kec-rev-i bi-usiil
O ritbdh-1 bed-bahti itdi kabiil

Uyup div-i nefse azitdi yolin
Ki siriin sikdrina saldi elin (s. 110)

Dahi olmamigsdi o gebr-i la’in
Tabanca-hdr-1 bazii-yi ehl-i din (s. 111)

Cikup hasm-1 bed-dil ¢ii Ye’ciic-i diin
Fezd-y1 vegd oldi mahgser-niimiin (s. 202)

Vuslati, Osmanli askerlerini Allah’in ayetlerine benzettigi bir beyitte, diisman
askerlerini seytana tesbih eder ve seytanin Kur’dn’dan kagmasi gibi onlarin da Osmanli
ordusundan kactigini ifade eder:

Gorindiikde ol dyet-i Kirdgar
Kagar div-i hasm-1 hezimet-si‘ar

Acilmakla ol mushaf-1 ihtiram
Geliir dtes-i kineye inhizam (s. 208)

Yine metnin benzetme diinyasi i¢inde 6rnek verebilecegimiz bir bagka husus, gily
u ¢evgdn oyununa yapilan atiftir. Malum oldugu gibi yonetici sinif oyunu diyebilecegiz
gy u ¢evgan Klasik Tiirk siirinde genelde “asik-masiik” ekseninde kullanilir. Nitekim
bu tesbihte as1g1n basi top olurken mastgun sa¢i ¢evgan olmustur. Bu gazavatndmede
diismanin/étekinin bagi “gliy=top”, Osmanli askerinin kilic1 “gevgan=ucu kivrik sopa”
olmaktadir:”

Ser-i Riis ¢tin giy-1 galtdn olur
Ana tig bir turfa ¢evgan olur (s. 206)

canavar, hayvan, kelb-i cehennem (cehennem kdpegi), ser, bozguncu, miinafik, seytanin ordusu
(seytanin askeri), ¢akal yavrulari, ¢iyan surath kafir, pelid (pis, murdar, algak) gibi sifatlar
kullanilir.”  diyerek bu konudaki benzetmeleri belirtmektedir (Kiirsat Samil $ahin,
Gazavatndmelerde Edebi Savas Tasvirleri (15-16. Yiizyil), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kirikkale
Universitesi, 2015. s. 202).

¢ Ayni benzetme i¢in bkz. Kiirsat $amil Sahin, a.g.t., s. 189.

7 Ayni konuda XV. ve XVI. ylizyll metinlerinden 6rnekler i¢in bkz. Kiirsat $amil $ahin, a.g.t., s.
161, 162.
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Eserden ornek verilebilecek bir bagka atif seytdn-sihab telmihidir. Bilindigi tizere
Kur’an-1 Kerim’in bircok ayetinde yer alan sihdb, “1gikli nokta, kivilcim, ates parcasi”
(Ayverdi, 2010, s. 1149) anlamina gelir ve Cin suresinin 9. ayetinde, “Halbuki biz,
(daha 6nce) gogiin bazi yerlerinde gayb haberlerini dinlemek i¢in otururduk. Fakat
simdi her kim dinlemeye kalkacak olursa, kendini gozetleyen yakici bir 151k bulur.”
buyurulur. Ahmet Talat Onay (6. 1956) da sihdb konusunda bir¢ok rivayetin oldugunu
ifade ederken “Meleklerin semaya ‘gizli haberler calmak i¢in’ yaklasan geytan: kogmak
igin kullandiklar1 kirbaglardir.” (Onay, 2002, s. 400) demektedir. Beyitte tiifek, ates
topuna benzetilirken diigman, seytan olarak tasavvur edilmistir. Tiifegi kullanan
Osmanli askeri ise “melek” konumunda kullanilmigtir:

Tiifengi sihdb-1 riiciim itdiler
Seydtin-i hasma hiictim itdiler (s. 286)

Bu metinlerde genel olarak en fazla kullanilmaya miisait anlatim yontemlerinden
biri “tezad”dir. Zira iki unsurun kargilastirilmasi, birinin yiceltilirken digerinin
agagillanmasi bu sanatla rahatlikla saglanabilir. “Biz”i anlatirken olumlu, iyi, giizel,
yararl gibi kelimeler tercih edilirken “6teki” yani diigmanin anlatiminda tabii olarak
bu 6zelliklerin zidd1 olan olumsuz, kitii, ¢irkin ve zararl nevinden s6ézctkler karsimiza
cikacaktir. Meseld asagidaki beyitte hem telmih hem de tezad bulunmaktadur. Sair, Hz.
Miusa kissasina telmih yaparken “Kelim” ve “hasm”la birlestirdigi “Fir'avn™ tezad
olarak kullanmaktadir:

Tiifeng ejdeha hist ‘asd-y1 Kelim
Salarlar dil-i hasm-1 Fir’avn’a bim (s. 260)

Metnin bir bagka kisminda ise “Moskov” ve yaptiklari; “ahu, yilan, cakal ve tilki”
gibi hayvanlarla benzerlik kurularak anlatilmaktadir:

Ki Moskov ol dhii-y: bed’ride-ndf
Tutup kec-revin-1 tarik-i hilaf

Misdl-i segdl-i sefek-saz u litk
Reh-i hile-kdriye itmis stiliik

Sezd mi eyad sir-i cengal-kar
Fezamuzda ol ritbeh ide kardr

Cii bir mdr-1 miizidiir ol engerek
Bagsin darb-1 kahr ile ezmek gerek (s. 118, 119)

Leh kralinin sifatlarinin siralandig: bir diger béliimde ise onun bos, yararsiz bir
ates-perest oldugu ve dogru yoldan saptig1 vurgulanirken, kotii bir ¢akala benzeyen bu
kralin uzun yillar Osmanl padisahinin golgesinde rahat bir sekilde yasadigi da
beyitlerde gozler dniine serilmektedir:
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Veli Leh kirali o gebr-i fuzill

Reh-i istikdmetden itdi ‘adiil

Nicge yillar olmisdi o bed-segil

Sehiin zill-i ‘ahdinde dsiide-hdl (s. 64)

Yine sairin dilinden bu “bed-fi’al” krala, gazap edilmesi ve kulaginin ¢ekilmesi
gerektigi vurgulanirken onun kurnazlik etmesinin alisilagelmis bir adet oldugu ifade
edilmektedir. Bu durumda dostluk ormani daralmistir ancak hiikiimdarin aslan gibi
olan adi/s6hretinin av yerinde o tilkinin (kralin) bulunmasina izin vermeyecegi de
asikardur:

Dahi ¢okdan olmisdi o bed-fi’al
Sezd-y1 gazab layik-1 gitsmal

Segal-i reh-i hile-kari idi
Veli dilkiilenmek si’dri idi

Bu dem teng olup bise-i dost:
Cikar kiirk¢i diikkdnina posts

Komaz neng-i sirdne-i sehriydr
Ide saydgahinda riibeh karar (s. 65)

Kelle-i Kiiffardan Kuleler Ser-keside-i Alem-i Bala (s. 65) ¢

Miiellifi belli olmayan eserlerden olan Fetihndme-i Cezire-i Sakiz, Sultan II.
Mustafa (salt. 1695-1703) devrinde Sakiz Adas’nin geri alinmasini anlatmaktadir
(Adamaz, 1998, s. 6ns6z). Mensur olan eserde beyt, ruba‘i, kit‘a, nazm ve mesnevi gibi
nazim sekilleri bulunmaktadir. Rus, Kazak, Macar gibi millet isimlerinin yer aldig:
metinde, bunlarin degisik sifatlarla kullanildig gézlemlenmektedir: “Riis-1 menhts”
(s. 52), “Kazak-1 bed-mezak” (s. 52), “Venedik meld’ini” (s. 53), “Macar eskiyas1” (s.
69), “Nemge kiiffar1” (s. 69), “Nemge keferesi” (s. 69) gibi. Millet ad1 yerine kullanilan
ifadeler arasinda, “ciintid-1 kiffar (s. 23), lase-i kiiffar (s. 53) “lesker-i kaffar” (s. 53),

“cezire-1 mezblre keferesi” (s. 53), “kuffar” (s. 53), “kiiffar-1 hilekar” (s. 54), “kiiffar-1
bed-girdar” (s. 54), “melain-i bed-ayin” (s. 55), “kiffar-1 haksar” (s. 55), “kiiffar-1
nuhtset-si'ar” (s. 60), “kiffar-1 bed-kar” (s. 64), “kiffar-1 dalalet-girdar” (s. 67),
“lesker-i a‘da” (s. 67), “pence-i tasallut-1 kiiffar” (s. 68), “makarr-1 kilab-1 kiffar” (s.
68), “kiiffar-1 keriza” (s. 76), “kiiffar-1 dermande” (s. 79), “lesker-i kefere” (s. 54) vb.

® Kadir Adamaz, Fetihndme-i Cezire-i Sakiz (Transkripsiyon-Degerlendirme), Ege Universitesi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 1998. Tezlerden yapilan alintilardaki farkliliklar
tarafimiza aittir.
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kullanimlara yer verilirken “firka-i dalal” (s. 69) gibi diismanlarin topluluk adlariyla
da anlatimlar1 s6z konusudur.

Benzetme agisindan bakildiginda, secilerle ve yer yer birlesik ciimle 6zellikleriyle
dolu eserde, bazi kus isimlerinin taraflari ifade etmek fizere kullanildig1 da
gortilmektedir:

. @’da-y1 hilekér ile ol asiyane-i seh-bazéan lane-i bim-1 $im-1 zag-siristan
olursa bizim dahi murg-1 huztirumuz ugar... (s. 60).

Bircok gazavatnamede karsimiza ¢ikan giy u ¢evgdn burada da yer almaktadir.
Asagidaki metinde kili¢ sekil agisindan ¢evgan olmus, bunu takip eden kompozisyon
icinde diigman kelleleri gliy olarak ifade edilmistir.® Olen kafirlerin adeta kuleler
olusturdugunun belirtildigi metinde bu yiginin gokyiiziine bas ¢ektigi de
anlatilmaktadir:

... huz@r-1 himaytnda dest- aviz-i kelle-i biiride ile ntimtidar olanlara onar
esedi gurlis indm olunup hilye-i hayat ile beraverde olunan tsaray: giriftar
idenlere ¢evgan-1 simsir ile giiy-1 kellelerin galtide-i hak-i helédk itmek sarti ile
hazine-i inayetden yirmi beser gurtis ihsdn olunup pis-géh-1 otak-1 hiimaytinda
biiride-i tig-1 demar olan kiiffairdan kuleler ser-keside-i alem-i bald oldu. (s. 65)

Bir bagka benzetmede ise Title Kalesi'ne kafirlerin musallat olmast “penge”
kelimesiyle verilmis, “pencesine diismek”, “pencesine girmek” ifadeleriyle bir olumsuz
bakis acis1 yaratimis ve kopeklere benzeyen Kkafirlerin buraya tam olarak
yerlesmemeleri i¢in 6nlem alinmasi gerektigi belirtilmigtir:

... penge-i tasallut-1 kiiffara giren Kal‘a-i Title makarr-1 kilab-1 kiiffar olmadan
tahlis ve bu hidmet-i seniyeye ihtimamuni tahsis idiip har-1 illet-i bi-ca damen-
gir-i te’hir ve tesvif olmaya... (s. 68)

Saha-i Cehennemden Bir Vidi-i Nar (s. 19, 20)"°

Mustafa Zithdi tarafindan yazilmis olan Ravzatii'l-Gazd, XVII. yiizyilda
Avusturya Seferi’ni anlatan mensur bir metindir ve yazarinin kendi gozlemlerine yer
vermesi bakimindan 6nem tagimaktadir (Yilmaz, 2012, s. IX). Beyt, misra, ruba‘l ve
kaside gibi nazim sekillerini barindiran, Tirkce ve Farsca manzumeler ihtiva eden
eserde,'! diger metinlerde de oldugu gibi “la’in-i diizeh-karin” (s. 1), “kiiffar-1 dtzeh-

® Ornekler i¢in bkz. Kiirsat Samil Sahin, a.g.t., s. 161, 162.

1© Merve Yilmaz, Mustafa Ziihdi Ravzatii’l-Gazad (Tdrih-i Uyvar) (1663-1665) Tahlil ve Metin, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, stanbul, 2012.

"I Merve Yilmaz, “Fakat Mustafa Zithdi gozlemlediklerini yazarken eserinin tarihi ehemmiyetinden
¢ok, edebi agidan degerli olmasina dikkat etmis gozitkmektedir. Siklikla s6z sanatina miiracaat
etmesi, Osmanlica ve Fars¢a siirleri, Arapga 4yet ve ibareleriyle eser edebi agidan gercekten
zenginlik arz etmektedir.” der (Merve Yilmaz, a.g.t.,, s. XIV).
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karar” (s. 10), “kiffar-1 hak-sar” (s. 10), “kuffar-1 dalalet-kar” (s. 14), “ta’ife-i hd’ife” (s.
18), “hay htiy-1 kiffar-1 dalalet-rehin” (s. 20), “lase-i kuffar” (s. 21), “kiiffar-1 diizeh-
karin” (s. 25), “kefere-i fecere” (s. 51) vb. kullamimlar s6z konusudur. Dikkat ¢eken bir
detay “kefere” kelimesinin daha ¢ok “fecere”yle birlikte kullanimidir ki iki kelime
arasinda hem ses hem de vezin agisindan uygunluk s6z konusudur. Yine “kiiffar”
kelimesinin daha ¢ok “haksar” veya “dlzeh-karar” sifatlariyla kullanildig
goriilmektedir. Boylece sair ve yazarlarin genel kullanimin disinda kullandiklar

kelimelerde, kelime tercihlerinde ses uyumuna riayet ettikleri de diistintilebilir.

Bu metinde “adiivv” kelimesiyle ilgili olarak yer alan kullanimlarda ise “diigman
kiran, diisman avlayan, disman yok eden” seklinde kilica, oka veya Osmanli padigah
ve beylerine atfedilen 6zellikler yer aldigi goriilmektedir: “Semsir-i adiivv-tedmir-i
sehen-sahi” (s. 2), “Tatar-1 adiivv-gikar” (s. 19), “mirzayan-1 adiivv-sikar” (s. 33), “tir-
kes-i adiivv-kiis” (s. 35), “semsir-i adiivv-tedmir-i padisahi” (s. 36), “semsir-i adtivv-
tedmir” (s. 36) vb.

Eserde, kefere: 8 defa, kifir: 7 defa, kiiffar: 29 defa, diisman: 1 defa, diismen: 9
defa, a“da: 12 defa, hasm: -, adiivv: 16 defa, adi: 1 defa kullanilmistir. Bunlarin grafikle
gosterimi goyledir:

Ravzatii'l-Gaza

H Kefere: 8

| Kafir: 7

m Kiffar: 29
Disman: 1

B Dismen: 9

mA'da: 12

Addy: 1

1% Adivv: 16

Metnin benzetme diinyasi i¢indeki anlatimlarda karsilagtirmalar yapildig: da goze
garpmaktadir. Yazar ifade edilen kompozisyona gore, bir nehrin iki yakas: iizerinde
iki ordunun konuslanmasini anlatmakta; Osmanli ordusunun bulundugu yakay1 bahar
zamaninda her tarafi ciceklerle bezenmis bir sahra olarak tasvir ederken diisman
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ordusunun bulundugu diger yakayr adeta cehennemden bir ates vadisi olarak
betimlemektedir:

... kenar-1 nehr-i mezbiir, hiydm-1 guzat-1 Islam ile manend-i fasl-1 bahar bir
sahra-y1 siikiife-zar ve 6te yakasi dahi mela‘in-i mezbirenin asker-i hezimet-
eseri ile gliyA sdha-1 cehennemden bir vadi-i nar olup asker-i Islami nehr-i
mezblru miriir etmekten men‘ eylemek i¢lin suyun Ote yakasina toplar
getiiriip... (s. 19, 20)

Kiiffar-1 Haksdr: Hik ile Yeksdn (s. 51)"2

Sipahizade Ahmed Efendi’nin yazdig1 Gazavdtndme-i Cezire-i Girit ve Zadre, esas
itibariyle Sultan Ibrahim (salt. 1640-1648) zamaninda Bosna’daki miicadeleleri
islemektedir (Arslan, 2009, s. XI). Mensur tarzda kaleme alinmis eserde Arapca, Farsca
ve Tirkce manzumeler de bulunmaktadir (Arslan, 2009, s. XXIII). Metin
incelendiginde Frenk, Leh, Ceh, Nemge, Macar, Ungiiriis, Hirvat, Diyakli Urus
keferesi gibi millet adlarma yer verildigi, kimi zaman bunlarla degisik sifatlar
kullanildig1 da goriilmektedir: Macar-1 bi-karar (s. 110), Freng-i bed-reng (s. 91) gibi.

Metnin kelime kadrosu icinde kafir: 39 defa (en fazla kafir-i bi-din ve kelle-i
kéfir), kiiffar: 293 defa, kefere: 10 defa, diisman: 19 defa, hasm: 5 defa, diismen: -,
adii: -, a’da: -, ‘adiivv: - gegmektedir. Bu verilerin grafigi soyledir:

Gazavatname-i Cezire-i Girit ve Zadre

& B w Kiiffar: 293

m Kafir: 39
Kefere: 10
Disman: 19

M Hasm:5

Metinden bir 6rnek olarak Sultan Siilleyman (salt. 1520-1566) ile Kral Lavos'un
(salt. 1516-1526) savastan sonraki durumlarinin anlatildig1 pasaj verilebilir. Burada
kralin ve siyah yiizlii askerlerinin bozguna ugradigi, pek ¢ok kafirin kellesinin
vuruldugu ifade edilirken Kral Lavosun siyahlar giydigi, kara bir bataklik iginde

12 Miirvet Arslan, Sipdhizdde Ahmed’in Gazdvat-Name-i Cezire-i Girit ve Zadre Isimli Eseri
(Degerlendirme-Transkripsiyon), Marmara Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2009.
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6ldiigi, lesini bir gazinin buldugu ve bagini kesip kiliciyla beraber padisaha gotiirdiigi
dikkatlere sunulmaktadur:

... ba‘de-zaman fatih-i Kal'a-1 Budin merhtim ve magfariin-leh Gazi Sultan
Stileymén Han aleyhi rahmetii’l-gufran gaza-1 uzma idiip Moha¢’da Lavos Krali
ve asker-i rii-y1 siyahin miinhezim idiip ve nice bin kelle-i kafiri kat‘ olunup
ve Lavos-1 siyah-plis kara batak iginde ¢inilenmis ve miird olmus bir garib
gazi lesin bulup ve basin kal‘ idiip basin ve kilicin hiinkar-1 kimkar huzirma
getiirdiikde ahz olunan iisara kral-1 bed-fi‘dlin basin ve seyfin i¢iin ve giriv
koparup haber virdiklerinde sa‘adetli padisdh-1 zillu’llah mezbur gaziye muradi
lizre ze‘amet ve nevakir-1 bisyar ile hil‘at-i fahire virtip ihsaniyla igna itmisdir.
(s. 72)

Yazar eserinin bir bagka kisminda ise dlisman askerlerinin ¢coklugunu ve hareket
tarzini ifade ederken onlar1 “domuz siiriileri’ne benzetir ve tipki onlar gibi korkusuz,
tek seferde hiicum ettiklerini ve Islam askerine goz agtirmadiklarini agagidaki
climlelerde vurgular:

Lakin kiiffarin kesret-i ciiylis1 olup dort tarafdan domuz siirileri gibi bi-
muhaba yek-bar hamle vii hiiciim idiip goz agdirmayicak asker-i islam hem
sey-i kalil hem nefir-i amm... (s. 33)

Ol Giiriih-1 Mekrith Hinzir Siiriisii Gibi (s. 45)"

Kemankes Kara Mustafa Pasanin (6. 1644) teklifiyle Kara Celebizade Abdiilaziz
Efendi (6. 1658) tarafindan kaleme alinan Zaferndme (Tarihge-i Feth-i Revin ve
Bagdad), sekiz bolimden olugmakta ve Sultan IV. Murad’in (salt. 1623-1640) Revan
ve Bagdat seferlerini islemektedir (Yildirim, 2005, s. XVIII). Eserde, millet ad1 olarak
“Kazak egkiyas1” (s. 53), “Moskov krali” (s. 77), “Rts” (s. 58) gibi kullanimlara yer
verilmis, diismani anlatmak i¢in kafir: 4 defa, kiiffar: 2 defa kullanilmss, kefere ise hig
kullanilmamigstir. Metinde “diigman-1 ¢ar-yar-1 glizin” (s. 4), “diisman askeri” (s. 25),
“dlismén-1 din-i rafaza-i bed-ayin” (s. 42), “adtivv” (s. 9), “a‘dd” (s. 65), “mela‘in-i
hasirin” (s. 53) gibi kelimeler yaninda daha ziyade mezhep farkliligini belirtmek
gayesiyle “siirhserler” (s. 11), “kizilbaglar” (s. 13), “kizilbas-1 bed-ma’as” (s. 29), “a‘da-
y1 din surhseran-1 bed-ayin” (s. 37) vb. ifadelerin kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir.
Eserde, kizilbas: 31 defa, siirhser/siirhseran: 18 defa, rafizi: 3 defa, diigman: 11 defa,
diismen: 10 defa, a’da: 4 defa, adiy: 1 defa, adiivv: 1 defa kullanilmistir.

B Nermin Yildirim, Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi’nin Zafername Adli Eseri (Tarihge-i Feth-i
Revan ve Bagdad) Tahlil ve Metin, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2005.
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Zafername (Tarihge-i Feth-i Revan ve Bagdad)

1%__ 1%
T

5% BN

B Kizilbas: 32
W Sirhser/sirhseran: 18
W Rafizi: 3
Kuffar: 2
W Kafir: 4
B Disman: 11
Dismen: 10
A'da: 4
Adivv: 1
Aday: 1

12%

5%
2% 3%

Mensur tarzda yazilmis olan eserde, tipki manzumlarda oldugu gibi yine “6teki”
igin “hayvan” benzetmesi yapilir. Mesela yazar, “onlar” i¢in 6nce igreng bir topluluk
(giirith-1 mekrith) ifadesine yer verirken belki sdylemini kuvvetlendirmek gayesiyle
hemen arkasindan gelen ifadede domuz siiriisii (hinzir siiriisii) gibi hareket ettiklerine
dikkat ¢eker. Bir sonraki ciimlede de kétii yaratilish (bed-nihdd) olduklarini batil/yanlis
diisiinceleri (zu‘m) sebebiyle karsi ¢iktiklarini (muhdlefet ve indd) ve savasin yeniden
basladigini anlatir. Israrla vurgulanan bu olumsuz yaklasimla adeta yazar okuyucuyu
kendi gibi bakmaya/kendi gibi diisiinmeye yonlendirir:

... diydr-1 Aceme gitmek i¢lin ol giirtth-1 mekrith hinzir siiriisii gibi kapuya
ugradilar. Ciinki Revan’da anlara silahlar ile gitmelerine ruhsat virilmeyiip
yaraklar1 alinmak murad olunmagin ol bed-nihadlar zu‘mlarinca muhalefet ve
inad itmek isteyiip tekrar ates-i harb i kital isti‘al eyledi. (s. 45)

Hin-1 Diismdndn Siller Gibi Revan (s. 21)"

XVIIIL yuzyilin miellifi bilinmeyen eserlerinden olan ve ihtiyat kaydiyla Resmi
Mustafa Efendi’ye ait olabilecegi belirtilen Gazdndme-i Cezzdr Ahmed Pasa, Akka
Kalesi muharebeleri {izerinde odaklanmakta, genel itibariyle ise Napolyon’un Misir
seferini anlatmaktadir (Kog, 1992, s. 18,19). Bu eserde de diger gazavatname/
fetihname/ zaferndmelerde oldugu gibi anlatimi kuvvetlendirmek, heyecan

4 Osman Kog, Gazd-ndme-i Cezzdr Gazi El-Haci Ahmed Pasa, Erciyes Universitesi, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, 1992.
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uyandirmak, hayrete ve sagkinliga diistirmek vb. sebeplerle miibalaga sanati
kullanilir.® Bu sanatin kullanimi s6yle 6rneklendirilebilir: '¢

... la-yuhsa kaffar (s. 49)
kefere-i bed-girdar 14-yu’add ve bi-siimar (s. 50)
... tob ve hamire isdbet iden semtlerde ne’as-1a’da la-yu’add ve la-yuhsa (s. 64)

Bonapart'tan “nam-1 bed-kam” (s. 67) olarak bahsedilen eserde ve onun
anlatildig1 bir mektupta, zorba, zalim, yalanci bir kafir oldugu tizerinde durulurken
gayet cesur bir soylemin hakimiyeti de gbéze ¢arpmaktadir. Napolyon’a
cezalandirilmasi i¢in iki unsur uygun goriilir: “yaglu kursun” ve “keskin kilig” (Kog,
1992, s. 37).

... suvechile cevab-1 tahririni emr @i ferman buyurmuslardir ki “Bonéaborte kelbi
hentiz nan-1 kiifran ve adem ‘addddindan ma‘dtid olmayup zir-baz ve bagi ve
kazib bir kafir olmagla bizden ana tahrirat olunmak laik-1 san-1 din @ devlet
degildir. Bizim ana cevab-1 kat’l savabimiz yaglu kursun ile keskin kili¢dur,
boylece tahrir u felldh-1 mesfiiru i‘dde eyleyesin” deyii emir buyurduklan
ahgama karib idi. (s. 68)

Yine bu metinde digerlerinde oldugu gibi “6teki” icin; “hain-i bed-fi‘al” (s.
47), “altide-i ¢irkab-1 kefere-i na-tab” (s. 47), “kefere-i bed-girdar” (s. 50), “adi-
y1 bed-si’ar” (s. 52), “ordu-y1 menhtise” (s. 53), “kéfir-i bed-si‘ar” (s. 55), “kiiffar-
1 bed-tebar” (s. 57), “adiivv-i din” (s. 60) vb. kullanimlarinin ¢oklugu
gortilmektedir.

Seyr Eyle Diid-1 Ah1 Kity-1 Fezida (s. 254)"

XVIIIL. yiizyill gazavatnamelerinden olan Gazavit-1 Cezdyirli Gazi Hasan Pasa,
Kaptan-1 derya Gazi Hasan Pasanin, 1768-1780 yillar1 arasinda katildig1 deniz ve kara
savaglarini konu edinmektedir (Temelkuran, 2000, s. 6nsoz). Bu eserde dikkat ¢ekici
unsur Ozellikle deniz savaglar1 anlatilirken dogrudan “gemi, donanma, kaptan” gibi

15 Osman Kog eseri degerlendirirken “Ifadelerindeki kuvvetli anlatim yaninda, edebiyatin da agir
bastig1 goriiliir. Cok bagarili bir miibalaga sanati icrasi vardir.” diyerek 6rnekler verir (Osman Kog,
a.gt,s. 21).

16 Gazavatnamelerdeki bu durum i¢in Kirsat Samil Sahin, “Bahsolunan varliklar ve egyalar giinliik
yasamin bir parcasidir. Eserlerde, olaylarda rol alan kisiler fiziksel ve ruhsal yonden betimlenir.
Metinlerde diigmanin dogasindaki kétiiliik daima vurgulanir. Hem kisisel basar: ve kahramanliklar
hem de ihanet ve bagarisizliklar anlatilir. Iyi ve kétii sahislar detaylariyla tasvir edilir. Ismi gegen
sahsiyetler tarihi bazi kahramanlarla 6zdeslestirilir. Tasvirlerde miibalagali anlatimlar fazladir.
Cogunlukla olaylara sahit olmus kisilerin kaleminden ¢iktig1 icin anlaticinin samimi bir tslubu
vardir.” demektedir (Kiirgat Samil Sahin, “Gazavatnimelerde Edebi Savas Tasvirleri”, TUBAR-
XXXVII /2015-Bahar, s. 238).

7 Tevfik Temelkuran, Gazavat-1 Cezdyirli Gazi Hasan Pasa (Tahlil ve Tenkidli Metin), {stanbul
Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2000.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Prof. Dr. Metin AKAR a Armagan
Cilt/Volume 5, Say1/Issue 4, Aralik/December 2021, s/p. 1751-1768



XVIL ve XVIIL Yiizyll Gazavatnamelerinde Savagilan Milletler ve “Oteki’nin Yorumu | 1765

cins isimlerde dahi diigmana ait olduklari icin “ugursuz, mes’tm” gibi sifatlarin
kullanilmasidir: “Lenger-i menhtise” (s. 229), “lenger-endaz-1 mel‘anet-saz” (s. 229),
“donanma-i murdar” (s. 230), “kaffar-1 mel‘Gnun siifiin-1 menhisesi” (s. 233), “kiffar
donanmast” (s. 233), “donanma-i menhtse” (s. 235), “kapudane-i menhtse” (s. 235),
“kéfirin kalyon-1 menhtsesi” (s. 236), “sefine-i menhitse” (s. 236), “lenger-i mel‘anet”

(s. 237), “lenger-i murdar” (s. 239), “donanma-y1 cay-1idbar” (s. 282) vb.

Gazavat-1 Cezdyirli Gazi Hasan Pasa’da gozlemlenen bir diger hususiyet, yer yer
diisman i¢in kullanilan ifadelerdeki sifatlarin st tiste adeta olumsuzlugu pekistirmek
i¢in kullanimidir: “diigmen-i din-i la‘in-i bed-ayin” (s. 235), “diigmen-i bi-din-i la‘in-i
bed-ayin” (s. 240), “diismen-i din-i bed-din” (s. 278), “diismen-i din-i bed-la‘in” (s.
281), “kafir-i bi-din 4 la‘in” (s. 283), “bi-ar u bi-din-i ebed-la‘in” (s. 283), “ecnas-1
kiiffar-1 mel‘anet-kar” (s. 285), “kiiffar-1 bed-kar-1 div-sar”, (s. 290), “h&’in-i din-i bi-
din” (s. 295), vb.

Bilindigi tizere, Osmanli kiiltiiriiyle alakali metinlerde Nemrtd, olumsuz bir
orneklem olarak kargimiza cikmaktadir. Disman askerlerinin, bu metinde de
kaynaklarda “ta¢ giyen ve tanrilik iddiasinda bulunan ilk kisi” (Yildirim, 2008, s. 543)
olarak belirtilen Nemrid gibi olduklarina deginilmektedir:

... digmen-i din-i bi-dinin askerinden bag1 sabkali Nemriid-1 merdidlar:
karsularimizda... (s. 253)

Nasir, metnin bir bagka yerinde ise yaradilislarini domuza benzettigi “6teki’nin
yaptiklarini, Ad kavmi ve Nemrtd’la 6zdeslestirmektedir:

.. cibilliyet-i hinziranelerini icra-y1 kemal-i riitbe-i ikdam u 1srar ile tekrar
kavm-i Ad’a nézil olan bela-y1 baran-1 bi-aman gibi ates-i Nemrtid yagdirup
kal‘a-i mezbiire-i na-¢ar1 dtid-1 kebtd ile ¢arh-1 gerdiin gibi ptir-dad ediip... (s.
254)

Bir diger pasajda, hapsedilen diisman askerlerinin davranislari, inatgiliklar
“Nemrtd-1 anid” seklinde anlatilir, onlarin buna tahammiil edemeyisleri “gulyabani”
benzetmesiyle verilir ve dliilerinin kdpek lesleri gibi denize atildigindan bahsedilir:

...Jakin kemal-i ta‘anniid-i frengilerinden ve Nemriid-1 anid olduklarindan
Gulyabani gibi habse tahammiil edemeyiip birka¢ giin zarfinda giinden giine
birer ikiser fi'n-nér-1 fi’s-sakr lase-i kilab sekilleri ilka-y1 derya olup... (s. 291)

Yine nésirin “bed-kéar” sifatiyla nitelendirdigi kafirlerin mertce déviismedigini,
buna giiglerinin yetmedigini anlattig1 ve onlarin frengi oyunlar, hileler yaptiklarim
belirttigi ifadeleri s6yledir:

... zira kiiffar-1 bed-kar ise merdan mukabele eylemeye tab-aver olamayup étes-
bézluk ile mel‘anet-saz olup her bar bir takrib hile-i frengi re’yi oldugundan
etraf-1 bilad ve kila’-1 ahvalleri perisan...(s. 297)
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Diisman metinde bazen “kiffar-i sahhar” (s. 302), “kiffar-1 seg-var” (s. 282),
bazen “kiiffar-1 bed-reftar”, bazen de (s. 285) “kiiffar-1 div-sar” (s. 248) olurken yaptig1
is de “pise-i iblisdne” (s. 243) olmaktadir. Yeri daima “kiiffar-1 dGzah-karar” (s. 282)
terkibinde oldugu gibi cehennem olarak belirtilmektedir. Yine metinde diigman i¢in
sihirle alakali betimlemeler de yapildig1 gézlemlenmektedir:

... bu Kkafir-i la‘in-i bed-din-i hazelin-karin ne ritbe kizzib ve miirtekibdiir
ki her tiirlii hile ve hud‘a ve sihr-i fir’avni birle...(s. 303)

Degerlendirme

Her eser, kendi iislap ve kelime kadrosunu kendisi belirlese de yani her eserin
kendine ait 6zel bir sdylem alani olsa da inceledigimiz gazavatndme
metinlerinden yola ¢ikarak bunlarin diigman taniminda ve diisman icin
kullanilan kelimeler agisindan “kanonik metinler” haline geldigini veya biiyiik
benzerlikler gosterdiklerini séyleyebiliriz.

Calismaya dahil edilen ve kiigiik kesitler halinde kullanimlar: 6rneklendirilen
metinlerde genellikle bir millet isminden ziyade ¢ogu kez din farklilig
sebebiyle “kafir/ kefere/ kiiffar” ifadeleri kullanildig: goriliir. Bu ifadelerde
daha ziyade, savasilan milletler bahis konusu oldugundan asagilayici, tahkir
edici isim, sifat ve fiillerin kullanimi dikkat ¢cekmektedir.

Bir bagka husus mielliflerin “kafir, kefere, kiffar” gibi ayni kokten gelen
kelimeleri kullanarak ve “millet” adina yer vermeyerek/az yer vererek bir nevi
“kimliksizlestirme” yapmasidir. Onlarin hepsine “toptan bir bakis”la bakilir
ve hepsi i¢in ayni/benzer séylemlerde bulunulur.

“Zihinde var olan tercihe agik mevcut dil olanaklarindan bilingli/bilingsiz
olarak secilen dil birimlerinin/dilsel ozelliklerin kisiye 6zgii kullaniminin
yogunlasmasindan dogan 6zgiin bir yap1” (Karahanci, 2016, s. 1732) olarak
dikkatlere sunulan “Gslip”, bir metnin anlam y6niiniin 6tesinde bu anlamsal
cercevenin “nasil saglandigr” ve “nasil olusturuldugu”’nu okuyucuya ifsa eden
bir bitiindir. Bu climleden olmak iizere “Gslib”u olusturan her kelimenin
aslinda biiytik bir ehemmiyeti, biiyiikk bir mevkii bulunmaktadir.
Tanimlamada yer aldig1 iizere sair/yazar sectigi/kullandig: kelimeleri, sifatlar:
“bilingli/bilingsiz” bir sekilde gayr-1 ihtiyari olarak da kullanir. Ancak
ikincisinde de farkinda olunmayan/olunamayan bir “bilingli”lik vardir
aslinda. O da yaganilan ¢evrenin, i¢inde bulunulan sartlarin, inanilan dinin
kisacasi sahip olunan degerler biitiiniiniin “kisiyi” ydnlendirme durumudur.

Savagilan milletlerin sadece kendileri degil, kullandiklar1 araglar, gesitli savas
aletleri, gemi, top vb. cansiz nesneler de “ugursuz” kelimesiyle anlatilir.
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e Kiirsat Samil Sahin bu tip metinlerde “Diisman askerleri; kdpek, karga, koyun,
glivercin, domuz, serge, kedi, fare, sigircik, ¢ekirge, tavuk gibi hayvanlara
benzetilmistir. Tiirk askerleri; yilan, kaplan, aslan, kurt, sahin, tilki, ejderha,
timsah, karinca, akrep gibi hayvanlara benzetilmistir. Askerlerin Ye’cuc,
Me’cuc, dev, peri, giil, diken, ayva tiiyl, yagmur, ay, yildiz veya rengarenk
cigeklerle de anildig1 goriiliir.” (Sahin, 2015, s. 241) tespitini belirtir. Aym
husus yukarida ifade edildigi tizere ele aldigimiz metinlerde de aynen devam
etmektedir.

o Incelenen eserler, “millet” fikrinden ziyade “limmet” fikrinin gegerli
oldugunu, “din” olgusunun yazilan metinlerin hem anlamimi hem de
soylemini belirledigini, bu durumun hem sair hem de tarih¢i yazarlarda
farkliik arz etmedigini ve “6teki’nin anlatiminin daima kot ve olumsuz
oldugunu bir kez daha gézler 6niine sermektedir.
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