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Özet
Bu çalışmada, Şiro Çayı’nda (Malatya) yakalanan 118 adet Capoeta umbla (Heckel, 1843) ve 93 adet 
Capoeta trutta (Heckel, 1843)’nın bazı meristik ve morfometrik özellikleri incelenmiştir. Meristik
özelliklerden dorsal ve anal yüzgeçteki basit ve bileşik ışın sayısı, linea lateraldeki pul sayısı, farinks diş 
sayısı, morfometrik özelliklerden total boy, standart boy, çatal boy, predorsal boy, kuyruk sapı uzunluğu, 
vücut yüksekliği, vücut genişliği, göz çapı,   interorbital uzunluk, preorbital  ve postorbital uzunluk, baş 
uzunluğu, baş yüksekliği, baş genişliği ölçümleri alınmıştır. Morfometrik oranlar total boyun yüzdesi 
olarak verilmiştir.  İki türün bazı morfometrik oranlar arasında istatistiksel açıdan önemli farklar 
bulunmuştur (p<0.01).
Anahtar Sözcükler: Capoeta umbla, Capoeta trutta, Meristik, Morfometrik, Şiro Çayı.

Comparison of Some Meristic and Morphometric Characters of Capoeta umbla (Heckel, 1843) and 
Capoeta trutta (Heckel, 1843)

Abstract
In the present study, some morphometric and meristic characteristics of 118 Capoeta umbla and 93 
Capoeta trutta specimens  capturing in Şiro stream were examined. Meristic characters were counted as 
number of the dorsal fin spines, number of the dorsal soft rays, number of the anal fin spines, number of 
the anal soft rays, number of scales on the lateral line and number of the pharyngeal teeth. The 
morphometric characters were  measured as total length, fork length , standard length, predorsal length,
caudal peduncle length, body depth, body width, head length, head depth, head width,  eye diameter, 
preorbital length, postorbital length, intertorbital width. Morphometric rations were determined as percent 
of total lengths. Significant differences were determined between some morphometric rations of two 
species (p<0.01).
Keywords: Capoeta umbla, Capoeta trutta, Meristic, Morphometric, Şiro Stream.
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Giriş

Karaman (1969) Capoeta cinsinin, Türkiye ve Önasya’da yedi türünün bulunduğunu 

tespit etmiştir. Ayrıca Capoeta capoeta’nın 14 alttürünü tanımlanmıştır. Alt türlerden 

bir kısmı daha sonraki araştırmacılar tarafından ayrı türler olarak tanımlanmıştır

(Banarescu, 1999; Turan ve ark., 2006 a-b).  Son zamanlarda, Seyhan nehrinde yeni tür 

olarak C. erhani (Turan ve ark., 2008), Ceyhan nehrinde ise C. turani (Özuluğ ve 

Freyhof ,2008) türü tanımlanmıştır. Şu an Türkiye’de C. angorae, C. antalyensis, C. 

baliki, C. banarescui, C. barroisi, C. capoeta, C. bergamae, C. damascina, C. 

ekmekciae, C. erhani, C. turani, C. kosswigi, C. pestai, C. sieboldii, C. tinca, C. trutta, 

C. umbla olmak üzere 17 tür bulunmaktadır (Özuluğ ve Freyhof, 2008).

C. umbla ve C. trutta Fırat ve Dicle nehir sistemlerinde yaygın olarak bulunan 

ekonomik öneme sahip olan türlerdir. Her iki türün  kan parametreleri (Örün ve 

Erdemli, 2002-2003), toplam lipit ve yağ asidi bileşimi (Yılmaz ve ark., 1996a), serum 

proteinleri  (Yılmaz ve ark., 2000), karyotipi (Demirok ve Ünlü, 2001), avcılığı 

(Özekinci ve ark., 2003), iç parazitleri (Dörücü ve ark., 2008), sindirim sistemi içeriği ( 

Saler ve ark., 2010), hematolojik ve biyokimyasal parametreleri  (Kandemir ve ark., 

2010) aynı araştırmacılar tarafından gerçekleştirilmiştir. Farklı araştırmacılar tarafından 

da yapılan çok sayıda çalışma vardır. Bunlardan bazıları Capoeta umbla’nın yaş tayini 

ve boy ağırlık ilişkisini (Ekingen ve Polat, 1987), büyüme özelliklerini (Girgin ve ark.,

1997; Korkmaz ve ark., 1999; Çoban  ve Şen, 2011a),  üreme özelliklerini (Çoban  ve 

ark., 2011), glikoz (Türkmen ve ark, 2000) ve glikojen miktarını (Çoban  ve Şen, 

2011b), kan parametrelerini (Bayır ve ark., 2007), populasyon yapısını (Ceyhun ve ark, 

2008), total yağ ve yağ asitlerini (Konar ve Yılmaz, 1995; Yılmaz ve ark., 1995-1996b-

c; Aras ve ark., 2009), ağır metal içeriğini (Ural ve ark., 2011), bazıları ise Capoeta 

trutta’nın  yaş tayinini (Polat, 1987), sindirim sistemi  muhteviyatını (Şen ve ark.,

1987),  total yağ ve yağ asitleri (Konar ve ark., 1999), iz element miktarını (Mol ve ark., 

2010), büyüme özellikleri, et verimi ve kimyasal bileşimini (Patır ve ark., 2009),

büyüme ve üreme özelliklerini (Kalkan, 2008), hematolojik ve biyokimyasal 

parametrelerini  (Danabaş ve ark., 2010), ağır metal içeriğini (Danabaş ve ark., 2011),  

serum testosteron, estradiol ve kolesterol miktarlarını (Eroğlu, M., 2011) incelemiştir.
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Bu çalışmada, araştırma bölgesinde yoğun olarak dağılım gösteren iki Capoeta türünün 

bazı meristik ve morfometrik özelliklerinin karşılaştırmalı olarak ortaya konulması 

amaçlanmıştır.

Materyal ve Metotlar

Şiro Çayı’nda (Malatya) yakalanan 118 adet Capoeta umbla (Heckel, 1843) ve 93 adet 

Capoeta trutta (Heckel, 1843)’nın meristik ve morfometrik özellikleri incelenmiştir.  İki 

türün morfometrik özellikleri arasında anlamlı bir farklılığın olup olmadığı t-testi ile test 

edilmiştir. 

Balık numuneleri, elektro-şoker aleti ve balık kepçeleri kullanılarak temin edilmiştir. 

Yakalanan örnekler % 4’ lük formaldehit çözeltisinden tespit edilmiştir. Metrik ve 

meristik özelliklerin saptanmasında balık ölçüm tahtası (mm), ölçüm pergelleri, lup

kullanılmıştır. 

Her örneğin sistematik açıdan önem taşıyan metrik ve meristik özellikler 

değerlendirildi. Meristik özelliklerden dorsal ve anal yüzgeçteki basit ve bileşik ışın 

sayısı, linea lateraldeki pul sayısı (L.lat.), morfometrik özelliklerden total boy (tb), 

standart boy (sb), çatal boy (çb), predorsal boy (prdb), kuyruk sapı uzunluğu (ksu), 

interorbital uzunluk (ioru), preorbital (proru) ve postorbital uzunluk (psoru), baş 

uzunluğu (bu), baş yüksekliği (by), baş genişliği (bg), vücut yüksekliği (vy), vücut 

genişliği (vg), göz çapı (gç) ölçümleri alınmıştır. Değerlendirilen örnekler %70'lik etil 

alkol içeren cam kavanozlarda muhafaza edilmektedir.

Sonuçlar ve Tartışma

Capoeta umbla numunelerinin total boyu 9.6-27.2 (16.48±3.17) cm arasında, Capoeta 

trutta’nın ise 8.2-31.0 (16.20±4.93) cm arasında bulunmuştur. Capoeta umbla

bireylerinde total boy-frekans diyagramı Şekil.1’de, Capoeta trutta’nın ise Şekil 2’de 

verilmiştir.
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                                             Şekil 1. Capoeta umbla bireylerinde total boy-frekans diyagramı

Capoeta umbla’nın diyagnostik özellikleri; D.III-IV/ (8) 9(10), A.III/5, L. Lat: 72-93 

olup ortalaması 80.83.93’dür. Vücut uzun ve az çok silindiriktir (Şekil 3).  Ağız 

ventral ve bir çift kısa bıyık taşır. Farinks diş formülü 4.3.2-2.3.4 şeklindedir. Dudaklar 

boynuzumsu bir deri ile örtülü olup, üst dudak iyi gelişmiştir. Renk dorsalde koyu 

kahverengi veya gri, yanlarda ve ventralde ise kirli sarıdır. Dorsal yüzgecin son kemiksi 

basit ışını testere dişli, uç kısmı ince ve esnek olup en küçük bileşik ışının 1.7-3.1 katı 

olup ortalama 2.170.52’dir.

                                              Şekil 2. Capoeta trutta bireylerinde total boy-frekans diyagramı
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Capoeta trutta’nın diyagnostik özellikleri; D.III-IV/8, A.III/5, L.lat: 71-85 olup 

ortalaması 76.58.3. Vücut yüksek ve yanlardan basıktır (Şekil 4). Ağız ventral olup, 1 

çift bıyık taşır. Farinks dişleri 3 sıralı olup 4.3.2-2.3.4 şeklinde dizilmiştir (Şekil 5). 

Renk dorsalde kirli beyaz zemin üzerinde siyah lekeli, ventralde ise beyazdır. Dorsal 

yüzgeçteki dallanmamış en uzun şua baş uzunluğundan daha büyük olup, dallanmış en 

küçük ışının ortalama 2.85 katıdır.

Şekil 3. Capoeta umbla (Heckel, 1843) (Orijinal)

Şekil 4. Capoeta trutta (Heckel, 1843) (Orijinal)

C. umbla ve C. trutta örneklerine ait morfometrik karakterlerin minimum (Min), 

maksimum (Mak), ortalama değerleri (X) , standart sapma (SS) ve türler arasındaki 

önemlilik düzeyi (p) Tablo 1’de verilmiştir. İki türün morfometrik ölçümleri 

karşılaştırıldığında ortalama vücut yüksekliği,  baş genişliği, preorbital uzunluk ve göz 

çapı arasında önemli derecede farklılık bulunmuştur (p<0.01). Diğer metrik ölçümler 

arasında önemli derecede farklılık bulunmamıştır (p>0.05).
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     Tablo 1. C. umbla ve C. trutta bireylerinde tespit edilen morfometrik ölçümler

Morfometrik 
karakterler

Capoeta umbla Capoeta trutta

Min-Mak X±SS Min-Max X±SS p

TB 9.60-27.20 16.583.17 8.20-31.00 16.204.93 p>0.05
ÇB 8.60-24.70 14.942.81 7.00-27.20 14.444.29 p>0.05
SB 7.60-22.80 13.502.65 6.30-25.00 13.124.06 p>0.05
PRDB 3.60-10.00 6.391.21 3.40-11.70 6.631.88 p>0.05
KSU 0.90-3.50 1.920.45 0.80-4.00 2.040.71 p>0.05
BU 1.90-4.80 3.180.57 1.70-5.30 3.060.78 p>0.05
BY 1.40-3.50 2.200.40 1.20-4.00 2.210.62 p>0.05
BG 1.20-3.30 1.990.41 1.00-3.50 1.820.49 p<0.01
VY 1.80-5.00 3.110.62 1.70-5.50 3.481.04 p<0.01
VG 1.00-3.50 2.090.53 0.90-3.40 1.960.61 p>0.05
PRORU 0.60-2.00 1.200.26 0.60-1.90 1.050.30 p<0.01
PSORU 0.90-2.50 1.550.29 0.90-2.60 1.560.40 p>0.05
İORU 0.40-0.90 0.580.08 0.60-2.40 1.170.35 p>0.05
GÇ 0.70-2.00 1.250.25 0.50-1.00 0.650.12 p<0.01

C. umbla ve C. trutta örneklerine ait morfometrik karakterlerin total boya (TB) karşılık 

gelen % değerleri Tablo 2’de verilmiştir. Total boyun yüzdesi şeklindeki standart boy, 

baş uzunluğu türler arasında istatistiksel olarak anlamlı farklılık göstermezken (p>0.05), 

vücut yüksekliği (p<0.05) ve diğer ölçümler (p<0.01) anlamlı farklılık göstermektedir.

                                                   Şekil 5. Capoeta trutta’nın farinks dişleri (Orijinal)

C. umbla ve C. trutta’nın morfometrik karakterleri ile total boy dönüşüm formülleri ve 

bunlara ait regresyon ilişkisi (r2) Tablo 3’de verilmiştir. Regresyon analizi sonucunda, 

her iki türün total boy ile diğer ölçümleri arasında önemli derecede pozitif bir ilişki 

olduğu saptanmıştır (r=0.81-0.99, p<0.05 ).
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        Tablo 2. C. umbla ve C. trutta’nın total boyu yüzdesi şeklindeki morfometrik oranları

Morfometrik 
karakterler

Capoeta umbla Capoeta trutta

Min-Max X±SS Min-Max X±SS p
ÇB 83.54-97.16 90.191.94 83.44-96.15 89.282.153 P<0.01
SB 75.00-86.73 81.371.91 65.63-97.56 80.913.55 P>0.05
PRDB 34.44-43.33 38.601.52 37.37-53.40 41.212.547 P<0.01
KSU 8.98-14.53 11.551.11 9.52-16.67 12.451.36 P<0.01
BU 16.85-21.05 19.280.85 15.69-22.35 19.191.30 P>0.05
BY 11.40-15.09 13.350.77 11.36-16.67 13.780.88 P<0.01
BG 10.00-14.85 12.050.88 9.09-13.04 11.340.84 P<0.01
VY 16.18-24.57 18.831.63 17.07-24.85 21.541.44 P<0.01
VG 8.00-16.58 12.551.57 9.09-14.63 12.121.22 P<0.05
PRORU 5.94-8.70 7.210.59 5.13-9.74 6.540.69 P<0.01
PSORU 7.78-11.54 9.370.72 7.74-13.33 9.770.94 P<0.01
İORU 6.45-8.70 7.540.44 6.15-9.09 7.270.59 P<0.01
GÇ 2.78-4.72 3.550.43 2.73-6.10 4.170.73 P<0.01

Capoeta umbla’nın linea lateraldeki pul sayısını Karaman (1969) 87-99, Kuru (1975) 

73-92,  Çolak (1981) 90-96, Gediay ve Balık (1988) 73-99, Erdemli ve Kalkan (1996) 

74-85, Örün ve Erdemli (2000) 76-88, Temizer (2001) 70-82 bulmuştur. Bu çalışmada 

ise 72-93  (80.83.93) olarak tespit edilmiştir.

Tablo 3. C. umbla ve C. trutta’ ya ait morfometrik karakterlerinin regresyon modelleri ve ilişkileri

Morfometrik karakterler Capoeta umbla Capoeta trutta
Formül (cm) R 2 Formül (cm) R 2

Çatal Boy 0.879*TB+0.365 0.986 0.868*TB+0.371 0.994
Standart Boy 0.828*TB-0.228 0.985 0.810*TB-0.012 0.969
Predorsal Boy 0.372*TB+0.226 0.953 0.376*TB+0.539 0.970
Kuyruk Sapı Uzunluğu 0.128*TB-0.205 0.826 0.139*TB-0.208 0.917
Baş Uzunluğu 0.172*TB+0.336 0.938 0.156*TB+0.536 0.965
Baş Yüksekliği 0.120*TB+0.221 0.902 0.123*TB+0.227 0.959
Baş Genişliği 0.119*TB+0.031 0.862 0.097*TB+0.244 0.931
Vücut Yüksekliği 0.176*TB+0.203 0.795 0.203*TB+0.186 0.938
Vücut Genişliği 0.145*TB-0.309 0.755 0.116*TB+0.083 0.869
Preorbital Uzunluk 0.077*TB-0.085 0.872 0.060*TB+0.144 0.845
Postorbital Uzunluk 0.083*TB+0.173 0.836 0.076*TB+0.322 0.880
İnterorbital Uzunluk 0.077*TB-0.023 0.914 0.070*TB+0.053 0.934
Göz Çapı 0.021*TB+0.238 0.663 0.021*TB+0.315 0.728

Capoeta trutta’nın linea lateraldeki pul sayısını Karaman (1969) 71-76, Kuru (1975) 

76-90,  Çolak (1981) 77-82, Erdemli ve Kalkan (1996) 68-84, Gediay ve Balık (1988) 

76-90, Örün ve Erdemli (2000) 70-85, Temizer (2001) 75-85, Turan ve ark. (2008) 77-
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83 (79.3), Dağlı ve Erdemli (2009) 68-80 bulmuştur. Bu çalışmada ise 71-85 (76.58.3) 

olarak bulunmuştur.

Tablo 4. C. umbla ve C. trutta’nın % morfometrik oranları

C. umbla
Standart boyun yüzdesi

Turan ve ark. (2006b)
n=16

Bu çalışma
n=118

Min-Mak X Min-Mak X±SS
Baş Uzunluğu 23.1-25.6 24.3 20.69-29.65 23.71±1.15
Vücut Yüksekliği 21.8-25.0 23.7 20.00-29.65 23.15±2.01
Predorsal Boy 47.2-50.5 48.6 41.84-52.78 47.46±1.91
Kuyruk Sapı Uzunluğu 16.9-21.8 18.9 11.28-18.12 14.20±1.30
Baş uzunluğunun yüzdesi
Göz Çapı 13.8-20.4 17.2 14.71-22.73 18.45±2.09
İnterorbital Uzunluk 34.3-40.6 37.1 33.33-44.44 39.17±2.48

Turan ve ark. (2008) Bu çalışma
C. trutta n=12 n=93
Standart boyun yüzdesi Min-Mak X Min-Mak X±SS
Baş Uzunluğu 21.9-23.7 22.7 19.00-30.15 23.75±1.81
Vücut Yüksekliği 26.8-31.3 27.9 21.0-30.95 26.66±1.95
Predorsal Boy 49.5-56.0 51.4 40.00-64.71 51.01±3.51
Kuyruk Sapı Uzunluğu 17.2-21.2 19.1 12.00-20.83 15.42±1.81
Baş uzunluğunun yüzdesi
Göz Çapı 13-17 15 15.55-29.42 21.68±2.90
İnterorbital Uzunluk 39-43 42 30.77-45.28 37.97±3.07

Tablo 5. C. umbla ve C. trutta’nın morfometrik oranları
Tür Metrik 

Oran
Kuru 

(1975)
Erdemli 

ve Kalkan 
(1996)

Örün ve 
Erdemli 
(2000)

Temizer 
(2001)

Dağlı ve 
Erdemli 
(2009)

Bu çalışma

C. umbla SB/VY 4.0-4.4 3.3-4.5 3.3-4.8 3.5-4.2 - 3.4-5.0
(4.35±0.36)

C. trutta SB/VY 3.4-4.0 3.1-3.9 3.1-3.7 4.0-4.5 3.4-4.3
(3.77±0.22)

3.2-4.8
(4.23±0.33)

C. trutta SB/BU 4.4-5.0 3.7-4.5 - - 3.8-4.6
(4.17±0.20)

3.3-5.3
(4.23±0.33)

C. trutta BU/GÇ 4.0-6.0 4.1-6.4 - - 4.0-5.3
(4.59±0.38)

4.0-6.4
(4.75±0.57)

C. trutta VY/VG - - - - 1.5-2.1
(1.77±0.15)

1.4-2.2
(1.79±0.17)
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C. umbla ve C. trutta’nın metrik oranlarıyla ilgili olarak literatürde rastlanılan verilerle 

bu çalışmadaki veriler Tablo 4 ve Tablo 5’ de karşılaştırılmıştır. Metrik oranlar genel 

olarak benzerlik göstermektedir.

Sonuç olarak her iki türün morfometrik oranlarını karşılaştırıldığında total boyun 

yüzdesi olarak verilen ayırt edici morfometrik karakterlere ilave olarak, baş 

uzunluğunun baş yüksekliği, baş genişliği ve göz çapına oranı, preorbital uzunluğun 

postorbital uzunluğa oranları da kullanılabilir.
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