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Mudanya Birakigmas siireci hem ulusal, hem de uluslararasi olaylar-
la baglantili geligmis, atilan her yeni adim taraflarin politikalarint yeniden
ve hizla gbzden gegirmelerine neden olmustur. Savasla barng arasindaki
- ¢izgide en zor tercihin yapildigi, zaman zaman belirsizliklerin arttig1, yo-
netimlerin kamuoyunlarini tatmin etme zorunluluklarinin da belirginlesti-
&i onemli bir ara donem, gecis donemidir. :

Mudanya Oncesi ve sonrasi ile barig umutlarinin, beklentilerinin ta-
raflara yansimasidir. Yiizyillik hesaplarin golgesinde, ticbuguk yil siiren
savagin sona erdirildigi diplomatik savag alamidur.

Tiirk Kurtulug Savasi boyunca ateskes ve bang girisimleri ile zaman
zaman karsilagmaktayiz. Tiirk ordusunun bagarilar1 dogrultusunda bu giri-
simler hizlanir. Bunun bir gostergesi de kamuoyuna yansiyan konferans
toplanma yerleri ile ilgili haberlerdir. Bagta Venedik olmak iizere Izmit,
Beykoz, Uskiidar, Izmir adlarinin sikca gectigi goriiliir'. Bu girisim ve
duyumlarin eyleme doniigsme siireci ancak Biiyiik Taarruz’un inkar kabul
etmeyen gercekleri kargisinda Yunanistan’in 2 Eyliil 1922'de Ingiltere’ye,
Tiirkiye ile ategkes yapabilmesi i¢in aracilik yapmas: teklifi ile ba§1ar2.
tilaf devletlerinin Istanbul temsilcileri 4 Eyliil 1922 giinii Yunanistan’in
ategkes istedigini Ankara hiikiimetine iletmigler, hiikiimet de bunu Bagku-
mandan Mustafa Kemal Paga’ya telgrafla bildirmistir. Mustafa Kemal
. Paga, cepheden Ankara hiikiimetine 5 Eyliil’de gonderdigi yazida; Ana-
dolu'daki Yunan ordusunun kesin bir yenilgi aldigim, yeniden 6nemli bir
direnme gostermesinin diisiiniilemeyecegini belirterek, ateskes antlasma-
simin ancak Trakya i¢in sozkonusu olabilecegini sdylemistir. Bunun igin
de, 10 Eyliil giiniine kadar Yunan hiikiimetinin resmi bagvurusu halinde
‘ileri siiriilecek kogullan bildirmis, 10 Eyliil’den sonra yamtin baska tiirlii

olabileceginin altini ¢izmistir'. Mustafa Kemal Pasa’nin amacinin itilaf

1 Bkz. Hakimiyet-i Milliye gazetesi AZustos-Ekim 1922 sayilan ve Peyam-r' Sabah
gazetesi Agustos-Eyliil 1922 sayilar.

2 Bilal Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan Izmir’e (1921-1922), 1972, 5. 479.

3 Atatiirk, Nutuk, C.II, 1970, s.675-676; TB.M.M. Gizli Celse Zabitlari, C.11I,
(7.9.1922), 5.750-751; Hakimiyet-i Milliye, “Aldanmayacagiz” (4.9.1922),s.1.
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devletleri tam olarak devreye girmeden Anadolu’nun askeri harekatla bo-
saltilmasi iglemini tamamlamak oldugu goriiliir. ,

itilaf devletleri, Anadolu’nun bosaltilmasi garti ile Yunanistan’in
ategkes istedigini 7 Eyliil giinii resmen Ankara hiikiimetine bildirmigler-
dir. Bu tarih aym: zamanda Yunanistan yonetimindeki ¢oziiliigiin ve kar-
gasanin da baglangici olacaktir’.

Kendisini savasin diginda gosterme cabast iindeki Ingiltere [Tiirk-

Yunan Savagi olarak gosteriyor], Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ordular
ile kars1 kargtya gelme olasilig1 kesinlik kazaninca, gergeklerle yiizyiize
geliyordu. Bu agsamada Tiirklerle savagip savagmama arasindaki ince ¢iz-
gide Ingiliz onur ve prestijini kurtarma ¢abasi ile savas riski, hem Lloyd
George hiikiimeti, hem Ingiliz kamuoyu ve hem de miittefiklerini zor du-
rumda birakacaktir. 15 Mayis 1919'da izmir’de baslayan siireg, tam tersi-
ne donerek yerini yine izmir’de, 9 Eyliil 1922'de yeni bir siirece birakmig-
t1. Bu baglamda 10 Eyliil 1922 tarihi, Yunanistan’in tamamen diglandig:
goriigmeler siirecinin baglangici olacaktir. Bati Anadolu’yu kurtaran Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi Ordularinin, iggal altinda bulunan bogazlara
ve Trakya’ya yonelmesi yeni ve ayn1 zamanda tehlikeli bir gelisme olarak
degerlendirilmis, 6zellikle Ingilizler, Ankara-Londra iligkilerini ve Anka-
ra’nin Ingiltere’ye karsi tutumunu, Ingiltere ile savag halinde olunup
olunmadigim 6grenmek iizere girisimlerde bulunmaya baglamiglardar’.

Lloyd George bu girisimlerinin sonucunu beklemeden, Tiirklerin
Avrupa’ya ge¢mesini onlemek ve ne pahasina olursa olsun Tiirkleri dur-
. durmak gerektigini ileri siirerek Canakkale’de bir ittifak cephesi yarat-
mak ¢abasina girigmis’, General Harington da benzer bir amagla emir bile
almaya gerek gormeksizin miittefik devletlerin Istanbul’daki Yiiksek ko-

4 Simgir, a.g.e., $.517. Yunan hiikiimeti istifa etmis (7.9.1922), yeni bir hiikiimet ku-
rulmasina karsin 24 Eyliil’de Sakiz ve Midilli adalaninda Venizelos taraftan subaylarin
baglatti$1, sonra Selanik ve Atina’ya dogru yayilan bir ayaklanma g¢ikmugtir. Kral Konstan-
tin 27 Eyliil 1922 de Yunanistan’i terkedecektir; Genelkurmay Bagkanhg, Tiirk Istiklal
Harbi (Bat Cephesi), C.I1, ks.6, kp.IV, 1969, 5.38.

5 Girigimler hk. bkz. Gotthard Jaschke, “Mustafa Kemal’in Amiral Brock’a Mektu-
bu”, Belleten, C.XXXVI, 1972, 8.535-537,539; Izmir’de bulunan itilaf devletleri konso-
loslann Mustafa Kemal Pasa ile goriigmek iizere randevu istemigler, kendilerine 9 Eyliil’de
Nif’te bulunmalan cevabi verilmigtir. Mustafa Kemal Paga 9 Eyliil’de Izmir’dedir. Ancak
konsoloslar verilen randevu yerinde degildir. Nutuk, C.II, s.676-677; Yunan ordusunun
sonunu bu kez dogru tahmin eden Ingiliz Bakanlar Kurulu 7 Eyliil giinlii toplantisinda ge-
rekirse “tarafsiz mintika”nin silahla savunulmas: kararini aliyordu. Abdurrahman Cayci,
“Mudanya Miitarekesine Giden ‘Yol”, Mudanya Miitarakesi ve Uluslararast Sonuglar:,
1993, 5.10.

6 Secil Akgiin, “Mudanya Silah Birakigmasinda Yabanci Temsilciler” Mudanya
Miitarekesi ve Uluslararas: Songular:, 1993, 5.49.
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miserlikleri nezdinde girisimlerde bulunmus, 11 Eyliil 1922 giinii italya
ve Fransa’nin Canakkale Bogazinin Anadolu sahiline asker gondermeleri-
ni saglamgtir’.

Miittefikleri ile ortak hareket etme ve onlan kendi politikas1 dogrul-
tusunda yonlendirme girigimlerini yogunlagtiran Ingiltere, bir dizi kararla
baski unsuru olma yolunu denemektedir. 12 Eyliil giinii Fransa ve Ital-
ya'ya birlikte hareket etmeyi teklif etmis’, 15 Eyliil tarihli toplantisinda
da; Mustafa Kemal Paga’ya “bitaraf mintika”ya tecaviiz etmemesi icin ii¢
devlet tarafindan tebligat yapilmasina ve dogu meselesinin halli i¢in bir
konferans toplanmasi kararlarini almglardir’. Hiikiimetinin bu kararlarina
kargin Lloyd George savag yanlis1 tutumunu siirdiirmiig; miittefikleri, do-
minyonlart ve bazi1 Balkan iilkelerinden Bogazlarin savunulmasi igin
hemen yardim géndermelerini isteyen kigkirtict demeci heyecan uyandir-
mugtir. Yeni bir savaga girmek istemeyen Italya ve Fransa tepki gostere-
rek bu istegi reddetmigler; askerlerini de bogazlarn gerisine, Trakya ya-
kasina ¢ekmiglerdir. Yugoslavya, Romanya ve dominyonlarda da olumlu
karsilanmayan bu ¢agn sonugsuz kalmustir . Destek alamamasina karsin,
Ingiltere, bogazlardaki askerlerinin sayisini siirekli artirarak kararlilifim
somut olarak hem miittefiklerine ve hem de Mustafa Kemal Paga’ya gos-
terme egilimindedir.

18 Eyliil 1922'de Yunan ordusu Anadolu’dan tamamen atilmigtir ve
- artik Anadolu’nun bosaltilmasi sozkonusu degildir. Itilaf devletleri kuv-
vetleri ile karg1 kargiya gelinmistir. itilaf devletleri, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimetine verdikleri nota ile, Istanbul ve bogazlar etrafindaki
isgal bolgelerinin -bitaraf muntika-- tarafsizhigina uyulmasini istemekte
-idiler'’. Mustafa Kemal Paga ise; bir konferansi olumlu kargiladigini,
ancak tarafsiz bir bolge taninmadifin, Trakya’y: da Kurtarmadikg¢a ordu-
lar1 durdurmaya imkan olmadigim ifade etmi§ti”. Fransiz Yiiksek Komi-
seri General Pelle’nin Izmir’e gelerek Mustafa Kemal Pasa ile goriismesi,

7 Cayci, a.g b., s.5, 10; Ali Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tari-
~ hi, Ankara, 1948, 5.152.

8 Cayc1, a.g.b., 5.10; Ingiliz teklifini reddeden Fransa, dogu siyasetini yeniden belir-
lemig, bogazlarin serbestisini ve Trakya’nin Tiirklere iade edilmesi karanm almiglardir.
Tiirkgeldi, a.g.e., s.152.

9 Tiirkgeldi, a.g.e, 5.152. G

10 Atatiirk, Nutuk, C.I1, 5.677; Yusuf Oguzoglu, “Biiyiik Zafer’den Bursa’nin Kur-
tulusuna ve Mudanya Miitarekesi’'ne” Mudanya Miitarekesi ve Uluslararasi Sonuglart,
1993, 5.27; Bige Yavuz, “Fransiz Arvig Belgelerine Gore Mudanya Konferansi’min Top-
. lanmasinda Fransa'min Katkisi, “Mudanya Miitarekesi ve Uluslararast Sonuglari, 1993,
s.113-114; Avusturalya ve Yeni Zelanda diginda olumlu yamit veren olmads. Fahir Arma-
oglu, Siyasi Tarih, 1964, s 435. ;

.11 Genkur, Bsk.,a.g.e., C.II, ks.6, kp. IlI, 1969, s.225-226.

12 Atatiirk, Nutuk, C 11, s.678.
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gelinen noktanin ne denli kritik bir nokta oldugunu géstermektedir”. In-
giltere, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve Mustafa Kemal Pasa gercegi ile
bir kez daha, iistelik ¢ok daha ciddi bir bigimde kargi kargtyadir. Ustehk
giderek yalmzla§maktadlr

20-23 Eyliil 1922 tarihlerinde Paris’te toplanan Fransiz, Ingiliz ve
Italya disisleri bakanlari; bogazlara kars: girigilen Tiirk askeri harekatini
durdurmak ve barig konferansina zemin hazirlamak lizere goriigmeler
yapmis, Mustafa Kemal Paga’ya “askeri harekatin durdurulmasi ve sulh

konferansinin toplanmasiyla ilgili" bir nota vermislerdir'*. Tiirklerin taraf-
s1z bolgeye girmemesi ve azinliklarin himaye edilmesi sart1 ile bang kon-
feransinda Dogu Trakya’min Tiirkiye’ye birakilmasi, Mudanya veya
izmit'te ateskes goriigmeleri yapilmas ilkelerinin benimsendigi bildiril-
mektedir.

Bu notaya kargin Tiirk kuvvetleri tarafsiz tabir edilen bolgeye blrkag:
noktadan girmisler, Ingiliz birlikleri daha dar bir alana yerlesmek iizere
geri cekilmiglerdir. Artan gerginlik iizerine general Harington Ingiliz bir-
liklerine, Canakkale’ye saldin olmadik¢a silah kullanilmamasi emrini
vermis. Mustafa Kemal Paga da kan dokiilmeden amaca ulagilacagim gor-
diigiinden birliklerine belirli bir ¢izgiyi gegmemeleri emrini vermi§tir'5.'
Yine de gelismeler her iki tarafin savagma kararhiligin1 yok etmemekte,
bolgeye kuvvet gondermeye devam etmektedirler. Lloyd George’un
Tiirklerle savagma kararlilig1 ile General Harington’un gergeklere yakla-
san tutumuna, Sovyet hiikiimetinin itilaf devletlerine, Bogazlar sorunu ile
ilgili goruslenm kapsayan ve Ingiltere’yi yeni bir Avrupa savas ile tehdit
eden notasi da eklenince'°, onemlice bir noktaya gelindi. Bu asamada sa-
vagla banig arasindaki se¢im General Harington’un sagduyusuna kalxyor-
du. General Harington 26 Eyliil giinii Mustafa Kemal Paga’ya, Tiirk siiva-
rilerinin bogazlar iizerindeki harekat: ile ilgili olarak, tarafsiz bolgeye
cekilmeleri hakkinda bir telgraf ¢ekmigstir. Mustafa Kemal Pasa verdigi
yanitta; Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile miittefikler arasinda tarafsiz
bir bolge kararlagtirildigindan haberdar olmadigini yenileyip, “Siivarileri-
mizin ve kitalannmizin harekdti, maglup Yunan ordusunu takip
harekétindan ibarettir”"’ diigiincesini ileri siirmiigtiir. Bu kritik asamada
Mustafa Kemal Paga’nin Ingiltere’yi kigkirtmaktan kagindig goriiliir.

Buna ragmen 27 Eyliil giinii toplanan Ingiliz Bakanlar Kurulu, “Ca-
nakkale’den cekilmenin Biiyiik Britanya Imparatorlugu’nu  utang verici
bir duruma diigiirecegi” gerekgesi ile General Harington’a kendisinin sap-
tayacag bir siire i¢inde tarafsiz bolge bosaltilmazsa, ates agilacag: yolun-

13 a.g.e., s.677-678; Genkur. Bsk., a.g.e., CII, ks.6, kp.IV, s.40-42.

14 Atatiirk, a.g.e., s.678; Tiirkgeldi, a.g.e., s.154; Genkur Bsk.,a.g.e., $.39-40.
15 Akgiin, a.g.b., 8.52-53; Genkur Bsk. a.g e., .45.

16 a.g.e., s.46-48; Akgiin, a.g.b., s.52-53.

17 Oguzoglu, a.g.b., .27-28; Genkur. Bsk. a.g.e., s.43.
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da ultimatom verilmesini kararlagtirdi. Harington serinkanh hareket ede-
rek, Mustafa Kemal Pasa ile uzlasma yollar aramaya devam etti"".

Bu arada miittefikler, 6zel yetkilerle donattiklari Franklin Bouil-
lon’u, Mustafa Kemal Pasa ile goriigmek iizere Izmir’e gondermigler;
Dogu Trakya’nin Tiirklere birakilacagi, bogazlar igin 6zel bir yonetim
seklinin kabul edilecegi giivencesinin verilmesi iizerine; karsilik olarak
istenen bogazlara yonelik askeri harekatin durdurulup, tarafsiz bolgeye
girilmemesi Onerisi kabul edilmistir. Bu giivence ayni zamanda Itilaf dev-
letlerinin 23 Eyliil giinli notalarina verilen, 29 Eyliil tarihli Mustafa
Kemal Paga’nin cevabi notasina da yansimig; Mudanya Konferansi’nin
kabul edildigi, 3 Ekim’de toplamlmasinin uygun olacagi, Ismet Paga’nin
konferans delegesi tayin edildigi ve goriisiilecek konular bildiri]mi§tir'9.
Bu gelisme de Mudanya Konferans: a¢isindan yeni bir siirecin baglangici
olacaktir.

Mudanya’da bir konferans toplanmasi teklifini kabul edinceye kadar
Mustafa Kemal Paga’nin herzamanki gergekci ve ileri gorislii kisiligi ile
- karsilagiyoruz. Kazamilan Biiyiik Zaferin sarhosluguna, tahrik ve tehditle-
re kapilmayip yonlendirici 6zelligini korumus, askeri ve siyasi tavrim ye-
rinde ve zamaninda giindeme getirmis ve uygulamigtir. Bu agamada da,
hem nereye kadar gidilmesi, hem de nerede durulmasi gerektigini bilen
ve buna karar veren kisidir. Belirledigi hedefi asmayarak, cepheyi genis-
letmemeye Ozen gostermistir. Geri adim atmazken, savagin Tiirk-Yunan
savast oldugunu gerektigince vurgulayarak, Ingilizleri kigkirtmak ve hare-
kete gecirmekten kagcinmig, banig yolunu hep agik tutmugtur. Daha,
Biiyiik Taarruz hazirliklart yapilirken, hedefini Anadolu’nun Yunan ordu-
larinca bosaltilmas: gibi bir pazarliga kapatarak, bogazlar, Istanbul ve
Trakya’ya yonelttigi goriiliir. Bunu, basina verdigi demeclerle de ustaca
yiiriitmiigtiir: “... Bu son taarruzu istemedim, fakat Yunanlilarin Anado-
lu'yu terketmeye mecbur olduklarina inandirici bagka bir yol yoktu.”
“...Ben Ingilizlerle degil Yunanlilarla harp ediyorum... Yirmidort saatte
en iyi kitalannmi Trakya’ya gecirmege kifayet edecek nakliye gemilerim
de mevcuttur. Bu askerler bir isaretime muntazir bulunuyorlar.” "Misak-1
Millimizde sebat ediyoruz. Biitiin Tiirk arazisinde hakiki istiklal istiyo-
ruz..” “... harekat-1 askeriye, faaliyet-i siyasiyenin iimitsiz oldugu noktada
baglar. - Umidim emniyet verici bir surette avdeti ordularin hareketinden

daha seri hedeflere erismeyi temin edebilir.”””

Mudanya Konferans: 6ncesinde Lloyd George’un, mevcut durumu
. sert tutum ve agiklamalarla kurtarma gabalarina kargin Biiyiik Zafer, ingi-

18 Cayci,a.gb.,s.11. ’
19 Atatiirk, af.e., 5.677-678; Goriisme hakkmda Franklin Bouillon 1 Ekim 1922 ge-
cesi Istanbul’daki Itilaf devletleri temsilcilerine agiklamalarda bulunmugtur. Genkur.
' Bsk.,a.g.e., s.51.
20 Atatiirk, Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, C1I1, 5.44-47.
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liz basininda sok etkisi yapmus, dzellikle Izmir’in' kurtariimas1 korku ve
endige ile kargilanmigtir. “Acaba Ingiltere Orta Dogu’da yeni bir savasa
mu girecekti?” Ingiliz kamuoyu muzaffer Tiirk ordusu ile savag istemiyor-
du. Mustafa Kemal Pasa uzlagmaya hazird: ve sorunlar da ¢dziimlenebilir
sorunlardi. Olumlu adimlarla ¢oziimlenmeli, doguya Ingiliz askeri génde-
rilmemeli idi. Ingiltere’nin ne Yunanistan, ne de bir bagka sey i¢in mace-
raya atilamayacaginin bilinmesi gerekmekteydi. Dogu Trakya’nin savu-
‘nulmasi igin Ingiliz parasimin harcanacagi, Ingiliz kaninin akacagi
diigiincesi tedirgin etmektedir. Ingiliz muhalefetinin, “biz yalmz bagina
diinyanin polisligini yapamayiz. Ulkenin mali ve sosyal durumu bunu
olanaksiz kiliyor” seklindeki tavri, ingiliz hiikiimetini daha ihhmli davran-

maya zorluyorduz'. Miittefiklerinden destek gérememek de garesizligi art-
tirtyordu. Sonugta, Lloyd George’a yonelik elestiriler yogunluk kazanma-
ya baglamig, genel politikanin yanhghif: giindeme getirilmis ve Sevr’in
saglayabilecegi yararlarin yok edildigi, bu nedenle Lloyd George’un git-
mesi gerektigi belirtilmeye ba§lanml§t1rn.

1921 yihnda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile anlagarak ittifaktan
genis oOlciide kopan Fransa’min bu agamada 6ncelikli konusunun, Tiirki-
ye’de topraktan ¢ok ekonomik ¢ikarlarin1 korumaya yonelik oldugu gorii-
liir. Bu da daha ¢ok savas sonrasina taginabilecek bir diisiincedir. Oyley-
se, Fransa’ya bu agsamada ortali1 yatistirma gorevi diigmektedir. Catigma
olasihiinin arttif1 zamanlarda kars: tavir almug, Fransa’y: tekrar savaga
siiriikleyebilecek Ingiliz hatalarimin kabul edilemeyecegi, Fransiz ¢ikarla- .
rinin zedelenemeyecegi belirtilmistir. Ingilizleri dnemli dlgiide yalnizhiga
terketmigler, Ingiliz girigsimlerinden rahatsizliklarim1 gizlememisglerdir.
Yeni bir savag Fransiz somiirgelerinde de rahatsizhiga yol agabilir diisiin-
cesi endise ile kargilanmakta, bu doniigii olmayan yola kapilarin1 kapat-
maktadirlar” .

Tiirk Zaferi’ne duydugu hayranlig1 gizlemeyen italyan hiikiimeti ve
basini, bir an 6nce barigin yapilmasin 6nermekte, doguda baglayacak bir
savagsa katilmama kararlihigim1 agikca dile getirmekte, miittefikler aras

kopuklugun belirginlestigini vurgulamaktadirlar™.

Mudanya Konferansi, 3 Ekim 1922 giinii saat 15.15'de Ismet
Pasa’nin bagkanhiginda, Ingiliz temsilcisi General Harington, Fransiz
temsilcisi General Charpy ve Italyan temsilcisi General Mombelli’nin ka-

21 Geni bilgi icin bkz. Ergun Aybars, “Mudanya Miitarekesi’nin Ingiliz Basininda
Etkisi”, Mudanya Miitarekesi ve Uluslararas: Sonuglari, 1993, s.65-79.

22 a.g.b.,s.76.

23 Yavuz,a.g.b., s.113-115. : .

24 Anna Massala, “Italya Basininda Mudanya Miitarekesi”, Mudanya Miitarekesi ve
Uluslararast Sonuglari, 1993, s.83-94.
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tilimiyla baglamigtir. 4 Ekim aksami Mudanya’ya gelen Yunanistan tem-
silcileri General Mazarakis ve Albay Soniyenis’in goriigmelere katilma
istegi, Ismet Paga tarafindan yetkili olmadiklan gerekgesi ile uygun bu-
lunmamugtir. Bunlar, gériisme ve gelismeleri gemiden izleyeceklerdir”.

Avrupa basim tarafindan da yakindan izlenen Konferansta taraflar,
ozellikle Tiirkiye ve Ingiltere kararliliklarini ortaya koymugslar, Konferans
boyunca temsilciler iilkelerinin yetkili kurum ve Kkisileri ile siki baglant:
icinde olmuglardir. Goriigme konularinin sadece i¢inde bulunulan durumu
ve giinii degil, gelecegi de yakindan ilgilendirmesi hesaplarin ¢ok iyi ya-
pilmasim gerektirmistir. Iki kez savagin esigine gelinmis olunmas, karar-
liligin ve Konferansin 6neminin bir gostergesi sayilmalhidir.

Savagin bagindan beri milli sinirlar i¢inde bagimsiz, egemen bir dev-
let olarak yagsama arzusu ve amacim Mudanya’da da yenileyen Tiirkiye
bu amacinda direnirken, Yunanistan’i destekleme politikasindan tam ola-
rak vazgegcmeyen [!] Ingiltere, diinya kamuoyu oniinde ¢ikarlarini ve
prestijini koruma miicadelesi veriyordu. Goriigsmelerin daha baglangicin-
da baggosteren uzlagmazlik, sinirlerin gerilmesine yol agmis, Trakya'nin
bosaltilmas: ile ilgili konuda direnilmesi iizerine Mustafa Kemal Pasa,
Bati Cephesi ordularinin bogazlar iizerindeki harekatinin durdurulmasi
hakkinda Ismet Paga’ya verdigi yetkiyi kaldirdigini bildirmi§tir2°. Bu ge-
lisme, anlagma saglanamazsa Ismet Pasa’ya hemen askeri harekata bagla-
ma yetkisi vermekti. General Mombelli ve General Pelle askeri harekata
baglanilmamasi i¢in ¢aba gosterirken, General Harington iilkesinin gorii-
stinii alabilmek icin Istanbul’a gitmistir. Ulkesinden gelecek cevabi bek-
lemeden, kendi insiyatifini kullanarak ismet Paga’ya karsilikh giivene da-
yanan iligki kurmay: teklif etmis, ayrintilarla zaman kaybetmemenin
geregi iizerinde durmustur. Diger temsilcilerle birlikte hazirlanan yeni
proje 9 Ekim giinii saat 19.00'da Ismet Pasa’ya sunulacaktir: General Ha-
rington bu toplantinin insanlik adina tarihsel bir 6nem tagiyacagini vurgu-
layarak sorunlar ve g¢oziimleri siralamig, bunlarn kabul etmenin barg
demek olacagini, Tiirkiye’nin karar vermesini, bu kararin savasin yeniden
~ baglamasim 6nleyici olmasim istemistir. Bu agamada Fransa ve italya da

ingiltere ile birlikte hareket etmektedirler”’. Yeni sartlani olumlu kargila-
yan Mustafa Kemal Pasa, Ismet Paga’ya antlasmay1 izmalamaya yetkili
oldugunu bildirmi§tirn, Bagkomutan ve hiikiimetin istegine Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi de katilmigtir.

25 Akgiin,a.g.b., 8.55.
26 Giines, a.g.b., s.148; Genkur. Bsk. a.g.e., C.II, ks.6, kp.IV,s.116-135. |
27 T.B.MM. Gizli, a.g.e., s.937-942; Akgiin, a.g.b., s.57-60. Aym giin Ingiltere’den
elen talimat Harington’a saldin baglatma yetkisi veriyordu. Aym giin Paris’te toplanan
tilaf devletleri temsilcileri Dogu Trakya’nmn Yunanistan tarafindan siiratle bosaltilmasi
kararin1 aldilar. Bu bunalim déneminde Sovyet Rusya’da yayimlanan Pravda gazetesinin
10 Ekim 1922 tarihli makalesi, Sovyetlerin konuya ilgi ve duyarlihig: agisindan dikkat ce-
kicidir. Genkur. Bsk. a.g.e., s.121-122, 133.
i 28 ?“tatﬂrk, Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, CIV, s.472; Giines,
agb.s.154,
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Mudanya goriismeleri siiresince, konferansla ilgili 8 agik 6 gizli otu-
rum yapan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde anlagma sartlan tiim detay-
lan ile tartigilmigtir: Hiikiimet Mudanya’daki goriigmeleri askeri mesele
olarak gordiigiinii belirtirken, muhalefet konuyu yalmz askeri degil, aym
zamanda siyasi bir mesele olarak gormektedir. Genel olarak ismet Pasa
ile baglantinin Bagkumandan tarafindan yiiriitiildiigii, hiikiimetce goriigiil-
diigii, Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey tarafindan Meclis’e bilgi olarak
aktanldigi goriiliir. Konferanstan amacin, Istanbul’un bize teslimi ve
Trakya’y: bir an evvel Yunanlhlarin zuliim ve vahgetinden kurtarmak ve
esas sahibine teslim etmek oldugu belirtilir. Mustafa Kemal Pasa, itilaf
devletlerinin askeri harekatimizi durdurmak, bizimse milli sinirlarimizi
isgalden kurtarmak istedigimizi, bunu mutlaka savagla gerceklestirmek
heveslisi olmadigimiz1 sdyler. Diisiincemiz amaca siingii ile ulasmak de-
gildir. Diigman topraklarimizdan ¢ikarilirsa askeri harekata gerek yoktur.

Bunun yontemini de Mudanya belirleyecektirzg.

Mudanya Birakigsmasi metninin okunmasi iizerine Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde s6z alan Yusuf Kemal Bey, “Arkadaslar! Bu mukave-
le-i askeriye ile Misak-1 Millimizin tamama tahakkukuna dogru bir adim

-atilmig olunuyor... bir buguk ay sonra, zuliim ve iskence altinda inleyen
' Trakyamuz kurtulacak; Biiyiik Millet Meclisi’nin idaresi altina girecektir”
demekte, birakigmay iilkemiz yararina yapilmig bir “Mukavele-i Askeri-
ye” olarak tammlamaktadir. Refik Bey (Konya), “...sulh-ii umumiye
dogru serefli bir adim atildigini... sulhperverligimizi..” vurgularken,
Ismet Pasa’nin Mudanya’da gosterdigi ¢cabaya Meclis adina tesekkiir edil-

mesi onerisi kabul edilmigtir” .

Mudanya siirecini yakindan izleyen Tiirk basini, 6zel muhabirlerini
Mudanya’ya gondermis, Avrupa basinimi da gelismeleri izleyerek tiim ay-
rintilar1 okuyucusuna iletme cabasi i¢ine girmistir. Konuya cok yonlii
yaklagtiklari, kamuoyunun ilgisini ¢ekecek, bilgilendirecek haber ve yo-
rumlarin 6zellikle Mudanya Birakismanin imzalanmasindan sonra cogku
ile verildigi goriiliir. “Zaferden Zafere”, “Bagkumandanimiz Zaferimizin
Ik Siyasi Semeresini Tebsir Ediyorlar”, “Mudanya Zaferi...”, “Tiirkiye
Yeni Bastan Dogdu”, “Biiyiik Miijde”, “Yine Vazife Bagina” gibi baglik-
lar kullanilmagtir.

“Zaferden Zafere™’ " baghg altinda, Anadolu denizleri sahilinde paril-
dayan Tiirk siingiisiiniin Rumeli’deki ata topraklarimiza dogru nurlu’ bir
yol aldig1; 1zdirap, kan, 6liim ve getin bir miicadeleden sonra mutlaka kan
dokmek, mutlaka birkac¢ bin memleket evladi daha kaybetmek hevesinde
olmadigimiz ve elde ettifimiz biiyiik zaferin bizi idraksizlige siiriikleye-

29 T.B.M.M. Gizli, a.g.e., s.860-872. .
30 T.B.M M. Zabit Ceridesi, C.XXIII, s.345-351; Giines, a.g.e., 5.141-155.
31 Hakimiyet-i Milliye, “Zaferden Zafere”, (12.10.1922),s.1.
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- medigi belirtilmektedir. Gordiigiimiiz ilk egilim lizerine derhal bans yolu
tutulmug, dokuz giinliik ¢etin bir miicadele devresine girilmigtir. Biiyiik
zdfer siyasi semerelerini 6niimiize koymus ve artik bunlan birer birer top-
lama siras1 gelmistir. Bu sonug, bir meydan savas: zaferinden daha biiyiik
bir zaferdir. Ciinkii bu meydan savagim kan dokmeksizin ve oradaki
vatan parcasini, kardeslerimizi vahsi bir diigman kini altinda mahv ve pe-
risan olmaksizin kazandik. “...goriiyoruz ki diin sabah Tiirkiye’nin sema-
larinda parlayan fecr, ta garb hudutlannmiza kadar sevingli nurlar sagmug-
el i

“Biiyiik Miijde” baghg ile Abdullah Ziihdii makalesinde;” Protoko-
liin kabul ve onaylanmasi yalmz bariga dogru atilmig bir adim degil, bizi
milli hedefe bir an 6nce ulagtiracak 6nemli bir yolun agilmasidir diyordu.
Mustafa Kemal Paga da, “bizi isteklerimizden men edecek ortada hicbir
mani kalmamugtir” demistir. Kan dokiilmeden barigin saglanmasim arzu
ediyordu. Bunu biitiin diinyaya ispat ettik. Diinyada herkes kabul ederki
bir orduyu muzafferiyete ulastirmak gayet gii¢ bir meseledir. Fakat mu-
zaffer bir orduyu hedefe dogru siiratle yiiriimekten “tevkif etmek”, mu-
zafferiyetten daha da gii¢tiir. Iste, milli hiikiimet ve kumandanlarimiz bu
bagariy1 da saglayarak daha parlak bir nam ve san kazanmig oldular. Bu
savasla yapilacak bir harekattan iistiin degilmidir? Hedef bilinmektedir;
Misak-1 Milli. Iki yol vardi: “Ya harb ya sulh tarikiyle hareket... Asil ma-
rifet sulh tarikini bulmakti”. Biitiin diinyay:1 hayretler i¢cinde birakan mu-
zafferiyetlerimizle milli hedefin ancak bir kismina ulagilmigtir. Diger
kismu icin pekgok engel vardir. Biraz maziyi, ge¢mis giinleri diiiiniin,
“gecen miitareke ile bu miitareke arasindaki farklar diisiiniince... neler
hissediyorsunuz”. Artik kamuoyu sulh konferansim diigiinmelidir. Paris
gazetelerinden alinan bilgilere gore; Ankara hiikiimetinin barig konferansi
icin teklif ettigi 20 Ekim tarihi ¢ok erken oldugundan bunun Kasim’a er-
telenmesi, Izmir’in toplant1 yeri olarak secilmesine imkan kalmadig: icin
Italyan gehirlerinden birinin veya Uskiidar veya Biiyiikada'nin konferans
yeri olarak tayini diigiiniilmektedir. Konferansin iki safhaya ayrilmasi; bi-
rincisinde Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Italya, Japonya, Romanya, Yugos-
lavya ve Yunanistan’in katilimiyla askeri, mali ve iktisadi konularin gorii-
siilmesi. Ikincisinde ise Cemiyet-i Akvam’in himayesinde bogazlarin
serbestisinin goriiliismesi ve buna Rusya, Ukrayna, Giircistan ve Bulga-
ristan’1n da katiliminin saglanmasi 6ngoriilmektedir.

Yoruma yer birakmayan bu goriiglerin yanisira Birakigma metni ya-
ylmlanml§”, Mudanya’daki muhabirlerin ilk bilgi ve gozlemleri aktaril-
migtir. Mudanya Birakigmasinin 11 Ekim 1922 giinii sabahi imzalandig1,
Yunan temsilcilerin durumlarninin imzayi geciktirdigi, ancak bu durumun

32 Abdullah Ziihdii, “Biiyiik Miijde”, Sabah, (12.10.1922),s.1.
"33 Hakimiyet-i Milliyet, “Mudanya Konferansinda Akdedilmig Olan Mukavele-i As-
keriye Metni", (12.10.1922), 5.2; Sabah, “Mukavelename Sureti”, (12.10.1922), s.1.
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antlagmanin imza ve uygulanmasina engel olamayacag, hatta Yunanistan
hiikiimeti tarafindan verilecek cevap olumsuz bile olsa miittefiklerin taah-
hiitlerini tamamen yerine getireceklerinin General Harington ve fsmet
Pasa tarafindan beyan edildigi duyurulmaktadir. Aym giin yayimlanan In-
giliz resmi tebligi ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi resmi tebligi™ 11
Ekim 1922 tarihlerini tagimakta, yukandaki bilgiler farkl ifadelerle akta-
nlmakta, birakigmay1 belirlenen tarihler i¢inde uygulatma gorevinin miit-
tefiklere ait oldugu aciklanmaktadir.

Aym giin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Hariciye Vekili
Yusuf Kemal Bey tarafindan itilaf devletleri Istanbul temsilciliklerine
teblig edilmek iizere Mudanya’da bulunan Hamid Bey’e bir nota gonde-
rilmig; Mudanya Konferansi’nin amaci dile getirilerek, Trakya’nin bize
teslimi s6zkonusu oldugu andan itibaren, Yunanistan’in barbarca hareket-
lerinin arttif1, buna Trakya halkinin tahammiil edemedigi, Trakya’ya gon-
derilen komisyonlarin bu zuliim ve vahgete tamamen engel olamadiklar
belirtilmis, tek acil ¢6ziimiin seri kararlarla Trakya’nin bir an 6nce Tiirki-

ye Biiyiik Millet Meclisi’ne teslimi oldugu goriisii savunulmugur“. :

14 Ekim tarihli Miittefik tebliginde, Yunan askerlerinin Dogu Trak-
ya'y1 terk etmesi ve Biiyiik Millet Meclisi idaresine verilmesi i¢in alinan
onlemler ve heyetlerin gorevleri siralanmigtir. Miittefik kumanda heyeti
idareyi Yunanlilardan teslim alacak ve miimkiin oldugu takdirde hemen o
giin Tiirk memurlarina devredeceklerdir’ . Miittefik generalleri 12 Ekim
sabah1 toplanip, Mudanya Birakigmasi’nin uygulanmasina iligkin alina-
cak onlemlerin esaslan hakkinda birlik saglamiglardir. Miittefik subaylar-
dan olugsan komisyonlar iki giine kadar Tekfur Dagi’'na ulagacaklar ve
Trakya’nin bogaltiimasinda Fransiz subaylar1 Edirne’de, Italyan subaylar
Liileburgaz’da, Ingiliz subaylar da Tekfur Dagi’nda gorevli olacaklardi.
Bir tabur kumandaninin -bagkanlifinda olusturulacak komisyonlarda,
diger miittefik devletlerin iki subay muavini de bulunacakt:”. 15 Ekim ta-
rihli haberler, Mudanya Ategkesi’nin bugiin yiiriirliige girdigine dikkat
¢ekmekte, 15 giin sonra ilk jandarma memurlarimizin Rumeli topraklar-
na ayak basacaklarini duyurmaktadir. Miittefik komisyonlan tahliye ha-
zirhklarina baglamiglardir. Tahliye birkag noktadan baglayacak ve me-

murlarimiz Trakya’ya gireceklerdir” .

34 Hakimiyet-i Milliye, “Mudanya Konferansi Hakkinda Ingiliz Tebligi”,
(13.10.1922); Sabah, “Ingiliz Tebligi-Mudanya Protokoli Nasil Imzalandi?”
(13.10.1922).

35 Sabah, “Teblig-i Resmimiz”, (12.10.1922).

36 Hakimiyet-i Milliye, “T.B.M.M. Hiikiimeti Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey...”,
(12.10.1922),s5.2.

37 Hakimiyet-i Milliye, “Miittefikin Tebligi”, (16.10.1922).

38 Hakimiyet-i Milliye, “Muavele-i Askeriye Bugiinden Baghyor”, (15.10.1922).

39 a.g.h. ;
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Mudanya Ateskesi sonrasi verilen haberlerin belki de en .ilgi gekici
olani, “Konferans Safahatina Dair Levhalar-imza Neden Sabaha Kadar
Gecnktl” Mukaleme Memurunun Getirdigi Haber, Yaz1 Makinesi Ige Bag-

liyor™ ve “Tarihi Mudanya Protokolii Nasil imzaland1?”*' bagliklarini ta-
styanlardir. General Harington Sali giinii saat 17.00'de (10 Ekim 1922)
Mudanya’ya gelmis, General Charpy ve Mombelli ile gemide bir saat
kadar goriigmiistiir. Saat 18.00'de karaya ¢ikmuglar ve konferans baglamig-
tir. Herkes heyecanhdir. itilaf olacakti, mesele yalmz imzaya kalmusti.
Goriigmeler saat 21.00'de bitti ve temsilciler gemilerine dondiiler. Tekrar
gelerek protokolii imzalayacaklardi. Cok uzun siire Miittefik temsilcileri-
nin gemilerinden inmemeleri, Yunan temsilcilerinin aldif1 kars1 tavra
baglanmaktaydi. Gece saat 03.00'te temsilciler karaya ¢ikmig, hemen go-
rigmelere gegilerek uzun protokol miisveddeleri okunmug, hemfikir olun-
dugunun belirlenmesinden sonra miisveddelerin temize cekilmesi iglemi
baglamug ve bu is saat 05.00'e kadar devam etmigtir. Saat 05.15 de dinlen-
mek lizere oturuma ara verilmistir.

Mudanya halk: geceyi ayakta ve uykusuz gegirmis, goriigmelerin ya-
pildig1 binanin etrafin1 doldurmuglardir. General Harington sokak kapisi-
na kadar inerek bandodan cesitli parcalar istemis, istedigi pargalar cali-
ninca bunlari hayret i¢inde dinlemistir. Protokolde, imzanin tdérenden
bagka birsey olmadig1 anlasildigi zaman, halk kadar temsilciler ve 6zel-
likle de Franklin Bouillon biiyiik bir seving iginde idiler. Salonlarda ola-
ganiistii bir hareket ve kaynagma goriiliiyordu. 48 saatlik yorgunluk bu
heyecan ve endise icinde unutulmus, miisveddelerin temize ¢ekilmesi 3
saat 15 dakikada [!] bitirilmisgti.

Saat 06.40 da herkes yesil masanin etrafindaki yerini almug, iki
lamba ve disaridan gelen beyazhiklar arasinda ilk s6zii alan General Ha-
- rington, Yunan temsilcilerinin itirazlarim okumug, Ismet Pasa’nin -ben
bundan Yunan temsilcilerinin protokol igerigini kabul etmedikleri anla-
mun: ¢ikartyorum- demesi iizerine agiklamalarda bulunmug, imzaya asil
yetkili kigilerin Paris’te bulundugunu, ii¢ giine kadar biitiin imzalarin ta-
mamlanacagini temin etmistir. Bunun iizerine vapurda bulunan Yunan su-
baylarinin konferansca higbir oneminin olmadig1 kabul edilmistir.

Saat 06.43'te eller kalem ve hokkalara uzanmus, protokoliin her say-
fas1 ayr ayr1 imzalanmig, imza iglemi saat 07.01 de bitmistir. Imza sonra-
s1 acik, kisa ve yumusak bir sesle konugma yapan General Harington,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetine, Bagkumandan Paga’ya, Ismet
Paga’ya, Genelkurmay mensuplarina, Tiirkiye halkina ve temsilcilerine,
Mudanya sehrine ayr ayr tesekkiir ederek; “-Tamgmayarak geldik, dost
olarak gidiyoruz ve bu hissi daima muhafaza edecegiz” demigtir. Ismet

40 Hakimiyet-i Milliye, (13.10.1922)
41 Sabah, (12.10.1922).
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Paga kisa bir konusma ile karsilik vererek, bu konferansin gercek genel
bariga girig olacag: timidinde oldugunu séylemistir. Boylece, “Kii¢iik Mu-
danya kasabasi biiyiik bir eser viicuda getirerek tarihte biiyiik bir nam bi-
rakmug oldu”.

Mudanya Birakismasi’min imzalandig haberi Istanbul’da da olaga-
niistii heyecan uyandirmus, ilk defa Istanbul bastan basa kirmizi-beyaza

boyanmis ve ay-yildiza kaVU§mU§tu42. Bu kez, Bab-i Al de, gegen seferki
- soguklugunu [Biiyiik Zafer’deki] birakarak biitiin resmi dairelerin siislen-
mesini emretmistir. Ikinci garip manzara, Rumlarin da bu bayrama katila-
rak bayrak cekmeleridir. Yabanci kurumlarda kendi bayraklarinin yanina
Tiirk bayragin1 ¢gekmiglerdir. Muazzam bir fener alay: diizenlenmistir. Ba-
nsa esas demek olan bu mukavelenin barig konferansindaki basarimizin
derecesini bile géstermekte oldugunu belirten Istanbul basini, bunun Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin biiyiik bir siyasi zaferi oldugunu
siirekli tekrarlamaktadir. Bu zaferi Beyoglu Yunan basim da saklama-
makta, Tiirklerin tam bir vatanperver olarak bu sonucu elde ettiklerini
yazmaktadirlar: “Tiirkler ne kadar sadmani eyleseler, o kadar haklidirlar.
Ciinkii bugiin o milli emellerini tamamiyla tahakkuk ettirmiglerdir ve her-
kesin bir daha yerinden kalkmamak iizere gémdiigiinii zannettikleri Tiir-
kiye’yi diriltmiglerdir...”. :

Mudanya Birakigmasi’nin imzalanmasi yurtdiginda da olumlu kargi-
lanmug, goriis ve yorumlar Tiirk kamuoyuna kisa haber bagliklan ile yan-
sitilmaya qah§llm1§ur“: Tiirkiye, Mudanya ile yeniden doguyordu.
Dogu’da askeri ¢atigma tehlikesi giderilmigti. Barig konferansinin toplan-
mas! i¢in higbir erteleme yapilmamali, bu ay sona ermeden toplaniimahy-
di. Italya’da memnuniyetle kargilanan antlasma agir bir goreve isaret et-
mektedir; doguda kesin barigin saglanmasi. Yunan basim, Mudanya
Birakigmasi’nin Yunanistan Hiikiimeti tarafindan kabul edildigine hig
siphe etmemek gerektigini belirtmekte ve imza haberinin Atina’da so-
gukkanlilikla karsilandig1 vurgulanmaktadir.

~ Protokol, Ingiliz basin tarafindan ayrintilartyla incelemeye alinmak-
ta, genelde dogu bangina dogru atilmig kesin ve 6nemli bir adim olarak

i

42 Hakimiyet-i Milliye, “Mudanya Zaferi ve lstaqbul’daki Tesirleri-Bir Anda Bab-1
Ali, Ecnebiler hatta Rumlar Sancagimizi ¢gekmis ve her tarafta Ay-Yildiz Yiikselmigtir”,
(13.10.1922), s.1; Istanbul sokaklarinin donandigi, milli senligimize bansa belki bizden
¢ok muhtag olan yabancilarin da katildiklari, hatta matem tutmasi gerekenlerin bile zahi-
ren buna katilir gibi goriindiikleri bildirilir. ki giindiir Istanbul, diigiin dernek igindedir.
Abdullah Ziihdii, “Yine Vazife Bagina”, Sabah (13.10.1922).

43 Hakimiyet-i Milliye, “Mukavele-i Askeriye’nin Hariciyedeki Tesirleri-Fransiz ve
ftalyan Gazeteleri-" (15.10.1922); a.g.g., “ltalyanlar Pek Memnun Kaldilar”,
(15.10.1922); a.g.g., “Ingiliz ve Yunan Matbuat:”, (15.10.1922); a.g.g., “Yunanlilar Mu-
kaveleyi Imzaya Karar Verdiler (15.10.1922); a.g.g., “Mudanya Miitarekesi ve Harigteki
Tesirati” (17.10.1922); Sabah, “Atina’da Yeis ve Nevmidi Hiikm-Ferman”, (13.10.1922);
a.g.g., “Mudanya Mukavelesi Avrupa Matbuatint Memnun Etti”, (12.10.1922).
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degerlendirilmektedir. Fakat daha ¢6ziimlenmesi gereken pek ¢cok mesele
vardir. Birakismanin uygulanmasi zorlukla yerine getirilebilinecektir.
Tiirklerin arzulan tatmin olmaktadir. Mudanya Birakigmasi’'nin.imzalan-
masinda Fransa onemli bir rol oynamugtir. Atina, askeri antlagmanin im-
zalanmasina karar vermek icin ¢ok sikinti gekmis, geceli giindiizlii goriis-
melerden sonra, Yunanistan’in higbir seye hayir diyecek durumda
olmadig: duguncem agirhik kazanmusg, ihtilal hiikiimeti iiyelerinden bagka
bircok adam da davet edilerek diisiincelerine bagvurulmustur. Sonugta,
protokoliin derhal imzalanmasi kararlagtinlmigtir. Bu goriigmelere
Atina’ya giderek katilan General Mazarakis, agiklamalarda bulunmusg,
durumun higbir sekilde degistirilme imkani bulunmadigin1 anlatmustir.
Yunan hiikiimetince tartigilan iki onemli noktanin, Trakya’daki sivil hal-
kin tahliyesi ve siirenin uzatilmasi oldugu belirtilmektedir.

Fransiz basininin tiimii Mudanya konferansinda Tiirkiye’nin goster-
digi bansg diigiincesini ve dost hareketini takdirle karsilamakta, uzun ma-
kalelerde dostane diisiinceler dile getirilmektedir. Antlasma, Ankara Ant-
lagmasi’nin maddelerine ve ruhuna uygun bulunmaktadir. Giivenlik ve
bagimsizlik teminati ile bugiin Tiirkiye’nin ihya edildigi, ancak diinyanin’
gelecegini tayin eden 1918 miittefik muzafferiyetinin unutulmamasi ge-
rektigi vurgulanmaktadir. Bogazlann kapatilmasma engel olmak geregi
de ayrica belirtilir.

Genel olarak Mudanya Ategkesi diinya ve dogu baris1 i¢in olumlu
kargilanirken, Ingiliz Bagbakam Lloyd George’un Manchester’da yaptifi

agiklamalar tepkilere neden olmustur®. Lloyd George’a gore, Ingiliz hii-
kiimeti doguda barig yolunu tutmus ve bunu saglamagtir. Ingiltere bu bar-
st fazlasiyla General Harington’a borglu oldugu kadar, Lord Curzonun
sabir ve gayretine de bor¢ludur. Eger General Harington’ca, sark zihniye-
ti lizerine etki eden, kuvvet génderilmesi suretiyle kararllhk ve dayanmikli-
lik gosterllmese idi, barigin gelismesi imkan diginda idi. Ingiliz hiikiimeti
hareketinde ii¢ amag takip ediyordu. Birincisi, bogazlarin biitiin milletle-
rin ticareti icin serbestisinin saglanmasi idi. Ikmcnsx savagin Avrupa’ya
yayilmasina firsat vermemekti. Ciinkii bu yiizden meydana gelecek isgal-
ler tasavvur edilemezdi. Ugiinciisii, son alt1 yedi sene zarfinda Anado-
lu’da meydana gelen miithis olaylarin Istanbul ve Yunanistan’da tekrarini
men etmekti. Durum ¢ok tehlikeli idi. Bundan dolay: kararlilik ve daya-
mklilik i¢inde hareket etmemiz gerekiyordu. Askeri uzmanlarimiz bogaz-
larin iki tarafim1 tutmadikga, bogazlarin serbestligini saglayamayacagimi-
z1 ihtar ettiler. Fransa’y: takip etse idik, Kuva-yi Milliye Canakkale’ye
gelecek ve bogazlan gegmeye qah§acaklard| Istanbul’a geleceklerdi. “Bi-

rinci sinif muharibe karg: blof tecriibesinde bulunmak adet degildir. Tiirk-
ler de ne olsa birinci simf muhariptir. Bl6f ancak korkaklara karg: yapila-
bilir. Eger isterseniz diyebilirsiniz ki biz Tiirklere karsi tehdidatta

44 Sabah, “Lloyd George’un Nutku”, (16.10.1922), 5.1, Hakimiyet-i Milliye “Lloyd
George’un Ma’hud Nutku”, (19.10.1922), s.2.
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- bulunduk”. Ancak kesin karar vermemigseniz tehdit daima hatadir. Biz
sadece tehditlerde bulunmadik, kesin karar da vermistik. Tiirkler bunu an-
lamis olduklar icindir ki su anda barg: elde etmis bulunuyoruz.

Londra basim bu konugmay: elestirmis ve bunu Lloyd George’un
yeni bir segim isi veya iktidardan gekilmesini duyurmas: seklinde kabul
ettiklerini belirtmislerdir”,

Lloyd George’un bu konugmas: Biiyiik Millet Meclisi’nde de yanki
bulmug ve goriigme ac¢ilmasina neden olmustur. Hariciye Vekili Yusuf
Kemal Bey, Mudanya Birakigmasi’nin imza edildigine iligkin notay: res-
men okudugu zaman soyledigi sozleri hatirlatarak; birakigmanin 6nemini
takdir ettigini, bunun Biiyiik Millet Meclisi’nin bangseverliginin en
biiyiik delili oldugunu, bans konferansinda haklarimizin incelenmesi va-
adlerine esas olmasi nedeniyle ve bariga bir an nce ulagmak icin imza
edildigini, bu konuda bir tehdit olmadigini, ategkesin bir tehdide boyun
egme sonucu imza edilmedigini, karsimizda bulunanlarin da bang iimidi-
ne dayanarak imza ettiklerine inandigim, konugmanin geg¢mise iligkin
olaylar miinasebetiyle yapilmis oldugunu, yayinlanan beyanatin bir 6zet-
ten ibaret oldugunu belirtmistir. Mudanya Konferansi icin, Biiyiik Millet
Meclisi Ordulari Istanbul’u tehdit ederken bir teklif gelmis, gelen teklif
milli isteklerimizi bir an Once saglayacak igerikte oldugu goriildiigiinden
kabul edilmigtir. Goriigme esnasinda Osman Bey’in, “Bu mukavelename-
nin imzas1 yiiziinden asil korkan Loyd Corc’dur™ sozleri isitilmistir.

Ingilizler, Mondros’u imzalattiklar1 Tiirkler karsisinda yenik goriin-
memek icin ¢aba harciyor, mevcut durumu Ingiliz hiikiimeti ve basinin
bir kismu igine sindiremiyordu. Hatalar temelde Kurtulug Savaginda, Bi-
rinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra izlenmeye baglanan politikalara
baglaniyor, Mudanya Oncesi ¢abalarin bu hatalan drtmeye yonelik oldugu
yorumlan1 yapiliyordu. Mondros Ategkesi’nin imzalanmasi, “Mr. Lloyd
George’un son macerasinin faturas: ddenmis oldu” bigiminde aktarilmig-
ur. Ingiliz politikasinin iflas1, O’nun uygulayicist Lloyd George hiikiime-
tinin sonunun geldiginin de kanit1 olmus, hiikiimet 19 Ekim 1922 de istifa
etmistir. Lloyd George’un Tiirkiye kargisindaki hezimeti politik yagsami-
nin da sonu olacaktir” .

16. Ekim 1922 tarihinde Bursa’ya gelen Mustafa Kemal Paga’ya
Sadr-1 azam Tevfik Pasa bir telgraf ¢ekerek; yakinda toplanmasi gereke-
cek bang konferansina Istanbul ve Ankara delgelerinin birlikte katilmala-
rinin uygun olacag: ve bu amag ile 6nceden bir zatin goriismek iizere Is-
tanbul’a gonderilmesi istegi, Mustafa Kemal Paga tarafindan, “...Sulh

45 Hakimiyet-i Milliye, “Ingiliz Matbuatinin Sedid Tenkitleri”, (19.10.1922).

46 Hakimiyet-i Milliye, “Diin Meclis'te Pek Miihim Hararetli Miizakereler Cereyan
Eyledi-Dordiincii Celse”, (19.10.1922) 5.2.

47 Aybars, a.g.b., s.72-75,77.
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konferansinda Tiirk Devleti yalmz ve ancak Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-

si Hiikiimeti tarafindan temsil olunur” sozleri ile reddedilmi§“. Saltanatin
kaldinlmas: siireci baglamgtir.

Sonug olarak, iichuguk yil siiren savagin Biiyiik Zafer’le getirdigi as-
keri bagsar1 Mudanya Birakigmasi ile degerlendirilmig, bu agidan Mudan-
ya Birakigmasi hem bir sonug, hem de yeni Tiirkiye i¢in bir baglangi¢ ol-
mustur.

Tiirk Kurtulug Savaginin askeri yonii kapanmig, Yunan ordusu ve yo-
netimi toparlanamayacak duruma getirilmigtir. Tiirk-Yunan savagi olarak
gosterilen savagin birakigma agsamasinda Yunanistan’in bulunmamas: ise
ayrica diigiiniilmesi ve degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Ingiltere yalmzhga itilerek, tehditlerine karsilik verilerek Tiirk-
ingiliz savasi olasihif1 ortadan kaldinlmistir. Ingiliz Dogu politikasinin if-
las1 belgelenmigtir. : :

Ug biiyiik devlet ilk kez Mudanya’da, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti ile egit kosullarda bir konferansa katilmiglar ve Tiirk Kurtulug
Savaginin  sonuglarim  kabullenmiglerdir. Bu aym zamanda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin hukuksal varliginin onaylanmasidir.

‘Mudanya Birakigmasi’nin imzalanmasi Mondros ve Sevr’i ortadan
kaldirmug, ¥eni bir bangin yolunu agmigtir. Dogu Trakya savagsiz geri
alinmakta, Istanbul ve Bogazlarin da bang sonrasi Tiirklere birakilacagi
ilkesi benimsenmektedir.

i¢ ve dis kamuoyunun tepkisi Tiirkiye agisindan olumludur. Bu kon-
ferans Tiirkiye'ye istikrar yolunu agarken, ingiltere ve Yunanistan’da si-
yasi bunalimlara neden olmugtur. )

I. Diinya Savag: ile Kurtulug Savasi’nin galipleri arasindaki ¢cekigme-
de; Ismet Pasa’nin konuya hakimiyeti, iyi diigiiniilmiis, kararh, sabirl tu-
tumu, Mustafa Kemal Pasa ile birbirini tamamlayan diyalogu ve sezgisi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini bagarya, Ismet Paga’y1 da temsilci ola-
rak Lozan’a gotiirecektir.

Tiim bu gelismelerde kugkusuz Bagkumandan Mustafa Kemal
Paga’nin ileri goriigliiliigii ve yonlendiriciligi, nereye kadar gidilecegi ve
nerede durulmasi gerektigine hizli ve dogru karar verme giicii, tahriklere
kapali, kigkirtici olmayan tutumu ¢ok 6nemli rol oynamugtir.

48 Atatiirk, Nutuk, C.II1, 5.1236-1237.




