v Fee, Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi

ded| Journal of Academic Language and Literature
T PROF. DR. METIN AKAR'A ARMAGAN

2017
ISSN: 2618-6349 (Cilt/Volume: 5, Sayi/Issue: 4, Aralik/December 2021)
Gokhan TUNG “Mutlak Buna Bir Care Bulacagim”:
Dog. Dr., Anadolu Universitesi Transhiimanizm Kavrami ve Nazim

gokhantunc@anadolu.edu.tr

Hikmet’te Makinelesme Arzusu

“I Will Sure Find a Cure to This”: The Concept of
https://orcid.org/0000-0002-9450-8045 Transhumanism and Ndzun Hikmet’s Desire to Become
Mechanized

Arastirma Makalesi/Research Article
Gelis Tarihi/Received: 13.11.2021
Kabul Tarihi/Accepted: 03.12.2021
Yayim Tarihi/Published: 30.12.2021

Atif/Citation
TUNC. G. (2021). “Mutlak Buna Bir Care Bulacagim”: Transhiimanizm Kavrami ve Nazim
Hikmet’te Makinelesme Arzusu. Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi, 5(4), 2704-2719.
https://doi.org/10.34083/akaded.1023027

TUNG. G. (2021). “I Will Sure Find a Cure to This”: The Concept of Transhumanism and Nazim
Hikmet’s Desire to Become Mechanized. Journal of Academic Language and Literature, 5(4), 2704-
2719. https://doi.org/10.34083/akaded.1023027

Bu makale iThenticate programiyla taranmustir.
This article was checked by iThenticate.


https://doi.org/10.34083/akaded.1023027
https://doi.org/10.34083/akaded.1023027

“Mutlak Buna Bir Care Bulacagim”: Transhiimanizm Kavrami ve Nazim Hikmet'te Makinelesme Arzusu | 2705
Oz

Nazim Hikmet; yasamy, ideolojisi ve konvansiyonel siire karsi tutumuyla gerek yasadigi donemde
gerekse sonrasinda biiyiik tartigmalara yol agmis bir sairdir. Modern Tiirk siirinin bu 6nemli ismi;
arkasinda hala yorumlanan, tartisilan ok sayida siir birakmustir ki bu siirlerin 6nde gelenlerinden biri
“Makinalagmak”tir. S6z konusu siir, 6zellikle fiittiristik icerigi, ideolojik kurgusu ve halkin kurtulusunu
sanayide gérmesiyle edebiyat aragtirmacilarinin dikkatini gekmistir. Ancak bu makalede, “Makinalagmak”
siirinin transhiimanist 6geler igerdigi one siirtilecektir. Makalede, ifade edilen gercevede ilk olarak kisinin
biyolojik ve genetik mirasinin dayattig sinirlari gegersiz kilacak teknolojiyi ve nihai olarak insan-makine
birlikteligini esas alan transhiimanizm kavramu tartiglacaktir. Bahsedilen kavramm Prometheus,
Daedalus, Beowulf ve Frankenstein’la iliskilendirilmesine, diisiinsel zeminine deginilecek ve kavramin
elestirilen yonlerine vurgu yapilacaktir. Daha sonra ise “Aglarin Gozbebekleri” gibi siirlerinde bedensel
zayifliklar1 vurgulayan Nazim Hikmet'in, “Makinalagsmak” siirinde ¢agin getirdigi ve getirecegi teknolojik
araglarla, 6zellikle verili insan bedeninin zayifliklarini, giigsiizliiklerini agma ve son noktada makine-insan
birlikteligine ulasma arzusu ortaya konmaya c¢ahsilacaktir. Bilhassa belirtilmesi gereken nokta, makalede
Nazim Hikmet’in transhiimanist oldugunun savlanmadigidir; bunun yerine transhiimanizm kavraminin,
siiri degerlendirme siirecinde bir agilim kazandiracagi 6ne siiriilmustiir. Boylelikle tespit edebildigimiz
kadariyla modern Tiirk siiri incelemelerinde daha 6nce bagvurulmayan transhiimanizm kavramindan siir
incelemeleri konusunda nasil yararlanilabilecegi konusunda bir model &nerisinin de sunulmas:
amaglanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Modern Tiirk siiri, Nazim Hikmet, “Makinalagmak”, “A¢larin Gozbebekleri”,
transhiimanizm.

Abstract

Ndazim Hikmet is a poet who caused great discussions because of his life, ideology and attitude towards
conventional poetry not only during his own era but also after that. This significant name of modern Turkish
poetry left a number of poems behind which are still interpreted and discussed, and “Makinalasmak” is among
the leading ones. The poem in question attracted literary researchers especially because of its futuristic content,
ideological fiction and the way it relates the liberation of society with industry. However, in the article, it will
be put forward that the poem “Makinalasmak” includes transhumanist elements. Within the framework of
this article, the concept of transhumanism will be discussed which is based on the technology to invalidate the
boundaries imposed by one’s biological and genetic heritage at first, and finally, the relationship between
human and machine. The association of the mentioned concept and Prometheus, Daedalus, Beowulf and
Frankenstein, and its intellectual background will be dealt with. Additionally, criticised aspects of the concept
will be emphasized. Afterwards, Ndzim Hikmet’s, who underlines physical deficiency in his poems like “Ag¢larin
Gozbebekleri”, desire to overcome the deficiencies and weaknesses of the given human body, and finally to
reach the machine-human unison by means of current and upcoming technological devices of the era in the
poem “Makinalasmak” will be presented. It should be remarked that Nazim Hikmet is not claimed as a
transhumanist in the article. Instead, it is suggested that the concept of transhumanism can offer an insight to
evaluation process of the poem. To the best of our knowledge, transhumanism is a concept which has not been
referred to in modern Turkish poetry reviews. Thus, a suggestion for a model on how to make use of the concept
while analysing poems is aimed.

Keywords: Modern Turkish poetry, Nazim Hikmet, “Makinalasmak”, “A¢larin Gozbebekleri”,
transhumanism.
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Giris

Nazim Hikmet Ran; yasami, ideolojisi, siirin bi¢imi ve igeriginde yaptig
degisikliklerle modern Tiirk edebiyatinda en ¢ok tartigilan isimlerden biri olmustur.
Konvansiyonel siire aykir1 diisen siir anlayisi ve hayat goriisii, kendisinden sonraki
bir¢ok sair tizerinde biiyiik bir tesir birakir. Modern Tiirk siirinin bu 6nemli ismi
arkasinda hala yorumlanan, tartisilan ¢ok sayida siir birakmistir ki bu siirlerin 6nde
gelenlerinden biri “Makinalagmak™ir. Necmi Selamet’in Ndzim Hikmet ve
“Makinalagsmak” adli kitabinin arka kapaginda ifade ettigi gibi ““Makinalagsmak’, tek
basina yasamin her alanini etkiliyor. Yillar gegtikge etkisi giderek genisliyor ve artiyor.
Kim ne derse desin, bu etki, Nazim Hikmetin seksen ii¢ yil dnce yazmis oldugu
‘Makinalasmak’ adli siirinin 6nemini gliniimiize dek, dogal bir bicimde tasiyor”
(Selamet, 2007). “Makinalagsmak” siiri ¢ogunlukla fitiirist anlayisla ve ideolojik
cergevelerle ele alinmigtir. Bununla birlikte s6z konusu siir tizerine sadece ideolojik
kaliplar Gizerine egilmeyen ve fiitiirist akimla sinirlandirmayan ¢alismalarin oldugunu
da séylemek miimkiin.! Ornegin Mehmet Kaplan, “Makinalagsmak” siirinin sadece
ideolojik diisiincelerle izah edilemeyecegini iddia eder ve sairin Anadolu’nun sefaletini
gordiikten sonra “makinalagsmaya yegane kurtulus vasitasi nazariyla bakmig”
oldugundan bahseder (Kaplan, 2005, s. 334). Bu baglamda siire dair yorumlarda
Nazim Hikmet'in makinelesme arzusu, endistrilesme tutkusuyla birlikte
yorumlanmustir. Bu yazida ise “Makinalasmak” siirine farkli bir pencereden bakma
cabasinda bulunulacak ve tartisma konusu siirin transhiimanist kavramiyla olan
paralelliklerine vurgu yapilacaktir. Ozellikle belirtilmesi gereken nokta, makalede
Nazim Hikmet’in transhimanist oldugunun savlanmadigidir; bunun yerine
transhiimanist kavraminin siiri degerlendirme siirecinde bir a¢ilim kazandiracag: 6ne
siiriilecektir. ifade edilen kapsamda oncelikle transhiimanizm kavrami agimlanmaya,
daha sonra ise “Makinalagmak” siiri, Nazim Hikmet'in 6ncil siirlerinin de yardimiyla
transhiimanizmin 6zellikleri cercevesinde yorumlanmaya ve siirdeki transhiimanist
Ogeler belirginlestirilmeye c¢aligilacaktir. Boylelikle tespit edebildigimiz kadariyla
modern Tirk siiri incelemelerinde daha once basvurulmayan transhiimanizm
kavramindan siir incelemeleri konusunda nasil yararlanilabilecegi konusunda bir

model Onerisi de sunulmus olacaktir.

Transhiimanizm Kavrami

Dijital ¢agin ruhuna uygun bir nitelik gésteren transhiitmanizm hareketi, bilhassa
akademik diinyada her gecen giin etkisini artirmakta ve daha ¢ok tartigilir héle

! Bahsedilen baglamda su c¢aligmalar 6rnek gosterilebilir: Kaplan, M. (2005). Siir tahlilleri 2:
Cumhuriyet Devri Tiirk siiri. Dergah Yayinlari, s. 330-345; Selamet, N. (2007). Ndzim Hikmet ve
“Makinalasmak”. Kanguru Yaymlary; Bolat, T. (2019). Nazim Hikmet siirinde makinenin agirlig1. Siir
Kuran Nesneler. Issy, A. C., Ozger, M. (haz.). Hece Yayinlari, s. 111-128.
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gelmektedir. Teknolojiyle dogrudan iligkili olan transhiimanizme bakisin iki karsit
yonde ilerledigi vurgulanmalidir. Baz1 aragtirmacilar icin ttopik bir mahiyete sahip
olan transhiimanizm bazilar1 i¢inse distopiktir. Cok farkli sekillerde alimlanan bu
kavramin ne’ligine baktigimizda, onun duragan ya da kristalize bir doktrin olmadig:
vurgulanmalidir. Yeni ama hizla bityliyen s6z konusu hareketin bilime, felsefeye, bilim
kurguya ve inanca dair Ozellikler ihtiva ettigi sOylenebilir (Doede, 2009, s. 40).
Bahsedilen farkli icerimlere ragmen transhiimanizmin genel bir tanimina ulasmak
miimkiindiir. Ornegin David Livingstone transhiimanizmi, modern bilimin tiim
ilerlemelerini insan potansiyelini artirmak ve nihayetinde 6liimstizliigii elde etmek igin
kullanma ¢abasi olarak tanimlar (Aktaran, Edman, 2019, 42). Dile getirilen tanimda
da gorildigi gibi transhiitmanizmde teknoloji araciligiyla insanin potansiyelini en {ist
seviyeye ¢ikarmak esastir. Bu noktada kavramin daha ayrintih bir sekilde
tartigilmasina gegilebilir.

Transhiimanizm kavramini ilk kez kullanan J. Huxley’dir. Huxley, New Bottles
for New Wine-1957 adli eserinde transhiimanizm tabirini kullanir. Ancak daha
oncesinde kavram, Haldane’nin “Daedalus-19247; Huxley'in “Religion without
Revelation-1927”; Bernal’in “The World, The Flesh and the Devil-1929” eserlerinde
mana olarak ifade edilir (Dag, 2020, s. 21, 36). Transhiimanizm, yaslanmay1
sonlandirmak; insanin entelektiiel, fiziksel ve psikolojik kapasitelerini biiyiik 6l¢tide
artirmak ve insanlik durumunu temelden iyilestirmek icin yaygin olarak kullanilabilir
teknolojiler gelistiren entelektiiel ve kiiltiirel hareket olarak goriiniirlitk kazanir (Agar,
2007, s. 12). Ancak tartisilan kavramin diisiinsel koklerini ¢ok daha eskiye gotiirmek
olanaklidir. Bu ¢abada ise Olumsiizlik arayisi 6lclit alimmaktadir. Bilindigi gibi
insanligin 6limstzligh elde etme amaci, insanlik tarihi kadar eskidir. Ayrica daha
uzun ve daha iyi bir yasam arayisi, en eski mitlerde bile goriilecegi gibi,
yeteneklerimizin en u¢ noktasina kadar gitmemizi tesvik eder (Edman, 2019, s. 42). Bu
baglamda ilk olarak Yunan mitolojisinde Prometheus tizerinde durmak gerekir.
Prometheus’un “Tanrilarin arasina katilarak onlardan aldig1 ve insana verdigi ‘bilgi
atesi’ glicli; insanin kendi yaratici glicinii fark ederek 6zgiirligiint kazanmast, stirekli
geliserek doniismesini saglamaktadir.” (Ugur, 2021, s. 14). Bu noktada Prometheus
mitinin, posthiimanizmle de birlikte yorumlandig: belirtilmelidir. Bir bagska Yunan
miti olan Daedalus’ta ise soz konusu kahraman insan, yeteneklerini genisletmek icin
biiyllii olmayan araglar kullanan bir miithendistir. Transhiimanizmde teknolojinin
insan potansiyelini harekete gecirmek i¢in kullanildig1 diistiniildiiglinde Daedalus’un
bahsedilen eylemi 6nem kazanir (Ugur, 2021, s. 16). Diger taraftan Prometheus ve
Daedalus ile birlikte transhiimanist bakis acisiyla degerlendirilen bir diger geleneksel
unsur Gilgamis Destanr’dir. Efsanevi bir Mezopotamya hiikiimdar: olan Gilgamis'in
sonsuz bir yasam arayismuin Oykiisii olan bu destan, ozellikle sonsuz yagam
cercevesinde transhiimanizmle birlikte degerlendirilmektedir (Edman, 2019, s. 42).
Ayrica Beowulftan Faust ve Victor Frankenstein’a kadar birincil amaci sonsuzluga
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ulagip Tanr1 konumuna erigmek olan bir¢cok karakter goriilmektedir (Edman, 2019, s.
42).

Gosterilmeye calisildigr gibi transhiimanizmin bahsedilen anlatilarla benzerligi
kurulabilecek olsa da bir¢cok arastirmaci, onun gelisimsel acidan sekiiler hiimanizmin
ve Aydinlanma’nin bir uzantist oldugunu iddia eder. Bilindigi gibi hiimanizm,
Aydinlanma Cagi'nda ortaya ¢ikan modern idealler i¢in kullanilan st bir terimdir. Bu
idealler, ilahi vahiy yerine sekiilerligin ve fail insanin tercih edilmesini; bireysel
haklarin, bilimsel metodun esas alinmasiny; ilerlemenin arzu edilirligini ve batil
inanglarin yok edilmesini vb. icermektedir (Ross, 2019, s. 37). Max More, tartigma
konusu olan kavrami “trans-hiimanizm” ve “transhiimanizm” olarak iki boyuta ayirir
ve transhiimanist felsefenin temel igerigini modernlerin hiitmanizminin bir uzantis
seklinde alimlar (Ross, 2019, s. 37). O, “trans-hiimanizm”i, modern hiimanizmin
felsefi temelleri seklinde kabul eder ve aklin, teknolojik yaraticiligin tek basina
inanctan daha iyi bir gelecek insa edecegini savunur. Ote yandan “transhiimanizm”in
hem ara¢ hem amag¢ agisindan hiimanizmin Gtesine gectigini vurgular. Buna gore
hiimanizmin yontemleri, insani gelistirmek i¢in egitimi ve kiiltiirel iyilestirmeyi temel
alir. Ancak transhiimanistler, insan dogasinin kendisine meydan okuyarak kisinin
biyolojik ve genetik mirasinin dayattig1 sinirlar1 gegersiz kilacak teknolojiyi savunur.
Boylece transhiimanizm, tam olarak insan seklinde tanimlanmayan insan sonrasi
(posthuman) bir sey yaratma arzusuyla himanizmin &tesine gecer (Ross, 2019, s. 37-
38).

Bati felsefe gelenegi agisindan bakildiginda insan olmanin getirdigi sinirlamalara
radikal bir sekilde meydan okuma arzusu, transhiimanizmin 6nciisii olan Francis
Bacon’da goriilebilir. Sinirli yagamlarin istesinden gelinmesi gerektigini distinen
Bacon’in, kurgusal eseri Yeni Atlantis'te bu baglamdaki diisiincelerine rastlayabiliriz.
O, modern felsefi diigiincelerini, sonlu olustan kurtulus recetesini bilim ve teknolojide
bularak inga eder (Ross, 2019, s. 38). Benzer sekilde Descartes’in diistinceleri, insanin
yeniden tasariminin dogru rasyonel diigiinceyi bilimsel projelere uygulama meselesi
oldugunu tartigmasiyla “proto hiimanist” bir nitelik yansitir (Ross, 2019, s. 38-39). 18.
yiizyllda iki duasiiniir mekanik diigiincenin kusursuz bir sekilde insana da
uygulanabilecegini savunarak bahsedilen isimlerin diisiincelerini ileri tasirlar. Bu
isimler Julien Offray de La Mettrie ve Marquis de Condorcet’dir. La Mettrie, L’Homme
Machine adl1 eserinde bedenin sadece ruhsuz bir makine olduguna inanir ve nesneleri
nasil manipiile ediyorsak insan dogasini da manipiile etmenin miimkiin oldugunu
iddia eder. Ona gore dogru zanaatkar, insan dogasinin yasalarina tabi olmayan bir
“yeni Prometheus” yaratabilecektir. Condorcet ise insanlarin ve nesnelerin bilim
yoluyla manipiile edilebilecegini ve artan bilginin 6liim korkusu olmayan bir diinya
yaratacagimi varsayar (Ross, 2019, s. 39-40). Orneklerin sayisi her ne kadar
artirilabilecek olsa da burada vurgulanmas: gereken nokta, modern felsefe ve
Aydinlanma ideallerinin daha iyi bir toplum insa etme diislincesi baglaminda teknik
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ve bilimsel ilerlemeyi kucaklamalar1 ve bu sekilde “proto hiimanist” diisiincenin
tohumlarini ekmeleridir (Ross, 2019, s. 41).

Transhiimanizm, “proto hiimanist” diisiinceden aldigr giicle teknolojik
miidahaleler araciligiyla bedenin ve insan dogasinin sinirliliklariin agilabilecegine,
kendi evrimimizi artik kontrol edebilecegimize inanir. Bir bagka ifadeyle
transhiimanistler bizim teknolojik yaraticiligimiza inanirlar ve doganin biyolojik
olarak eski, tesadiifi tasarimina dair baglar1 ¢6zebilecegimizi diistiniirler (Doede, 2009,
s. 40). Bu sekilde, 6nde gelen transhiimanist diisiiniirlerden biri olan Bostrom’un
ifadesiyle, transhiimanizmin gelecek hakkinda bir diisiinme bi¢imi oldugu savlanabilir
(Ross, 2019, s. 5-6). Boylesi bir diisiince bigimini ortaya ¢ikaran temel dinamik ise,
insan viicudunu yeniden yapilandirabilen spekiilatif teknolojilerin ortaya ¢ikmasi veya
¢ikma ihtimalidir. Yeniden tasarlanan gelecek bedenlerle ilgili diislincenin dogusunda
nanoteknoloji, biyoteknoloji, yapay zeka, bilgi teknolojisi, biligsel bilim, kriyojenik
dondurma gibi alanlardaki gelismelerin itici giicii bulunmaktadir (Ross, 2019, s. 4;
Ugur, 2021, s. 33-59). S6z konusu gelismelerle birlikte insan dogasinin sabit degil,
degisime agik oldugu yargisina ulagiir. Insan dogasinin  degisebilirligi
transhiimanizme goére onu bedensel sonlulugundan, kirilganligindan ve
basarisizligindan arindirabilir. Béylelikle homo sapiens yerini gelecekte {istiin bir insan
sonrast tiire birakacaktir (Doede, 2009, s. 40). Iki tiir arasindaki fark, Insanlik 1.0 ve
Insanlik 2.0 ile agimlanir. Bahsedilen g¢ercevede Insanlik 1.0, biyolojik
sinirhiliklarimizla gériiniirlilk kazanirken Insanlik 2.0, yarinin yeniden tasarlanmig
varliklaridir (Ross, 2019, s. 6). Nitekim transhiimanizmin bir kiltiirel hareket olarak
insandan (1.0), post-insanliga gecis arzusu seklinde tanimlanmasi da tartigilan
baglamda 6nemlidir (Ross, 2019, s. 6-7). Bu noktada geleneksel insanligin sonrasinda
karsilagilacak insan tiiriiniin olumlu mu yoksa olumsuz mu olacag yoniinde bir soru
gindeme gelir. S6z konusu soruya transhiimanizm olumlu cevap verir.
Transhiimanizmin temel iddiasi, insan sonrasi yasamlarin su ankinden daha giizel
olacagina yoneliktir. Transhiimanistler insan sonrasi bir sonsuzlugu hedeflerler. Artik
6lmeyen, sinirsiz zekaya sahip ve ac1 gekmeyen bir varlig1 arzularlar (Ross, 2019, s. 9).
[fade edilen dliimsiizliik eregi igin hedeflenen tarih ise 2045’tir. Ornegin Ray Kurzweil,
insanlarin 2045 yilina kadar dijital 6liimsiizliige kavusacagini tahmin eder (Aktaran
Ugur, 2021, s. 27). Diger taraftan Rus girisimci Dmitry Itskov'un “Global Gelecek
2045-Diinya Konferansi”nda yaglanan insanlarin beyinlerini omurilikle birlikte alarak
o kisiye benzeyen bir robotun kafasmna yerlestirmeyi planladiklari bir projeye
basladiklarini sdylemesi hem bedenin sinirliliklarmin asilmasi hem de 6liimsiizlik
arzusu agisindan dikkat cekicidir (Ugur, 2021, s. 53). Bu sekilde transhiimanizmin
fiziksel, entelektiiel veya psikolojik vb. insana dair biitiin sinirlarn ¢oziilebilir teknik
problemler olarak gordigii ortaya c¢ikar (Ross, 2019, s. 11). Boylelikle
transhiimanizmin entelektiiel bir meydan okuma oldugu noktasina gelebiliriz.
Epistemolojik kesinlik kavramiyla yorumlayabilecegimiz bu konudaki temel sav,

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Prof. Dr. Metin AKAR a Armagan
Cilt/Volume 5, Say1/Issue 4, Aralik/December 2021, s/p. 2704-2719



Gokhan TUNC | 2710

uygulamali akil yoluyla ¢ozillemeyecek hicbir sorunun olmadigina yéneliktir (Ross,
2019, s. 12). Oliimstizliik gibi hicbir zaman agilamayacagina inanilan durumlar bile
transhiimanizmde uygulamali akil yoluyla ve teknolojinin destegiyle sona erecektir.
Bu noktada insanin Tanr statiisiine yiikseltildigini sdyleyebiliriz. Bir bagka ifadeyle
transhimanizmde insanin da Tanr1 gibi olma, yaratma ve yasam verme yetenegine
sahip olmasi s6z konusudur (Edman, 2019, s. 42). Transhiimanizm, “Homo sapiens™
tanrilara donistiirerek insanlari yeniden adlandirmaya c¢alisirken kullanilan
isimlerden biri “Homo deus”tur (Ross, 2019, s. 9).

Insanin Tanri statiisiine gegme ¢abasini yansitan transhiimanizm, Insanlik 2.0,
Homo deus gibi tanimlamalarin yani sira “Gst-insan, siiper insan, 6te-insan” gibi
ifadelerle de anlamlandirilmigtir. S6z konusu kavramin savundugu ve iddia ettigi ana
savlar ve kavramlar soyle 6zetlenebilir:

“yasam kalitesini arttirma; yaslanmay: yavaslatma; sonsuz yasam vaadi; duygudan
yoksun insan; yapay organlar; biyolojik simirlarini asmis beyin; kaos yerine diizen; insan
makine biitiinlesmesi; robot, cyborg, android; yapay gerceklik/sanal gerceklik; nano
teknoloji; yapay zekd; kutsal teknoloji; omega noktas;; insan igin  bulut
bilisime/teknosisteme bagl insan; ortak biling; tekillik” (Ugur, 2021, s. 32-33).

Listede goriildiigii gibi transhiimanizmde insan yeniden yapilandirilirken insan
ve makinenin nihai birlesiminden s6z etmek gerekiyor. Ancak biitiin bahsedilen
yapilandirmalar, idealler ve insan-makine birlikteliginin birtakim varolugsal ve ahlaki
sorulari, sorunlari beraberinde getirdigini ifade etmeliyiz. Ornegin varolugsal agidan
insanin stirekli yapilandirilmasi, onun kimliginin sinirlarinin ne olduguna yonelik
tartigmalar1 da giindeme getirir. Bununla birlikte aragtirmacilar, insan bedeninin
yapilandirilmas: konusunda olusabilecek esitsizlik durumunu sorunsallagtirirlar. Son
olarak birbiriyle ¢ok yakin bir iligki i¢cinde olan transhiimanizm ve posthiimanizm
kavramlarinin baglantisina deginebiliriz. Transhiimanizmi, posthiimanizmin bir alt
tiirt olarak diisiinme egiliminden bahsetmek gerekir (Ross, 2019, s. 7). Diger taraftan
transhiimanizm, posthiimanizme gegiste ara donem olarak da tanimlanmaktadir (Dag,
2020, s. 17). Transhimanizm ve posthiimanizmin ortak ozelligi, tekno-yaratilis
kavramidir; ancak “posthiimanizm, teorik ¢abasini dzciiliik ve tekno-indirgemecilik
modeline donistiirecek teknolojiyi esas odak noktasi haline getirmez.” (Ferrando,
2020, s. 40).

Transhiimanizm ve Nazim Hikmet’in “Makinalagsmak” siiri

“Aklini hakim kil oglum
kurtul istiraptan.”
(Nazim Hikmet, 2008, s. 1291)
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Lirik ve romantik sairler i¢in doganin, dogal olanin, siirsel séylemin insasinda ve
igerigin kurgulanmasinda temel bir islevi yerine getirdigi séylenebilir. Bilhassa lirik
duyusa sahip sair i¢in doga olumlanan, iginde yasanmasindan mutlu olunan, sdylem
diizeyinde de gorliniirlitk kazanan bir 6zellige sahiptir. Transhiimanist anlayisin
belirginlesmesinde bagvurulan iki karsit anlayis bu baglamda hatirlanabilir. Buna gore
insanligin kendini anlamasi iki karsit yonde gerceklesmektedir. Birincisi, hem ekoloji
hem de evrim teorisi tarafindan desteklenen, daha biiyiik dogal ¢ercevede kendini
alimlamasidir; ikincisi ise, insanligin teknoloji dogrultusunda kendini gelistirmesini
gaye edinir (Ross, 2019, s. 7). “Makinalasmak” siirinin yazildig1 donemlerde Nazim
Hikmet, sairlerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun benimsedigi dogal ¢evrenin ve dogal
olanin yaninda olma durumunun aksine bir tavir alir. Zira o, teknolojinin kurtulus
olacagl inancindadir. $air bahsedilen ayriksi tavrin yadirganmasi ve elestirilmesi
karsisinda sunlari soyler:

“Benim idealize ettigim sey pervanedir. Ben papatyay: degil, pervaneyi anlatiyorum.
Papatya da pervaneye benzer, onun da kanatlar: vardir, ona ben pervaneyi tercih
ederim... GoOgsiime papatya takacagim, diyen sairler olduktan sonra, ben neden
kuyruguma pervane takmayayim. (...) Papatya, endiistrinin elinin dokunmadig
hammaddenin semboliidiir. Pervane de sanayiin sembolii. Ve ben, sanayiin yarattif
ictimai hayattaki muayyen bir sinifin sairiyim. O ziimrenin dertlerini, acilarini,
ihtiyaglarini anlatirim.” (Akt. Gursel, 2002, s. 71)

Alintidan da goriilecegi gibi Nazim Hikmet, papatya ve pervaneyi sembol olarak
diisinmektedir. Ona gore papatya, endistrinin elinin degmedigi dogal olanin
semboliiyken pervane, sanayinin sembolidiir. Sair, doganin ve dogal olanin yaninda
durmay1p sanayinin, teknolojik olanin tarafina gecer. Boylelikle Nazim Hikmet, doga-
kiiltir karsithginda kiltiirtin yaninda durmaktadir. Sair, insanin yapip etmelerine,
insan aklina karst sinirsiz giiven duymaktadir. Insan, akliyla dogaya hitkmedebilecek,
daha iyi bir gelecek inga edebilecektir. S6zi edilen durum, sairin “Gozlerimiz” siirinde
ortaya ¢ikmaktadir:

Seffaf
temiz
damlalariyla gozlerimiz
bir umman icinde o kadar birlesti ki,
kayniyan suda buzu
nasil eritirseniz,
iste biz de
birbirimizde
oyle kaybolduk.
Yiikseldi gozlerimizin saheseri
demire can veren dehay: bulduk.
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Seffaf

temiz

damlalariyla gézlerimiz,
bir umman icinde birlesmeseydi eger,
her zerre
dagilsaydi baska bir yere,
dinamolarla tiirbinleri ¢iftlestirerek,
celik daglari suda kof bir kelebek gibi dondiiremezdik..
Ve gozlerimizi yakan
gecenin atesini
samasiz kibrit gibi sondiiremezdik.. (Nazim Hikmet, 2008, s. 129-130)

Hatirlanacag: gibi transhiimanizm; akil, teknoloji ve yaraticiligin inangtan daha
iyi bir gelecek inga edecegi goriisiinti kabul eder (Ross, 2019, s. 37-38) ve akil yoluyla
agilamayacak bir sinirin olmadigini savunur. Benzer sekilde, “demire can veren dehay:
bulduk”, “dinamolarla tiirbinleri giftlestirerek, / gelik daglar1 suda kof bir kelebek gibi
dondiiremezdik” misralarinda Nazim Hikmet insan1 merkeze alir ve insanin bilhassa
teknolojik bakimdan yapabileceklerine kars: biiyiik bir giiven duyar. Bununla birlikte
bahsedilen misralarda makinelere insani vasiflar yiiklenmesi ile, “Makinalagmak”
siirinde somutlanacag gibi, insan ile makine arasindaki sinirlar belirsizlestirilir. Ancak
Néazim Hikmet’in transhiimanist tavr1 6zellikle hastalik, 6limliiliik, cehalet ve 1stirap
karsisindaki tutumunda aranmalidir. Bahsedilen konuda sairin “Aglarin
Gozbebekleri” adli siirinin ilgili kisimlari s6yledir:

“Degil birkag
degil bes on
otuz milyon
ag
bizim!

Onlar
bizim!

Biz

onlarin!
Dalgalar

denizin!

Deniz

dalgalarin!

Degil birkag
degil bes on
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30.000.000
30.000.000!

Aclar dizilmis aglar!
Ne erkek, ne kadin, ne oglan, ne kiz
siska cihiz
egri biigrii dallariyla
egri biigrii agaglar!
Ne erkek, ne kadin, ne oglan, ne kiz
aglar dizilmis aglar!

Bunlar!
yiiriiyen parcalar:
o kurak
topraklarin!

Kimi

kemik

dizlerine vurarak
yuvarlak
bir karin
tastyor!

Kimi

deri... deri!
Yalniz

yasiyor

gozleri” (Nazim Hikmet, 2008, s. 40-41)

Birgok arastirmacinin hemfikir oldugu gibi Nazim Hikmet, siirde ozellikle
yillarca siiren savaglar nedeniyle, Anadolu’da gozlemledigi Tirk insaninin
yoksullugunu, ¢aresizligini ve 1stirabini anlatir. Diger taraftan siirin yazilma siirecinde
sairin Gurcistan sokaklarinda karsilastigi a¢ ve yoksul insanlarin etkili oldugu da
distinilmektedir (Bolat, 2019, s. 114). Ancak bu siirin diginda da “yoksulluk”,
“fakir/lik” “hasta”, “hastalik” ve “istirap” sozciiklerinin Nazim Hikmet'in siirsel
sOyleminde 6nemli bir yer edindigini vurgulamak gerekir. Buna karsilik halka umut
agilamaya calisan Néazim Hikmet, ¢ogunlukla ifade edilen sozciikler dolayiminda
somutlanan olumsuzluklar1 asmaya ¢alisir. Nitekim bahse konu olan siirde de sair,
agrinin biiylik oldugunu, ama demirlesen bagrina tokadin inemeyecegini vurgular
(Nazim Hikmet, 2008, s. 42). Bu noktada siirdeki “Demirlesti bagrimiz”daki
“demirlesmek” ifadesine odaklanmak sairin siir evreninin anlamlandirilmasinda
islevsel degerdedir. Zira “A¢larin Gozbebekleri” siirinde gli¢siiz, siska, ciliz, yuvarlak
karin ve bir deri bir kemik kalmis olarak resmedilen insan bedeni imgesi demirlesen
bagirla tezat olusturmaktadir. Fakirlik, sefalet, hastalik, istirap, giigsiiz beden vb.
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olumsuzluklar1 agsmanin yolu demirlesen bagirdir. Ancak “Makinalagsmak” siirinde de
goriilecegi gibi demirlesen bagir Nazim Hikmet i¢in sadece mecazi bir anlam icermez.
Bilakis demirlesmeyi, sairin sanayiye ve teknolojiye yonelik algisi icinde
degerlendirmek gerekmektedir.

Daha 6nce de vurgulandig gibi Nazim Hikmet, dogaya ve dogal olana ait papatya
yerine teknolojiye ait pervaneyi tercih eder. Bu kapsamda yasadig1 ¢agin sdylemine ve
bilincine uygun oldugunu diisiinerek yakasina papatya takmak yerine kuyruguna
pervane takmayi yegler. Ancak burada dikkat gekilecek nokta, pervane gibi makineleri
insana yakinlagtirmasidir. Necmi Selamet, Ndzim Hikmet ve “Makinalasmak” adli
kitabinda sairin makineleri canli bir nesne olarak gordiigiinden s6z eder. Nazim
Hikmet, “San’at Telakkisi” adli siirinde at ile lokomotifleri, drezinleri, treni
karsilagtirir. “Buharli makineleri, soluk alip veren insana benzetir. ‘Bor Oteli’ adli
siirinde, ‘denizde bir yiirek gibi atan motor sesinden,” diyerek, gibi ilgeciyle, motor
sesini kalp atisinin ritmi ile eglestirir.” (2007, s. 31). Bunlara ek olarak Ndzim Hikmet,
makineyi yiiregi canli, geng ve sabirsiz bir insana benzetir (2008, s. 997). O hélde bu
noktada su soru sorulabilir: Makinelerin canlilagtirilmasinin, insanlastirilmasinin
anlami ne olabilir? S6z konusu sorunun cevabi ise metaforlarin islevi ile agiklanabilir.
Lakoft ve Johnson’in Metaforlar: Hayat, Anlam ve Dil (2015) adl kitaplarinda ortaya
koyduklari gibi kavramsal metaforlar, bizim nasil diisiindiigiimiizii ortaya koyarlar. Bu
minvalde Nazim Hikmet'in siirlerinde olusturdugu “MAKINE INSANDIR.”
kavramsal metaforu, onun bir taraftan makineleri insanlara yaklastirirken diger
taraftan insani da makinelere yaklastirdigini somutlar. Makinelere yonelik bahsedilen
disiinsel cerceve, “Makinalasmak” siirini anlamlandirmak agisindan temel
6nemdedir. Simdi “Makinalagmak” siirine yer verilebilir:

trrrrum,
trrrrum,
trrrrum!
trak tiki tak!
Makinalasmak
istiyorum!

Beynimden etimden iskeletimden
geliyor bu!
Her dinamoyu
altima almak igin

¢ildirtyorum!
Tiikriiklii dilim bakir telleri yaliyor,
damarlarimda kovaliyor

oto-direzinler lokomotifleri!
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trrrrum,

trrrrum,

trrrrum!
trak tiki tak
Makinalasmak
istiyorum!

Mutlak buna bir ¢are bulacagim
ve ben ancak bahtiyar olacagim
karnima bir tiirbin oturtup
kuyruguma ¢ift uskuru taktigim giin!

trrrrum!
trrrrum!
trrrrum!
trak tiki tak
Makinalasmak
istiyorum! (Nazim Hikmet, 2008, s. 38-39)

Nazim Hikmet’in 1922 yilinda kaleme aldigi “Aglarin Goézbebekleri” ile 1923
yilinda yazdigi “Makinalasmak” siirleri arasinda birbirini tamamlayan bir nitelik
bulunmaktadir. Bir bagka ifadeyle iki siiri birlikte degerlendirerek sairin zihinsel
gelisiminin izi siirtilebilir, varlik kazanan bazi sorulara cevaplar aranabilir. Buna gore
“Aclarin Gozbebekleri’nde gozlemlenen gligsiiz, siska, ciliz, yuvarlak karin ve bir deri
bir kemik kalmis olarak resmedilen insan bedeni imgesi, onu mecazi olarak agan
demirlesen bagir imgesi, “Makinalasmak” siirinde Oteye taginir ve bu kez bedenin
demirlesmesinden, makinelesmesinden ve teknolojilesmesinden dogrudan bahsedilir.
Bu sekilde giigsiiz ve siska beden imgesi ikinci siirde yerini makineleserek giiclenen bir
beden imgesine birakir. Beyninden, etinden ve iskeletinden gelen bir arzuyla
makinelesmek isteyen siirsel 6zne her dinamoyu altina almak i¢in ¢ildirir, tikarikli
dili bakar telleri yalar, damarlarinda oto-drezinler lokomotifleri kovalar ve ancak
karnina bir tiirbin oturtup kuyruguna cift uskuru takacagi giin bahtiyar olacagim
digtnir. Siirsel 6znenin arzu ettigi sey, transhiimanizmin 6ngoérdiigii insan ve makine
arasindaki nihai birlesmeyle paralellik gosterir. Boylelikle bedene yonelik
olumsuzluklar, siirhliklar, teknolojinin unsurlar1 ve imkanlariyla birlikte sona
erecektir. ifade edilen baglamda, “Mutlak buna bir care bulacagim” misrainin,
transhiimanizmde oldugu gibi, teknolojinin olanaklariyla insanin nihai asamada
makinelesmesi, insanla makinenin birlesmesi amacmna goénderimde bulundugu
digtuntlebilir. Diger bir deyisle siirsel 6znenin mutlulugunun, transhiimanizmde
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oldugu gibi teknolojinin gelisimlerinden istifade ederek insan bedeninin
makinelesmesine bagli oldugunu ileri siirmek miimkiindiir. O halde “Makinalagsmak”
siirinde insanin makine ile bitiinlesme arzusu agikken ve siirsel 6zne bedenine
teknolojik unsurlari eklemlemeyi isterken, onu sadece sanayilesme ¢abasi seklinde
sinirlamanin dogru bir tutum olmayacag: ileri siirtilebilir. Makineleri canlilagtiran ve
insanlagtiran Nazim Hikmet’in, insani da makinelestirirken temel amaci, “A¢larin
Gozbebekleri” siirinde gorildigi gibi, insan bedenine ait zayifliklari, 1stiraplar:
agmaktir. Nitekim “Aclarin G6zbebekleri’nde sairin dertleri asabilmek i¢in demirlesen
bir bagra sahip oldugunu séylemesi, bu sekilde mecazi alandan literal alana kaymuistir.
Ote taraftan genel egilimin aksine Nazim Hikmet'in insani olana ve insan bedeninin
dogalligina karsilik makinelesmeyi benimsemesi, boylelikle doga-kiiltiir karsitliginda
kiiltiriin ve teknolojinin yaninda yer almasi, ¢agin soylemini sahiplenmesi olarak
yorumlanabilir. Zira sairin, “ben, sanayiin yarattig1 ictimai hayattaki muayyen bir
sinifin sairiyim. O ziimrenin dertlerini, acilarini, ihtiyaglarini anlatirim.” (Akt. Giirsel,
2002, s. 71) demesi, onun ¢agimin sartlar1 ve gerekleriyle kurdugu dogrudan iliskiyi
agiga cikarir. Bununla birlikte ziimrenin dertlerini, acilarini anlattigini diigiinen sair
igin transhlimanistlerde oldugu gibi insanlik durumunu iyilestirmek esastir. Bu
bakimdan “Makinalasmak” siirinde goriildiigi sekliyle sanayilesme ile birlikte insan
bedeninde de bir doniislim, farklilasma hedeflenir. Nazim Hikmet'in ¢cabasi, Marksc1
siniflandirmada, “retim  glicleri’nin  ilerici amaglar icin kullanilmasiyla
anlamlandirilabilir. Sairin temel hedefi, bu baglamda ¢agin getirdigi ve getirecegi
teknolojik araglarla insanin yoklugunu, yoksullugunu ve bilhassa bedensel
zayifliklarini, giigstizliklerini asmaktir. Ancak bu asamada, siirsel Oznenin
makinelesme diisiincesinin su ana ait gerceklikten cok gelecege yonelik bir istek, bir
tasarim hélinde siirde goziktiigi vurgulanmalidir. Siirsel 6zne, olmak istedigi neyse
onu dillendirir. Bahsedilen durum, kuramsal kisimda ifade edildigi gibi,
transhiimanizmin “gelecek hakkinda bir diisiinme bi¢cimi” olma 6zelligiyle Ortiisiir.
Transhiimanizm, gelecekte yeniden tasarlanacak bedenlerle ilgili Ongoriilerde
bulunurken “Makinalasmak™ta siirsel 6zne, bedenini nasil dontstiirecegine yonelik
tasarilarini, isteklerini dile getirir. Tartisma konusu siirde yer alan “Mutlak buna bir
care bulacagim” misrai ise, bedensel doniisiimiin gerceklesmedigini, ancak gairin bunu
gerceklestirmeye yonelik kesin inancini ve azmini agiga ¢ikarir. Boylelikle
dertlerinden, yoksullugundan, 1stirabindan, bedensel giigsiizliiglinden arinmis yeni bir
insan ortaya cikacaktir. Nazim Hikmet'in Anadolu’ya (kimilerine gore Giircistan’a)
yolculugu sirasinda gézlemledigi yokluk ve yoksulluk ortamindan sonra boyle bir siir
yazmasl ve bu siirin gelecege yonelik bir tasarim icermesi anlamlidir. Su nedenle ki ilk
olarak incelenen 1922 tarihli “A¢larin Gozbebekleri” siiri reelde olana; 1923 tarihli
“Makinalagsmak” istiyorum ise olmasi istenene, gelecekte tasarlanana tekabiil eder. Bu
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cercevede “Makinalasmak” siirinin modern bilimin ve teknolojinin tiim
potansiyelinden vyararlanarak bir kurtulus regetesi sundugu iddia edilebilir.
“Makinalagsmak” siirinin sairi Ndzim Hikmet, verili bedenin yerine teknolojinin
imkénlarindan yararlanarak daha giiclit bir beden tasarimi yapmak ister. Burada
teknolojilik yaraticilik ve insanin, transhiimanizmde oldugu gibi, insan bedenine
yonelik miidahaleleri s6z konusu olur. Sairin siirdeki temel motivasyonu verili
bedenin dogal kirilganliklarini, gligstizliiklerini agmaktir. Bu sekilde sairin,
transhimanizmle kosut olarak, insana dair fiziksel sinirlar1 ¢ozilebilir teknik
problemler olarak gordiigii ortaya cikar. Tabii ki siirle birlikte bir¢ok cevapsiz soru da
yine giindeme gelecektir: Siirsel 6znenin makinelesmesinin sinir1 ne olacaktir? insana
ait varolugsal 6zlin sinir1 nedir ve makinelesme ile birlikte bu kaybedilecek midir?
Nitekim, Kaplan da bu baglamda siirle ilgili sunlari sorar: “[[]Jnsan tamamiyle
makinalagabilir mi ve bu insan igin yiiksek bir ideal midir?” (Kaplan, 2005, s. 332). Ote
yandan bir¢ok arastirmacinin dikkat ¢ektigi gibi siirde yer alan

trrrrum,
trrrrum,
trrrrum!
trak tiki tak!

misralarl, sairin bedenini makinelestirirken ses diizeyinde de bu durumu

«c

igsellestirdigini somutlar. Mehmet Kaplan'in ifadesiyle ““Makinalagsmak’ siirinde
tekrarlanan sesler, makinanin madde ve hareketine uygun olarak sert, kati ve
monotondur” (Kaplan, 2005, s. 332). Lirik siirde doganin ve dogal olanin sesini
dinlemeye calisan siirsel 6zne, Tiirk siir tarihinde istisnai bir durum gostererek
makinelesmenin sesini siirsel kilmay1 basarir. Bir bagka ifadeyle Nazim Hikmet’in
papatya ve pervane sembolizasyonunu siirdiiriirsek o, dogal diinyaya ait kus sesini
degil, teknolojinin ve sanayilesmenin sembolii olan makine sesini tercih eder.
Boylelikle hem fonetik hem de igerik agisindan teknolojinin; insanligin 1stiraplarini,

yoksulluklarini, bedensel zayifliklarini asacak bir olanak sundugunu anlatmaya calisir.

Sonug¢

Transhiimanizm, her ne kadar genis bir anlam alanina sahip olsa da bu kavramin
igerigini, teknolojinin imkanlariyla insamin verili ve genetik sinirliliklarimi asarak
oliimstizlik arzusunu karsilamak seklinde 6zetleyebiliriz. Bununla birlikte tartisma
konusu kavram giincel anlamina modern zamanlarda kavusmus olmasina ragmen
olimsiizlik arayisi ve aletlerle insan potansiyelini agiga ¢ikarma gibi ozellikler
agisindan onunla Prometheus, Daedalus, Gilgamis Destani, Beowulf, Faust ve Victor
Frankenstein arasinda bir iliski kurmak mimkin olmustur. Diger taraftan
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transhiimanizmin, sekiiler hiimanizmin ve Aydinlanma Cagimin diisiinsel devamui
oldugu iddia edilmektedir. Bu sekilde gelisimini takip edebildigimiz transhiimanizmin
temel savi, insan sonrasi yasamlarin su ankinden daha giizel olacagidir. Boylelikle
kavramin gelecege yonelik bir tasarim olus niteligi belirginlik kazanir. Fakat
transhiimanistler i¢in “insan dogasina meydan okuyarak kisinin biyolojik, genetik
mirasinin dayattigi sinirlari gecersiz kilacak teknolojiyi” ortaya ¢ikarmak ideal bir
durum olsa da insan varolusu agisindan bir¢ok felsefi tartismaya neden oldugu da bu
asamada vurgulanmalidir.

Makalede somutlanmaya c¢aligildigi gibi Nazim Hikmete transhiimanist
yakistirmasinda bulunmak dogru bir tavir degildir; ancak ozellikle “Makinalagmak”
siiri transhiimanizm kavramiyla yorumlandiginda siirde dile getirilen anlayisla
transhiimanizm arasinda bir¢ok paralelliklerin gézlemlenebilecegi ileri siirtilebilir.
Tabii ki bu ¢abada onun farkl siirlerinden de destek alinmasi gerekmektedir. ifade
edilen ¢ercevede ilk olarak Nazim Hikmetin teknolojiyi, insanligin i¢cinde bulundugu
kotit durumdan kurtulmast icin ¢ikis yolu olarak benimsemesi benzerlik olarak
gosterilebilir. Sairin kendi sembolleriyle somutlayacak olursak o, dogal olan papatyay:
degil; insan elinin degip dontstiirdiigli, sanayii ve teknolojinin sembolili olan
pervaneyi tercih eder. Boylelikle Nazim Hikmet, doga-kiltiir ikili karsithiginda
kiiltiirin yaninda durmaktadir. Sair, insan aklina sinirsiz giiven duymakta ve insanin
akliyla dogaya hiikmetme ¢abasini alkislamaktadir. Bununla birlikte sair, bilhassa
“Aglarin Gozbebekleri” siirinde goriildiigi gibi insanin hastalik, cehalet ve 1stirabim
gidermenin yegéne yolunu teknolojide goriir. Ancak Nazim Hikmet'in bu konuda
insan bedenine yonelik vurgusu transhiimanizm kavrami agisindan dikkat gekicidir.
Zira daha 6nce “Aclarin Gozbebekleri” siirinde dile gelen giigsiiz, zayif ve hastalikli
bedenler, “Makinalasmak” siirinde, transhiimanizmde de temel olan, insan ve makine
birlikteligi arzusuyla asilmaya ¢alisilir. Sair, ¢agin getirdigi ve getirecegi teknolojik
araglarla, Ozellikle verili insan bedeninin zayifliklarini, gili¢stizliklerini asmak
istemektedir. Tam da bu durum, “Makinalagsmak” siirinin transhiimanizm kavramiyla
temel paralelliklerinden birini olusturur.
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