TURKIYE CUMHURIYETI: “YENI DEVLET’ TEMELI VE
NITELIKLERI

Serafettin TURAN

Atatiirk, Cumhuriyet'in 12. yihni yasadig giinlerde, hem ku-
ramcist hem de uygulayicisi bulundugu Tiirk Devrimi’nin agamalarini,
boyutlarim1 ve elde edilen sonuglarin séyle dile getirmisti:

“Ugurum kenarinda yikik bir iilke .. Tiirlii diismanlarla kanly bogusma-
lar.. Yillarca siiren savag.. Ondan sonra igeride ve disarida sayg ile taninan yeni
vatan, yeni sosyete, yeni devlet.. Ve bunlar: basarmak igin arasiz devrimler...
Iste Tiirk Genel Devrimi’nin bir kisa diyemi..”!

Bu sozlerden agikca anlagildig: gibi Atatiirkgiiliik adlyla anilan
Tiirk Devrimi aslinda bir biitiin olup Kurtulug Savag ve uygulamalar
diye iki doneme ayrilmaktadir. Savas, iilkeyi diigmanlardan kurtarip
ulusal bagimsizlig1 saglamis® “arasiz devrimler” ise yepyeni bir vatan,

_yeni degerlere bagh bir toplum ve yepyeni bir devlet yaratmisti.

A- Yeni Bir Tiirk Devleti

Tarihin uzun akigi boyunca bagimsiz yasamig olan. Tiirkler her
ne nedenle olursa olsun yikilan, ¢oken devletlerinin yerine yeni bir
devlet kurmakla da taminmiglardi. Birinci Diinya Savaginin sonunda
bagimsizhiklar ellerinden alinmak, iilkeleri istila edilmek istendiginde
de varhiklarim koruyabilmek amaciyla yeni bir miicadeleyi goze almg-
lardi. Ancak amaci Imparatorlugu dogurmus olan ana topraklarla
bagimsizhig1 yitirmemek olan bu miicadelede izlenmesi gereken yol-
lar ve yontemler hakkinda degisik ve gelisik 6neriler vardi. Biiyiik bir
¢ogunlugun goriigii de yeni bir devlet kurmaktan ¢ok, var olan devleti,
saltanat ve halifeligi kurtarmaga yonelikti!

Birgok kuruluglarin yéresel kurtulus yollari arama cabalarina
gmgtlklen, kimilerinin de yabancilarin Manda ya da himaye yénetim-

1 9 Mart 1935, Cumhuriyet Halk Partisi Dérdiincii Kurultayini aciy konusmasi:
Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri (Kisaltma: SD), T (1961), s. 380. Atatiirk’iin kullandif: tiim
sozler aynen alnmistir.
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lerini saglamaga ¢aligtiklar1 1919 baharinda bunlarin hi¢ birinin
“saglam ve gergek” bir davraniy olamiyacagina inanan Mustafa
Kemal, kendi kararim soyle aciklamaktadir:

“Bu durum karsisinda bir tek karar vardi: O da, ulusal egemenlige da-
yanan, tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak!’*2

Bu yalmz Tiirk devletleri dizisinde yeralacak ve eskisinin saltanat
degigikligiyle bir devamu sayilabilecek olan bir bagka devletin degil,
yeni temellere dayanan nitelikleri degisik yeni bir devletin kurulmas:
demekti.

Bunurla birlikte Mustafa Kemal, o giinkii ortamda yeni bir
devlet kurmak gerektigi hakkindaki kanaatini ancak ¢ok yakin arka-
daglarina agabilmekte ve girigtigi biiyiik devrimin her alaninda oldugu
gibi bu diigiincesini de zamam geldiginde uygulamaya koymak karari
ile “ulusal bir sir” halinde sakh tutmak geregini duymaktadir. Cinki
“Kuvay-i milliye” ruhu etrafinda toplananlarin biiyiik kesimi, tlkeyi
ve devleti kurtarma amacinda olduklar icin bu miicadelenin liderligi-
ne yiikselen Anafartalar Kahramanmi Mustafa Kemal'in, savag
zaferle bitirdikten sonra artik bir késeye c¢ekilecegini diigiinmekte ve
hatta yiiziine kars1, “Ingallah zaferi kazamrsinz da George Washing-
tan’un yaptigr gibi giftliginize gekilir oturursunuz!” diyebilmektedirler3.

Bu gibi dileklere ya da degigik kanaat sahiplerine asil zaferden
sonra “baglayacagim” diye cevap vermegi yegliyen Mustafa Ke-
mal yavag fakat giivenli adimlarla kendi karar1 dogrultusunda iler-

- lemege cabigmaktadir. Daha Erzurum’da iken diizenledigi bir gece
toplantisinda yakin arkadaglarina gelecege iliskin kararim acgikca bil-
dirir: :

“Bu igin sonu yeni bir devlet kurmaktir. Bu yolda benimle berabersiniz,
su odaya cekilin, karar verin. Beraber olmayanlar serbesttir, gidebilirler.”’*

: 23 Nisan 1920 de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin toplanmas: ve
bir hiikiimetin kurularak Padisah ve Halife’nin baskidan kurtuldugu
zaman “Meclisin diizenleyecegl yasaya uygun olan durumunu” ala-
caginin kararlagtirilmasi, yeni devletin kurulmasi yolunda biiyiik bir

2 Soylev, Turk Dil Kurumu, 1978, 1, s. 9.

3 Yakup Kadri Karaosmanoglu, olaylarin tamg: olarak -‘Ahmet Emin Yalman’in
béyle dedigini ve Halide Edip Adwvarin da ayni disiincede oldugunu nakletmektedir:
Atatﬁrkpﬂldgﬁn Ekonomik ve Sosyal Yénii Semineri, 11-12 Ekim 1973 Istanbul-Magka Oteli,
s. 95 wvd.

4 Sevket Siireyya Aydemir’in ayni seminerdeki konusmasi: s. 63.
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agamay1 gosterir. Bu, ad1 “Tiirkiye Buyiik Millet Meclisi Hiikiimeti”’
olan bir devlettir. Ve Atatiirk’iin sonradan Soyler’inde belirttigi
gibi yeni ilkelere gore kurulan bu hiikiimet; wlusal egemenlik temeline
dayanan halk hikiimeti:” idi, “Cumhuriyet” idi.®> Ancak Mustafa Ke-
mal, o giinkii milletvekillerinin bir¢ogunun birakip gidecekleri kug-
kusu ile saltanat ve halifelik hakkindaki kararin1 agik¢a belirtememis,
rejimin adim koymamigti.6

“Devlet” adim tagimayan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi yoneti-
mi bu durumunu 20 Ocak 1921°de kabul edilen ilk’ Anayasanin yii-
riirliige girigine kadar siirdiirmiistii. S6zkonusu Anayasa ile yeni dev-
let “Tiirkiye Devleti” adim aliyordu’. Belli olan rejimin adi resmen

1923’te aciklanacak ve devlet yapisi yeni diizenleme ve atthmlarla
gelistirilecekti.

B- Yeni Devletin Temeli: Ulusal Egemenlik

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan yénetilen “Tiirkiye
Devleti”, yeryiiziinde bir benzeri goériilemiyen bir bigim ve nitelik
tagiyordu. Mustafa Kemal, 1923 baglarinda Bursa’daki konugma-
sinda bu ozelligi su sozlerle belirtiyordu:

“Ulusumuz, iigbuguk yilltk bir zamana sikigtiriimas: imkdn: olmayan _(70_/:.
biyiik bir devrimin yaratwist olmugtur. Gergekten, yiizyillardan beri bagegmege

altigimiz bir yonetim biciminin disina gikarak benzeri bulunmayan bir devlet
kurduk’’s.

Temeli “Ulusal Egemenlik” olan bu yeni devlet, dayanag yoniin-
den oldugu kadar anlayis ve bigim bakimlarindan da yiizyillarin geri-
sinden siiregelen geleneksel devlet yonetiminin digina gikilarak kurul-
mustu. Osmanh Imparatorlugu, donemindeki diger devletler gibi
“saltanat” temeli. iizerine kurulmus, sonradan buna “halifelik” diye
bir ikinci dayanak eklenmisti. Ancak din ve devlet igleri, bir bagka
deyimle saltanat ve halifelik yetkileri bir kiside birlegtirilmig oldugu

5 Soylev, 11, s. 325.

6 Mustafa Kemal 16/17 Ocak 1923 te izmit basin toplantisinda “Ciinkii ondan fazla
o gin duygularimu izaha kalkmeg olsaydim hepsi burakir giderlerdi!” dedikten sonra “Degil mi Ad-
nan Bey” diye A. Adivar’a sormus, o da “Evel Efendim™ cevabimi vermisti: Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskisehir-Izmit Konugmas: (Kisaltma: ES-1Z), Yay. Ar1 Inan, Ankara,
1982, s. 57.

7 Madde 3 — Tiirkiye Devleti, Ls»ij\yﬁk Millet Meclisi tarafindan idare olunur ve
hiikiimeti- “Biiytik Millet Meclisi Hiikiimeti” unvanim tagir,

- 88D, II, s. 68.
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i¢in imparatorluk déneminde bireysel ya da kigisel yonetim sozkonusu
idi. Oysa yeni devlette ulusal egemenligin temel yapilmasi ile bir kigi-
nin yetkisi igerisinde olan egemenlik ulusu olusturan tiim bireylerin
ortak yetkisine verilmis, yayginlagtirilmig oluyordu.

Ote yandan ulusal egemenlik kavramiyla, o zamana kadar yal-
nizca yonetilen, dahas: giidiilen ulus, simdi dogrudan dogruya yoneten
durumuna yiikselmig oluyordu. Daha ulusal kurtulus savagimin siir-
diigii yillarda Istanbul’da toplanan son Osmanli Mebuslar Meclisin-
den baz1 arkadaslan ile Padigahi ziyaret eden Rauf Orbay’a VI.
Mehmed Vahidettin sunlan séylemekten cekinmemisti:

“Rauf Bey, bir millet var, koyun siiriisii.. Buna bir ¢oban ldzim, o da be-
nim !>

Evet, yonetilen halki, ulusu “bir siirii”” kabul eden Coban Kirallik
anlayigi, Eski Caglardan, Mezopotamya’dan beri siiregelen bir anla-
yisti. Ancak yonetilenler “siirii”liikten kurtulmak igin yiizyillar bo-
yunca biiyiik savagimlar vermigler, devletin baginda bulunanin ¢oban
oldugu inanmgim1 yikmaga galigmiglardir. Ulusal devletlerin kuruldugu
XX. yiizyillda bir ¢oban gibi kigisel egemenligi siirdiirmek elbette ki
kolay degildi. Giinkii, “Ulusal egemenlik iiyle bir wikter ki, onun karsisinda
zincirler erir, tag ve tahtlar yok olur’du.!®

Nihayet ulusal egemenligi temel alan yeni devlet, siyasal rejim
olarak demokrasiyi, Cumhuriyet’i kabul etmekle, bir “Monarsi” olan
imparatorluga goére bigim yoniinden de farkhihigini ve yeniligini ka-
mtlamig oluyordu.

Ulusu yénetilenden yéneten durumunu yiikselten ulusal egemenlik
kavrami, ulusal 6zellik ve yetenekleri de meydana cikartip geligtirme-
ge yarayacak bir nitelik taggmaktadir. Atatiirk bunu, “Ulusal egemen-
lik ve onun korunmasin: iizerine almis olan bugiinkii yonetimimizin bigimi ve
niteligi, yalnz gelecekteki mutlulugumuzun degil, belki serefimizi, namusumuzu
ve biitiin manevi ozelliklerimizi saglar” diye belirtmektedir!l. Ayni za-
manda O, kiiltiir, bilim, teknik ve ekonomi alanlarinda Tiirkiye’nin
gelismesi, zaferlere ulagabilmesi i¢in ulusal egemenligin devamini ana
sart olarak gormektedir:

9 Rauf Orbay'in Hatwralan: Yakin Tarihimiz

10 Bagkomutanhk zaferinin ikinci yildéniimiinde Dumlupmar’da yaptigi konusma:
SO, W, sy 179

11 1 Mart 1923 te Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yeni toplant1 yihm agis konugma-
s1; SD, I, s. 807.
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“Siingii ve sildhla, kanla elde ettigimiz zaferden sonra kiiltiir, bilim, tek-
nik, tktisat gibi alanlarda zafer kazanmak igin ¢alisacagiz. Ulusu refah ve
mutluluga gitiirecek bu alanlarda basaryla yiiriiyebilmek ise yalmz bir sarta
dayamir. Bu sart bulunmazsa o alanlarda basarimiz imkénsizdir. Bu sart su-
dur : Ulusun dogrudan dogruya kendi egemenligine kendinin sahip olmasidir™12.

Ne var ki ulusal egemenligin kuramsal olmaktan gikarak gercek-
tende devlet yonetiminde baghca etken olabilmesi i¢in, ulusu olusturan
bireylerin bu kavrama sahip cikmalari, onun bilincine ermeleri de
gerekli bulunmaktadir: : :

“Bugiine kadar elde edilmis olan esasly noktalar: korumak ve gelecekte
yiikselme ve ilerleme umutlarmn giivenle sakly bulunduguna inanmak igin ilk
dnce ulusal egemenligimizin herseyden korunmug olarak ulusun vicdaminda, kal-
binde ve biitin maneviyatinda yokedilemiyecek bir bigimde kazilr oldugunu gor-
mek ve bilmek lazimdir13.

Ulusal Egemenligin Kullanmilmas : Cumhuﬁ'yet

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin onuncu yihm doldurdugu giin, yurt-
taglarina seslenen Mustafa Kemal Atatiirk, o zamana kadar dev-
rim alaminda “cok ve biiyiik igler” yapildigim1 hatirlatirken, bu iglerin
en biiyiiglintin, “temeli Tiirk kahramanlig ve yiiksek Tiirk kiiltiirii olan Tiir-
kiye Cumhuriyeti” oldugunu belirtir. Gergekten de Tiirkiye Cumhuriyeti
kavrami, Atatiirk’iin gerceklestirdigi Tiirk devriminin biitiin verimli
bagarilarin topluca igeren en canh érnek niteligini tagir.

Hergeyden 6nce, “devlet” in hukuksal bir kavram oldugu gerge-
ginden hareketle devlet hayatinda egemenligin kimde olusunun énem
tagidigy lizerinde duran Atatiirk, ulusal egemenligi temel edinmenin
bir “demokrasi prensibi”’ oldugunu vurgulayarak “Demokrasi ilkesinin
en gagdas ve mantikly wygulamasin yapan hiikiimet bigimi Cumhuriyettir”
demektedirl4. :

Atatiirkgiiliik’te Cumhuriyet kavramina c¢ok biiyiik bir deger
taninmasinin temelinde Fransiz devriminin énciisii diigiiniirlerin ve
ozellikle J. J. Rousseau’nun etkisi gériiliir. Kisiler i¢in ozgiirliikgii,
toplumda siyasal rejim olarak ta cumhuriyetci olan Rousseau, daha
Yeni Osmanhlar’dan baglayarak kimi Tiirk aydinlarim’ da etkilemisti.
Ornegin, Nam1k Kemal, onun Toplum Sizlesmesi kuraminin islim

12 20 Mart 1923 te Konya'da yaptizi konusma: SD, IT (1959), s. 135.
13 8§D, 1, 307.
' 14 Afet inan, M. Kemal Alalﬁrk’teq Yazdiklarim, Ankara, 1969, s. 23.
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devlet anlayigina aykmn diigmedigini savunarak bunu, hiikiimdara
icten gelen baghlk, “biat” agisindan degerlendirmege c¢aligmus,
Mizanci Murat ise bunu Tiirk agiret gelenegi ile uzlagnrmak iste-
misti'S. Béylece Toplum Sézlegmesi'nin islam ve Tiirk toplum gelenegi,
devlet anlayisi ile bagdasabilir olmasi, Atatiirk agisindan saltanat’-
tan ulusal egemenlige yonelmeyi giiclendirecek destekler olarak énem
tagiyordu. XX. yiizyil artik demokrasi fikrinin “daima yiikselen bir de-
niz”’ gibi giderek giiclendigi bir donemdi ve c¢agimiz “birgok miistebit
hiikiimetlerin  bu denizde boguldugunu” goérecektil®.

Tiirkiye Cumhuriyetinde egemenligin kaynag: ulus oldugu igin,
“devlet” de ulusun mali olmugtu. Ulusun disinda bir devlet, devlet’in
kargisinda bir ulus sézkonusu olamiyacagina goére bu icigelige iglerlik
kazandirildigr 6lgiide devlet giiglenecek, Cumbhuriyet gelisecekti:
Atatiirk 1936 Kasiminda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yeni
toplant: yilini agarken, Tiirk ulusunun bu sonuca ancak Cumhuriyet’le
varabildigini belirterek, “Devleti ve hiikiimeti kendi malr ve koruyucusu
tamumak bir ulus igin biiyiik nimet ve erginliktir” demigtil?.

- Ote yandan, yiizyillardan beri siiregelen eski Tiirk devlet sekille-
rini ortadan kaldiran en geliymis bi¢im diye kabul edilen Cumhuriyet
ayni zamanda kisilerin, vatandaglarin faziletlerine dayanan bir sis-
tem idi. O yiizdendir ki Mustafa Kemal, “Cumhuriyet ahldk faziletine
dayanan bir yonetimdir. Cumhuriyet fazilettir” diyorduls.

Atatiirkcii anlayiga gore Atatiirk devriminin en biiyiik eseri olan
Cumbhuriyet, donmug bir rejim, kaliplagmig bir yénetim bigimi degil-
dir. Toplumun yararlarina, ulusun gereksinmelerine ve ¢agdasg uy-
garhgm ilerlemesine paralel olarak yenilestirilmesi, gii¢clendirilmesi
gereken bir kavramdir. Bu nedenle Atatiirk heniiz Cumhuriyetin
ilk yilinda Bursa’daki bir konugsmasinda “Cumhuriyet’in ayrilmaz geregi”’
nin “wpgarlik ve yenilik” oldugunu belirtmek geregini- duymustul®.

15 Namuk Kemal, Megveret Usulii Hakkinda Mektuplar adh seri yazisinda, Contrat So-
cal’i bir tir bi'at sayarak halkin kendi istegi, demek olan bilat yoluyla hiikiimet etmeyi
Osmanogullan ailesine verdigi goriisiinii savunuyor ( Makalat- Siyasiyye ve Edebiyye, s. 178),
Mizanci Murat ise devlet'in bir tiir “Sirket” oldugunu kabul ederek Osmanh Imparator-
lugunu kuran Kay agiretinin “istege bagh bir sirket” oldugunu 6ne siiriiyordu ($erif Mar-
din, Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri, Ankara, 1964, s, 80). :

16 Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatirk’in El Yazilar, Ankara, 1969 (Ki-
saltma: - ME), s. 399.

17 D, I, 387.

18 14 Ekim 1925 te izmir Kizogretmen Okulundaki konugmas:

19 §D, 1II, 187.
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Cumbhuriyeti Tiirk ulusu igin vazgegilmez bir yagam bigimi ola-
rak goren Atatiirk, bu rejimin degistirilemiyecegini Anayasal gii-
vence altina almak geregini duydugu gibi, Tiirk devriminin ve yeni
Tiirkiye devletinin temel ilkelerini saptarken de “Cumhuriyetgilik’’i
en basa yerlestirmisti. Gergekten de Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle
Anayasa’da “Tiirkiye Devletinin hiikiimet sekli Cumhuriyettir” bigiminde
yeralan hiikiim, 1924 Anayasasinin 1. maddesinde “Tiirkiye Devleti
bir Cumhuriyettir” diye kesin bir ifadeye déniistiiriilmiig ve Anayasa de-
gisikligini igeren 102. maddede ise Devlet seklinin Cumhuriyet oldugu
hakkindaki hiikiimde asla degigiklik yapilamiyacag: hatta degisiklik
onerisinde bile bulunamiyacag: belirtilmigti. 1924 den giiniimiize Ana-
yasada yapilan biitiin degisikliklerde bu hiikiimlerin oldugu gibi ko-
runmast Cumhuriyet rejimi iizerindeki goriig birligini acik¢a kanitla-
maktadir.

C- Yeni Devletin Nitelikleri

Ulusal bagimsizhk savag sonunda Tiirkiye’de yeni bir devletin
kurulmasi, gercek anlamiyla bir biiyiik devrimdi. Ger¢i Osmanh
Imparatorlugunun son dénemlerinde monarsiden megrutiyete gegiste
bir Anayasamin yiiriirliige konulmas: “devrim” diye nitelendirilmigti
amma koklii bir degisiklik getiremiyen bu hareket devleti ¢okiintiiden
bile kurtaramamgti. Oysa Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisince yonetilen
bir devletin kurulmasiyla artik bir “Yeni Tiirkiye” vardi ve devrim
devam ediyordu. 1923 Ocaginda Izmit'teki basin toplantisinda
Mustafa Kemal bu olguyu soyle anlatiyordu:

“Bugiin Lozan konferansinda ve diinyada Yeni Tiirkiye'nin bir kredisi
varsa, o da eski bigimi kaldwmaktan, yoketmekten dogmaktadir. Bizim dev-
rimimiz, Megrutivet Devrimi ve ondan evvel yaprlan devrimler gibi olsayd,
kimse dnem vermezdi.

“.. Biz gergek bir devrim yaptik ve devrimimizde devam ediyoruz... Bi-
liyorsunuz ki Fransa biiyiik devrimi hemen <100’ yil devam etmigtir. ‘3’ yilda
esasly bir devrimin sona erecegini kabul etmek yanlis olur..”’20

Atatiirkciiliikte devrim, kigi, toplum ve devlet hayatinin her ala-
- mm kapsayan bir igerik tagiyordu ve biribirinden ayrilmaz pargalar
biraraya geldiginde bir biitiin olusturacakti. Giiniin gartlarina gore
bir dizi halinde ve kamu oyunu énceden hazirlayaraktan yiiriirliige
konulan devrim hareketleri sonug vermege bagladiginda ulusal ege-

20 ES - IZ, s. 82.
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menlige dayanan yeni devletin nitelikleri de daha belirgin bigimde
ortaya cikacakti.

Bilindigi gibi Mustafa Kemal, 1927 deki Parti kurultayinda
o zamana kadar yapilanlar1 ve yaptiklarini ulusuna ve diinya kamu-
oyuna hesap verircesine bir Siylev bigiminde sergilerken, sézlerinin son-
larina dogru soyle der:

“Bu sozlerimle ulusal hayaty son bulmus saydan biiyik bir ulusun, ba-
Simsizlikgim nasil kazandigim ve bilim ve teknigin en son esaslarina dayanan,
ulusal ve ¢agdag bir devletin nasil kuruldugunu anlatmaga galigtim’?2!.

Buna gore yeni Tiirkiye devletinin bellibagh 3’ niteligi soz
konusudur:

a) Bilim ve tcknigin en son esaslarina dayanmas,
b) Ulusal olmas:

c) Cagdas olmasi.

Insan zekasinin bir iiriinii olan fakat insanlarin ve insanlign re-
fah ve mutlulugunu saglamaya yarayan bilim ve teknoloji esaslarinin
yeni devlete dayanak olarak alinmas1 Atatiirkgiiliigiin gercege, gelig-
meye ve yenilesmeye agik en dinamik yamim gésterir. Hayatta kimi
kigiler, ya da yersiz diigiinceler ve bog inanglar yerine bilim’in kilavuz
edilmesi gerektigini “Hayatta en gergek yol gosterici bilimdir!” sozleriyle
vurgulayan Atatiirk’iin “Tiirk ulusunun yiiriimekte oldugu ilerleme
ve uygarlik yolunda, elinde ve kafasinda tuttugu mesalenin” de “miis-
bet bilim” olmasimi istedigi diisiiniilecek olursa O’nun Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin bilim ve teknik verilere dayanir nitelikte gérmesini gok
dogal karglamak gerekir. Ciinkii bilim, Atatiirk’iin diigiincelerinde
biitiinltigii saglayan bir ana kavram degerini tagimaktadir.

Bir ulusal bagimsizlik savaginin sonunda kurulan ve ulusal ege-
menlik temeline oturtulan Tiirkiye Cumhuriyeti elbette ki ulusal ola-
cakti. Gii¢ kaynag da, amaci da ulustu. Ashnda Atatiirk devlet’i
bir ulusal topluluk olarak degerlendiriyor, “Deviet bireylerin kurdugu
ulusal toplulugun goze goriinen seklidir” diyordu?2,

Ulusal olan devletin ulusal degerlere énem vermesi, ulusal kiil-
tiire, ulusal tarihe ve ulusal dile sahip gikmasi, bunlan koruyup gelis-
tirmesi de zorunlu idi. Dahasi, devletin ulusalhig bir ulusal devlet
siyasas1 izlenmesini de gerektirirdi. Ulusal siyasa da, kigisel goriigler

21 Soylev, II, s. 656,
22 Afetinan, MKAY, s. 18.
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ve egilimler yerine ulusal gikarlarin gozetildigi ve ulusal sinirlar iginde
tim ulusun ve yurdun gercek mutlulugunu saglamaga calisan, dista
da gergeklesemiyecek gelisi giizel istekler peginde kogmayip ulusu zarara
ugramaktan alikoyan bir siyasa demekti. Ve bu siyasa giderek “Yurtta
barys diinyada bang!” diye ¢ok carpiar bir ilkeye doniistiiriilecekti23.

Devletin ¢agdas nitelikleri tagmasina gelince, Atatiirkgiiliik bir
cagdaglasma yolu, Atatiirk devriminin amaci Tiirk toplumunu ¢ag-
daglagtirma ve Ulusal Tiirk kiiltiiriinii cagdag uygarhk diizeyinin iistii-
ne gikarmak olduguna gére Tiirk devriminin en biiyiik eseri olan dev-
letin de gagdag olmas1 kacinilmazdi. Cagdag uygarhk, cagdag toplum
ve cagdag devlet ‘Atatiirk’iin ana diigiincesi idi. Cagdaglagsmak igin
cag degistirilmigti. “Biz biiyiik bir devrim yaptik. Memleketi bir cagdan alip
yeni bir ¢aga getirdik” diyordu Atatiirk.24 Oyleyse devletin yalmzca
bi¢im yoniinden degil, yapisi, kurumlari, igleyigi ve en énemlisi devlet
anlayigt yoniinden ¢agdag olmas: gerekirdi.

Baglangigta bilimsel ve teknik verilere dayanan, ulusal ve ¢agdag
nitelikler tagimasi 6ngoériilen devletin, devam eden devrimin ilkelerini
yansitan ve ulusal ihtiyaclar1 kargilayabilecek daha bagka niteliklerle
donatilmas: yerinde goériilmiistii. Boylece Atatiirk déneminin biricik
siyasal orgiitii olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin uygulayacag prog-
ramin esaslarini belirlemek icin saptanan ve ‘6’ ok halinde gésterilen
ilkeler 1937 Subatinda Anayasa’da yapilan bir degisiklikle devletin
niteliklerini gosteren bir deger kazanmigti:

“Tiirkiye Devleti, Cumhuriyetgi, Milliyetgi, Halkg:, Devletgi, Léyik ve
Devrimeidir”.

Herbiri ayr1 ayr yénlerden 6nem tagiyan bu ilkeler, 1924 Ana-
yasasiin yiiriirliikte bulundugu siirece devletin niteliklerini belirle-
meye devam edecekti. 1961 Anayasasinda devletin niteliklerini iceren
2. maddenin diizenlenmesinde yanl olarak yalmzca bir siyasal par-
tiyi hatirlatmamas: icin bunlarin sayis1 ‘3’ e indirilmig, ancak onlarin
yambaginda yeni niteliklere de yer verilmistir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina ve Baglangyta belirtilen temel
ilkelere dayanan milli, demokratik, ldik ve sosyal bir hukuk devletidir.

Boylece “devrimcilik” igin Anayasanin baglangi¢ béliimiinde
aciklanan “Atatiirk devrimlerine baghlik”la yetinilir, “Halkgihk™ yerine

23 Atatiirk Biiyiik Séylevinde ulusal siyasanin ne anlama geldigini ayrintilan ile agik-
lamaktadir: II, 323.

24 Avni Dopgan, Kurtulug ve Somrasi, s. 165.
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“sosyal devlet” kavramu getirilirken, “Devletcilik” digta birakilmig,
fazla olarak ta Tiirkiye Cumhuriyetinin bir hukuk devleti oldugunun
belirtilmesi gerekli goériilmiigtiir. 1982 Anayasasimin 2. maddesi de
bunu andinr igerikte diizenlenmistir.

D- Devlet Yapisim1 Belirleyen Kurallar

Cagdag olmas: 6ngoriilen ve ¢agdaglagmas: igin biiyiik bir devrime
girigilen yeni Tiirkiye’de kurulan devletin yapisi, nasil igleyecegi ve
devlet ile vatandaglar arasindaki iligkilerin nasil diizenlenecegi gibi
temel sorunlarin tiim ¢agdas devletlerde oldugu gibi Anayasa ile sap-
tanmasi zorunluydu. Hele yasal sinirlardan digarya gtkmamaga bii-
yiik 6zen gosteren Atatiirk igin devleti yasal temel demek olan Ana-
yasaya oturtmak daha da biiyiik bir énem ve 6ncelik tagtyordu. Bu-
nunla birlikte geleneksel devlet anlayisi ve yapisi birdenbire birakila-
madig: ve laik bir diinya goriigiiniin topluma maledilmesi zorunlu go-
riildiigii igin, devlet yapisini belirleyen kurallar devrimin biitiinles-
mesine ve yerlesmesine paralel olarak Anayasada ve diger yasalarda
yerlerini alacakti.

Cumbhuriyet yonetiminin benimsenmesinden sonra Tiirkiye Bii-
yitk Millet Meclisi’nin yeni bir Anayasa hazirlamaga ¢aligtigi dénem-
de Mustafa Kemal, bu zorunlulugu soyle dile getirmigti:

“Ulus, Cumhuriyet’in, Tiirk vatamm yiizyillarin biritkmis yonetim kitii-
liiklerinden kurtaracak ve iilkenin hakk: olan sayginligr ve saygyr koruyup yii-
celtecek biricik yonetim bigimi oldugu kamisiny en belirli bigimde gosterd:.
Ulus, Cumhuriyet'in bugiin ve gelecekte biitiin saldinlara kars: kesinlikle ve
sonsuza degin dokunulmazligin: istemektedir. Ulusun istegi, Cumhuriyet’in
denenmis ve olumlu olan biitiin esaslara biran dnce ve tiimiiyle oturtulmasi bi-
¢iminde anlatilabilir. Yiice Meclisin biiyiik bir onem vererek ugrastig: Anaya-
sa’da ulusun istegini tutum olarak kabullenmek hepimizin gorevidir’2s.

Bu gorevin yerine getirilmesi, Tiirk devriminin amacini ve nite-
liklerini belirleyen ilkelerin belirli kurallar haline déniigiip devlet ya-
pisina yansitilmasina ve iglerlik kzandinlmasina baghydi.

Laik Diigiince, Laik Devlet.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni yerine gegtigi Osmanh Impara-
torlugundan ayiran iki biiyiik 6zelikten biri saltanat’in, kigisel yone-

25 1 Mart 1924 TBMM’ni agig konusmasi: $D, I, s. 327,
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timin yerine ulusal egemenligin ge¢cmesi, ikincisi ise, devletin din ku-
rallarina dayandirilmaktan kurtarilarak laik devlet ilkesinin benim-
senmesidir. Ciinkii devletin laik olmasi, yalnizca din ve devlet iglerinin
biribirinden ayrilmasi demek olmayip, diisiincenin, diinya goriigiiniin
ve giinliik hayatin dinsel baskilardan arindirilmas: ve seriata dayah
hukuk ile egitim 6gretimin de laiklesmesi demekti.

Din ile devlet iglerinin birlikte yiiriitiildiigii Osmanh Imparator-
lugu doneminde devlet bagkani olan padigahlar zamanla Halife un-
vanim da aldiklarindan iclerinden kendisini “Tanrinin yeryiiziindeki
golgesi” sananlar bile ¢ikmusti. Bu nedenle Halifeligin kaldirilmas:
ile Tiirk devriminin en goze carpicn degigikligi yapilmig oluyordu.
Bununla baginda bulundugu devletin diginda yeryiiziindeki biitiin
miisliimanlar1 da temsil etmege calisan, ancak higbir zaman kendini
kabul ettirememis olan sakalli, sirmah yarikutsal bir Halife-Sultan’in
yerine ulusal egemenligin temsilcisi laik diigiinceli bir Cumhurbag-
kan1 gegmisti. Aslinda Atatiirk’in 1923 te bir yabanc: yazara verdigi
demegte de belirttigi gibi, Tiirk tarihinin ge¢mis dénemleri hatirlan-

diginda “en mutlu” devirlerin- “hiikiimdarlarimizin Halife olmadigr zaman”
lan kapsadigr goriiliirdiis.

1924 te Halifeligin kaldinlmasiyla birlikte Ogretimin Birlesti-
rilmesi (Tevhid-i Tedrisat) de kabul edilerek laik devlet sistemine ge-
¢ilmig ve ulusal, laik bir 6gretim yolu ac¢ilmigti. Ancak hukukun laik-
lesmesi ve laik bir diizenin yerlegebi!mesi i¢in devrim alaninda daha da
ilerlemek gerekmisti. Islam hukuk anlayigi devletin miisliiman olmayan
tebalarina farkhi diizenlemeleri 6ngordiigii igin Seriatin hiikiim siir-
diigii Osmanli Imparatorlugu déneminde iilkede gergek anlamiyla
bir hukuk birligi saglanamamisti. Tanzimat’la birlikte bu eksikligin
giderilmesi diigiincesitle Avrupa’dan esinlenen yeni yasalar kabul edi-
lince kimi alanlarda oldugu gibi hukuk alanminda da ikilik yaratilmigti.
Oysa gagdas, laik bir devletin baghca 6zelliklerinden biri vatandaglar
arasinda hicbir ayrimi, dolayisiyla din ayirimi gézetmeksizin hukuk
birligini saglamakti.r Tiirkiye Cumhuriyetinde Halifeligin kaldiril-
masindan iki y1l sonra Isvigre’den alinan Medeni Kanun’un vyiiriirliige
konmas: ile hem hukuk birligi saglanmig hemde laik hukuk diizenine
gecilmigtir. Atatiirk’iin ve onun devrim arkadaglarinin Batidaki
birgok Medeni Yasalar arasindan, “Roma’nin sekilci hukukundan ge-
rek insan gerekse toplum olarak kendini bagimsiz tutmug bir ulus”
olan Isvicre yasasimi segmis olmalar da ayri bir énem tagimaktaydi.

26 §D, III (1961), s. 69.
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Ciinkii Isvicre Medeni Yasas1 “en ulusal ve en sosyal” bir yasa nite-
ligindeydi?’.

Bununla birlikte Atatiirkgiiliigiin eksenini olusturan laikligi dii-
siincelere ve vicdanlara yerlegtirmek uzun siire aldigindan bunun Ana-
yasa maddeleriyle pekistirilmesi de zamanla gergeklestirilebilmig ve
Atatiirk’iin hayatinin sonlarina kadar bu amacla Anayasa degigiklik-
leri yapmak zorunlulugu dogmustu. Gergekten de 1924 Anayasasi
yapihirken, Mustafa Kemal’in belirttigi gibi “ldik hiikiimet terimin-
den dinsizlik anlam: ¢ikarmaga egilimli olanlara ve bundan yararlanmak iste-
yenlere firsat vermemek amacwla yasamin ikinci maddesini anlamsiz kilan bir
terimin konulmasina giz yumulmustu.”” Devletin bir tiir dinsel nitelik tasi-
dign anlamina gelen bu maddedeki terimlerle, “seriat hiikiimlerinin
yerine getirilmesi’’ni Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin gorevleri ara-
sinda kabul eden 26. maddedeki hiikiim, gene Atatiirk’iin deyimiyle
“Yeni Tiirkiye devleti ile Cumhuriyet yonetiminin ilerici miteligi ile bagdag-
mayan” fakat o zaman icin “sakinca goriilmeyen odiinler” di ve “ilk elverisli
zamanda kaldirdmaly’ydi28. Nitekim ¢ok gegmeden 10 Nisan 1928’de
yapilan degigiklikle laiklikle kolay kolay bagdagmayan sézkonusu te-
rimler ve hiikiimler Anayasa’dan gikartilmigti.

Ote yandan laiklik Atatiirk devriminin ana ilkelerinden biri hali-
ne gelince Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin laik oldugunu Anayasa’da
da belirtmek igin 5 Subat 1937 de, ikinci madde bir kez daha degis-
tirilerek laiklikle birlikte devletin niteliklerini belirleyen 6’ ilkeye
yer verilmisti. Béylece devrimin biitiinlesip yerlesmesi siirecine bagh
olarak laiklik ilkesi ve kurami da Anayasanin baglayici ve buyurucu
hiikmii haline gelmis ve devlet yapisim giiglendiren igerik kazanmgti.
Artik kimi duraksamalara ve kiiciik bir azinhgin zorlamalarina ragmen
laiklik cagdag bir devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin vazgegilmez
niteliklerinden birine doniigmiis olup Atatiirk’ten sonraki Anayasa
diizenlemelerinde kolaylikla kabul edilmesi de bunu géstermektedir.

Kuvvetler Birligi :

Atatiirk’in kurdugu yeni devletin yapisim belirleyen temel
kurallardan biri de “kuvvetler birligi” dir. Kurtulug Savaginin tek bir
merkezden yonetilmesindeki zorunlulugun yambaginda Tiirkiye Bii-

27 Atatiirk déneminde Avusturya’nmin Ankara elgiliginde gérev yapmug olan Nor-
bert von Bischoff’un degerlendirmesi: Ankara, Tirkivedeki Yeni Olusun Izahi, Ceviren: Biru-
han Belge, Ankara, 1936, s. 236 vd.

28 Saylev, 11 524.
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yitk Millet Meclisi agildiginda ulusal egemenligin iistiinde higbir gii-
ciin taninmamas ilkesinin kabul edilmesiyle daha devletin ilk kuru-
lusunda “kuvvetler ayirnmi” yerine “kuvvetler birligi” ne. yo6nelin-
migti. Bu yiizden 1921 de diizenlenen ilk Anayasada “yiiriitme ve
yagama yetkisinin; ulusun biricik ve ger¢ek temsilcisi olan Biiyiik Mil-
let Meclisinde toplandig1” belirtilmis, Cumhuriyet’in ilani sirasinda ya-
pilan degisiklikte de, Tiirkiye Devleti’nin Biiyiik Millet Meclisi tara-
findan yonetildigi, Meclis'in Hiikiimetin dagildig1 yonetim béliimle-
rini Bakanlar Kurulu aracilig: ile idare edecegi hakkinda bir maddeye
yer verilmigti2®.

Béylece benimsenen kuvvetler birligi sistemi Atatiirk devrimi
boyunca giderek daha da giiclii bir kural haline gelecektir. Giinkii
Mustafa Kemal de bu kuraldan yanadir, hatta gercekte bir “kuv-
vetler ayirim”’ndan séz edilmemesi gerektigine inanmaktadir. Daha
1921 Aralik ay1 basinda Bakanlar Kurulu’nun gérev ve yetkilerini
belirtmeye yonelik bir yasa onerisi lizerine Meclis’te yaptigi uzun ko-
nugmada, Hiikiimetin kurulabilmesi igin “kuvvetlerin ayirimi”nin
kabul edilmesi- gerektigi, “kuvvetler birligi” sisteminde keyfilik ve
zorbalik bulundugu yolundaki kanaatlarin yanhs oldugunu belirttik-
ten sonra sunlari soylemigti:

“Hakikatte baylar, tabiatta, dinyada kuvvetlerin ayirim yok.tur. Yani
ulusal irade ile ifade ettigimiz kuvvette kuvvetlerin ayirima yoktur”,

1923 baginda qiktigi yurt gezisinde de, yeryiiziinde Mesrutiyet
ya da Cumhuriyet rejimini kabullenmis devletler, kuvvetlerin ayirimi
kuralina dayandiklar halde, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’-
nin kuvvetler birligine dayandigini, bu kuralin ulusal egemenligi daha
iyi yansiigim belirtterek, “Bence gerekte kuvvetlerin ayirimy yoktur, kuvvet-
ler birligi vardw” diye kendi inancini tekrarlamigti3!.

1924 Anayasasi kuvetler birligi kuramim1 daha da belirgin hale
getirip giiclendirdigi icin devlet hayatinda bunun etkileri de giderek
artmisti. Ornegin 1931 de Ortadgretim okullarina ders kitabr olarak
hazirlanan ve Atatiirk’iin gozetiminden gegmis olan Tarih IV- Tiir-
kiye Cumhuriyeti adli kitapta kuvvetler birligi kurami ve devlet yapisi
soyle anlatibyordu:

29 364 sayih yasayla yapilan degisiklige gore ‘4’. madde.
30 SD, 1, s. 210 vd.
31 15 Ocak 1923 te Eskisehir'de yaptign konusma: ES-IZ, s. 31.




160 SERAFETTIN TURAN

“Tiirk ulusunun idare sekli, kuvvetler birligi esasina dayaly olan bugiinkii
devlet geklimizdir. Bu gekilde, Biiyiik Millet Meclist, ulus adina onun egemenlik
hakkwna kullanir. Cumhurbagkan: ve Bakanlar Kurulu onun iginden ¢ikar. Ege-
menlik birdir, kayitsiz sartsiz ulusundur®32.

Kuvvetler birligi kuralina dayansa bile yargi yetkisi bagimsiz
mahkemelere birakilirken devlet yonetiminde ve toplum hayatinda
yasama, yiiriitme ve yargl yetkilerinin kullanig bi¢imi ve bunlan kul-
lanan organlar arasindaki igbirligi ve dengenin saglanmasi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Iste Cumhuriyet Senatosu bunun i¢in éngoriilmiistii ve
Anayasa Mahkemesi bu gereksinmeden dogmustur.

E- Devletin Giiglendirilmesi

Hukuksal bir varlik olan devlet'in belirli hukuk kurallarina da-
yanan ve tiim toplumda hukuk birligini saglayan bir nitelik kazanarak
“hukuk devleti” olmasi, kugkusuz ki devlete gii¢ veren etkenlerin ba-
sinda gelmektedir. Ancak ulusal hayatin ¢ok yonliiliik kazandigi, birey
ve toplum i¢in sosyal ve ekonomik sorunlarin giderek artmasi, gagi-
mizda devletlerin giicii yalmzca hukuksal yapisi ile degil, vatandas-
lar1 hem birbirleriyle hem de devlet etrafinda birlestiren sosyal hayat-
taki etkinlikleri ve ekonomik giicii ile 6lgiilmektedir. Bu yiizdendir
ki Atatiirk siyasal bagimsizhigin yambaginda kiiltiir ve ekonomi alan-
larinda da bagimsizhgin saglanmasinin zorunlu oldugunu her firsatta
belirtmigve giritigi devrimde sosyal ve ekonomik yapiy1 canlandirmay:
on planda tutmustur.

Ulus tarafindan kurulan ve ulusal egemenlige dayanan Tiirkiye
Cumhuriyetinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda 6zlenilen degi-
siklerin yapilmasi, atilima gegilebilmesi igin zorlayici tedbirler yerine
devletin 6nciiliigii ve yol gostericiliginde tek tek bireyleri, vatandaslari
etkin hale getirmek en iyi sonug verecek bir yéntemdi. Bunun icin de
kisiye deger vermek, devletle vatandasi karsi karsiya koyma yerine
onlar arasindaki iligkileri, kargthkli hak ve gorevleri saptamak ve vatan-
dagin her yonden yetigmesi igin gereken énlemleri almak gerekirdi.

Cumbhuriyet kusaklar i¢in ders kitabi olarak hazirlanan Vatandas
Igin Medeni Bilgiler kitabinda “ulusun kurdugu devlet”’in vatandasa
karg1t gorevleri iizerinde duran Atatiirk, bunlan “vatandasin siyasal
dzgiirliigiinii ve galiymasim saglamak, vatandasin bilimsel, sosyal, ahldk gibi
diigiinsel alanlarda gelismesini saglamakla ilgilenmek ve vatandagin, ulusal

32 Tarih, IV (1931), s. 179.
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egemenlige yontemine gire katma hakkin ve biitiin vatandaslarin ayni siyasal
haklara sahip olmalariny” gergeklestirmek diye siralamaktadir33. Ancak
devletin bu gérevlerini gerektigi gibi yerine getirebilmesi, bir yandan
yonetenlerde ve yonetilenlerde yeni, ¢agdas bir devlet anlayiginin yer-
lesmesine, 6te yandan da devletin buna gore orgiitlenmesine baghdur.

Bunun diginda, ekonomik etkinliklerin 6n plana gegtigi ve somiir-
geciligin bile ekonomik somiirgecilife doniigtiigii giiniimiizde yeni
Tiirkiye devleti ekonomik hayatin diizenlenmesi ve geligmesine de
o6nem vermek zorundaydi. Mustafa Kemal de “Hayat demek ikti-
sadiyat demektir” diyordu ve tarih boyunca hep geniglemege, impara-
luklar kurmaga 6nem verdigimizi, fakat bir “ckonomik devlet” olmay:
digiinmedigimizi hatirlatarak “Yemi Tiirkiye devleti iktisadi bir devlet
olacaktw” diye ekonomik hayatin diizenlenmesi gerektigine dikkati ce-
kiyordu34.

Devlet hayatinda sosyal ve ekonomik etkinliklerin diizenlenmesi
igin tiim yapilanlar Atatiirk devriminin iki ana ilkesi etrafinda gercek-
lestirilmigti: Halkgilik ve Devletgilik. Bilindigi gibi Atatiirkgiiliikte Halk-
¢ilik kavrami yalmz halk egemenligini belirten bir kuram olmayip hal-
k1 her alanda etkin hale getirmegi ve yetigtirip geligtirmeyi amaglayan
bir sosyal felsefe niteligindedir. O yiizdendir ki Mustafa Kemal
daha 1920 Eyliilinde yayimladig1 programa Halkgilik Program: adin
vermigti3S. Halkgiik programi gergevesinde ve Halkevleri aracihigiyla
yiiriitillen sosyal etkinliklere paralel olarak sosyal dayamigmay: sag-
layacak devlet orgiitiiniin Saghk Bakanligi igerisinde yer almasi
baglangigta yeterli goriilmiigtii. Ancak ¢aliyma hayatinin geniglemesi
ve sosyal giivence kavraminin yeni boyutlar kazanmas: devlet yapisinda
yeni orgiitlenmelere gitmeyi zorunlu kilacakti. Ashnda Atatiirk’iin
daha 1931 de Meden: Bilgiler kitabma ‘10’ madde halinde siraladigi
“Sosyal Yardimlar’3 in yerine getirilmesi ancak yeni érgiitlenmelerle
yapilabilirdi.

Devletgilik’e gelince, tizerinde ¢ok tartiglan bu ilke, Atatiirk’iin
kaleminden gikan ve ders kitaplarina giren bigimiyle séyle tanimlan-

33 s. 45.

34 19 Ocak 1923 izmit'te halkla konusmasi: ES-IZ, s. 113, krs. Tarih IV, s, 272.

35 Ismail Arar, Atativk’in Halkpltk Program:, Ankara 1963.

36 Atatiirk’iin kendi el yazisiyla saptadifn ve “Igtimai Teminler” adi altinda
topladign bu tedbirler, bir Iy Kurumu kurulmasindan, hastalik, yoksulluk, ihtiyarhk si-
gortalarina, okul kooperatiflerine ve gesitli yardim sandiklarina kadar sosyal dayangma ve
glvenceyi saglayacak bir programi icermektedir: MB, 527.
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mugtr: “Kigisel emek ve ¢aliymayr esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu ka-
dar az zaman iginde genel ve yiiksek menfaatlerinin gerektirdigi islerde —izel-
likle ekonomik alanda— devleti eylemli olarak ilgilendirmek’37.

Ciinkii gene Atatiirk’iin agikladig gibi, “Ekonomik ve baz: sosyal
igler, bir taraftan kigilerin menfaatleri ile ilgilidir. Bunun igindir ki bireyciler,
bu iglere devletin karigmasiny kigisel ozgiirlige tecaviiz gibe goriirler. Fakat bu
igler iginde, dolayisiyle biitiin ulusun ortak yararina dokunan ve onun ilgilendiren
noktalar vardir. Bu nedenle devletgilerin hakly olduklar: noktalar: kabul etmek
gerekir’38,

Béylece ozel girigimcilige yer veren 1liml bir devletgilik her alan-
da geri kalmig olan Tiirkiyenin siiratle kalkinmasim, ¢agdaglagmasini
saglayacak bir ilke ve ayni zamanda ulusal dayamgmayla devlet
yapisim giiclendirecek bir yol olarak kabul edilmisti. Ve ekonomik.
refahin artmasi oraninda devlet daha da giiclii hale gelecekti.

Tiirkiye Cumhuriyetini “Genel Tiirk tarihinin bitiinliigi ige-
risinde” incelemege ve dgretmege yonelirken ve bir yandan cagdas-
daglagmaga ote yandanda eski toreleri canlandirmaga ¢ahgirken
Mustafa Kemal Atatiirk’iin énderliginde kurulan “Yeni Devlet”-
in niteliklerinin asla gozard: edilmemesi gerekir.

37 MB, s. 49; Tarih, 1V, s. 183.
38 MB, s. 46.




