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ARTICLE INFO

Iktisadin bir doga bilimi olma yolunda ilerleme seriiveninin ele alindig1 bu ¢aligmada, politik
iktisattan matematiksel iktisada evrilme siireci, iktisadin hakim paradigmasinin degisimine yon
veren felsefi, politik ve iktisadi gelismeler 15181inda ele alinmistir. Bu minvalde oncelikle klasik
politik iktisada genel bir bakigin ardindan, matematigin ve istatistigin sosyal bir bilim olan iktisat
biliminde kendine nasil yer buldugu ve konumunu hangi tezlerle ve enstiimanlarla giiclendirdiginin
tarihsel siireci incelenmistir. Son déonemde iktisat biliminin daha gergekei sonuglar ortaya koymasini
hedefleyen ajan tabanli modelleme, kompleksite iktisadi gibi kavramlardan hareketle giincel
tartigmalara yer verilmistir. Caligmada iktisatta yontem tartismasmin odak noktasinda yer aldigi
lizere matematiksel modellerin, iktisadi toplumsal gergeklerden koparacak diizeyde asiri
kullanilmasinin riskli ve tehlikeli bir duruma isaret ettigi sonucuna ulagilmistir. Esas olan ekonomik
analizde kullanilan matematiksel yontemin tiirii veya agirligi/bilesimi degil, matematigin arag
olmaktan ¢ikip bir amaca donilismesi problemidir. Kuramsal tartigmalarin karsilastirmali olarak ele
alindig1 bu ¢aligsmada iktisat biliminin matematik, tarih, felsefe ve sosyoloji gibi farkl disiplinler ile
aralarinda giiclii bir is birligi ve etkilesim kurulmak suretiyle daha derinlikli bir yapiya kavusacagi
sonucuna ulagilmigtir.
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The adventure of advancing economics toward becoming a natural science is discussed in this study,
as is the process of evolution from political economy to mathematical economy in light of the
philosophical, political, and economic developments that resulted in the shift of economics'
dominant paradigm. Following an overview of classical political economy, the historical process by
which mathematics and statistics find their place in economics, a social science, is examined, as well
as the theses and instruments that bolster their position. Recent discussions have included concepts
such as agent-based modeling and complexity economics, which aim to improve the science of
economics' results. As the study's focus on economic methods, it concluded that an excessive
reliance on mathematical models to the point where economics is divorced from social realities
indicates a risky and dangerous situation. The central issue is not the type or weight/composition of
the mathematical method used in economic analysis, but rather the issue of mathematics becoming
a goal rather than a tool. The study concludes that by establishing a strong collaboration and
interaction with diverse disciplines such as mathematics, history, philosophy, and sociology, the
science of economics will gain a more detailed structure.

EXTENDED SUMMARY

highlight the importance of taking a larger view of the

Discussions over economic methodology began in the early
years of the marginal revolution, 1870-1890, and peaked in
the post-1945 period. Discussions of methodology in the
evolution of political economy both point to the methods to
be employed when performing economic analyses and

discipline of economics as a whole.

The technique of economics is a broad field that
encompasses all subjects that can be classified as
‘economics’ knowledge. In this context, solutions will be
sought to the following questions: what role assumptions
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play in theories, how information is accessed (inductive or
deductive), and what role value judgments play in theories.

The study's objective is to address the arguments against the
mathematization of economics and to determine whether, as
stated, this approach fundamentally corrupts the science of
economics by severing its ties to social reality.

In this context, the study's major research issues can be
described as follows: How did mathematics and statistics
establish a foothold in the social science of economics?
Through what theses and instruments has mathematics
historically consolidated its position in economic science?
Is economics fully divorced from social structures,
institutions, classes, and people as a result of the transition
of political economy into mathematical economy? Is it
possible that mathematical economics has moved
economics too far away from being a social science by
virtue of its ideological independence?

The new understanding of economics that has arisen as a
result of the increased use of mathematics and econometrics
in economics is addressed in this paper. From the inception
of political economy through the end of the nineteenth
century, economics has been integrated into the historical
process and social reality. However, with the increased use
of mathematics in economics, economics has shifted away
from its social and historical roots and toward more
quantitative underpinnings. Economic theory, which is a
social science, has been attempted to be changed into a
natural science akin to physics by methodological changes.

There are two critical dividing lines in the literature when it
comes to the move from political economics to
mathematical economy. The first is the distinction between
abstract/deconstructive and inductive/historical techniques.
The second discontinuity is the transition from classical
political economy to neoclassical economics, both
methodologically and substantively, facilitated by the
marginalist revolution. Two methods stand out in these
literature conversations. The first of these approaches
pushes for the mathematization of economics on the
grounds that mathematics, as the most consistent reasoning
methodology, is the only way to ensure economics' internal
consistency and scientific excellence. The opposing school
of thought maintains that economics is a captive of
quantitative approaches as a result of an over reliance on
mathematical models. According to this view, economics
founded on abstract, axiomatic principles is ‘scientific,' but
divorced from its essence and disconnected from reality.

A third window has been opened, which represents the
synthesis of the study's two distinct theoretical approaches.
As a result, neither an economic science devoid of
mathematics nor one divorced from its historical-social
context are admissible. Because economic science is a
social science that is inextricably linked to society and
philosophical depth. However, it is vital to lay the
groundwork for thinking and knowledge generation through
dec econometrics and mathematics, and so the relevance of
mathematical economics should not be overlooked.

The study use qualitative analysis as its methodology. On
the basis of theoretical considerations, this paper discusses
the transformation of political economics into mathematical
economics. The various approaches that have arisen as a
result of this process include perspectives on both
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economics methodology and the debate of economics'
function in practice.

When the effects of mathematics' application in economics
are considered, a two-pronged conclusion emerges. If
theoretical problems are obfuscated in order to focus
exclusively on mathematics, and attention is paid to details
in order to divert attention away from fundamental issues,
or if policies are attempted to be produced using
mathematical models that are not based on realistic
assumptions, then the use of mathematics in economics will
be questioned, and economics will be accused of being a
prisoner of quantitative techniques. On the other hand,
mathematics is an unavoidable reality that lays the
groundwork for consistent thinking and serves as a critical
instrument for reasoning and knowledge generation. The
fact that mathematics is a universal language, that it
contains a large number of theorems, that it serves as a filter
for ideological influences, that it is abstract and deductive
in nature, and that it is capable of succinct and
straightforward expression even when explaining the most
complex analyses are all cited as reasons why mathematics
should have a prominent place in economics. In this setting,
an economics discipline devoid of mathematical
foundations is impossible.

Recently, new approaches have gained prominence,
demonstrating that models built on the implausible
assumptions of traditional economics do not solve real-
world economic problems, but rather exacerbate them.
Through new concepts such as agent-based modeling,
complexity economics, and clinical economics, the
relationship between economics and other sciences has been
reopened for discussion. The evolutionist perspective,
which maintains that economics is inextricably linked to
biology, necessitates that economics be viewed historically.
In this new approach, economics considers both living
things (agents) and their inanimate environment, which is
accepted as a component of the ecosystem, and it is assumed
that these living things interact both with one another and
with their environment. Additionally, it is accepted that the
independent agents in question possess beliefs and value
judgments that influence their economic behaviors. The
simulations based on these assumptions are applied to areas
such as fiscal policy, monetary policy, macroprudential
policy, labor market policy, and climate change policy, with
the goal of achieving more realistic results.

The study concluded that it is perilous for mathematics to
become a goal in economics rather than a tool. Purification
of economics from ideology and value judgments by
abstract and axiomatic analyses will elevate economics
from a social science to a natural science comparable to
physics. Economic science, as an interdisciplinary science,
should exhibit a holistic structure in conjunction with
psychology, philosophy, sociology, law, political science,
and philosophy of thinking. With the neoclassical break,
however, pure, abstract, mathematical economics was
accepted, and subjects such as artificial intelligence,
algorithmic economics, multivariate analysis, linear
algebra, and mathematical statistics began to be stressed in
economics education. To avoid the devastation produced by
this evolution, economics should be given a more detailed
structure through close collaboration and interaction with
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other disciplines such as mathematics, history, philosophy,
and sociology.

1. Giris

Tarihsel siiregte iktisat biliminin metodolojisine yonelik
genis spektrumlu yaklagim farkliliklar1  goriilmiistiir.
Kimileri, matematik ile iktisat disiplininin birbiri ile
iligkilendirilmesini  bilimden ¢ok bir sanat olarak
tanimlarken, kimileri ise matematigi, iktisat bilimi
igerisinde yayilan viriis metaforu ile agiklamaktadirlar.*

Iktisat tarihinde political economics’ten, economics’e gegis
stirecinin 6ziindeki mantik, soyut ve aksiyomatik diizeyde
yapilan analizler yoluyla iktisadi ideolojiden ve deger
yargilarindan arindirmak olarak 6zetlenebilir. Matematigin
dilinin kisa ve net olusu, mantik {izerine insa edilen (hata
olasiligin asgari diizeye ¢ektigi varsayimu ile birlikte) soyut
ve tiimdengelimci bakis agisi ile en karmagsik argiimanlari
dahi aciklarken oldukga sade ve basit bir ifade giiciine sahip
olusu matematigin dile Ustiinliikleri olarak kabul edilmekte
ve matematigin iktisadin ana ydntemi olmasi gerektigi
savunulmaktadir. Ote yandan klasik okulun iktisat
Ogretisinde insanin insanla iliskisini inceleyen bir toplumsal
bilim olan iktisadin, neoklasik iktisat anlayisiyla birlikte
insanin esya ile iligkisinin inceleyen bir bilim haline
indirgendigi ve bunun da iktisadin gergek¢i Oziinden
koparilmas1  pahasina  gerceklestirildigi  tezleri One
siiriilmektedir. iktisatta politik iktisadin yerini alan
matematiksel iktisada kaygi ile yaklasan bu diisiince
bicimine gore ‘Ogretilerden bagimsiz’ iktisat anlayisi
evrensel gecgerlige sahiptir ancak ideolojiden bagimsiz
olmasi nedeniyle toplumsal bilim olmaktan ¢ok uzaga
savrulmustur (Kazgan, 2012: 383).

Tarihsel kokeni ahlak felsefesine dayanan iktisadin, klasik
politik ekonomi doneminde adil bir toplum yaratma ideali
vardi. Ancak marjinalist devrim (1870-1890°11 yillar) ve
Ikinci Diinya Savasi sonrast donemde piir, soyut,
matematiksel iktisada gecisle birlikte yasanan ‘eksen
kaymas1’ sonucunda iktisat disiplininde adalet ve esitlik
perspektifinden  uzaklagilmig;  etkinlik, denge ve
optimizasyon sorunlarina odaklanilmstir. Politik iktisadin
evrim siirecinde yasanan yontem tartigmalari, hem iktisadi
analizler yapilirken bagvurulacak yontemlere isaret etmekte
hem de bir biitin olarak iktisat disiplininde yasanan
doniistimii daha genis bir pespektifte ele almayi gerekli
kilmaktadir.

Iktisatta yontem tartismasi denildiginde akla ilk olarak
arastirmacilarin bagvurduklart teknikler biitiinii gelmekle
birlikte aslinda yontem tartigmasinin kapsami ¢ok daha
genistir. Bu baglamda tartigilabilecek diger dnemli konular,
iktisat bilgisinin niteligi, nasil elde edildigi ve ne sekilde
kullanildigr ile ilgili tiim sorunlar1 da kapsamaktadir. Sonug
olarak iktisadin yontemi, ‘bilme yollar1’ ve ‘iktisat’ bilgisi
ad1 altinda ele alinabilecek tiim konulari kapsayan bir
alandir (Bugra, 2011: 10-11). Varsayimlarin kuramlar
icindeki yeri, bilgiye ulagmak i¢in tlimevarim mi yoksa
timdengelim  yonteminin mi  kullanilacagi, deger
yargilarinin kuramlar igindeki yeri gibi pek ¢ok onemli
konu, yontem tartigmasinin kapsamina girmektedir. Bu

! Samuelson, iktisadin matematiklesmesini elestiren M.Quddus ve
S.Rashid gibi iktisat¢ilarin, kendisinin kirk yildan fazla siire 6nceki
ongoriilerini gergeklestirdiklerini belirtmektedir. Bu 6ngorii; “matematik
viriisiiniin ekonomide yayilmasindan otiirii bazi ¢evrelerde ciddi
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diisiinceden hareketle calismanin konusu olan politik
iktisattan matematiksel iktisada gecis silirecinde yasanan
doniistimiin, varsayimlar, deger yargilari ve metod
tartismalar1 temelinde ele alinmasi hedeflenmistir.

2. Politik iktisadin Evrimi- Tarihsel Siirec

19. ylizyilin sosyal diisince gelenegine hakim olan klasik
politik iktisat, modern sosyoloji veya Marksizm tartismalar1
icin baslangic noktasi kabul edilir. Klasik politik iktisat
terimi, toplumun ekonomik temelinin anlagilmasi amaciyla
toplumun yapisini kavramsallastirmaya ¢alisan 17. ve 19.
yiizyillar arasinda gelistirilen teorileri ifade eder. Bu
teorilerin baslangi¢ noktas1 liberal siyaset teorisinin,
bireysel miilkiyet diislincesidir. Toplumu siniflar
baglaminda ele alan bu Ogretide farkli sosyal siniflarin
cikarlar1, niteliksel olarak farkli miilkiyet bicimleriyle
tanmimlanmistir. Toprak, emek ve sermayeden olusan tiretim
faktorlerinin ekonomik islevleri ve {iiretimden aldiklar
paylar yasalar c¢ergevesinde ele alinmigtir. Bdylece sivil
toplumun soyut hukuki iligkilerine, ekonomik ¢ikarlar
tarafindan tanimlanan 6nemli bir icerik kazandirilmistir
(Clarke, 1991: 12).

“Klasik politik iktisat, toplumun, farkli ekonomik islevier
temelinde tamimlanan ve sosyal ve politik etkilesimi
ekonomik ¢ikarlar: tarafindan yénlendirilen ve ekonomik
iliskilerinin gelismesiyle yapilandirilmig sosyal siniflardan
olustugunu gordii. Petty'den J. S. Mill'e kadar klasik politik
iktisadin temelleri, toplumu olusturan sosyal swniflart
tammlamak, bu sinmiflar arasindaki ekonomik iliskileri
tammlamak ve bu iligkilerin geligimini yoneten yasalar
kesfetmekti. Tam anlamiyla klasik politik iktisat, gérevini
bir toplum biliminin insasi olarak gordii. Ancak ekonomi
toplumdan bagimsiz bir bélge olarak goriilmedi. Klasik
politik iktisat icin ekonomi 'sivil toplumun' kalbi ve
ruhuydu” (Clarke, 1991: 12-13).

Baslangigta politik iktisat olarak adlandirilan iktisat bilimi,
ahlak felsefesinin bir dali olarak kabul edilmekte iken,
politik iktisad1 uygulayanlar, ahlaki sezgileri yerine akil ve
kanita dayali arglimanlar inga etmeye yoneldiler.
Boettke’ye gore politik iktisat sanatt kamu politikasinin
pratik sorunlarini ele almak i¢in teorinin uygulanmastydi ve
bu nedenle disiplin, devlet adamlar1 i¢in bir rehber olarak
algilandi.  Ancak iktidardakiler, kendi otoritelerini
sinirlayan tavsiyeleri almaya nadiren istekli olduklari i¢in
politik iktisadin ahlaki boyutu zamanla terk edildi (Boettke,
2006: 15). Politik iktisadin dgretilerinin goz ardi edilmesini,
Jean Baptiste Say Politik Ekonomi Uzerine Inceleme
(1971[1820]) adl1 eserinde hiikiimetin onayladig: tekellerin
neden oldugu siyasi giic ve ekonomik verimlilik sorunu
baglaminda ciddi bir sekilde tartismistir; Say'e gore: “Kamu
ctkart onlarin savunmasidr, ancak kisisel ¢ikar besbelli
onlarin amacidwr (Boettke, 2006: 15).”

Klasik politik iktisatta, ekonomik analizler, tarihsel ve
toplumsal baglamda yapiliyordu. Klasik politik ekonomi
Adam Smith ile baslar, John Stuart Mill, Bentham, Ricardo,
Mill, Malthus ve Karl Marx ile devam eder. Adam Smith’in
tohumlarin1 ektigi, Ricardo’nun gelistirdigi ve Marx’in
baglamda ele aldig1 klasik politik iktisatta, kapitalizmin

psikolojik rahatsizligin ortaya ¢ikacagi”dir (Samuelson, 1994: 267).
Matematik ile iktisadin birlikteliginin “sanatsal” olarak degerlendirildigi
yaklasim i¢in bkz. Shone, 2008: 1.
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isleme mekanizmasinin temel unsurlart ve bu unsurlarin
birbirleriyle olan iligkileri ele alimmistir (Akyiiz, 2009: 3).
Teorik kavramlarin iligkilerinin sistematik bir biitiin halinde
incelendigi bu ii¢ yaklasimin birlestirici unsuru emek-deger
teorisi olmustur. Buna gbre miibadele degerini belirleyen
tek etken emektir: “Emek, her seyin ilk pahasi, yani asil
satin alma bedeli olarak ddenmis akgesidir. Kékeninde
biitiin diinya zenginlikleri, altin veya giimiisle degil, emekle
satin alinmigtir” (Smith, 2006: 32). Smith’e gore bir malin
degeri onu iiretmek icin gereken goreli emek miktari ile
belirlenir. Smith ile baslayan emek-deger teorisinin,
Ricardo’nun formel yapisi iginde birlestirici bir unsur
olarak belirmesi ile birlikte, bir biitiin olarak ekonomik
sistemin isleyisi hakkinda genellemeler yapilmaya
baglanmistir. Marx’1n emek deger teorisine gore bir metanin
degeri, kendi iiretimi icin gerekli olan toplumsal emek
zamanla belirlenir (Marx, 2011: 189). “Metalarin ortak bir
olciive sahip olmalari, paramin eseri degildir. Tersi
gecerlidir. Biitiin metalar, deger olarak nesnellesmis insan
emegi olduklarindan... Deger Olgiisii  olarak para,
metalarda ickin deger Olgiisiiniin, yani emek zamanin
zorunlu gortintis bicimidir” (Marx, 2011: 102). Marx’in
yonteminde tarihsel kategorilerin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir. Marx’in tarihsel kategorileri, her toplumun
kendi 6zgiil kosullar1 i¢inde beliren toplumsal iliskiler
tarafindan  belirlenen toplumsal kategorilere isaret
etmektedir.

Smith ve Malthus, politik iktisadi, ‘servetin niteliginin ve
kaynaginin arastirilmast’, Ricardo ise “lirliniin yaratilmasina
katilan siniflar arasinda boliigiim kanunlarinin arastirilmasi’
olarak tamimlamislardir. Politik iktisadin konusu, milli
gelirin yaratilmasi, toplumsal siniflar arasinda bolisiimii ve
degismez bir deger Olgiisii ile Olglilmesi olarak ifade
edilebilir.  “Klasikler, teorilerini kurarken, iktisadi
liberalizmin akilci, soyutlayici, tiimdengelimci yontemini
izlemiglerdir” (Kazgan, 2012: 71).

Politik iktisat, ortaya ¢ikis kosullar1 geregi bir politik felsefe
ve sosyal teori olarak degerlendirilmektedir (Boettke, 2006:
15; Levent, 2019: 251). Politik ekonominin ilgilendigi
sorular; Ne oluyor? Neden? Kim kazaniyor? Kim
kaybediyor? Onemli mi? Eger 6yleyse bu konuda kim
tarafindan, ne yapiulabilir? Politik iktisadi analiz, bu
sorulara sistematik olarak yanitlar aramaktadir (Stilwell,
2002: 4). iktisadi sorunlar, toplumsal yapilar ve politik
siirecleri kapsayan ger¢ek hayatla, gergek ekonomik
problemlerle iligkili sorunlar politik iktisadin inceleme
alanini olugturmaktadir.

Her ekonomik diisiince, belirli bir felsefi, tarihsel gelenegin
irtintidiir. Politik iktisat gelenegini doguran toplumsal ve
tarihsel arka planda ise Isko¢ Aydinlanmasi yatar. Adam
Smith ile baslayan klasik ekonomi politik biliminin
entelektiiel ortami Isko¢ Aydmlanmasidir (Dow vd. 1997:
371). Tiimdengelimci yaklagimin gercegin
tanimlanmasinda yetersiz kalacagi goriisii, bu yaklagimin
temel argiimanlarindan biridir. Dow, klasik politik iktisat
geleneginin felsefi, sosyolojik ve tarihsel bir arka plam
oldugunu, pratik sorunlarla ilgilendigini ve dogrudan
gozleme dayandigini belirtmektedir (Dow vd. 1997: 373).

Politik iktisat sdyleminin normatif anlayist 20. yilizyilin
akademik pratigine egemen olmus ve ciddi bir muhalefetle
kargilagmamigtir.  Soyut ~ modellerin  matematiksel
hakimiyeti ideali, matematik ve mantiktaki ilerleme ile
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birlikte ortaya ¢ikmis ve gelismistir (Rubin, 1979: 389).
1830°’lu  wyillarda politik iktisadin  yOntemi {izerine
tartismalar  tiimdengelimci  Oxford ile timevarimci
Cambridge ekseninde yiritilmekte iken aradan gecen
yaklasik yliz yillik siire sonunda benzer sekilde soyut,
timdengelimci ve matematigin hakim oldugu iktisat yapma
bicimi elestiri oklarinin hedefi haline gelmistir. iktisatta
yontem tartigmasinin agilis salvosunun Menger tarafindan
yapildig1 ve marjinalistlerle birlikte matematigin iktisattaki
O6neminin arttig1 bilinmektedir (Milonakis ve Fine, 2009;
Kurmus, 2009: 152).

Politik iktisattan matematiksel iktisada gecis siirecinde
iktisadi diistincede iki Onemli kirilma noktast vardir;

birincisi soyut/tiimdengelim yontemler ile
timevarim/tarihsel yoOntemler arasindaki bdliinmedir.
Iktisadi teorinin matematiksel formalizasyonu,

timdengelimin, tiimevarim ve diger metodolojik ilkeler
karsisindaki zaferi ile baslamistir. Ilk catismalar klasik
ekonomi politikte Ricardo ve Malthus arasinda baglamis,
1880’lerde iinlii Methodenstreit tartismasi ile marjinalist
Carl Menger ile Alman Tarihgi Okul lideri Gustav
Schmoller arasinda doruga ulasmistir. Bu c¢atismada
Anglosakson iktisatgilarin, Jevon-Walras-  Marshall
karigimi bir biitiinii benimsemesi nedeniyle Alman kdkenli
tarihsel-kurumsal okul tam bir yenilgiye ugramistir
(Keyder, 1979: 1).

Ikinci kopus ise, marjinalist devrim yoluyla hem
metodolojik hem de icerik baglaminda klasik politik
iktisattan neoklasik iktisada evrilmedir (Milonakis ve Fine,
2009: 1). “Oczellikle temsili birey aksiyomlarinda,
farklilasmamis  mallarin  diretim  ve tiiketimine dair
farklilasmamis  birey(ler) optimizasyonunun tamamen
formalist analizleri dikkate alinarak toplumsal ve tarihsel
boyutlar dislanmigtir” (Fine ve Milonakis, 2014: 241). Tki
savas arast donemde c¢ok fazla kabul gérmeyen
marjinalizmin, Biiyiik Bunalim sirasinda ortaya c¢ikan
ampirik gercekleri, analitik ¢ikmazlar1 ve politik sorunlari
ele almak i¢in uygun olmadig elestirileri siklikla giindeme
gelmistir. Ancak savas sonrasi donemde marjinalizm, genel
dengenin analitik zirvesine erismis ve godzden diisen
Keynesyen yaklasim, paradoksal bi¢imde, makro iktisadin
kapsamini, toplulastirilmis arz ve talebin aksiyomatik
hesabi seklinde daraltmistir.

Matematiksel iktisadin tarihi ¢ genis donemde ele
alinmaktadir; kalkiiliis temelli marjinalist donem (1838-
1947), kiime teorisi/ dogrusal modeller donemi (1948-1960)
ve 1960 sonrast donemdir (Arrow ve Intriligator,1987: 1).
Ik matematiksel iktisatc1 olarak L. Walras kabul edilmekle
birlikte, iktisatta matematik kullanimi ¢ok daha eskilere
dayanmaktadir: D. Bernoulli (1738), A. Isnard (1781), N. —
F. Canard (1801), J.H. Von Thiinen (1826), Cournot (1838),
Walras (1874), Edgeworth (1881), Pareto (1896), J. Von
Neumann ve O. Morgenstern (1944), Leontieff, Samuelson
(1947), Koopmans (1951) (Mirowski, 1991: 145; Eren,
1989: 16). Matematiksel iktisadin erken donemi,
hesaplamaya dayali resmi bir teori gelistirmek i¢in iktisadin
fizik bilimi ve matematigin araglarin1 6diing aldigi bir
doneme tekabiil etmektedir. Bu donemde fayda ve iiretim
fonksiyonlar1 ve mikroekonomik ajanlarin davranislari
kullanilarak genel denge teorisi gelistirilmeye ¢alisilmustir.
Bu donemde temel matematiksel ara¢ olarak kalkdiliis
kullanilmis ve modern tiiketici, {iretici, oligopol ve genel
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denge teorilerinin matematiksel temelleri bu donemde
gelistirilmigtir (Arrow ve Intriligator, 1987: 1-2).

Augustin  Cournot’un 1838 yilinda yayinladigi Servet
Teorisinin Matematiksel [Ilkeleri Uzerine Arastirmalari
(Researches on the Mathematical Principles of the Theory
of Wealth) matematiksel iktisadin baglangict kabul
edilmektedir. 1844 yilinda Dupuit’in ‘azalan marjinal
fayda’ ilkesi iizerine yaptigi matematiksel ¢aligmalar da
iktisadin formellesmesine katki saglamistir. ‘Marjinalist
devrim donemi’ olarak adlandirilan 1871-1920 doneminde
William Stanley Jevons (1835-1882) tarafindan ortaya
konan Politik Ekonomi Teorisi, Carl Menger (1840-1925)
tarafindan yazilan Iktisadin Ilkeleri ve Leon Walras (1834-
1910) tarafindan kaleme aliman Ekonomi Politigin
Unsurlari  veya Toplumsal Zenginlik Teorisi adl
calismalarda yer bulan marjinal fayda ilkesi, matematiksel
iktisada gecisin ilk sinyalleri olarak okunabilir. Bu
calismalardan evvel, firetim, biiyiime, gelir dagilimi
tizerinde durulurken, yeni donemde goriilen paradigma
degisiminin ardindan ‘birey’ davraniglart ile ‘piyasa’
mekanizmasinin  igleyisine  y6nelik konular  dnem
kazanmustir (Kaleci ve Bulus, 2016: 245).

1870’lerin baslarinda Jevons, Menger ve Walras’in 6nciiliik
ettigi faydacilik anlayisi yiikselise gegmis, klasik politik
ekonomideki emek deger teorisi perspektifi, yerini faydaci,
bireyci perspektife birakmistir. Walras’in genel ekonomik
denge kavram, iktisadi diigiince tarihindeki kavramsal ve
analitik gelismeler arasinda en dnemlilerinden biri kabul
edilir.

“Iktisadi teorive bu ii¢ diigiiniir aracihgiyla giren
“marjinalizm’in dnemi, tarih¢inin ¢agumizdaki iktisadi
teori hakkinda sahip oldugu gériise bagh gériinmektedir.
Mesleki akademik iktisadin bir béliimiiniin, iceriginden
veya sonuglarimin pratik oneminden epey bagimsiz bir
sekilde, bir teorinin mantiksal ve matematiksel
kusursuziuguna biiyiik bir vurguda bulunma yoniinde
evrildigi goriilmektedir. Bu egilimdeki iktisat¢ilar arasinda,
bir teorisyene, teorisini igrek, karmasitk ve kusursuz
matematiksel bicimde sekillendirebildigi dlgiide hayranlik
duyulmaktadir” (Hunt ve Latzenheiser, 2019: 370).

Marjinalizmin  klasik  politik  iktisattan farklilagan
vecghelerinden ilki metodolojik bireycilige dayanmasidir;
ekonomik ajanlar artik Smith, Ricardo ve Marx'm teorisinde
oldugu gibi rantiyerler, isgiler, kapitalistlerin olusturdugu
sosyal siniflar degil, tiikketiciler ve firmalar yani birey/birey
topluluklaridir. Ikinci farklilik kati dznelciliktir; marjinal
deger teorisi iiretim maliyetine (Smith) veya tek emege
(Ricardo-Marx) dayanmaz, bireysel faydaya dayanir.
Marjinalizmde ekonomik teorinin nihai amaci ulusun
zenginliginin arastirilmasi degil, genel ekonomik dengedir.
Marjinalizmde genel ekonomik denge, ekonomik ajanlar
tercihlerini siralayabilen ve mevcut araglarin kithgi altinda
optimal bir secim yapabilen rasyonel ajanlar olarak 6ne
ciktiklarinda miimkiin olur. Marjinalizmde, piyasa fiyati
nihai genel ekonomik dengeyi elde edebilen tek mekanizma
olarak goriiliir (Becchio ve Leghissa, 2017: 79-80).
Marjinalizmin teknik aygitlarinda meydana gelen kayda
deger gelisme, esas icerik karsisinda soyut, yani
matematiksel formalizmin Oncelik kazanmasiyla birlikte
disiplinin simgesi haline gelmistir. Bundan bdyle iktisat
teorisi, ekonomi politigin veya diger sosyal bilimlerin
katkilarin1 da g6z ardi etmesi sonucunda koklii
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indirgemecilik seklinde karakterize edilmistir (Fine ve
Milonakis, 2014: 245-246).

John von Neumann ve Oscar Morgenstern’in Oyunlar ve
Iktisadi Davranis Teorisi (1944), cagdas donemin sembolik
baslangic1 kabul edilmektedir (Yay, 2005: 19). Iktisat
bilimindeki formalist zafer, Samuelson’un Ekonomik
Analizin Temelleri (1947) adh eseri ile gilivence altina
almmis, K. Arrow, G. Debreu ve F. Hahn’1n genel rekabetci
denge teorisinin aksiyomatik sunumlar1 ile 6n plana
cikmistir (Boettke, 2006: 20). Hayek, Von Mises ve
Boulding gibi iktisat¢ilar, matematiksel yontemin, bilginin
elde edilmesi ve yayilmasina engel olabilecegi, kurumsal ve
toplumsal baglamin ekonomik analizden diglanmasina yol
acabilecegi, insan seciminin kisitli bir optimizasyona
indirgenmesinin bazi riskler tasidig1 konusunda uyarilarda
bulunsalar da bu endiseler, bilimsel olmayan bir ¢agin
kalintilar1 olarak g6z ard1 edilmistir (Boettke, 2006: 20).

Iktisadin matematiklestirilmesine ivme kazandiran 6nemli
calismalar ardi ardina yayinlarken, s6z konusu doniisiimiin
felsefi arka planinda da ciddi gelismeler yasanmakta idi.
20. ylizyilin baslarinda toplanan Viyana Cevresi’'nde
(Vienna Circle) mantik, matematik, felsefe ve toplumbilim
ile fen bilimlerine dayanak olusturacak tartismalar
yiiriitiilmiis ve iktisadin formellesmesine iliskin argiimanlar
one siiriilmiistiir. Iktisadin formellesmesi matematik gibi
kati, kesin bir bilime doniigmesi, iktisadin soyutlagmasi
anlamina gelmektedir. Genellikle felsefe toplantilar
temelinde siirdiiriilen Viyana Cevresi’nin iiyesi olan,
marjinalist devrimin onciilerinden Avusturya iktisat
Okulu’nun kurucusu Carl Menger’in oglu matematikgi Karl
Menger tarafindan diizenli olarak matematik konferanslari
diizenlemekte idi. Bu donemde matematiksel mantigin
Mekke’si  kabul edilen Viyana’da donemin {inli
matematikg¢ileri ve mantikgilart yaptiklar1 toplantilarda
iktisat yapma bi¢ciminde formalizmi 6n plana g¢ikararak
iktisadin matematiklestirilmesine katkida bulunmuslardir
(YYay, 2005: 15).

Matematiksel iktisadin ikinci donemi kabul edilen kiime
teorisi/ lineer modeller doneminde basta genel denge teorisi
olmak iizere, rekabet, biiyiime ve tiiketici teorisi iizerine
lineer modeller gelistirilmistir. Genel denge teorisinin
gelisiminde iki dnemli ¢alisma Wald (1933) ve Arrow ve
Debreu (1954)’ya aittir (Arrow ve Intriligator, 1987: 4).
Lineer modellerin analizine dayanan bu dénemde oyun
teorisi gelisim goOstermistir. Kokenleri von Neumann’e
(1928) kadar uzanan oyun teorisi, bu doénemde von
Neumann ve Morgenstern (1947) ile Nash (1950) tarafindan
gelistirilmistir (Arrow ve Intriligator, 1987: 6).

Matematiksel iktisadin ti¢iincii doneminde kalkiiliis, kiime

teorisi ve lineer modellerin bir arada kullanildig
goriilmektedir. Bu donemi matematiksel fikirlerini
ekonominin tiim alanlarina yayildigr bir doénemdir.

1961°den 1970’lerin sonlarina kadarki donemde gelistirilen
teoriler soyle siralanabilir; belirsizlik ve bilgi ekonomisi,
kiiresel analiz, dualite teorisi, toplam talep fonksiyonlari,
ekonominin c¢ekirdegi ve piyasalar, gecici denge, denge
fiyatlarinin hesaplanmasi, toplumsal tercih kurami, optimal
vergilendirme, optimal biiyiime teorisi ve organizasyon
teorisidir (Arrow ve Intriligator, 1987: 7-8).

Kismi denge analizinden genel denge analizine ydnelme,
biiyiime kuramlari, teknolojik ilerleme ve diger iktisadi
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dinamiklere artan ilgi, uygulanan iktisat tekniklerindeki
hizli ilerleme (iktisadi istatistik, ekonometri, input-output
analizi, planlama vb.) iktisatta matematik kullaniminin
yogunlagmasinin nedenleri olarak siralanabilir (Eren, 1989:
16). Matematigin, iktisat biliminde hdkim olmaya baglamas1
ile olusan nicel iktisat, iktisat teorisinin aksine ideolojik
icerigi olmayan ve farkli durumlarda degistirilerek
kullanilabilen tahlil tekniklerini kapsar (Clark, 1940).

20. yiizyillda entelektiiel ve politik diizeyde iki kritik
gelisme yasanmustir. i1k olarak Avrupa ve ABD’ye yayilan
Alman modeli arastirma tiniversiteleri, politika ve aragtirma
konusunda yiiksekdgretim kurumlarina 6nemli bir rol
yiikkliyordu. Bu gelismeye, akademik disiplinlerin
profesyonellesmeye baglamasi eslik etmistir. Bu donemde
fizik bilimindeki biyiik basari, gelismis O6l¢iim
teknolojilerine atfedilmis ve bilimin 6l¢iim oldugu fikri
hizla 6nem kazanmigtir. Artik bilim statiisii isteyen her
disiplinin dl¢lim gerektirmesi bir zorunluluk haline gelmis
ve iktisat bilimi de bundan nasibini almustir. Iktisat
disiplinini bilimsel bir girisim haline getirmeye c¢aligan
neoklasik iktisat¢ilar, iktisadin formellestirilmesinde bir
beis géormemislerdir. Bundan boyle iktisat bir felsefe dali
veya tarihin hizmetg¢isi degil, bir sosyal fizik dali haline
getirilmis ve sosyal diizenin analizi i¢in daha yiiksek
matematik kullanilmaya baglanmistir (Boettke, 2006: 19).

Ote yandan ikinci Diinya Savas1 sonras1 Avrupa'da siyaset
biliminin kurumsal gelisimi ‘Amerikanlagma’ siireci olarak
tasvir edilmektedir. Bunun nedeni; savas sonrast ABD’nin
askeri yiikselisi ve yeni uluslararasi orgiitler kurmasi
(UNESCO gibi) ile Avrupa’nin yeniden insasina yaptigi
yardimlardir. 1940’11 yillarda ABD’nin savasa harcadigi
cabada iktisadin seferberlik ve kaynak tahsisi ile stratejik
karar alma alanlarma Onemli katkilar1 olmustur. Savas
doneminde imalat ve lojistik alaninda gesitli tekniklerin
gelistirilerek hedeflere ulagilmasi igin lineer programlama
modellerine bagvurulmasim1 gerekli kilmakta idi. Bu
gereklilik matematiksel iktisadin gelisiminde 6nemli rol
oynamistir. Ote yandan Neumann ve Morgenstern
onciiligiinde oyun teorisinin gelistirilmesi, stratejik analiz
ve ulusal savunma planlamasinda kritik Oneme sahip
olmustur. Dolayisiyla matematiksel iktisadi yontemlerle
gelistirilen oyun teorisi ve lineer programlama gibi
modeller, ABD Savunma Bakanligi, ABD Donanma
Aragtirma Biirosu, ABD Hava Kuvvetleri Uzay Arastirma
Biirosu gibi kurumlar tarafindan finansal ve lojistik destek
gormiistiir (Bernstein, 2004: 157). 19. yiizyilin ikinci
yarisindan, marjinalist devrim olarak bilinen kirilmadan
giiniimiize dek ABD’li iktisatgilar, bilimdeki bu doniisiimiin
bir parcast olmugslardir. Bernstein (2004), iktisat
disiplininde politik iktisadin terk edilerek, neoklasik
diisiincenin egemenliginin giivence altina alinma siirecini
sOyle 6zetlemektedir:

“Artik ne uluslarin zenginliginin dogast ve nedenleri
(Adam Smith ve diger klasik kuramcilarin iddia ettigi gibi)
ne de kapitalist iiretimin elestirel bir analizi (Karl Marx’in
gosterdigi gibi) iizerine ¢alismalar vardi. 20. yiizyilda
iktisat disiplini Lionel Robbins’in 1932 tarihli ‘Essay on the
Nature and Significance of Economic Science2da ustaca
isimlendirdigi  gibi  ‘lat araglarin  verili amaclara
adaptasyonu’ haline geldi” (Bernstein, 2004).

Ote yandan Amerikanlasmanin siyaset biliminde sadece
kurumsal diizlemde degil, entelektiiel yoriingeleri de
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karakterize ettigi yoniinde bir tartisma giindemi olugmustur.
Ozellikle Ingiltere ile ABD arasinda kullamilan ortak dil ve
diger baglar goz oniinde bulunduruldugunda Ingiltere’nin
entelektiiel etkilere karsi daha gecirgen oldugu iddia
edilmektedir (Adcock ve Bevir, 2010: 73-74). Savas sonrasi
donemi izleyen g¢eyrek ylizyillda Amerika’nin elde ettigi
onemli ekonomik avantaj, sosyal bilimsel faaliyetlerin
Amerikan kurumlarinin liderliginde yiiriitilmesine olanak
saglamis ve bu gelisme sosyal bilimcilerin dnceliklerini
hangi dinamiklere goére belirledikleri {izerinde etkili
olmustur (Gulbenkian Komisyonu, 2011: 38).

iktisat ~kanunlarimn  agirlikli  olarak  matematiksel
denklemler bigiminde diisiiniilmesi Ikinci Diinya Savasi
sonras1 doneme tekabiil etmektedir. Bu donemde bir yandan
6lgme ve nicel tahlil yontemleri iktisada girerken, Gte
yandan bu yontemlere dayali olarak ideolojiden ve yapisal
farkliliklardan bagimsiz evrensel uygulama alani bulan
modeller kurulmustur (Kazgan, 2012: 383). Savas sonrast
donemde iktisat, sosyoloji ve siyaset biliminin kismen doga
bilimlerinin kazandig1 zaferlerin golgesine siginarak énemli
atilimlar yaptiklart one sirilmiistir. “Bu ii¢ disiplin de
kantitatif tekniklere, hatta matematiksel modellere olan
sarsilmaz giivenlerini savas sonrasi dénemde daha da
pekistirdiler.  Béylece — metodolojik  yaklagimlarinin
ozgiilliigii kaybolmaya yiiz tuttu” (Gulbenkian Komisyonu,
2011: 48).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda iktisadin, fizige benzeyen
bir sosyal bilim olma yoluna girmesi durumunu Blaug,
“matematiksellesmeye, ~matematiksel modellemeye ve
sonugta teknige ve bicimsel zarafete tapinmaya yol
a¢nugtr” ifadesi ile elestirmektedir (Blaug, 2004: 166).
Ancak Blaug, fizigin bile bu halde olmadigini, ¢ogu fizik
teorisinin karmakarisik oldugunu ve higbir sekilde zarif
olmadigini belirtmektedir. Bu diislinceye gore iktisatgilarin
asil taklit ettikleri sey matematiktir; iktisat, ‘piyasa’, ‘lirin’,
‘fiyat” gibi kelimeleri kullanan bir ¢esit sosyal matematige
benzemistir.

Politik iktisattan matematiksel iktisada dogru gerceklesen
paradigma degisimi, akademik yazin alaninda da kendini
gostermistir. 1887-1955 doneminde ekonomi alaninda
yayinlanan dergileri kapsayan bir inceleme, matematiksel
sOylemin ekonomik teoriye yerlestigini donemsel olarak
gostermektedir  (Mirowski, 1991: 149-150). Revue
D'Economie Politique [RDP], the Economic Journal [EJ],
the Quarterly Journal of Economics [QJE], ve Journal of
Political Economy [JPE], dergileri tarandiginda iktisatta
matematiksel sdylemin sigrama yaptig1 periyodun, 1925-
1935 dénemi ile ikinci Diinya Savasi sonrasi doneme
tekabiil ettigi goriilmektedir. Arastrma sonucunda,
entelektiiel agirlik merkezinin matematiksel bir ‘model’
etrafinda insa edilmis bir dergi makalesine kaydig:
gozlenmistir. Dergilerin yayimlandigi ti¢ iilke arasinda
(Fransa, Britanya ve ABD), sonuglar agisindan anlamli bir
farkliliga rastlanmamigtir. Mirowski’ye gore “yeni,
gelistirilmis neoklasik programin kartviziti, 1935'te fizik
egitimi almis birinin matematigiydi;, eger matematik
gergekten bir dil olsaydi, o zaman neoklasik iktisat yerel bir
lehge kabul edilirdi (Mirowski, 1991: 153)”. Debreu (1991),
matematiksel iktisadin son yarim yiizyildaki gelisiminin,
her yil alaninda 6nde gelen siireli yayimlarin yayimladig
toplam sayfa sayisindan okunabilecegini ve bu anlamda
1944 yilinin matematiksel ekonomi tarihinde keskin bir
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doniim noktast olarak kabul edildigini ifade etmektedir.
1960’lardan sonra Journal of Academic History’de basilan
makalelerde giderek artan oranda nicel teknikler
kullanildigi gbze c¢arpmaktadir. Journal of Academic
History ve diger bazi dergilerde ¢ikmaya baslayan
makalelerin 1960 Oncesi donem ile kiyaslandiginda
sistematik ve bilingli olarak istatistik yontemlerine
bagvurdugu goriilmektedir (Kurmus, 1979: 74).

Giinlimiizde matematigin iktisada hékim olma egilimi
giderek derinlesmektedir. En ¢ok takip edilen ekonomi
dergilerinden Quarterly Journal of Economics, Review of
Economic Studies ve Journal of International Economics
dergilerinde 1955-1957 doénemi ile 2015-2017 doneminde
yayinlanan makalelerden kiime drneklemesi yolu ile secilen
100 yayin karsilastirildiginda birinci donemde ileri diizeyde
matematik iceren makalelerin oram1 %11 iken, ikinci
donemde bu oranin %46’ya yikseldigi goriilmektedir.
2015-2017 doneminde matematiksel yontemlerin ¢ok az
veya hi¢ kullanilmadigi yaymlarin oran1 ise %12
diizeyindedir (Laera, 2018: 9). Donemsel olarak goriilen
yiikselis, matematiksel yontemin akademik yayinlara hakim
olmaya devam edecegine dair diistinceleri
giiclendirmektedir. Gegmis ile ginlimiiziin iktisat
metodolojisi birlikte diistiniildiigiinde Adam Smith’in eger
giiniimiizde yasasaydi, hi¢bir prestijli ekonomi dergisinde
yazilarin1 yayinlatamayacag ihtimali iizerinde duruluyor
(Laera, 2018: 14). Giiniimiizde hipotezinizi agiklamak i¢in
istatiksel veya matematiksel araglari kullanmadiginizda,
bilim diinyasinda sesinizi duyurmanin gii¢ oldugu gercegi
ile kars1 karsiyayiz.

Rosenberg, iktisat metolojisindeki doniisiim sonrasinda,
neoklasik mikroekonomik teorinin, saf ve uygulamali bir
aksiyomatik sistemin kesistigi bir yerde, bir matematik dali
olarak goriildiigii sonucuna varmistir (Rosenberg, 1986:
128). Rosenberg genel denge teorisini sadece matematikten
ibaret oldugu gerekgesi ile kiiglimsemedigini, ancak
teorilerin biitiinliigiinii tehdit etmesi nedeniyle boyle bir
itirazda bulundugunu da eklemektedir.

20. yizyillin basindan itibaren fizikte kesin sonuglarin
yerini, olasiligmn almasiyla birlikte gelisen istatistik
yonteminin, iktisattaki yansimasi ekonometri olmustur. Her
onemli degisimde fizikteki degismeleri izleyen iktisat
biliminde de artik hayattaki belirsizliklerin yol agtig1 arizi
degismeler ve 6lgme hatalari nedeniyle, kesin sonuglara
ulagsmanin imkansiz oldugu, sonuglarin ancak olasilikla
tahmin edilebilecegi kabul edildi (Kazgan, 2012: 390).
Ekonometri bir yandan kesinligin yerine ihtimali koyarken,
Ote yandan iktisadi ortodoksinin, metodolojik ve teorik
zafiyetlerini ve bilgi ve nedenselligin tahmini katsayilarin
istatistiksel anlamliligina indirgenmesindeki ek sorunlarim
gizlemekle suglandi (Fine ve Milonakis, 2014: 246). Bu
baglamda Blaug (1992), soyut, matematiksel olarak formiile
edilmis bir ekonomiden ne kadar zevk alsak da ekonominin
gergekte nasil calistigimi merak etmekten kendimizi
alamadigimiz1 ve kat1 - saf teorinin 6n savlarinin ¢ogunun
ekonomik diinyada gerceklesen olaylar1 anlama arzusunu
tatmin etmedigini belirtmektedir.

3. Neden Matematiksel Ekonomi?

Iktisatta nicel tekniklerin yaygin olarak kullanilmasinin
geleneksel gerekeesi, iktisadi pozitif bir bilim haline
getirme gabasidir. Matematik, bilimsel bulgular agik, net ve
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yalin bir bi¢imde ifade etmek icin ideal bir dil olarak
goriildiigii icin 1950°1i yillardan sonra matematik, iktisatta
kendine prestijli bir yer edinmistir.

Matematiksel akil yiiriitme, 1940’11 ve 1950°li yillara kadar
iktisadi analize hakim olmamistir, ancak bunun temel
gerekcesi 19. yiizyil sonlarinda entelektiiel diinyada ortaya
cikmistir. Sozel akil yiiriitmedeki sorun, ayni kelimelerle
farkli seyler ifade edilebilmesi veya ayni seyi ifade
edebilmek i¢in farkli kelimeler kullanilabilmesinin
yaratacagi belirsizlik olarak sunulmustur. Arglimanlarin
matematiksel bir forma konularak bunun &nlenebilecegi,
tim varsayimlarin agik¢a ve tamimlarin kesin olarak
yapilmast ile bu belirsizligin ortadan kaldirilabilecegi 6ne
siiriilmiistiir (Boettke, 2006: 19). Neoklasik iktisadin dnemli
temsilcilerinden W.S. Jevons, The Theory of Political
Economy (1871) isimli eserinde iktisadin eger bir bilim
olmak istiyorsa, matematiksel bir bilim olmas1 gerektigini
one stirmektedir. Birgok kisinin matematiksel yontemleri,
ahlaki bilimlere uygulamaya karsi anlam veremedigi bir
onyargisi oldugunu, ancak kendisinin iktisat teorisinin
tamamen matematiksel nitelikli oldugunu vurgulamaktadir.
Jevons’a gore: “Teori, diferansiyel hesabi, servet, fayda,
deger, talep, arz, sermaye, faiz, emek ve endiistrinin giinliik
islemlerine ait diger tiim nicel kavramlara uygulamaktan
ibarettir. Hemen hemen her diger bilimin tam teorisi bu
hesabin  kullanimini  icerdiginden, onun (matematigin)
yardumi olmadan gergek bir ekonomi teorisine sahip
olamayiz” (Jevons, 1888: 26).

Jevons, tiimdengelimei iktisat biliminin, tamamen ampirik
istatistik bilimi tarafindan dogrulanmasi ve yararli hale
getirilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu birlesmenin
zorluklar1 ne kadar biiyiik olsa da teorinin, gergek yasamla
iliskilendirilmesi gerektigine dikkat ¢ekmektedir (Jevons,
1888: 33).

Marjinalizmin savunucularindan Walras ise, iktisadi, piir
iktisat, uygulamali iktisat ve sosyal iktisat olarak tiglii bir
ayrimda ele almakta ve piir iktisadi teoriye 6zel Snem
atfetmektedir. Mantigin, iktisadi onermelere
uygulanmasindan olusan piir iktisadi teoride iktisadi
onermeler arasindaki  iligkiyi anlamak amaciyla
matematigin kullanilmasi1 dogal kabul edilmektedir. 1831
gibi erken bir tarihte Walras’in babasi Auguste Walras’in
Of the Nature of Wealth and the Origin of Value adl
calismasinda matematiksel bir iktisat bilimi yaratmaya
doniik c¢abast da pek ¢ok iktisatcinin matematige
bagvurmasinin 6niinii agmugtir (Walker, 1983: 127). Walras,
iktisadin da tipki doga bilimleri gibi ele alinmasini ve tahlil
yontemi olarak da fizik bilimlerinde gegerli olan
metodolojinin iktisatta da takip edilmesi gerektigini 1srarla
vurgulamistir. Walras’a gore insanlara ve devlete bol
miktarda gelir saglamak tartismasiz en degerli amaglardir
fakat bunlar bilimin amaglart degildir; bilimin ayirt edici
ozelligi saf gercegin pesinde kosmasi, iyi ya da koti
sonuglara tamamen kayitsiz kalmasidir. Dolayistyla Walras
iktisadin da geometri ya da astronomi gibi tamamen
bilimsel temellere oturtulmasi gerektigini 6ne stirmiistiir
(Walras, 1954: 52).

Iktisat biliminin matematiksel temellere oturtulmasina
iliskin olarak Schumpeter’in yaklagimi ise oldukca
carpicidir; iktisadin, sadece 'sosyal' veya 'ahlaki' bilimler
arasinda degil, fizik de dahil olmak {izere tim bilimler
arasinda en nicel bilim olduguna isaret etmektedir
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(Schumpeter, 1933: 5). Ovgiiyle bahsettigi Jevons’un The
Theory of Political Economy eserinin girisine atifta
bulunarak iktisadin, eger bir bilim olmak istiyorsa, mutlaka
matematiksel olmasi gerektiginin altin1  ¢izmektedir
(Schumpeter, 1933: 9). Schumpeter’in d6grencisi Amerikali
iktisat¢1 Heilbroner, matematikten bagimsiz bir iktisat
diislincesinin olanakli olup olmadigini su soru ile tartigmaya
acmaktadir; “Istatistik ve matematik, modern ekonomi
bilimine girmeseydi, milyonlarca isletmenin iiretimi,
gayrisafi milli hasila denen rakama nasil indirgenirdi veya
milyonlarca mal ve hizmetin ortalama fiyati, fiyat seviyesi
denilen rakam olmasayd: nasi hesaplanirdi” (Heilbroner,
2013: 273). Heilbroner’a gore iktisat biliminin varolus
nedeni olan iktisadi amaclarin birgogunu agiklamak igin,
cesitli bicimleriyle matematigi kullanmaktan baska care
bulunmamaktadir. Buna karsin tiim iktisadi olaylarin salt
kantitatif teknikler ile ele almmmasmna ve bu minvalde
politikalar iretilmesine de siddetle karsi cikmaktadir;
“Iktisat gercekten bir bilim olsaydi, biz insanlarin da
robottan bir farkt kalmazd, bir fiyat artisi karsisinda nasil
tepki verecegimizi, ancak miknatis karsisindaki demir
parcacigimin verebilecegi tepki kadar belirleyebilirdik”
(Heilbroner, 2013: 276).

Heilbroner, iktisadi politikalar {iretilirken, gercekligi
sorunlu verilerin kullanildigi matematiksel modellere
bagvurulmasinin gergek problemleri ¢dzmeye ve dogru
politika {iretilmesine katkida bulunmadigi konusunda
wsrarcidir. Insan dogasina ickin olan belirsizlik ve icinde
bulunulan ¢evrenin sosyo-ekonomik konjonktiir ve hakim
ideoloji hesaba katilmadiginda tamamen gercek dist
sonuglara varildigina dikkat ¢cekilmektedir:

“Insamin toplumsal yasamu, ta dogustan itibaren, yaradilisi
itibariyle, siyasidir. ..Servetin veya gelivin boliisiimii gibi
hayati énemde ekonomik sorunlar, fizikteki yer ¢ekiminin
sosyal bilimlerdeki muadili tarafindan mi belirleniyor?
Vergiler, miras haklari, kotii kosullarda diisiik ticretle isci
calistiran  isyerlerinin  varhigi, dogamn  degismez
yasalarimin  ifadesi mi? Yoksa iginde yasadigimiz
sosyopolitik diizenin son derece degisken kararlarinin mi?”
(Heilbroner, 2013: 276).

Ekonomik Analizin Temelleri (Foundations of Economics
Analysis -1947) isimli eserin yazari, Nobel o&dilli
matematiksel iktisatcilardan Samuelson’a gore matematik
dildir ve prensip olarak iktisat teorisinde matematik,
diizyazidan ne daha kotii ne de daha iyi olabilir; en derin
mantikla diisiiniildigiinde bu ikisinin, yani diiz yazi ve
matematik birbirine olduk¢a benzerdir (Samuelson, 1952:
56). Samuelson, 1880’li yillarda iktisatta matematigin
kullanimu elestirildiginde, muhtemelen ‘matematik’ terimi
ile geometrik diyagramlarin kastedildigini, dolayisiyla
eskilerin, modern elestirmenlerden daha hakli oldugunu
belirtmektedir (Samuelson, 1952: 60). Matematigin son
yillarda pek cok bilim dalinda kullanilmaya baglandigini
belirten Samuelson, kehanette bulunmanin tehlikeli
olabilecegini de belirterek yiizyilldir matematigin iktisat
teorisinin de kapisim caldigini vurgulamaktadir. iktisat
teorisindeki ~ sorunlarin,  -vergilendirmenin  sikligi,
devaliiasyonun etkileri gibi, dogas1 geregi niceliksel ve
niteliksel bilgilerin toplamindan olusan niceliksel sorunlar
oldugunu ve bunlart kelimelerle oldugu gibi denklemlerle
de ifade etmenin sorunlari ¢dzmede ise yaradigim
belirtmektedir (Samuelson, 1952: 63-64). Matematiksel
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iktisat¢ilardan Samuelson, ge¢cmis ve kendi donemindeki
ekonomik teorisyenlerden bazilarmin matematikten uzak
oldugunu, bazilarinin ise bir dereceye kadar matematik
bildiklerini belirtmis ve matematik bilmeden de biiyiik bir
teorisyen olunabilecegini fakat yine de bunun i¢in ¢ok zeki
olmak gerektigini belirtmistir (Samuelson, 1952: 65).

Iktisadin matematiklestirilmesini savunan Nobel odiillii
Fransiz matematik¢i Debreu’ya gore iktisadi teorinin
aksiyomatizasyonunun pek ¢ok faydasi vardir; matematigin
etkin bir disinme ve ifade araci olmasi nedeniyle
matematik¢iler ve  iktisatgilar  arasindaki  diyalog
gelismekte, iktisadi problemler daha derinlemesine ele
alimabilmekte, aksiyomatizasyonun getirdigi basitlik ve
genellik sayesinde teoriler daha estetik bir yapiya
kavugmaktadir (Debreu, 1984: 275). Sayisal analiz
tekniklerinin, iktisatta artan kullanimini Leube ve Moore
(1986), okcularin yerini alan topgular sayesinde artik daha
giicli  bir cephanelige sahip olundugu ornegi ile
agiklamaktadir.

1987 yili Nobel Ekonomi Odiiliiniin sahibi Gérard Solow,
insanlarin ¢ogu zaman diger arastirmalar, okunacak
kitaplar, yetistirilecek c¢ocuklar gibi daha ilging isleri
oldugunu, fakat belirli problem tiirleri hakkinda diisiinmek
icin matematiksel yontemin son derece gii¢lii ve verimli bir
ara¢  oldugu  gergeginin  inkdr  edilemeyecegini
belirtmektedir (Solow, 1954: 373). Iktisat teorisinin neden
daha az matematiksel olmadigy, lisansiistii iktisat egitiminde
ve akademik yazin alaninda matematige neden agirlik
verilmeye baslandigr ya da matematiksel iktisatcilar ile
genel iktisat teorisyenleri arasindaki ¢izginin nigin
belirsizlestigi sorularina Solow bir Darwinci olarak “bu bir
tesadiif degildir’ diye yanit veriyor. Jevons, Marshall,
Wicksteed, Walras, Pareto, Edgeworth, Barone, Bickerdike,
Wicksell gibi iktisatgilarin  kullandiklari matematiksel
yontemler sayesinde son donem iktisat teorisinde 6nemli
gelismeler  kaydedildigini  belirtiyor.  Hesaplamasini
ogrenen her iktisat¢inin, bu ¢ok giiclii aracin (matematiksel
yontemlerin) kolay problemlere uygulandiginda oldukga
kolay cevaplar verdiginin farkina varacagini ilging bir
ornekle acikliyor: “Uzun zamandir bir elektrikli matkap
almay diisiiniiyordum ve sonunda bir tane satin aldigimda
gercekten  ihtiyacom  olmayan  diizinelerce  delik
acacagimdan eminim” (Solow, 1954: 374). Matematigin,
iktisatta bir ara¢ olmaktan ¢ikip bizzat kendi basina bir amag
haline gelmesine karsi g¢ikan Solow, iktisadi, aksiyom
olarak pozitif bilim temelli ingsa etme girisimlerinin
basarisiz olmaya mahkim oldugunu 1srarla
vurgulamaktadir (Solow, 1986’dan akt. Fine ve Milonakis,
2014: 239).

2011 Nobel Ekonomi Odiiliiniin sahibi Amerikal iktisatc
Christopher A. Sims, iktisadin doga bilimlerine, diger
sosyal bilimlerden daha fazla yakin goriindiigi igin
matematiksel olarak karmasik bir teori ve daha fazla verinin
iktisatta daha ¢ok yer almasi ve istatistiksel metodolojiye
daha fazla yer verilmesi gerektigine dikkat ¢ekmektedir
(Sims, 1994: 107). Sims, iktisadin fizik bilimi olmadigini ve
bu nedenle iktisatta istatiksel metodolojiye ihtiyatl
yaklasilmas1 gerektigini belirtmekte ancak diger yandan
modern bilimin kriteri olarak sundugu deney ve gozlem
tarafindan tretilen verilerin toplanmasi ve uygulanmasi
baglaminda ekonomik teorileri, veri analizinden korumaya
¢alismanin mesru olmadigini ifade etmektedir (Sims, 1994:
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111). iktisatgilar arasinda teknik teorilestirme ve veri analizi
bicimlerinden uzak durmak seklinde genel bir egilim
kargisinda, bu yoOntemde i1srarct olan ampirik makro
iktisat¢ilar arasinda yer alan Sims, iktisat biliminde nicel
analizin potansiyel faydalarina dikkat ¢cekmektedir (Sims,
1996: 119). Sims, bu iki farkli goriise sahip iktisatgilarin
birbirlerinin ¢aligmalarini okumak i¢in daha fazla zaman
harcamasi ve birbirini gérmezden gelmek amaciyla biiyiik
bahaneler bulmak i¢in de daha az zaman harcamasi
gerektigine isaret etmektedir.

Lucas (1991), iktisadi politika ve makroekonomi
konusundaki tartigmalara iligskin olarak eger bir sekilde
iiretken olmayr amachyorlarsa, bu tir politikalarin
etkilerinin tahmin edilmeye calisildigi matematiksel model
tabanl niceliksel degerlendirmeleri icermesinin
gerekliligine isaret etmektedir. Daha yakin zamanlarda,
Roderick (2015), iktisat ve matematiksel modeller
arasindaki  metodolojik iliskinin, gercek diinyay1
aciklamaya ve kamu politikalarini formiile etmeye
calisirken oldukga yararli oldugunu vurgulamistir (Lucas,
1991; Roderick, 2015 aktaran Laera, 2018: 2).

Iktisat yapma dilinin matematik olmasi gerektigini
vurgulayan bu yaklagimlarin ortak bir o6zelligi dikkat
cekmektedir. Samuelson, Debreu, Solow, Sims ve daha pek
¢ok matematiksel iktisatginin ¢alismalari Nobel Ekonomi
Odiiliine layik goriilmiistiir. Neoklasik iktisadin mantigin
ve yontemlerini kabul eden ve uygulayan iktisatcilara
atfedilen deger, ana akim iktisadin hegemonyasin agiklar
niteliktedir.

4. Matematiksel Iktisadin Elestirisi

1950 6ncesinde bagta Marshall, Wicksell, Keynes gibi iyi
diizeyde matematik bilen iktisatgilar olmak tizere Veblen ve
Knight gibi farkli okullara mensup pek c¢ok iktisatc
iktisadin matematiklestirilmesine kargi g¢ikmuslardir. Bu
iktisatcilara gore matematik, her seyin miktarlastigi,
niteliginin kayboldugu bir semboller diinyasidir (Eren,
1989: 16). L. Von Mises de tiim insan faaliyetlerinin belirsiz
oldugu postiilasindan hareketle, insan faaliyetlerinin zaman
icinde yapildig1 ve belirsiz oldugunu one siirerek iktisatta
matematik kullanimina giddetle karsi ¢ikmistir. Mises’e
gore iktisat insan iligkilerini ele alir; iktisadin 6znesi olan
insan ayni zamanda nesnesi (toplum) oldugu i¢in ortaya
cikacak belirsizlik, olasilik hesaplar1 ile Ol¢iilemez
(Caldwell, 1994).

Iktisadin matematiklestirilmesine getirilen en temel itiraz,
matematiksel iktisadin aksiyomlarmin, gercek diinyadaki
davraniglarla ortiismedigi seklindedir. Beed ve Kane, 1991
yilinda kaleme aldiklar1 ¢aligmalarinda, son 70 yilda
iktisadin  matematiklesmesine  yoneltilen elestirilerin
basinda bu iddiaya yer vermislerdir (Beed ve Kane, 1991:
583). ikinci olarak, matematiksel iktisat tarafindan iiretilen
ampirik olarak test edilebilir hipotezlerin sayisinin,
matematiksel iktisat igerisinde olduk¢a sinirlt oldugu 6ne
siriilmiistiir. Pek c¢ok iktisadi olgunun dogasi geregi
niceliksel olmamasi nedeniyle matematiksel olarak ifade
edilmesinin de miimkiin olmadig1 ve ekonomik siireclerin
aciklanmasinin ingilizce gibi dogal bir dilden matematige
cevrilmesinin mantiga uygun olmadig1 ifade edilmistir.
Matematiksel iktisadin, daha az matematiksel iktisata gore
daha kesin sonuglar ortaya koydugunu &lgmek igin nesnel
bir yol bulunmadigi, bu nedenle matematiksel mantigin ‘en
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iyi” tek sistem olarak tanimlanamayacagi  One
siriilmektedir. Ayrica matematigin gercek diinyay1
anlamamiza ¢ok az katki sagladigi fakat diger amaclara
daha cok hizmet ettigi yoniinde de ciddi -elestiriler
getirilmigstir (Beed ve Kane, 1991: 583).

Matematigin iktisatta dil islevini yerine getirirken
beraberinde  getirdigi  birtakim  sorunlar  vardir:
varsayimlarinin ger¢ek¢i olmamasi, kurumsal etkenleri goz
ardi  etmesi, sosyo politik kosullar1 soyutlamasi,
parametrelerin  degerlerinin  kestirilme gii¢liigii  gibi
zorluklardir (Olgun, 1979: 98-99). Neoklasik iktisadin
varsayimlarinin gercek disilig, iktisat¢inin yerde duran bes
poundluk bir banknotun —biri tarafindan zaten alinmuig
oldugu gerekcesiyle- yanindan gegmesi Oykiisiinde
sembollestirilir (Fine ve Milonakis, 2014: 234).

1903 yilinda Cambridge Universitesi’nde Britanya’daki ilk
iktisat boliimlerinden birini kuran Marshall’in, matematigi
sadece bir yardimci ara¢ olarak gormesi, Francis
Edgeworth’e yazdigi satirlardan agik¢a okunmakta idi;
“Kisisel goriigiime gdre ‘teori’ zorunludur ama soyut veya
genel ya da ‘teorik’ iktisadin ‘dogru’ iktisat oldugundan
daha korkung bir fikir diisiinemiyorum” (Hodgson, 2004:
160). Marshall, iktisadin saf bilimsel bilimlerle
karsilagtirllamayacagini, ¢linkii insan dogasiin siirekli
degisen ve tekinsiz giicleriyle ilgilendigini ifade etmistir
(Heilbroner, 2013: 275). Matematiksel yontemlerin iktisatta
yogun olarak kullanilmasina kayg: ile yaklasan Marshall,
iktisatta matematigin nasil kullanilmasi gerektigine iliskin
asagidaki Oneriyi gelistirmistir:

“1. Matematigi bir arastirma araci olarak degil, bir kisa ifade
yolu olarak kullanin.

2. Istediginizi elde edinceye kadar matematik kullanmay1
stirdiiriin.

3. Ingilizce’ye ¢evirin.
4. Gergek yasamda dnemi olan 6rneklerle agiklayin.
5. Matematiksel boliimii yok edin.

6. Eger 4’te basarili olamazsiniz, 3’ii yok edin. Ben bunu
cok yaptim.” (Maloney, aktaran. Bugra, 2011: 158).

Nobel Odiili kabul konferansinda Hayek (1974),
iktisatgilari, iktisat aragtirmasinin matematiksel modellerde
oldugu gibi verilerin nicel analizine indirgenmesinin
tehlikeleri konusunda uyarmistir. Bazi iktisadi faktérlerin,
matematiksel olarak formiile edilemediginde g6z ardi
edilebilecegini ve bu Olclilemeyen faktdrler nedeniyle
yetersiz ve zararli etkiler dogurabilecek politikalarin
tasarlanabilecegine dikkat cekmistir (Laera, 2018: 1).

Niceliksel bir iktisatg1 olan Leontief, iktisadin ydntemi
iizerine ciddi elestirilerde bulunmustur: “Elestirisiz
matematik kullanma zevki, eldeki kanitin énemli icerigini,
cebirsel igaretler heyulast arkasina gizleyebilmektedir.
Matematik model kurma endiistrisi, iktisadin en saygin dal
haline doniismiig, tipik bir model kurma rutin bir
montajlama haline gelmistir” (Leontief, 1971: 2). Deneysel
aragtirmanin  ekonomi hari¢ bagka hi¢bir alaninda
istatistiksel yontemlerin, bu kadar ilgisiz sonuglar iiretmek
icin bu kadar yogun ve karmasik bigimde kullanilmadigi
gorlisii 6one ¢ikmaktadir. Bu modellerin ¢ogunun higbir
zaman pratik uygulama olmadan rafa kaldirildigina dikkat
¢ceken Leontief, ne kadar zor ve karmagik matematik
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manipiilasyonlar olursa olsun dogru kabul edildigini,
sonuglara gelindiginde ise modelin varsayimlarinin ¢oktan
unutuldugunu  belirtmektedir. Esas sorun ise bu
varsayimlarin ~ ampirik  saglamligiin  olmamasidir.
Matematigin bir ise yaramadigi boylesi bir durumda ise
model kurucu “bana baska varsayimlar verin, yeni bir
model kurayim” demektedir (Leontief, 1971: 2). Kuramsal
iktisatcilarin gergekte sahip oldugu iki basamaktan biri
varsayim mekanizmasi, ikincisi model sonuglarimin
deneysel sinanmasidir. Ancak ekonomide genellikle model
gercekei varsayimlara sahip olmadigindan ya sonuglar
gercege uymamakta ya da karsit goriisteki iki model de
aciklayici olabilmektedir. Bu durumda iktisat, matematik ve
yiiksek istatistigin giiliimseyen alt kiimesi olarak tasvir
edilmektedir (Mini’den akt. Sedlacek, 2018: 314-315).

Iktisatta matematigin bir ara¢ olmaktan ¢ikip amag haline
doniistiigli elestirisi ile ortaya c¢ikan Post otistik iktisat
hareketi de matematiksel iktisada yoneltilen Onemli
elestirilerdendir. Post otistik iktisat, kapsami daraltilmus,
reel diinya ile olan bagi zayiflatilmis, iktisat yapmak i¢in
sadece matematige gereksinim duyan neoklasik iktisada bir
baskaldir1 niteligi tasir. Nitekim Friedman’in “Iktisat, reel
ekonomik sorunlar ile ilgilenmektense gittikce matematigin
gizemli bir kolu haline gelmigtir” ifadesi, post-otistik iktisat
hareketinin reddiyesini 6zetler niteliktedir (Friedman, 1999
aktaran Fine ve Milonakis, 2014: 239).

2000 yilinda Fransiz &grencilerin  Onciiliik ettigi bu
bagkaldirinin nedeni, giiniimiizde verilen iktisat egitiminde
cogulculugun (pluralism) yetersizligi ve iktisat egitiminde
bagat yontem haline gelen matematiksel modelleme
yontemlerinin agiriligia, bu yontemlerin ara¢ olmaktan
¢ikip, bizzat bir amaca doniigmesine yonelik tepkilerdir.
Post otistik iktisat hareketini savunan 6grenciler, a priori
matematiksel yontemleri reddetmekten ziyade gergekligin
niteliginin goéz ardi edilmemesi, bagvurulan matematiksel
yontemlerin ara¢ olma islevinden oteye gegilmemesi
gerektigini savunmaktadirlar. Bu harekete verilen ilk yanit,
iktisadin bilimsel bir nitelik kazanabilmesi i¢in matematik
kullaniminin zorunlu ve vazgecilemez oldugudur. Ancak
Lawson (2004), matematigi On plana c¢ikarmayan bir
iktisadin da dogal bilimler anlaminda bilimsel olabilecegine
dikkat ¢ekmektedir. Iktisadin birincil hedefinin toplumda
gergekligi  aydinlatmak  oldugu  kabulinden yola
cikildiginda  iktisatgilarin  kullandiklart  matematiksel
yontemlerin, her yontem gibi, ancak belirli kosullar altinda
yararli ve gegerli oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu baglamda
Maurice Allais’in =~ “her  bilimin  temel kosulunun
coziimlenebilir ve oéngoriilebilir diizenliliklerin  varligi
oldugu gerceginin ekonomik olgular i¢in de gegerli oldugu,
bu nedenle iktisadin da fizik biliminin yéntem ve ilkelerine
dayanmasi gerektigi” savina karsi ¢ikilmaktadir. Lawson’a
gore, ekonometriciler, ileri siirdiikleri korelasyonlarinin
gecerli  olmadiklarimi  gordiiklerinde bu  iddialarimi
aciklamaktan vazgegerler ve boyle bir kisit altinda
toplumsal olgu diizenliliklerinin ortaya ¢ikmasi ¢ok zordur
(Lawson, 2004: 152). Bu yaklagima gore bilimin amaci
olgusal diizenlilikler tiretmek degil, bu diizenliligin altinda
yatan mekanizmanin ne oldugunu kavramaktir. Ornegin
tibbi arastirma yapanlar bir hastanin atesi ile viicudunun
belirli bir bolgesindeki lekeler arasindaki korelasyonla
degil, hastalik semptomlarinin altindaki nedenlerle
ilgilenirler.  “Matematik yiizeysel olarak korelasyon
kurulabilen az sayidaki durumlarda yararl olabilir, ancak
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bilim, yiizeydeki olgularin arasinda bir korelasyon olmadigi
durumlarda bile, goriinmeyen nedenlerin  Ortiistinii
kaldirmayt kendine siar edinmigstir (Lawson, 2004: 153).”

Kesin kanunlara dayali Newton fiziginin etkisi altinda kalan
Neoklasik matematiksel iktisatg¢ilarin, iktisadi degiskenler
arast iligkileri kesin olarak tamimlamasi, iktisadi
davraniglara bagli sonug¢larin yiizde yiiz gergeklesiyor kabul
edilmesi, ‘mis gibi’ bir piyasa tasavvuruna zemin
hazirlamistir (Milonakis ve Fine, 2009: 179; Kazgan, 2012:
390). Mirowski’ye gore: “neoklasikler, fizik¢ilerin ve bilim
filozoflarimin vaaz ettiklerini gormezden gelerek bilimsel
olmayr ve fizik¢ilerin yaptiklarim dogrudan kopyalayarak
Gordion diigiimiinii kesmeyi tercih ettiler. Bundan daha
pragmatik bir bilim tanimi olamaz: basaryt taklit etmek
(Mirowski, 1989: 357).” Oysa ekonometrideki verilerin,
deneysel olmadig1 i¢in gercek hayattan koparilamayacak

iktisadi gerceklerle ortiismesi pek miimkiin
goriilmemektedir. Bu durumu Magnus su sekilde
acgiklamaktadir:

“Sekerin fiyatim iki katina ¢ikarabilirsek, diger tiim
fivatlart ayni tutabilirsek ve tiiketicinin nasil tepki verdigini
gorebilsek giizel olmaz miydi? Ancak ekonomistler bu
sekilde deney yapamazlar. Her sey birlikte hareket eder.
Calismak zorunda oldugumuz veriler kontrollii bir deneyin
sonucu degildir; deneysel degiller. Fizik, kimya, biyoloji ve
tipta kontrollii deneyler yapabiliriz, ancak ekonomide degil.
- Astronomik veriler de deneysel degildir: sadece Diinya'nin
yoriingesini  nasil  etkiledigini gérmek icin  Mars'in
yoriingesini degistiremeyiz” (Magnus, 1999: 58-59).

‘Political economics’in ‘economics’e evrilmesi ve iktisadin
giderek  formellesmesi/matematiklestirilmesi  ¢abalari,
iktisadin fizigin yOntemini taklit etme c¢abasi olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda iktisadin
matematiklesmesine itiraz edenler, iktisadin kendisine
model olarak saf matematik yerine, matematiksel fizigi
secmeleri gerektigini Onermektedirler. Ancak bdylelikle
iktisadi teoriler, sonuglar test edilebilir ve ampirik temelli
bir nitelige kavusacaktir (Yay, 2005: 23).

“Ogretiden bagimsiz, evrensel gecerli nicel tahlil
teknikleriyle, iktisat ‘saf ilim’ niteligi kazanmistir; fizik,
kimya, biyoloji gibi saf bilimler arasinda siniflandirilmaya
baslanmistir. (1970°li yillarin basindan bu yana iktisadin,
diger saf ilimlerle beraber Nobel ddiiliine aday olmasi
hatirlanmalidir.) Ancak bu niteligiyle, iktisat, insanin-
insanla, insamin toplumla, toplumlarin diger toplumlaria
iliskileriyle, oziinde ilgili degildir;, Ozii, insan ve onun
diinyasi1 olmaktan c¢ikmistir. Cozmeye yoneldigi sorun,
etkinlik ve biiyiime sorunudur; maddeler diinyasiyla
ugrasan  miihendislige  yaklasmistir.  Oysa  iktisad,
toplumsal yapilardan, kurumlardan, siniflardan, kisilerden
tamamiyla soyutlamak ne miimkiin ne de anlamlidir”

(Kazgan, 2012: 390-391).

Matematiksel ekonomiye yonelik elestirilerine
Mathematics: Logic, Quantitity and Method (1954) adli
makalesinde yer veren Novick, uzun zamandir matematikte
kullanilagelen  cebirsel ~ sembollerle  ifade  etme
aligkanliginin  bazen iktisatta da kullamildigim1 ancak
1945°ten sonra matematigin, toplum bilimlerinde giderek
daha fazla agiklayict bir ara¢ olarak kullanilmasini bir
talihsizlik olarak degerlendirmektedir (Novick, 1954: 357).
Karmasik sistemlerin ¢éziimiinde matematigin dile kiyasla
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daha etkin olusu, c¢ikarsama siirecinde matematik
kurallarina uyuldugu takdirde mantik hatast yapma
olasiligin1 ortadan kaldirmasi ve mantik kurallari {izerine
kurulu bir bilim olarak matematikte agiklik ve kesinligin
onemli bir yer tutmasi, iktisat biliminde nicel tekniklerin
kullanilmasin1  olumlayan nedenlerdir. Olgun’un da
belirttigi ilizere “matematik bir aractir yalnizca ve tiim
araglar gibi ‘iyiye’ de kullamilabilir ‘kotiiye’ de” (Olgun,
1979: 100). Matematiksel yontemin pek c¢ok girift yapiyi,
daha yalin bir bigimde anlagilmasina olanak saglama
islevinin yani sira, toplumsal gergeklerin iistiinii 6rtmek igin
aksiyomatik ve soyut bir dile siginarak gergekleri manipiile
etmek gibi bir rolii de miimkiindiir.

Iktisatta yontem degismesi sadece iktisadi analizler
yapilirken kullanilan tekniklerden, modeller ve teorilerden
ibaret degildir. Metodoloji tartigmalarinin  pratikteki
yansimalarindan biri de egitim kurumlarindaki miifredat
iizerinden okunabilir. iktisat egitiminde artan matematik
tabanli dersler, iktisadin toplumsal bir bilim olmaktan
uzaklagtigina dair ipucu vermektedir. Politik iktisat
Ogretilerinin  hakim oldugu anlayisa gore, iktisat
interdisipliner bir bilim olarak psikoloji, felsefe, sosyoloji,
hukuk, siyaset bilimi ve diisiince tarihi ile biitiinciil bir yap1
gosterirken, neoklasik kirilma ile birlikte piir, soyut,
matematiksel iktisada gecilmis ve iktisat egitiminde yapay
zeka, algoritma iktisadi, ¢ok degiskenli analiz, dogrusal
cebir, matematiksel istatistik gibi derslere agirlik verilmeye
baglanmugtir.

Iktisatta lisansiisti Ogretiminin incelenmesi amaciyla
kurulan ‘Iktisat Lisansiistii Egitim Komisyonu’nun (The
Commission on Graduate Education in Economics-

COGEE) 1991 tarihli raporunda iktisadin
matematiklestirilmesine iliskin ciddi elestiriler yer
almaktadir; Ogrencilere ekonominin mantigmin degil,

dilinin 6gretildigi ve iktisadin 6ziinden ziyade gramerine
agirlik verildigi ifade edilmistir (Krueger, 1991: 1041).
Raporda, yiiksek lisans programlarinda istiin teknik
yeteneklere sahip fakat ger¢ek ekonomik sorunlardan
bihaber aptal idiot’lar yetistirildigi belirtilmis, bilimsel
ilerleme i¢in elbette teknige basvurulacagi ancak problemli
olanin Oncelik, denge ve zamanlama olduguna yer
verilmistir. Ayrica su anda dengenin tam olarak dogru
olmadigi sonucuna varilmisg, teknige, ‘6z’den daha fazla
agirlik verildigi elestirisi getirilmistir (Krueger, 1991: 1044-
1045).

Yakin dénemde neoklasik iktisattaki yogun matematik ve
istatistik kullanimina en ciddi elestiriler Yeni Kurumsalci
okuldan gelmektedir. Yeni Kurumsalcilara gore iktisadin
konusu, belirli bir toplumda yasayan ve dolayisiyla
toplumun kiiltiirel, toplumsal, ahlaki, tek kelime ile
kurumsal yapinin etkisi altinda bulunan insandir. Yeni
Kurumsalc1 Okul, Newtoncu fizikteki gelismeleri takiben
matematigin, fizigin yontemlerini 6diing almasina siiphe ile
yaklagmaktadir. Yeni Kurumsalcilara gore iktisat ilkeleri
her kosul altinda gecerli, zamansiz, mekansiz ilkeler
degildir. Ote yandan ahlak, din, gelenek, gorenek, aile,
hukuk gibi kurumsal faktorlerin etkisinin matematik ile
ifadesinin olanaksizligina dikkat ¢ekilmektedir (Eren, 1989:
20). Matematiksel modellerin ve nicel analiz tekniklerinin
iktisatta yogun kullanimi sonucunda iktisadin kurumsal ve
tarihsel yonii ihmal edilmekte, sinirlandirict varsayimlarla
olusturulmus modeller ile ekonomik analizler yapilmaya
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calisiimaktadir. Basvurulan matematiksel modeller belirli
bir iktisadi olguyu agiklamaktan ziyade modelin igsel
tutarliligint saglama amaci tasidif1 icin matematigin iktisat
icin bir ara¢ olmaktan ¢ikip amag haline doniistiigii elestirisi
siklikla tekrarlanmaktadir (Kaleci ve Bulus, 2016: 244).

Iktisadin gecirdigi evrimi, kismen soguk savasin ideolojik
kutuplagsmasi, kismen de bigimsellesmenin artig1 ile
aciklayan Hodgson, iktisatta sadece matematiksel bir
formiil ile tanmimlanan faktorlerin dikkate alinip geri
kalanimin tamamiyla ihmal edilmesinin sonucunda tarihsel
ve felsefi baglarindan koparilmig iktisat alanini, benzer
sekilde oziinden koparilan sosyoloji gibi terk edilmis bir
savag alanina benzetmektedir. Disiplinlerin kapsamlarinin
biiyiik 6l¢iide ayrintili teknik konulara indirgenmesine kars1
cikan yazar, bilim yapmak ic¢in nasil ki matematik ve
istatistik zorunlu tutuluyorsa, felsefe ve diislince tarihine de
evrensel gereksinim duyulmasi gerektiginin  altini
cizmektedir. Aksi takdirde disiplinler arasi diyalog giderek
zayiflayacak ve bigimsellesmenin yikict ve baltalayict
etkileri sonucunda {niversiteler bagimsiz sorgulama
auralarim yitireceklerdir (Hodgson, 2004: 162-163).
Ekonometrik analizin 6n plana ¢ikarildigi ve sezgilerin
susturuldugu bir sistemde yanlis sonuglari goérmenin
imkansiz olduguna dikkat ¢eken Sedlacek, matematigin
sadece iktisatgilarin 6nemli bir gereci oldugunu, bundan
daha Onemli olanin genis sosyal ve tarihsel bilgi ile
donanimli olmak gerektigini vurgulamaktadir. “Ancak o

zaman bir ekonomist absiird durumlarla, ‘daha
inanilabilir’  sebep-sonug iliskileri arasinda  ayrim
yapabilir.  Bizi  bilgisayarlardan  aywran, igimizdeki

insandir” (Sedlacek, 2018: 317).

Boland ve Grubel (1986), savas sonrast donemde iktisat
yazmninda artan matematiksel dile dikkat ¢ektikleri
calismalarinda net bir sonucu ulagmislardir: iktisat
dergilerinin editorlerinin matematiksel olarak donatilmig
materyallere ayrilan alani azaltmalar1 gerekmektedir. Buna
ek olarak, yaptiklart anketin sonuglari, matematiksel
iktisadin kullaniminin hem insan hem de bilgi sermayesi
olusumunda daha da azaltilmast veya en azindan
artirtlmamas1  gerektigini gostermektedir (Boland ve
Grubel, 1986: 441). Boulding (1948), matematigin, iktisadi
analizin temellerinin yalnizca bir pargasi oldugunu, diger
temellerinin felsefede, diger sosyal bilimlerde ve hatta sanat
ve edebiyatta yattigini belirtmektedir. Ayrica matematiksel
iktisatgilar ile politik iktisatgilar arasinda olusabilecek
kutuplasma tehlikesi konusunda da uyarida
bulunulmaktadir. Birbirlerinin ¢aligmalarina kayitsiz kalan
iki ayr1 ugtaki iktisat¢ilarin takindiklar gururlu ve tepeden
bakan tavir neticesinde iktisat biliminde nitelikli bir
ilerleme saglanamayacag1 asikardir. Ekonomi, yiiksek
matematikcilerin koruma alanina girerse, hiimanist ve
ampirik kalitesini kaybedecektir (Boulding, 1948: 199).
Iktisatta matematiksel model veya istatistiksel testlere
dayanmayan teorilerin, ‘kesinlik’ noksanlig1 veya ‘bilimsel’
yetersizlik gerekgesiyle dislanmasi, farkli metodlarla
calisan iki ayn iktisat¢1 grubun adeta mezhepgilik kibrine
biiriinmesine kadar gider (Boulding, 1948; Fine ve
Milonakis, 2014). iktisadi analiz yontemlerinin salt nicel
tekniklere indirgenmesi, iktisat¢inin, anahtar1 orada
diislirdiigii veya kaybettigi icin degil de 15181n oldugu tek
yer orasi oldugu i¢in sokak lambasinin altinda anahtarlarim
arayan sarhosa benzetildigi ornekle agiklanmigtir. Buna
gore (iktisatgilar) birtakim tekniklere —veya el fenerine-
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sahip olduklarindan amaca uygun olsun ya da olmasin bu
teknikleri uygularlar. Bunun da otesine gecip baska
tekniklerin olmadig: iddia edilir. Bunun nedeni olarak ise
temel teoriyi karakterize eden toplumsal ve tarihsel igerik
yoksunluguna isaret edilmektedir (Fine ve Milonakis, 2014:
228).

Matematiksel iktisatta analiz Ol¢eginin kiiglilmesi de
matematiksel yonteme yoneltilen bir baska -elestiridir.
Matematiksel iktisadin, toplum, normlar, kurumlar gibi
holistik yapilardan ziyade birey veya firma gibi mikro
Olgeklerle caligmasinin igerigin daralmasi anlamina geldigi
One siiriilmektedir. Bu biitiinciil bakig agisindan uzaklasma
iktisat¢tyl, biitiinciil calisma gerektirmeyen ‘makale’
ekseninde ¢alismaya itmektedir. Bu durum ortaya “sadece
ilgili alanin temel makaleleri iizerinden hareket eden ve
parcali diisiinmeye tesne bir iktisat¢i profili ¢ikariyor”
(Yilmaz, 2020). ‘Biiyilk resmi’ goérme yetisi zayiflayan
iktisat¢1, tarihsel, felsefi ve toplumsal baglamindan
koparilmis, soyut matematiksel analize dayanan modeller
kurarak iktisadi gergekleri anlamlandirmaya ve ekonomik
sorunlari ¢6zmek amaciyla politika iretmeye ¢aligir.
Uygulamada ortaya ¢ikan bu problem, 2008 kiiresel krizi
ornegi ile agiklanmistir. 2008 kiiresel ekonomik krizi, ana
akim iktisadin yOntemlerinin giivenilirligini tartigmaya
acmig, matematigin, sosyal bilimlerde yarattigi sorunlara
kargt ihtiyathh olmak gerektigi konusunda herkesi
diistinmeye itmistir.

“.2008 deki global krizin ortaya ¢itkmasinda matematiksel
modellerin  sistemik riskin oldugundan daha diisiik
gasterilmesinde ve daha iyimser bir hava olusmasinda
katkis1 olduk¢a fazladw. Copula formiilleri, VaR risk
modelleri, Black-Scholes opsiyon ve benzeri fiyatlandirma
modelleri olduk¢a basarisiz bir sinav verdiler. Fakat surast
da bir gergek ki, krizler iktisat bilimini olgunlastiriyor ve
matematiksel modeller konusunda daha ihtiyatli olmamiz
gerektigini  gosteriyorlar. Bu anlamda, global kriz,
matematik kullaniminin yarattigi anlama sighgina ve anlam
gaspina yapiumus en biiyiik elestiridir” (Yilmaz, 2020).

Ozetle, elestirilerin odak noktasi iktisadin gerceklik ile
bagmin koparak soyut bir bilim haline doniismesine
yoneliktir. Formalizmi, konunun igeriginden ¢ok bigimine
tapinma olarak tanimlayan Blaug (2004), bir iktisadi
teorinin ya da hipotezin sadece sunuldugu bigimiyle
ilgilenilmesine, hipotezin  gercek igerigine Onem
atfedilmemesine karst cikmaktadir. Tktisadin, teknik
uygulamalari her seyden daha ¢ok Odiillendirmesinin,
kalkinma iktisad1 gibi konularda tarihsel ve sosyolojik
analizler  igceren  ¢aligmalarn  Onemini  azalttif1
diigiinilmektedir.

5. iktisat Biliminde Yeni Yaklagimlar

Son donemde bir bilim dali olarak iktisadin farkli
veghelerden ele alindig1 pek ¢ok yeni yaklasim giindeme
gelmigtir. Ana akim iktisadin denge, rasyonellik, etkinlik,
atomisite gibi varsayimlarina karsi ¢ikan kompleksite
iktisad1; iktisad1 biyoloji ile iliskilendiren ve tarihsel
temelde ele alan evrimsel iktisat, klinik iktisat; ajan tabanl
modellemeden - agent-based modeling (ABM) dogan
hesaplamal1 iktisat, algoritmik iktisat bu yeni yaklagimlara
ornektir.

Iktisat tarihini metodolojik kavgalar tarihi olarak
nitelendiren Colander (2008), bu kavgalarin en &nemli
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nedeni olarak iktisadin bir bilim olarak konumunun, nereye
uydugunun bilinmemesini gosterir. Metodoloji
tartigmalarinda genellikle matematiksel olmayan tarihsel/
kurumsal yaklagima kars1 matematiksel bir yaklasim yer alir
ve bu bolinme, ana akim ve heterodoks yaklasimlar
arasinda bir ayrim ¢izgisi olusturur. Kompleksite yaklagimi
bunu degistirir; son derece matematikseldir ve sadelestirme
ihtiyacini kabul etmekle birlikte, ekonomiyi basitlestirmek
icin gereken matematigin genellikle deterministik bir
¢Ozimii olmayan, dogrusal olmayan dinamik modelleri
icerdigini savunmaktadir (Colander, 2008; Eren, 2015).
Bunu yaparken de kompleks sistemlerden yararlanir, -Ki
kompleksite bilimi farkli disiplinlerdeki c¢alismalarin
kapsamina giren konularin aslinda ortak 6zellikleri
olduguna isaret eder. Kompleksite iktisadi, ekonominin her
zaman Ongoriilebilir ve mekanik olmadigini, ekonomik
stireclerin birbiri ile baglantili, organik bir iliski icinde
oldugunu ve evrimsel bir nitelige sahip oldugunu 6ne siirer.
Bu argiimanlar1 ile kompleksite iktisadi, geleneksel
iktisadin genel denge, rasyonel tercihler ve temsili ajan
varsayimlarint  ortadan  kaldirarak  daha  gergekgi
tahminlerde bulunmayi hedefler (Keles ve Eren, 2014: 201).

Kompleksite iktisadi ile baglantili olarak iktisadin evrimci
bir bakig acist ile ele alindig1 yeni bir yaklagim evrimsel
iktisattir. Bu yaklagima gore iktisatta evrimci yaklasimin
“goriinmez el” kavraminin sahibi Adam Smith dnciiliigiinde
baglatildigi, Menger, Marshall, Veblen, Schumpeter,
Hayek, Marx, Keynes ve Minsky tarafindan siirdiiriildiigii
bilinmektedir (Eren, 2021: 93). Darwin’in 1859 yilinda
kaleme aldigi “Dogal Segilim Yoluyla Tirlerin Kokeni”
adli eseri 6zellikle Veblen iizerinde dogrudan etki yaratmis
ve evrimci iktisat kavramimi ilk kullanan kisi Veblen
olmustur. Veblen evrim fikri temelinde iktisadin fizikten
ziyade biyoloji ile yakin iliskisine dikkat ¢ekmektedir.
Marshall da iktisadin Mekke’sinin biyoloji oldugunu 6ne
stirerek iktisat-evrim iligkisinin dnemini vurgulamaktadir
(Eren, 2021: 95).

Son donemde iktisat biyoloji iligkisini tarihsel temelde ele
alan farkli yaklagimlar 6ne ¢ikmaktadir. Biyoloji biliminin
amagclarini ve siurlarini inceleyerek iktisadin kapsamini ve
sinirlarint da kesfettigini belirten Rosenberg, iktisadin
biyolojik bir bilim olarak ele alindiginda gizemli ve sorunlu
goriinen hemen her seyin aydinlandigini 6ne siirmektedir
(Rosenberg, 2009: 59). Iktisat gibi biyolojiyi de tamamen
tarihsel bir temelde ele alan Rosenberg, biyolojinin
konusunun neredeyse 5 milyar yillik tarihinin son 3.5
milyar yilinda bu gezegendeki biyolojik sistemlere ne
oldugunun arastirilmasi oldugunu belirtmektedir. Benzer
sekilde iktisat bilimi de insanligin varolusundan bu yana
toplumdaki ekonomik iligkileri diizenleyen ve stirekli
gelisim gosteren, evrimsel bir bilim dali olarak
nitelendirilmektedir.

Rosenberg, biyoloji ile aralarinda yakin bag kurdugu
iktisad1 diger sosyal bilimler gibi tarihsel olarak
nitelendirmektedir. Tarihsel egilimler hakkinda bir dizi
olgusal iddia olusturan ve daha da Onemlisi, ekonomik
etkilesimlerin degisken dogasi nedeniyle, ekonominin kesin
veya kesin olmayan higbir yasaya uymadigina dikkat
cekilmektedir. Boylelikle neden iktisadin  mutlak
yasalarinin olmadigi ve diger bilimlere benzetilmemesi
gerektigi de agiklanmis olur. Iktisadi teorinin dngérme
yetisinin ciddi smrlar1 vardir. Ozellikle herhangi bir
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tahminde bulunmak i¢in yeterince uzun siire sabit kalan
parametreler ve katsayilar i¢in degerler olusturmamiz pek
olasi gorlinmemektedir. Rosenberg, iktisatta kesin
sonuclara ulasilamayacagi veya elde edildiginde kalici
olmayacagini iki diisiinceye dayandirir; birincisi iktisat bir
biyolojik bilimdir ve ikincisi iktisada atfedilen tiim
ozellikler, biitlin  biyolojik  bilimlerin  kaginilmaz
ozellikleridir (Rosenberg, 2009: 60).

Iktisadin biyoloji ile iliskisinin bir adim ileri gotiiriilerek tip
bilimi ile iliskilendirildigi bir bagka yaklagim ise klinik
iktisattir. Keynes’in iktisat¢iy1 bir dis hekimi, Colander’in
ise bir miihendis olarak ele aldig1 klinik iktisat, mekanik bir
sistem olmanin aksine biitlinciil bir ekosistemin parcasi
olarak ele alinmalidir (Eren, 2021). Colander ve Kupers
(2014), mihendisligin yaratict1 bir ¢aba gerektirdigi
diigiincesinden hareketle, iktisadin saf formel bir bilim
oldugu goriisiinii reddederler. iktisat bilimi, devlet olmadan
piyasanin da var olamayacagin iddia eden bu yaklagimda
hem yukaridan asagiya hem de asagidan yukariya dogru
yonelim izleyen politikalar ile ekosistem igerisinde gergekei
bir temele oturtulmustur. Colander ve Kupers’e gore iktisat
bir bilim olmaktan ¢ok sanattir. Temel iktisadi kurallarin
uygulanmasi, bilimden ¢ok daha fazla miihendislik ve
sagduyu gerektirir. Bu goriise gore klasik iktisatgilar bu
pratik politika ilkelerinin ¢ogunu anlamislar fakat modern
iktisat¢ilarin bu anlayisa katkilar1 oldukga sinirli diizeyde
kalmigtir. Esasen modern iktisat¢ilar, klasik iktisatcilarin
politik niianslarinin ¢ogunu kaybetmiglerdir (Colander ve
Kupers, 2014: 73-74). Iktisatta matematik kullaniminin
artmasit ile matematigin kisitlayici varsayimlari ortadan
kalkmistir. Bu nedenle, baslangicta, standart politika modeli
haline gelen seyi insa eden iktisat¢ilar, matematigin
getirdigi sinirlamalar1 kabul etmisler, ancak zamanla bu
sinirlamalar unutulmustur. Sonu¢ olarak degismeyen
materyallerden hareketle degisimi agiklamaya caligmak,
gercekei bir yaklasim degildir ve bu nedenle iktisadin sosyal
bilim olma ydniiniin ihmal edilmemesi gerekir (Eren, 2021:
101).

Iktisad1 bir ekosistem iginde yer alan canlilar ve onlart
icinde bulunduklari cansiz ortam ile birlikte ele alan aksiyon
temelli bir bagka yaklagim ajan tabanli modellemeye dayali
hesaplamali iktisattir. Arthur, algoritmik matematige kritik
rol atfedilen bu modellemede, bilimleri isim temelli ve
eylem temelli bilimler olarak ikiye ayirmaktadir.
Algoritmik sistemler ise daha ¢ok eylemlerle, yani olaylart
tetikleyen diger olaylarla, bir bakima siireclerle ilgilenirler
(Arthur, 2020: 13) Arthur’a gore 19.yilizyilda fizik, kimya
ve iktisat bilimi isim temelli bilimler kategorisine giriyordu.
Ancak son yillarda bilgi islem giiciindeki hizli gelismelere
paralel olarak yapay zeka, evrimsel algoritmalar, yeni
optimizasyon yontemleri, istatistiksel tahmin yontemleri ve
ekonometrik yontemler gibi ortaya ¢ikan yeni teknikler
gecen yiizyilin basindan beri bilimi doniistirmiistiir.
Eskiden daha kapali olan bilimler, giinlimiizde agik, gelisen
ve Tlretken yapilarin etkilerini arastiran bir nitelik
kazanmigstir. Arthur, algoritmalarin bilim i¢in yeni bir ifade
aract olarak yeni bir olasiliklar diinyasi yarattifini ve
iktisadin da bu doniisimden acik¢a etkilendigini
belirtmektedir  (Arthur, 2020: 16). Yazar, -cebirsel
matematigin ancak oOlgiilebilir isimleri kullanabildigi ve
eylemleri ihmal ettigi ig¢in bir elek gdrevi gordigiini
belirtmektedir. Arthur, ifade edemedigi seyi iceremedigi
icin silireglerin ve eylemlerin elekten gectigini ve
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aciklanamadigini ve bu kisithiligin da iktisatta bazi
carpitmalara yol actiginin altinm1 ¢izmektedir (Arthur, 2021:
5).

Arthur (2021), iktisatta matematigin giiciinii yadsimamakla
birlikte matematigin tim iktisadi olgular1 agiklamakta
yetersiz kaldigmi belirtmektedir. Ciinkii i¢inde insani
barindiran iktisat bilimi 6ziinde sofistike bir yapiya sahiptir
(Arthur, 2021: 2). Oysa cebir, hangi bilimde kullanilirsa
kullanilsin daima nicel bir hikdye anlatir. Bunu yaparken
semboller ve birbirleriyle olan iligkilerini tiimdengelim
yontemi ile sembolik ve soyut bir bigimde bize aktarir.
Yazar bunu §6yle 6rneklemektedir; “Toskana'da bir ¢oban
790 denariye 13 koyun ve 9 kegi satryor; oglu 5 koyun ve 15
keci satiyor. Hikdyede bilinmeyen miktarlari (x ve y
fiyatlary) soyutlayip semboller olarak belirliyoruz, sonra bu
bilinmeyenleri bilinen miktarlarla iliskilendiriyoruz ve
esitlikleri  koruyan bazi  manipiilasyonlardan  sonra
bilinmeyenleri bilinen miktarlar agisindan
belirleyebiliyoruz. (Arthur, 2021: 3)” Bu hikdyeyi denklem
ile ifade edebilmek i¢in ¢oban ve oglunu ortadan kaldirmali,
koyun ve kegileri sayilara indirgemeli, bilinmeyen fiyatlari
sembol olarak ifade etmeli ve pazarda yapilan herhangi bir
pazarligi yok saymaliyiz. Ornekte goriildiigi iizere bir
eylemi cebirsel olarak ifade edebilmek, matematige
doniistiirebilmek icin onu davranistan siyirmamiz gerekir.
Bu sckilde isimlere indirgenen iktisatta kisilerin
kaybolduguna, ancak mechul bilim insanlarinin
mevcudiyetine dikkat cekilmektedir. Isimlerin arkasinda
muhtemelen eylemler vardir, ancak belirtilmedikleri icin
goriinmezler. Arthur’a gére buradaki problem eylemlerin
ortadan kaybolmasidir. Sonug olarak iktisatta diferansiyel
denklemler ile ifade edilen gergek olaylar aslinda eylemden
koparildig1 icin gercek dinamikleri anlamamiza ve
yorumlamamiza izin vermemektedir (Arthur, 2021: 3).

Ik kez 1940’11 y1llarda ortaya atilan ancak 1980 ve 1990’11
yillarda daha ¢ok tartigilmaya bagslanan bir baska iktisadi
metod, ajan tabanli modellemedir. Neoklasik iktisat
Ogretisinin varsayimlarina karsi gelistirilmis bir yaklagim
olan ajan tabanli modelleme, klasik ve yapici (constructive)
matematiksel yaklagimlarin giiclii bir sentezi olarak
nitelendirilmektedir (Borril and Tesfatsion, 2010). Oziinde
ekonomik ajanlarin rasyonel, homoeconomicuslar oldugu
varsayimina karsi ajanlarin, birbirleriyle ve cevreleriyle
etkilesim halinde olduklar1 ve degisken davranislar
sergiledikleri, adaptif (uyarlanabilir) olduklari goriisii yatar.
(Tesfatsion, 2011). Gergek insanlar igin de gegerli oldugu
tizere kendi inaniglarina sahip olan bu ajanlar birbirleriyle
ve gevreleriyle etkilesim kurmak yoluyla yapici bir sekilde
yeni veriler elde edebilirler. Modelde yer alan ajanlar
ozerktir, kendi kendilerini yonetebilirler. Yani ajanlar
bagimsizdir, bulunduklar1 c¢evreyle ve diger ajanlarla
etkilesimlerinde algiladiklar1  bilgileri, kararlar1 ve
eylemleriyle iligkilendiren davraniglara sahiptirler (Macal
ve North, 2010: 153; Arslan, 2017: 8).

Iktisatta ajan tabanli modellemeler, tarim ve cevre
ekonomisi, isletme ve yonetim, elektrik piyasalari, finansal
iktisat, politik iktisat, isgiicli piyasalari, makro iktisat gibi
alanlarda siklikla kullanilmaktadir (Borril ve Tesfatsion,
2010: 11). Fagiolo ve Roventini (2017) ise ajan tabanl
modelleri maliye politikasi, para politikasi, makro ihtiyati
politika, isgiicii piyasasi politikas1 ve iklim degisikligi
politikasi olmak iizere bes temel alanda siniflandirmaktadir.
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Ormnegin; 1990’larm sonunda New York’taki NASDAQ
Borsasi, hisse senedi fiyatlarmin dogrulugunu artirmak
amactyla ajan tabanli modellemeye bagvurmustur.
Uygulanan modelle fiyatlarin kiiciik artiglarla yiikselmesine
ve boylece brokerlarin bir biitiin olarak piyasalarin
bilinmeyen sonuglar1 olan stratejilerini etkilemesine izin
verilmistir. NASDAQ baskani Mike Brown, modelin fiyat
dalgalanmalarinm1 matematiksel olarak dogru bir sekilde
yeniden tretebildigini ve bdylece herhangi bir giivenlik
acigina karst koymak i¢in adimlar atilabildigini
belirtmektedir (Buchanan, 2009: 681). Ajan tabanh
modeller 6zel sektérde de kullanilmaktadir. Ornegin, Ohio,
Cincinnati'den tiketici tirtinleri devi Proctor & Gamble,
tedarik¢i, depo ve magaza ag1 iizerinden mal akigini
optimize etmek i¢in ajan tabanli modeller kullanmistir. Bir
bagka ornek Dallas, Teksas'taki Southwest Airlines’in,
kargo rotalarimi ¢izmek ic¢in ajan tabanli modellere
bagvurmasidir (Buchanan, 2009: 681).

Cenova Universitesi'nden Silvano Cincotti ve meslektaslari
Avrupa Birligi ekonomisinin ajan tabanli bir modelini
olusturmuslardir. Modelleri arasinda tiilketim mallar1 ve
finansal varliklara yonelik piyasalar, kredi almak igin
bankalarla etkilesime giren firmalar ve farkli faiz oranlar
sunarak birbirleriyle rekabet eden bankalar yer almaktadir.
Reel ekonomik verilere dayanarak, yaklasitk 10 milyon
hanenin, 100.000 firmanin ve yaklagik 100 bankanin temsil
edildigi modelde bu ajanlarin tamaminin i yapmanin daha
karli yollari1 bulurlarsa stratejilerini degistirebilecekleri
ongoriilmektedir. Cincotti, en iyi politikalarin ampirik
bazda tasarlanmasina yardimci olduklarint belirterek bu
simiilasyonlarin Avrupa Birligi'nin ekonomi politikalar
lizerinde olaganiistii  etkisi olacagii  umduklarim
belirtmektedir (Buchanan, 2009: 682). Ajan tabanh
modellemelerin  bu sekilde yaygmn kullanimi ile
iktisatcilarin gesitli ekonomik, sosyal, politik ve psikolojik
faktorleri barindiran biiyiime, dagilim ve refah konularini
daha kapsamli bir sekilde ele almaya tesvik edilmesi
miimkiindiir. Boylece politik iktisatcilarin sahip oldugu
genis vizyonun geri kazanilmasina katkida bulunabilecegi
diigiiniilmektedir (Tesfatsion, 2003: 268).

Evrenin mitkemmel diizenlenmis ve deterministik bir yer
olmadig1 gerceginden hareketle, ajan tabanli modelleme
geleneksel iktisat anlayiginin kati varsayimlari yerine daha
gercekei temeller lizerine insa edilmistir. Ajan tabanlt
modellerde, sinirli rasyonel ajanlar vardir. Bu ajanlarin
kendi karakterleri, davranis kaliplari ve inanislart
tercihlerine yon verir. Ajan tabanli modellemede siiregler
asagidan yukaritya dogru belirlenir. Baska bir ifade ile
iktisadin gelisen makroekonomik 6zellikleri, ajanlarin
mikro davraniglari tarafindan belirlenir (Gatti vd. 2008:
108). Ajan tabanli modellemede, i¢inde kendi 6zellikleri,
davraniglari,  birbirleriyle ~ ve  gevreleriyle  olan
etkilesimlerini dikkate alan gergek¢i ajanlarin oldugu
sekliyle finansal piyasalar simiile edilir ve sonuglar tahmin
edilmeye c¢alisilir.  Simiilasyon ve bilgisayarm giicii
sayesinde analitik ¢6ziimii olmayan modeller hakkinda fikir
edinilebilir. Dolayistyla bilgisayarlar ve simiilasyonlar
kompleksite yaklagiminin temeli kabul edilmektedir
(Colanders, 2008). Sorunlar1 anlamak i¢in bilgisayarlarin ve
simiilasyonlarin kullanilmasi, iktisat¢ilarin iktisat yapma
bi¢iminde muazzam bir teknolojik degisimi beraberinde
getirmistir. Kompleksite yaklasimi teoriyi daha diisiik bir
seviyeye indirir ve onu gegici olarak uyan varsayimlar ve
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kaliplarla degistirir. Bu kaliplarin anlamli olup olmadiginin
belirlenmesi ise, tarih ve iktisat tarihi bilgisi gerektirir.
Kompleksite iktisadinda kisi gercegi aramaz; sadece
ekonomiyi anlamamizda gegici olarak yararli olabilecek
istatistiksel bir uyum aranir. Eger bu uyumlar iyi olursa, o
zaman bir yasa gelistirilebilir, ancak dinamik denklemlerin
calisma sekli nedeniyle yasalar degisebilir. Bu da iktisadin
deterministik ve Ongdriilebilir olmadigini gosterir. Ajan
tabanli modelin ulastigi sonuglar ile gercek diinyadaki
sonuglarin karsilastirilmasi ve dogrulanmasi noktasinda bir
takim elestiriler gelmektedir. Her ne kadar gercek
diinyadaki sonuglara yakin tahminlerde bulunulmasi
hedeflense de sonuglarda gozlenen farkliliklar, ajan tabanlt
modellerin  henliz  olgunluga erismedigi seklinde
yorumlanmaktadir.

6. Sonug¢

Iktisatta yontem tartismalar1 marjinal devrimin baslangig
yillar1 olan 1870-1890 déneminde baslamis, Ikinci Diinya
Savagt sonrast donemde iktisat disiplininde yasanan
paradigma degisimi sonrasinda doruga ulagmustir. Iktisadi
gelismelerin tarihsel ve toplumsal baglamda ele alindig1 ve
tiimevarimc1 yonteme dayal olarak yiiriitiilen klasik politik
iktisatta, toplumlar, normlar ve kurumlar da iktisat
disiplininde biiyiik dneme sahipti. Ancak birey davranislari
ile piyasa mekanizmasimi 6n plana ¢ikaran, fizikteki
gelismeleri takip ederek kesin/kat1 sonuglar ortaya koymaya
calisan yeni ‘matematiksel iktisat’ ile iktisat sosyal bir bilim
olmaktan doga bilimi olmaya ‘terfi etme’ gayretine
girmistir. Ideolojiden arndirilmis ve aksiyomatik temellere
oturtulmus soyut/matematiksel iktisatta, kismi denge
analizinden genel denge analizine gecilmis, rekabet,
bliyiime ve tiiketici teorisi tiizerine lineer modeller
gelistirilmigtir. Bliylime kuramlari, teknolojik ilerleme ve
diger iktisadi dinamiklere artan ilgi ile uygulanan iktisat
tekniklerindeki hizli ilerlemeler de (iktisadi istatistik,
ekonometri, input-output analizi, planlama vb.) eklenince
iktisadin politik yonii artik bir fazlalik olarak goriilmeye
baglanmig, ‘bilimsel nitelik kazandirilan’ iktisat, bir gesit
sosyal fizik veya sosyal matematik dalina evrilmistir. Bu
baglamda politik iktisatgilar ile matematiksel iktisatcilar
arasinda yasanan metodoloji tartigmalari, iktisadin sadece
teknigi tizerinde degil fakat aym zamanda ideolojisi ve
Ogretileri lizerinde de uyusmazliklar yasanmasina neden
olmustur.

Politik iktisattan matematiksel iktisada gegisle birlikte
iktisat, tarih, felsefe ve sosyolojiden koparilarak daha soyut
ve aksiyomatik bir temele oturtulmustur. Ancak toplumsal
bir bilim olarak iktisat salt matematige yahut ideoloji, tarih,
felsefe gibi disiplinlere indirgenemeyecek kadar derinlikli
bir aragtirma alanidir. iktisadin, optimizasyon, etkinlik ve
denge konulari ile ilgilenen bir disiplin haline gelmesi ile
birlikte toplumsal ve tarihsel boyutun goéz ardi edilmesi
matematiksel iktisada yoneltilen en temel elestirilerdendir.
Hatta bu elestiriler daha da ileri gotiiriilerek iktisadin, ikinci
simif matematikgiler i¢in sigmilacak bir yer haline geldigi
goriigleri tartigiimaktadir.

Iktisatta matematik kullaniminin etkileri
degerlendirildiginde iki uglu bir sonuca gidilmektedir. Eger
salt matematik kullanma istegi ile kuramsal sorunlar
hasiralti  ediliyor,  dikkatler =~ temel  sorunlardan
uzaklagtirilarak ayrintilar  lizerinde gereginden fazla
duruluyor ise veya gercek¢i varsayimlara dayanmayan
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matematiksel modeller ile politika iiretilmeye ¢alisiliyor ise
elbette matematigin iktisattaki kullanimi sorgulanacak ve
iktisat, kantitatif tekniklerin esiri olmakla suglanacaktir.
Buna karsin matematigin tutarli diisiinmenin 6niinii agmast,
akil yiiriitme ve bilgi iiretme noktasinda 6nemli bir arag¢
olmas1 yadsinamayacak gerceklerdir. Matematigin evrensel
bir dil olmasi, zengin teoremlere sahip olmasi, analizleri
ideolojik  etkilerden arindirma  islevi, soyut wve
timdengelimci  bakig agis1 ile en karmasik analizleri
aciklamada bile kisa ve yalin ifade giicii, iktisat biliminde
matematigin onemli bir yeri olmasi gerektigine iliskin
gerekgeler olarak savunulmaktadir. Bu yaklagima gore
matematik ile desteklenmeyen bir iktisat disiplini
diigiiniilemez.

Son donemde, geleneksel iktisadin gercek¢i olmayan
varsayimlar1 ile kurulan modellerin, gercek diinyadaki
iktisadi sorunlara ¢oziim getirmedigi, aksine bunlari
derinlestirdigi tezlerini destekleyen yeni yaklasimlar dikkat
¢ekmektedir. Ajan tabanli modelleme, kompleksite iktisadsi,
klinik iktisat gibi yeni kavramlar {izerinden iktisat biliminin
diger bilimler ile iligkisi yeniden tartismaya acilmustir.
Iktisadin biyoloji ile yakin bir iliski igerisinde oldugunu éne
siiren evrimci bakis agisi, iktisadin tarihsel baglamda ele
alimmasini gerektirir. Bu yeni yaklasima gore, ekosistemin
bir parcasi olarak kabul edilen iktisat biliminde canlilar
(ajanlar) ve onlarin i¢inde bulunduklar1 cansiz ortam
birlikte ele alinmakta ve bu canlilarin hem birbirleriyle hem
de cevreleriyle etkilesimde bulunduklar1 varsayilmaktadir.
Ayrica s6z konusu bagimsiz ajanlarin iktisadi eylemlerini
yonlendiren inanislari ile deger yargilari oldugu ve bunlara
gore hareket ettikleri kabul edilmektedir. Bu varsayimlara
bagl olarak olusturulan simiilasyonlar maliye politikasi,
para politikasi, makro ihtiyati politika, isgiicii piyasasi
politikas1 ve iklim degisikligi politikas1 gibi alanlarda
kullanilarak daha gergek¢i temeller iizerine insa edilmis
sonuglara ulasilmasi hedeflenmektedir.

Sonug olarak yontem tartigmasinin da odak noktasinda yer
aldig1 iizere matematiksel modellerin, soyut/aksiyomatik
tekniklerin iktisad1 toplumsal gergeklerden koparacak
diizeyde asirt kullanilmasi riskli ve tehlikeli bir duruma
isaret eder. Bu noktada Solow’un iktisatgilarin matematik
kullanim1 konusunda ‘cok mu ileri gidildi?’ sorusuna
verdigi “matematige, ekonominin martinisindeki cinmig gibi
bakilamayacagi” yaniti onemlidir (Solow, 1954: 374). Esas
olan ekonomik analizde kullanilan matematiksel yontemin
tiirii veya agirligi/bilesimi degil, matematigin ara¢ olmaktan
¢ikip bir amaca doniismesi problemidir. Eger iktisadi bir
gerceklik, salt matematiksel modeller {izerine insa
ediliyorsa, iistelik bu modellerin verilerinin/varsayimlarinin
giivenilirligi ve gercekligi tartigmaya agiksa ve son kertede
tipki1 fizik gibi kesin, net sonuglara ulasildigr iddia
ediliyorsa iktisat, toplumsal gergeklikten uzaklasiyor ve
soyut bir doga bilimine doniisiiyor demektir. Ileri diizeyde
matematik bilgisine sahip olmak, iyi bir iktisat¢1 olmak igin
gerekli fakat yeterli bir kosul degildir. Iyi bir iktisadi bakis
acisina sahip olmak, matematiksel altyapidan daha 6nemli
bir oOnkosuldur. Aslinda burada Onemli olan yOntem
savaslarindan kimin galip ¢ikacagi degil, iktisadi bilginin
giivenilirligini artirmak igin iktisadin felsefeyi, disiince
tarihini, sosyolojiyi oldugu kadar ekonometri ve diger
matematiksel modelleri de i¢ine alan biitiinciil bir bicimde
ele almmasi gerektigidir. Bu boyutlardan higbirinin
otekileri dislamamasi; aralarinda giiglii bir is birligi ve
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etkilesim kurulmak suretiyle iktisat biliminin daha derinlikli
bir yapiya kavusturulmasi gerekmektedir.
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