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OZET

Giinlimiiziin vazgecilmez bir enerji kaynaklari arasinda yer alan
dogalgaz tiiketimi iilkemizde de hizla yayginlasmaktadir. Gelismis
iilkelere paralel olarak iilkemizde de dogalgaz sektorii serbest rekabet
ortamina agilmis’, bu alanda calismak isteyen firmalara belirli sartlar
altinda gaz tedarik etme ve pazarlama hakki verilmistir’. Gazin
depolanmasindaki asir1 giigliikler sebebiyle piyasa kendisine 6zgii kosullar
gelistirmistir. Bu kosullarin basinda miisterilerin asgari gaz alma ile
yikiimlii tutulmasi gelmektedir. Asgari alim yiikiimliligi, cogu
sozlesmede bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesi halinde, yani gaz fiilen
ongoriilen miktarda ¢ekilmese dahi, gazin parasinin 6denmesi yoniindeki
bir kuralla i¢ ice yer almaktadir®. Boyle bir durumda s6z konusu “al ya da
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Avrupa Birligi iilkelerinde dogalgaz i¢ pazarmin diizenlenmesine dair Yonerge
2003/55 sayili ve 26 Haziran 2003 tarihlidir. S6z konusu Yonerge ile daha once
cikarilan 98/30 sayilt Yonerge kaldirilmis ve bundan boyle iiye iilkelerin mevzuatini
bu yonerge hiikiimlerine uyumlulastirmas: 6ngériilmiistiir. Ulkemizde ise dogalgaz
piyasasmin diizenlenmesine dair 4646 sayili Kanun (Elektrik Piyasast Kanununda
Degisiklik Yapilmasi ve Dogalgaz Piyasas1 Hakkinda Kanun) 02.05.2001 tarihindeki
Resmi Gazetede yayinlanmig ve yiiriirlige girmis olup, bugiine kadar birkag 6nemli
degisiklige ugramstir.

2 4646 sayil Kanunun daha ilk maddesinde Kanunun amacinm “...rekabete dayali
esaslar gercevesinde....seffaf bir dogalgaz piyasasinin olusturulmasi” oldugu
belirtilmistir.

3

Dogalgaz pazarinda konulan bu hiikiimlerin enerji piyasasinda da siklikla kullanilmaya
bagladigi goriilmektedir. Bkz., Waldner, M., Funktion und Rechtsnatur des
Stromliefervertrages im liberalisierten Strommarkt, AJP 2010, 1311 vd., 1317; Perner,
J., Die Langfristige Erdgasversorgung Europas, Oldenburg 2002, s. 88; Ayranci, H.,
Enerji Sozlesmeleri, Ankara 2010, s.305.
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0de (take or pay, ToP)” seklinde ifade edilebilecek hitkmiin anlaminin ne
oldugu tartigma yaratmaktadir. Elinizdeki ¢aligma, bu konuya 1s1k tutmay1
amaclamaktadir.
MINIMUM TAKING OBLIGATION IN NATURAL GAS SUPPLY
AGREEMENTS AND JUDICAL COMPOSITION OF “TAKE OR
PAY” (TOP) PROVISION

ABSTRACT

Natural gas is among the today's indispensable energy sources. In
Turkey, the natural gas sector, as it is seen in the developed countries, is
opened to free market competition. Rights to supply and market of gas
under certain circumstances are given to the private sector companies
which are eager to invest. Free market has developed its own conditions
due to the extreme difficulties of the gas storage. The significant one of
these conditions brings an obligation to take agreed minimum quantity of
gas to the buyers. Under this type of contract, classically, a buyer is
obliged either to take and pay for an agreed minimum quantity of gas or to
pay for the difference between the agreed quantity of gas and that actually
taken although the buyer does not take that quantity. What is the meaning
of the “take or pay” (ToOP) provision in these contracts has given rise to
debates and this study aims to clarify this issue.

GIRIS

Enerji ihtiyaci, gelismigligin bir gostergesi olarak giinden giine
artmakta, insanlift yeni enerji kaynaklar1 arayisina itmektedir.
Giinlimiiziin ~ vazgegilmez enerji  kaynaklarindan  birisi  sliphesiz
dogalgazdir ve cevre dostu niteligi sebebiyle kullanimi gilinden giine
artmaktadir. Dogalgazin  kullanimmma imkan verecek soOzlesme
yapilarindan  6nemli  bir kismini ise  “tedarik  sozlesmeleri”
olusturmaktadir.

I- DOGALGAZ TEDARIK SOZLESMELERININ HUKUKI
NITELIGI
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Dogalgaz tedarik sozlesmelerinde asli edimler, gaz saglama ve
saglanan gaz bedelinin 6denmesidir. Gaz alimi ve bedelinin 6denmesi bir
cerceve sozlesme iligkisi kapsaminda gerceklesmekte; c¢ergeve
sdzlesmelerin siiresi 25 yili bulabilmektedir®. Yine bu sézlesmelerde gaz
tedarik borcunun, zaman igeresinde Ve miisterinin arzu ettigi miktarda
gerceklestirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte akdedilen s6zlesmelerde
s0z konusu asli edimlerin yan1 sira baz1 yan yiikiimliiliiklere hatta hukuki
niteligi tartisgmali edimlere de yer verilmektedir. Sadece taslardan veya
tuglalardan bina yapilmasinin miimkiin olmamasi gibi, asli edimler, yan
edim ve ozellikle koruma yiikiimliilikleri ile desteklenmedigi siirece
sozlesmelerden arzu edilen sonuglarin dogmasi miimkiin degildir.
Sozlesmelerin temelde ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetlerin edinilmesinde
ara¢ olduklar1 géz oOniinde tutuldugunda, sektoriin ihtiyag duydugu bir
sozlesme yapisinin olusturulmasinda sergilenen hareket tarzi anlamlidir.
Zira baz1 yan yiikiimliiliikkler ifaya yardimc1 bir mahiyet tagirken, bazi yan
yikiimlillikler ise karst tarafin bitinlik menfaatini korumaya
yonelmislerdir ve hemen her so6zlesmede Kkendilerine bir yer
bulmaktadirlar.

4 Bu kadar uzun siireli bor¢ iligkilerinin haksiz rekabet yaratacagi Alman Federal
Rekabet Biirosu’nun bir karar1 ile kabul edilmis ve sdzlesmelerin st siireleri
bakimindan bir sinir getirilmistir. Buna gore, toplam ihtiyacin %50’sinden fazlasinin
bir tedarik¢iden temin edilmesi halinde bu sdzlesmenin {ist sinirt dort yil olacaktir.
Bkz., http://Awww.
bundeskartellamt.de/wDeutsch/download/pdf/Diskussionsbeitraege/050125_Diskussio
nspapierGasvertraege.pdf . Aymi biironun “Al ya da 6de” kaydmmn “alinan gazi
tekrardan bagkasma devrini yasaklayan kayitla (demarkationsabrede)” birlikte
degerlendirildigi bir bagka karar igin bkz.,
http://www.bundeskartellamt.de/wDeutsch/download/  pdf/Kartell/Kartell10/B10-48-
09 RWE.pdf . Alman Federal Mahkemesinin benzer bir uygulamay1 hukuka aykiri
bulan karar1 igin bkz., BGH, Beschluss vom 18.02.2003
(http://lexetius.com/2003,1433). Kararlarin da degerlendirildigi bir ¢aligma i¢in bkz.,
Schnichels, D., Marktabschottung durch langfristige Gasliefervertraege, EuZW 2003,
s.171 vd.. Yazara gore Avrupa Rekabet hukuku ilke ve kurallari g¢ergevesinde uzun
siireli tiim ihtiya¢ tedarik sdzlesmeleri gegerli sayillamamalidir. Birlik anlagsmasinin
81/1I hitkmii geregi ve BGB §134’le baglantil1 olarak bu tiir sdzlesmeler gegersizdir.
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Bu kapsamda yapilan bir tartisma gaz tedarik sozlesmesinin
“stirekli bir borg iligkisi” ne mi yoksa “dénemsel edimleri ihtiva eden borg
iligkisi” ne mi viicut verdigidir.

Gaz tedarikinde siirekli borg iligkisi niteligi, edimin belirli veya
belirsiz bir siire zamana yayildigi, teslim edilecek miktarin kesin olarak
belirtilmedigi, tedarik¢inin miisterinin ihtiyacina gore istedigi miktar1 her
an teslime amade oldugu bir durumda kabul edilmektedirs. Buna karsin
donemsel edimleri igeren borg iligkisinde ise zaman igerisinde birden fazla
vuku bulan miinferit sattm sodzlesmeleri mevcuttur. Her bir satim
sozlesmesinde sozlesme konusu gaz miktart belirlenmistir ve bu miktar
belirlenen zamanda teslim edilecektir. Boyle bir sézlesme yapisinda “Just-
in-Time” sozlesmelerde oldugu gibi siirekli borg iligkisine viicut verecek,
her an talepte bulunabilirlik ve dolayisiyla emre amadelik 6n planda
degildir.

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi tizere, kanaatimizce
taraflar arasindaki somut sozlesme hiikiimlerine bakilmak suretiyle
sozlesmenin siirekli borg iliskisi niteliginde mi yoksa, belirli bir zaman
dilimine yayilmis birden fazla ani edimli borg¢ iligkisi mi oldugu
degerlendirilmelidir. Buna gore miisterinin belirli bir zaman diliminde
ihtiya¢ duydugu gaz miktarinin, gaz tedarikeisi tarafindan {iistlenildigi
sozlesmelerde donemsel edimleri iceren bir borg iligkisi s6z konusudur.
Buna karsin gaz tedarik¢isinin onceden tedarik edilecek gaz miktarinin
kararlagtirllmadigi bir durumda, miisteri tarafindan bildirilen miktar kadar
belirli bir fiyattan gaz tedarik etmeyi iistlendigi bir s6zlesmede ise siirekli

borg iligkisi niteligi kabul edilmemelidir7.

I1-ASGARI ALIM YUKUMLULUGUNUN DOGAL GAZ
SOZLESMELERINDEKI ANLAMI VE ONEMi

Benzer durumlar, telekomiinikasyon ve enerji sektoriinde s6z konusudur. Burada
telekomiinikasyon sirketi veya enerji saglayan sirket, hizmeti, miisterinin her an
emrine amade olarak hazir bulundurmakta (gerceve iliskisi) her bir ¢agri ve enerji
kullanma istegi ise ayrica bir sdzlesmeye (eser veya satim) viicut vermektedir.

6 Sachsenhauser, R., Zulaessigkeit von Take-or-Pay Klauseln in Gasliefervertraegen mit
Sondervertragskunden, Contracting und Recht (CuR) 2009, S. 96 vd., 97.

7 sachsenhauser, CuR 2009, 97.
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Dogalgaz mabhiyeti itibariyle uretimi dogal sartlara tabi ve
dolayisiyla  istenilen yerde iiretilemeyen, tiiketim mahallerine
iletilebilmesi i¢in boru hatlar1 désenmesi gereken; sivilastirilabilen (LNG)
ve bu sekilde de pazarlanabilen, sivilagtirilmadigi takdirde mutlaka
tiikketilmesi gereken, sivilastirilmayan ve depolanmayan iiretim fazlasinin
cogunlukla yakildigi®, depolanmasi ve iletilmesi oldukea gii¢ ve pahali bir
dogal kaynaktir. Diger yandan boru hatlarinin désenmesi ve isletilmesi
bliyiikk yatirnm maliyeti gerektirmektedir. Bu sebeple isletmeciler
yatirnmlarinin amortismanint belirli bir siire i¢inde gergeklestirebilmek
icin cesitli careler aramaktadirlar. Dogalgazin yukarida belirtilen
Ozellikleri  haliyle piyasasim1  etkilemekte, taleplerin istikrara
kavusturulmasi1 ve tiikketimle uyumlu bir arz planlamasi yapilabilmesi
bakimindan sozlesmelerin genellikle uzun siireli yapildigina (Longterm
Contract) sahit olunmaktadir. Uzun siireli sozlesmelerin yaratacagi
sakincalardan kurtulmak icin de, taraflarin piyasa kosullarina esneklik
saglayan arayislara yoneldikleri ve bu ¢er¢evede sozlesmelere bir hiikiim
sevk ederek, yatirim rizikolarini azaltmak iizere, miisterilerine asgari alim
yiikiimliligi getirdikleri gérﬁlmektedirg. S6z konusu hiikiimle, talebin

sozlesmede Ongoriilenden az olmasi halinde, s6zlesmede dngoriilen asgari
alimin bedelinin saticiya 6denmesi kararlastirilmaktadir. Misteri boyle bir

8 Dogalgazla petroliin bilesenleri aynidir (hidrokarbon). Dogalgazin ayri bir kaynak
olarak degerlendirilmesinden 6nce, petrol {iretiminde istenmeyen bir unsur olarak
goriilmekte ve petrolden, yakilmak suretiyle uzaklagtirlmakta idi (Wikipedia,
dogalgaz).

9 Scott E. Masten/Keith J. Crocker; Efficient Adaptation in Long-Term Contracts: Take-
or-Pay Provisions for Natural Gas, Amerikan Economic Reviwe, Vol. 75, N. 5, s.
1083-1093; Kreti, A./Villeneuve, B., Longterm Contracts, Take-or-Pay Clauses in
Natural Gas Markets, Energy Studies Review 2004, 75 vd.; Michelle Hallack/ Jean-
Michel Glachant; The robustness of long-term Take-or-Pay contracts: What we can
learn from the trade in gas between Brazil and Bolivia? In internet:
http://extranet.isnie.org/uploads/isnie2008/glachant_hallack.pdf. Ayrica bkz., Bartel,
K., Wethewerbsprobleme  auf dem  deutschen  Energiemarkt  durch
Unternehmenszusammenschliisse, Diss., Berlin 2011, s. 272; Glowatz, K., Langfristige
Energieliefervertraege im Lichte des Kartellrechts, 1. Aufl., Norderstedt 2009, s. 38.
Taraflar, esneklik saglayan hiikiimleri her iki taraf lehine de ongodrebilmektedirler.
Sozlesmede belirlenen miktar1 asan bir talebin yapilmasi halinde, tedarik¢inin belirli
bir sinira kadar gelen talebi karsilama yiikiimliiliigii bu kapsamda degerlendirilebilir.
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durumda ya sdzlesmede 6ngoriilen miktarda gaz almak; ya da gaz fiilen
almasa dahi, belirlenen asgari alim miktarinin bedelini saticiya 6demek
durumundadir (al ya da 6de (Take or Pay, ToP). Miisterilerin de soz
konusu kayitlardan rahatsizlik duymadiklari, aksine, alim garantisi
vermek suretiyle fiyatlarda kendi lehlerine bir avantaj sagladiklar
goriilmektedir. Diger yandan sozlesmelere konulan bir hiikiimle bir
donemde alimi garanti edilen gaz miktarinin asilmasi halinde, asilan
miktar gelecek donemlerdeki alim yiikiimliiliigiiniin kapsamindan mahsup

edilebilmektedirlo. Boyle bir kaydi ihtiva eden sdzlesmenin imzalanmasi
ile ithalatgilar ithal ettikleri gazi satamama riskini ustlenirlerken, fiyat
dalgalanmalarindan yararlanamama riskini de ihracatcilar
tistlenmektedirler. Dolayisiyla sektér bakimindan enerji piyasasindaki
ozellestirme uygulamalar ile birlikte uzunca bir siireden beri sézlesmede
boyle bir maddenin bulunmasi “genel iglem sart1 niteligindeki sézlesme
hikkmiiniin yiriirlik denetiminde” alisitimamus, siirpriz bir kayit olarak
degerlendirmemek ve sozlesme igerigi haline gelmesine engel olmamak

11
gerekir .

I1l- ASGARI ALIM YUKUMLULUGUNUN HUKUKI
NIiTELIGI
Asgari alim yiikiimliiliigiiniin hukuki niteligi konusunda doktrinde
esas itibariyle ii¢ ihtimal lizerinde durulmaktadir. S6z konusu ihtimaller,

i) Boyle kayitlarin cezai sart oldugu,
ii) Tazminati gotiirii olarak belirleyen bir diizenleme oldugu ve son
olarak

10 Thomale, H-C./Feurstein, S., Die AGB-rechtliche Wirksamkeit von Take-or-Pay
Klauseln in Energieliefervertraegen, NJOZ 2010, 754.

1 Diger yandan “al ya da 6de kaydi” nin sdzlesmenin asli edimlerine iliskin olmast
kuvvetle muhtemel oldugundan sdzlesmelerde ¢ogu kez miizakere konusu yapilmak
durumundadir. Benzer yonde bir mahkeme karari ig¢in bkz., LG Berlin, Urt. Vom
25.08.2009, Az 98 (0] 121/08. Karar internette www.ewerk.hu-
berlin.de/ewerk/0210/Wirksamkeit_von_Take-or-Pay-Klauseln adresinden
indirilebilir. Miizakere edilmis bir hilkmiin genel islem sartlar1 ilgili denetimlere acik
olmayacagini, bu hiikkmiin denetiminin ancak genel esaslara (BK. m. 19,20, 21; TMK.
m. 23) gore yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz. S6z konusu kayda, Avrupa Birligi i¢
pazarint diizenleyen Yonergenin 27. maddesi uyarinca “ciddi finansal ve ekonomik
zorluklar sebebiyle” itiraz edilebilecektir, Glowatz, 38.
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iii) Yukaridaki iki ihtimalin disginda kendisine 6zgii bir diizenleme
oldugu, seklindedir™.
A- Cezai Sart ihtimali

S6z konusu ihtimalde, asgari alim miktarinca sistemden gaz
¢ekilmemesi halinde, alimi taahhiit edilen asgari miktarin %85’lere kadar
varan miktarmin bedelini 6deme sartini, kargi tarafi alim yapmaya

zorlayan mahiyet tasidigi kabul edilmektedirls. Asgari  miktari
alimmasinda tedarik¢inin sayisiz yarari vardir ve bu yararlarin
gerceklesebilmesi i¢cin 6deme kaydi alici iizerinde bir bask: yaratacaktir.
Cezai sartin fonksiyonlarindan birisi, sdzlesme tarafim ifaya zorlamak
oldugundan, boyle bir kayit mahiyeti itibariyle cezai sart sayilmalidir.
Cezai sart goriisii benimsendiginde, s6z konusu kayit mahiyeti itibariyle
“secimlik™tir ve alici, isterse sozlesmede Ongoriilen alim yiikiimliiliigiini
yerine getirerek, isterse cezai sarti ddemek suretiyle yiikiimliiliiglinden
kurtulabilecektir. Bu goriis kabul edildigi takdirde cezai sartin fahig
oldugu durumlarda hakim tazminati indirmek yetkisine sahiptir.

B- Gétiirii Tazminat Thtimali

Bu ihtimalde ise, sozlesmede Ongorildigi haliyle alim
yapilmamasi halinde belirli bir miktara kadar sanki alim yapilmisgasina
bedel Odeme yikiimliliigii altmma girilmesi, tedarik¢inin ugramasi
muhtemel zararlarina kars1 gotiirii bir tazminat niteligi tagidigi sonucuna
vartlmaktadir. Boyle bir durumda tazminat 6deme yiikiimliliigiiniin
dogumu i¢in, asgari alim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi olgusu
yeterli olup, zarar goreni bagkaca hususlarin ispatindan, &zellikle
ugranilan zararlarin ispati kiilfetinden kurtarma amaci tasir. S6z konusu
goriis uyarinca asgari alim yiikiimliiliigiine aykir1 bir tutumun belirmesi

12 Thomale/Feurstein, NJOZ 2010, 754; Sachsenhauser, CuR 2009, 99.

13 BK. m. 156 anlaminda cezai sart, asli edimin, hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi taliki
sartina bagl olarak vaadedilen bir edimdir. Cezai sart borcun ifasini teminat altina
almay1 amaglar ve alacakliy1 zararin varlik ve miktarmni ispat yiikiinden kurtarir (BGE
122 1II 420 vd.). Ugranilan zararin ceza miktarini agmadigi durumlarda ise, hiikiim,
ceza niteligi tagir. Bkz., Gauch/Schluep/Schmid/Rey, Schweizerisches OR, Allg. Teil,
I. Bd., 8. Aufl, Zirich 2003, N. 3999; Huguenin, Rdn. 1206 vd.; Fischer, T.,
Vertragliche Pauschalierung von Schadenersatz, Ziirich 1998, s.55.
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lizerine kararlastirilan 6deme miktari, taraflarin zarara ugrama ihtimaline
binaen dnceden 6ngdrdiikleri bir tazminattir.

Goriildiigii lizere cezai sart ve tazminatin gotirii belirlenmesi

birbirinden ayrilir ve farkli amaglara hizmet etmektedirl4. Cezai sartta
onleme amaci bir diger ifade ile ihlale meydan verilmemesi 6n planda
iken, digerinde denklestirme On plandadir. Diger yandan, herhangi bir
zarar dogmasa dahi cezai sartin Odenmesi lazim gelirken, zararin

bulunmadig1 hallerde toplu gotiirii tazminat hilkmiiniin uygulama alani

15
bulmasi s6z konusu olmaz

IV- IHTIMALLERIN DEGERLENDIRILMESI VE
GORUSUMUZ
Kanaatimizce yukarida ayrintilar1 agiklanan iki ihtimale de katilmak
miimkiin degildir. “Al ya da 6de” kaydi igerdigi dinamikler, 6zellikle
konulmasinda giidiilen amaglar itibariylelﬁ bir cezai sart olarak
degerlendirilemez. Cezai sartin iki tiiriinde (ifaya eklenen ve segimlik

17 .
cezai sartta) asil amag sézlesmenin karsi tarafinm ifaya zorlamak iken,
donme cezasinda 6ngoriilen edimi yerine getirerek donme hakkini elde

etmektir . Halbuki boyle bir kaydin gaz tedarik sozlesmelerinde
ongoriilmesindeki amag, alictyr mutlak surette ifaya zorlamak ve ifa
gerceklesmedigi takdirde onu cezalandirmak degildir. Yukarida da
belirtildigi iizere alim garantisi vermek suretiyle fiyat avantaji saglanmak
istenmektedir. Bdylece istlenilen rizikolar bakimindan da bir denge
yaratilmaktadir.

Bu noktada cezai sartin “ifaya zorlayic1” mahiyette olmadigi, cezayi
O0demek suretiyle sozlesmeden donme hakkinin kazanildigi, bir diger ifade

14 Fischer, 152.

15 Cezai sart ile gotiirli tazminat arasindaki farkliliklar i¢in ayrica bkz., Erdem, M.,
Tazminatin Gotiirii Olarak Belirlenmesi, Gazi Universitesi Sorumluluk ve Tazminat
Hukuku Sempozyumu (28-29 Mayis 2009), Ankara 2009, s. 97 vd., 6zellikle 120 vd..

16 Bu tiir kayitlarin konulmasindaki amaglar hakkinda ayrica bkz., Ayranci, 307 vd..

17 Cezai sart {ic farkli bigimde kararlastirilabilmektedir: Ifaya eklenen yani kiimiilativ
Cezai sart, secimlik cezai sart ve donme cezasi.

18 Huguenin, C., Obligationenrecht, Allg. Teil, 3. Aufl., Ziirich 2008, Rdn. 1206 vd..
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ile cezai sartin “donme cezasi” oldugu ihtimali lizerinde durmakta yarar
vardir.

Donme cezasinda, taraflar sozlesmeden doénme hakkinin
karsiliginda bir miktar ceza &demeyi {istlenmektedirler. S6z konusu
ihtimal kabul edildiginde, %80-85’lik alim yiikiimliiliigli ve bu miktarin
parasinin ddenmesi ile miisterinin sézlesmeden donme hakkini kazandigi
sonucuna varmak gerekir. Ancak bu sonucun kabul edilmesi miimkiin
degildir. Nitekim hayatin genel akis1 ve hayat tecriibelerine bakildiginda
donme cezalarinda, kararlastirilan ceza miktarinin, asla asli edimin %80
ve 85’lerine ulagsmadigi goriilmektedir. Zira, donme halinde sozlesme
gecmige etkili olarak ortadan kalktigi igin tazmin edilecek zararlar ilke
olarak “menfi” zararlar olmaktadir ve bu sebeple, ifa menfaatine degil,
sozlesmenin gegerli olarak kurulduguna dair giivenin bosa ¢ikmasindan
dogan zararlara yakin ve onun biraz tlizerinde bir ceza miktarinin
kararlastirilmas1 s6z konusu olmaktadir. Hakim, cezai sartin fahis olup
olmadigimi takdirde degerlendirme yaparken bu hususu gbéz Oniine
almaktadir.

Diger yandan donme cezasinda, cezai sart olarak dngoriilen miktar
O6denmek suretiyle s6zlesmeden doniilmektedir. Halbuki dogalgaz tedarik
sozlesmesinde sozlesmeden doniilmemekte, taraflar ileriki donemlerde
ongoriilen edim yikiimliiliikleri ile bagl tutulmaya devam edilmektedir.

Toptan gotiirii tazminat oldugu yolundaki goriise de katilmak
miimkiin degildir. Toptan gotiirii tazminat ile cezai sart arasindaki fark,
her iki kurumun amaglarindaki farklilik noktasindadir. Cezai sartta 6n
plandaki amag, borgluyu ifaya zorlamak iken, digerinde ise zarar gorenin
zarariin varlik ve kapsaminin ispatinda bir kolaylik saglamaktir. Diger
bir farklilik ise cezai sartin daima asli edimin ifasinda bir aykirilig1 sart
kosmasidir. Halbuki tazminatin gotiirli olarak belirlenmesinde asli edime
bir aykirilik olmasa da sézlesmeden dogan yiikiimliiliiklere aykir1 olarak
verilen zararlarin toptan bir sekilde kararlastirilmasi s6z konusudur.

Cezai sartta oldugu gibi tazminatin gotlirii bir bigimde
kararlastirilmas1 halinde, sayet kararlastirilan miktar 6l¢iisiiz sekilde karsi
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tarafi zarara ugratic1 bir mahiyet tagiyorsa, hdkim tazminatin miktarinda
indirim yapabilir. Buna karsin, somut olayda ugranilan zarar, gotiirii
olarak kararlastirilandan daha fazla ise, s6zlesme hiikmii ile kararlagtirilan

19

tist sinir bir sorumluluk sinirlamasi olarak kabul edilmektedir .
Kanaatimizce asgari alim yiikiimliiligiine uyulmamas: halinde

o0denmesi kararlastirilan gaz bedeli “ger¢ek olmayan cezai sart”

niteligindedirzo. Gercek olmayan cezai sart, hukuken izin verilen bir
davranigin sergilenmesi veya tanman bir hakkin (cayma veya hakli
nedenle fesih hakkinin) kullanilmasi halinde iistlenilen bir edim
ylikiimliiliigii olup, gercek cezai sarttan; akde aykir1 olmayan bir davranig
sonucunda dogacak olmasi ve asil borcun fer’i niteliginde olmamasi

21
yonleriyle ayrilmaktadir . Yine doktrinde gercek olmayan cezai sart,

- . . .. .. 22 .. .
secimlik bor¢ niteliginde goriilmekte  ve sdzlesmenin kurulusu
esnasinda, sarta bagli olarak kararlastirilan asli edim karakteri tasidigi

ifade edilmektedirzs. Se¢imlik borglarda se¢im hakki borgluya taninmis

19 Gauch/Schluep/Rey, N. 4071; Bucher, OR-AT, 525; Huguenin, Rdn. 1212. Ayrintih
aciklamalar i¢in ayrica bkz., Fischer, 163 vd..

Gergek olmayan cezai sartin hukuki niteligi ve uygulanmasi gereken hiikiimler
konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz., Mabillard, R., Rechtsnatur, anwendbare
Gesetzesbestimmungen und Zulaessigkeit der unechten Konventionalstrafe, AJP 2005,
S. 547 vd.. Bucher, gergek olmayan cezai sartt “ceza benzeri vaad” (strafaehnliches
Versprechen) olarak anmakta ve “hukuken yerine getirmek zorunda olmadigi bir edimi
yerine getirmeme halinde bir edim yiikiimliliigiiniin stlenilmesi” seklinde
tanimlamaktadir, Schweizerisches OR, Allg. Teil, 2. Basi, Ziirich 1988, s.525.

Ornegin, fesih ya da cayma hakkinin kullanilmasinin engellenmesi amacryla béyle bir
davranista bulunanin bir miktar para Odeme yiikimliligi altina girmesinin
kararlastirildig: hallerde “gercek olmayan cezai sart” s6z konusudur, Mabillard, AJP
2005, 547. Ayrica bkz., Huguenin, Rdn.1213.

22 Mabillard, AJP 2005, 550 dipn. 24’te anilan yazarlar.

23

20

21

Bucher, 525. Secimlik borg, secimlik yetki (fakultas alternativa) ile karigtirilmamalidir.
Secimlik yetki hukukumuzda tanimlanmamis olmakla birlikte kanunen 6ngdriilmiis bir
hali bulunmaktadir ki o da “yabanci para” iizerinden bor¢lanmalardadir. Béyle hallerde
borglu aynen 6deme kaydi 6ngériilmedigi takdirde vade giiniinde yabanci paranin tiirk
liras1 cinsinden karsiligini ddeyerek borcundan kurtulmaktadir (BK. m. 83). Ayranci,
sz konusu kayitlarda “sarta bagli olmayan bir 6deme yikimliligl” niteligi
gormektedir (s. 307). Ancak yazar isabetli olarak kabz yiikiimliligiiniin yerine
getirilmemesi halinde kararlagtirilan 6demenin yapilmasi ile birlikte, borcun ifa
edilmis sayilacagini belirtmektedir. Boyle bir kaydin Ongoriillmemesi halinde ise,
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ise, bor¢lu istedigi borcu secerek ifa edebilir; bu ifa ile borcundan
kurtulabilir.  Belirlenen siirede asgari alm  yilikiimliiliigiiniin
gerceklesmemesi ise bu borcun imkansizlagmasina yol agar. Zira zaman
itibariyle, bor¢lunun bu borcunu ifa edebilmesi imkani1 kalmamistir (nisbi
kesin vadeli hukuki islem). Bu sebeple cogu sozlesmede alinmayan gaz
miktarinin ~ gelecek  yillara  aktarilmasi  yOniinde  hiikiimler
sevkedilmektedir. Se¢imlik borglarda borcun konusunun diger edim
olmasinin sarti burada diger borcun imkansiz hale gelmesi ile
gerceklesmekte, yani imkansizligin gerceklesmesi ile borcun konusu diger
edim olmakta; alinmasa dahi Ongoriilen miktarda gazin bedelinin
O0denmesi yukimliligi dogmaktadir. Se¢imlik borglardan hangisinin ifa
edilecegi konusunda alacaklinin se¢me hakkina sahip olmasi, se¢imlik
borcun belirli hale gelmesinin miisterinin iradi sartina baglanmasi, haydi

haydi taliki sarta da baglanabilecegi anlamina gelmektedirm. Alacakli her
iki durumda da yani ister kararlastirilan gaz miktarini teslim almak
suretiyle, isterse diger edimi ifa ettigi takdirde herhangi bir ceza ya da
tazminat 6demeksizin “borcunu ifa etmis” sayilmakta ve sonu¢ olarak

borcundan kurtulmaktadlrzs. Bununla birlikte s6zlesmede oncelikli edim
alim ylkiimliligi kapsamindaki gazi almaktir. Bu miimkiin olmadigi

takdirdeze, Ornegin ithalat¢1 ithal ettigi gazi pazarlayamadigi takdirde,

alacakli tedarik¢inin, bor¢luyu temerriide diigiirmek ve zararini ispat ederek menfi ya
da duruma gore miispet zararini isteyebilecegini, sz konusu kayitlarin bu zahmetten
tedarikg¢iyi kurtardigimi ifade etmektedir.

Hakim goriis gergek olmayan cezai sartin hukuki niteligini, sarta bagh bir se¢cimlik borg

olarak degerlendirmekte iken Mabillard bu goriise karsi ¢ikmakta (AJP 2005, 550)
bdyle hallerde sarta bagli bir edim vaadinin s6z konusu oldugunu ve gergek cezai sarta
iligskin hiikiimlerin bu halde kiyas yolu ile uygulanabilecegini belirtmektedir (s.551).

Benzer yonde Ayranci, 310. Yazar ayrica boyle bir kaydin “saf garanti” niteliginden
dahi bahsedilebilecegini belirtmektedir, s. 311.

Se¢imlik yetkide asil edim ile ikame edim, 6nemini 6zellikle edimin imkansizlagmasi
halinde gostermektedir. Se¢imlik borglarda edimlerden biri imkéansizlagtigi takdirde
bor¢ sona ermemesine ve borcun konusunun diger edim olmasina ragmen, secimlik
yetkide dnemli olan, asil edimdir. Asil edimin ifasi, bor¢lunun kusuru disinda imkansiz
hale gelirse onun yerine yedek edim gegmez, aksine borg iliskisi sona erer. Zira burada
esas olarak borglanilan edim, asil edimdir. Buna karsilik, yedek edimin ifasinin
imkansiz hale gelmesi, asli edim iizerinde higbir olumsuz etki meydana getirmez, Eren,
F., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Basi, Istanbul 2010, s. 930.

24

25

26
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kararlastirilan se¢imlik diger edimi ifa ederek, yani asgari alim miktarinin
%80’inin bedelini Odeyerek sozlesmeden kaynaklanan yiikiimliligiini
yerine getirmig olmaktadir.

Savunulan bu goriisle uyumlu olarak, kararlastirilan se¢imlik diger
edimin, hakimin takdiri ile tenkisine gidilemeyecegi gibi, yedek olarak
kararlastirilan edim tam ve geregi gibi ifa edilmis ise, zararin daha yiiksek
oldugundan bahisle fazla bir tazminat da talep edilemeyecegi sonucuna
varmak gerekmektedir.

Goriiglimiizle tutarli olarak yedek edim kararlastiriimasi
baglaminda “al ya da o6de” kaydinin genel islem sartlar1 ile ilgili

degerlendirmelere de tabi tutulamayacagi kanaatindeyi227. Zira alinmayan
gazin belirli bir miktarinin bedelinin 6denmesi yedek olarak kararlastirilan
edimin kendisidir. Olsa olsa genel hiikiimlere gore (hata, hile, gabin)
sozlesmenin bu hitkmiiniin (veya tiimiintin) iptali yoluna gidilebilir ki,
bunlar da son derece siki sartlara tabidirler.

Buna karsilik “al ya da 6de” seklindeki kayda, “gétiirii tazminat”
veya“cezai sart” a benzerligi dolayisiyla cezai sartlara iligkin hiikiimlerin
kiyas yolu uygulanabilecegini savunanlar, cezai sartlarin tabi oldugu
esaslara uygun olarak, bu tiir kayitlarin genel islem sartlar1 bakimindan

. . . e . .. 28 -
degerlendirmelere tabi tutulabilecegini 6ne siirmektedirler . Bu goriiste

21 Al ya da 6de kaydinin genel islem sartlari bakimindan degerlendirilmesinde 6n plana
¢ikan husus, cezai sart ve gotiirii tazminat sayilmasi halinde, s6zlesmenin karsi tarafina
taninan haklarla baglantili olarak, sdzlesmenin karsi tarafini asirt Slglide diiriistlitk
kuralina aykir1 olarak zarara ugratma ihtimalidir. Ornegin, s6z konusu kaydin gdtiirii
tazminat olarak kabul edildigi bir durumda, s6zlesmenin karsi tarafina zararin daha az
gerceklestigini ispat bakimindan bir hak taninmamis ise, diriistliik kuralina aykiri
olarak karsi tarafin zarara ugratildigi kabul edilmektedir. Ayrintili agiklamalar igin
bkz., Thomale/Feurstein, NJOZ 2010, 758 vd.; Sachsenhauser, CuR 2009, 99.

Gergek cezai sarta iliskin hiikiimlerin gercek olmayan cezai sarta dogrudan dogruya mu,
yoksa kiyasen mi uygulanmasi gerektigi konusu tartigmalidir. Tartigmalar i¢in bkz.,
Mabillard, AJP 2005, s. 552 vd.. Gergek olmayan cezai sartin, 6zellikle donme
cezasmna benzedigi yoniinde bkz., Avusturya Yilksek Mahkemesi OGH, GZ 7 Ob
78/10m, 05.05.2010. Gaz tedarik s6zlesmesi siirekli borg iliskisi niteligi tagidigi i¢in
kararlastirilan bedelin 6denmesi halinde sézlesmeden doniilmemekte, borg ifa edilmis
sayilmaktadir. Bu sebeple donme cezasi (Reugeld) da tam olarak uygulamay1
temellendirmekte yetersiz kalmaktadir.

28
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olanlara gore Ornegin, gercek olmayan cezai sart da, hakim tarafindan

fahis goriildiigii takdirde indirilebilmelidir .

V-AL YA DA ODE KAYDININ GENEL ISLEM
SARTLARINA OZGU DENETIiM ARACLARI iLE
DENETLENMESI

Tiirk hukuku bakimindan genel islem sartlarinin denetlenmesinde

0zel kurallar ilk defa 4077 sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkindaki
Kanunun 4822 sayili Kanunla degistirilmesi sonucunda getirilmistir.
Haksiz sartlar bagligi altinda Ongoriilen kurallar, yalnizca tiiketici
sozlesmelerinde uygulanmalar1 ve yine yiiriirlik denetimini disarida
birakmasi agilarindan biiyiik elestiri konusu idi. S6z konusu alanda biiyiik
adim 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu ile atilmis ve Kanunun 20-25
maddeleri arasinda genel islem sartlar1 (kosullar1) diizenlenmistir.

S6z konusu diizenleme ile yalnizca tiiketici so6zlesmeleri ile sinirli
olan denetim, tiim islemler i¢in gecerli hale getirilirken, yiiriirlitk denetimi
ile ilgili olarak da diizenlemeler Ongoriilmiistiir. Igerik denetimi
bakimindan kanundaki diizenlemenin beklentileri karsilamadigi goriilse de
yine de hukukumuz bakimindan biiyiik bir adimin atildigini séylemek
miimkiindiir.

Yiiriirlik denetimi sonrast sozlesme igerigi haline getirildigi kabul
edilen genel islem sartlarinin icerik denetiminin hangi esaslar
cercevesinde yapilacagi 25. maddede diizenlenmistir. Buna gore “genel
islem kosullarina, diirtistlik kurallarina aykiri olarak, karsi tarafin
aleyhine veya onun durumunu agirlastirici nitelikte hiikiimler konulamaz”.

S6z konusu hiikiim c¢ergevesinde genel islem sartlarinin igerik
denetiminin esas itibariyle diriistlik kurallar1 g¢ercevesinde, karsilikli
menfaatlerin ve rizikolarin adil bir bigimde boliisiimiine dayandirildigini
sOylemek miimkiindiir. Diger yandan hiikmiin yorumlanmasinda ve
uygulanmasinda, kanun koyucuya esin kaynagi olan Alman Medeni
Kanunu’nun §305 vd., 6zellikle §307 ve 309 hiikiimlerinin de goz 6ntinde

29 Bockli, P., Schweizer Aktienrecht, 4. Aufl., Bern 2009, Rdn. 257b.
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tutulmas1 gerekmektedir. “Al ya da 6de” kaydmin Alman hukukunda
genel islem sartlar1 denetimi acisindan ne sekilde degerlendirildigi bizim
igin de biiylik 6nem tagimaktadir.

Yukarida da belirtildigi lizere bedel anlasmasi kapsaminda yer alan
bir hiikiim, genel islem sartlar1 ile denetime agik degildir. Bu nedenle
bedel anlagmasi ile “bedele iliskin yan anlasma (dolayh
bedel=Preisnebenabrede)” birbirinden ayirt edilmelidir. Yikiimliiliiklerin
birbirine karsilik olusturdugu durumda bedel anlagsmasi vardir. Buna
kargilik, miisteri ihtiyacinin bir teslimat¢i tarafindan acgik teslim
sozlesmesi (offene Liefervertrag) ile karsilanmasinin kararlagtirildigi ve
boyle bir soézlesmede “al ya da 6de” kaydi konulmaksizin &deme
yilikiimliiliigiiniin getirilmesi halinde bunun gergek bir yiikiimliiliik olarak
kararlastirilmadigi ve dolayisiyla genel islem sartlar1 denetimine soz

. - 30
konusu hiikmiin tabi oldugu sonucuna varilmaktadir .

Alman Medeni Kanunu’nun §307 hiikmiine gore bir genel islem
sarti, kendisinden sapilan kanuni diizenlemenin (yedek hukuk
kurallarinin) igerdigi temel hakkaniyet ilkesi ile c¢eligmekte veya
sozlesmenin niteligine gore hak ve yiikiimliiliiklerde s6zlesmenin amacini
tehlikeye diigtirecek oOlglide bir sinirlama Ongdérmiis ise, gegersiz
sayilabilecektir.

S6z konusu hiikme gore, yedek hukuk kurallarindan sapilmak
suretiyle yaratilan sdzlesme diizeni 6nemli 6l¢iide zarar dogurma tehlikesi
barindiriyorsa, bu tiir sdzlesme hiikiimleri hakim tarafindan gecersiz
sayilacaktir. Bu kapsamda, “al ya da 6de” kaydinin taraflarca agik¢a cezai
sart seklinde veya gotirii tazminat seklinde kararlastirilmasi veya
yapilacak yorumla Oyle olduklarmin kabul edilmesi durumunda, cezai
sartin ve gotiirii tazminatin genel islem sartlari ile ilgili degerlendirmelere
tabi olacag1 agiktir. Ornegin, gotiirii tazminatta sdzlesmenin kars1 tarafina
zararin meydana gelmedigi seklinde bir ispat hakki taminmamis ise, bu
kaydin gegersiz sayilmasi miimkiindiir. Keza hiikmiin cezai sart olarak
degerlendirildigi bir durumda, cezai sartin fer’iligini ortadan kaldiracak

0
Thomale/Feurstein, NJOZ 2010, 756.
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bir sdzlesme yapisi, diriistliik kurallarina aykirt olarak karsi tarafi zarara
maruz birakacagindan hakim tarafindan gecersiz sayilabilir.

SONUC

Dogalgaz tedarik sozlesmelerinde siklikla goriilen ve tiim enerji
saglama sozlesmelerine yayilma egilimi gosteren “al ya da 6de kaydi”,
mabhiyeti itibariyle bir cezai sart ya da tazminatin gétiirii bir bigimde
kararlastirilmas1 olmayip; gergek olmayan bir cezai sart ve dolayisiyla
secimlik bor¢ niteligindedir. Gaz teslim alma yiikiimliiliigii Gistlenen kisi,
kararlastirtlan iki asli edimden birini ifa ederek borcundan kurtulmaktadir.
Her iki halde de borg¢ ifa suretiyle sona ermektedir. Borglu herhangi bir
tazminat veya ceza 0deme konumunda degildir. Bu tiir kayitlarin genel
islem sartlar1 arasinda yer almasi halinde “yiiriirlik denetimi” agisindan
“alistimamus bir kayit” olarak degerlendirilemez. icerik denetiminde ise
yedek edimin, asli edimin tabi oldugu BK. m. 19-20; 21 (TBK. m. 26-27;
28) hiikiimlere gore degerlendirilmesi gerekmektedir. Tacirlerin basiretli
bir is adami gibi davranmalar1 zorunlulugu karsisinda “asir1 yararlanma”
iddiasinin ¢ogunlukla dikkate alinmayacagi degerlendirilmektedir.
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