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Uniteryanizm ve Teslis Elestirisi

“Bir adami yakmakla bir doktrin ispat edilemez.” (Kastillo)

Ibrahim KAPLAN
Oz
Hiristiyan ilahiyatgilar Hiristiyanligin monoteist karakterli bir din oldugu noktasinda
ittifak halinde olsalar da inan¢ esaslarinin temelini olusturan teslis doktrininin
monoteizme uygunlugu hususunda ihtilaf etmislerdir. Ozellikle anti-trinitarian olarak
nitelendirilen tevhidci Hiristiyanlar, Hz. Isa’nin gergek dgretisinin tektanricilig esas
aldigini, daha sonraki donemlerde bu Ogretinin dejenerasyona ugradigini iddia
etmektedirler. Evrendeki ahenk ve diizenin Tanrmin birligine bagli oldugunu
sdyleyerek tevhide vurgu yapan Uniteryanlar, dini ve ahlaki bir lider olarak kabul
ettikleri Isa Mesih’in tanrilastirilmasma karsi cikarlar. Uniteryanlara gore, Eski
Ahit’te de Yeni Ahit’te de Tanri’nin mutlak anlamda bir oldugu vurgulanmaktadir.
Dolayisiyla teslis 6gretisinin kaynag1 Hiristiyan kutsal metinleri degildir. Onlara gore,
insanlarin kendilerini, i¢indeki yasadiklari evreni ve Tanrilarin1 anlama konusunda
uzun bir miicadelenin kaydi olarak gordiikleri Incil, insan yazarlar tarafindan kaleme
alinmis en iyi rehberdir. Ancak Incil, tartisiimaz bir otorite degildir. Bu yiizden igerigi
akil ve vicdan 1g1¢inda yorumlanmalidir. Zira isa’nin kendisi de Kutsal Kitap’mn
yanilmazligindan bahsetmemistir.
Bu makale teslis karsit1 goriisleriyle bilinen teolojik bir akim olan Uniteryanizm’in
teslis elestirisini konu edinmektedir. Bizzat Hiristiyan dini atmosferi iginde dogup
gelisen, ancak Hiristiyan iman esaslarinin temelini olusturan teslis doktrinine muhalif
fikirleriyle one ¢ikan bu teolojik akimin teslisin tutarsizliklarimi ortaya koyan
goriigleriyle tanitilmast hem Dinler Tarihi hem de Kelam arastirmalari agisindan
onemlidir. Uniteryanizm’in dogusu ve gelisim siireclerini ele alan akademik
caligmalar, az da olsa mevcuttur. Ancak teslise ydnelik elestirileriyle Uniteryanizm
ele alinmig degildir. Dolayisiyla bu ¢alismada teslise yonelik elestirileri baglaminda
Uniteryanizm ele alinmistir. Uniteryanizm’in teslis elestirisinde dikkat ceken ilk
husus teslis doktrinin kaynaginin Hiristiyan kutsal metinleri olmadigi yoniindeki
tespitleridir. Ikinci olarak Uniteryanlar, teslis doktrininin akil ve mantik ilkeleriyle de
bagdasmadigini iddia etmisler ve bu goriislerini ¢esitli yontemlerle ispatlamaya gayret
etmiglerdir. Ozelde Uniteryanlarin genelde de tevhidci Hiristiyanlarin teslis
elestirilerinin isa’nin saf ve katigiksiz dgretilerini yeniden hakim kilma gayesiyle
sekillendigi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Uniteryanizm, Anti-Trinitaryanlar, Hiristiyanlik, Teslis,
Tektanricilik, Tevhid.

Unitarianism and The Criticism of The Trinity
Abstract

Although Christian theologians are unanimous on the point that Christianity is a
religion with a monotheistic character, they have disagreed on the compatibility of the
doctrine of the Trinity, which forms the basis of the principles of belief, with
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monotheism. In particular, monotheistic Christians, who are described as anti-
trinitarian, claim that the true teaching of the Prophet Jesus was based on monotheism,
and this teaching degenerated in later periods. Unitarians, who emphasize tawheed by
saying that the harmony and order in the universe depend on the unity of God, oppose
the deification of Jesus Christ, whom they accept as a religious and moral leader.
According to the Unitarians, it is emphasized that God is one in the absolute sense in
both the Old Testament and the New Testament. Therefore, the source of the doctrine
of the trinity is not the Christian scriptures. According to them, the Bible is the best
guide written by human writers which people see as the record of a long struggle to
understand themselves, the universe in which they live, and their God. But the Bible
is not an indisputable authority. Therefore, its content should be interpreted with
reason and conscience, because Jesus himself did not mention the infallibility of the
Bible.

This article deals with the trinity critique of Unitarianism, a theological movement
known for its anti-trinitarian views. Both History of Religions and Kalam studies
needs to introduce this theological movement, which was born and developed in the
Christian religious atmosphere but stands out with its ideas that are opposed to the
doctrine of the trinity, which forms the basis of the Christian faith, and this
movement’s views revealing the inconsistencies of the trinity. There are, albeit few,
academic studies dealing with the birth and development processes of Unitarianism.
However, Unitarianism has not been addressed with its criticisms of the Trinity.
Therefore, in this study, Unitarianism is discussed in the context of its criticism of the
trinity. The first point that draws attention to the trinity criticism of Unitarianism is
the determination that the source of the trinity doctrine is not the Christian scriptures.
Secondly, Unitarians claimed that the doctrine of the Trinity was incompatible with
the principles of reason and logic, and they tried to prove their views with various
methods. We can say that the trinity criticisms of the Unitarians in particular and the
monotheistic Christians in general were shaped to remake the pure and absolute
teachings of Jesus.

Keywords: Unitarianism, Anti-Trinitarians, Christianity, Trinity, Monoteism,
Tawheed.

Structured Abstract

The first sources of Christianity show that the first Christians, especially the apostles,
adopted the principle of tawheed and accepted Jesus as a human and a messenger of
God. When the conflicts that led to the convening of the councils are reviewed, it will
be seen that the creed of tawheed has been adopted and defended by many thinkers
and schools in Christian thought from its earliest times. While the first Christians tried
to establish monotheism, this idea later shifted to a triple god understanding. Today,
the studies on the New Testament and the origin of Christianity in Europe also support
the claims that Christianity started with the belief in one God, then deteriorated and
turned into the trinity doctrine.

Unitarianism, which stands out with its opposition to the doctrine of the Trinity, seems
to have failed to attract the attention of those who research the field of theology.
However, Unitarians, who insistently emphasize the unity of God and the human
being of Jesus, claim that the teachings of Jesus Christ were altered by the Christians
themselves, thus, Christianity lost its monotheistic character and became a belief
system formed by councils. This claim of theirs is compatible with what the Qur’an
and the refutations against Christianity say on this subject. We aim to introduce
Unitarianism, which emerged in the 16th century, but whose origins date back to the
first centuries of Christianity, and which still finds supporters and operates in many
parts of the Christian world, with its criticisms of the trinity.
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Michael Servetus (1511-1553) is accepted as the pioneer of Unitarianism, a
theological movement distinguished by its opposing views on the doctrine of the
Trinity. Servetus emphasizes tawheed by saying that the orderly functioning in the
world depends on the unity of God, and opposes the deification of Jesus Christ, a
religious and moral leader, by removing him from the position of a prophet. One of
the awe that Servetus opposes is the doctrine of incarnation that Jesus paid for sin with
his life to quell God’s anger. According to Servetus, this claim is an ugly slander
against the merciful God. These summarized views caused Servetus to be described
as a “Muslim” and to be burned alive with his works.

Unitarianism, which emerged in Poland and Transylvania in the second half of the
16th century and established an organized church, found supporters in England and
America shortly after its establishment. Today, Unitarians, operating in various parts
of the world, reject many traditional doctrines of Christianity, especially the Trinity,
and defend the unity of God. Unitarians, who insist that God is one in the absolute
sense and that Jesus is a human being, are not bound by any credo. Unitarians rely on
the determination of the human mind instead of the authorities in matters related to
faith. While respecting the memory of Jesus and accepting the greatness of his
knowledge, Unitarians who admit that he is not infallible do not accept the miraculous
birth of Jesus. According to them, Jesus is a human being born of the carpenter Joseph
of Nazareth and Mary. Nor do they admit the “original sin” doctrine that man is a born
sinner. According to them, there is no sin inherited from the Prophet Adam and Eve.
Everyone is responsible for their actions and no one takes the blame for anyone else.
The Unitarians, who oppose the original sin doctrine of Christianity, used the
baptismal sacrament, which has been practiced in the Christian world for centuries
and made to purify it from original sin, as “a sincere expression of gratitude for the
blessing of the child bestowed by God, and the promise that this given child will be
brought up by God’s will,” they consider and implement. The Evharistiya sacrament,
which is understood as sharing the body and blood of Jesus Christ with bread and
wine, has been transformed by Unitarians into “a ritual that reminds Jesus’ message,
revives his suffering for the truth, and thereby improves people religiously and
morally.”

The Unitarian movement, which has acted on the same plane with the religious
movements that have discussed the doctrine of the trinity since the first periods of
Christianity, aimed to reveal the true teachings of the Bible and the pure state of
Christianity before the degeneration. Unitarians, who first applied to the Christian
scriptures for this purpose, determined that the trinity did not originate from the Old
and New Testaments and that there was a strong emphasis on the unity of God in these
texts. In other words, the trinity is not teaching originating from Christian scriptures.
Moreover, Jesus never said that he was an element of God. This issue is similarly
expressed in the Qur’an, it is reminded that Jesus would never say such a thing and
that Jesus said to them, “Worship Allah, my Lord and your Lord,” (Maide, 116-117).
Based on this and many other similar expressions, it is possible to talk about the
influence of the Qur’an in the trinity criticism of the Unitarians. On the other hand,
according to them, the belief in the trinity, which divides an ore into three separate
elements (uknuma), thus reaching a triple god understanding and moving away from
the principle of the unity of God, is also incompatible with the principles of reason
and logic. As such, trinity dogma is a belief system that not only Muslims and Jews,
but even wild animals see as absurd and logically inconsistent. According to the
Unitarians, although traditional Christianity did not say, “God is three,” it reached the
conception of a triple god or a god with three appearances, yet it contradicted itself by
saying that it was monotheistic. According to the Unitarians, the trinity, consisting of
the Father, the Son and the Holy Spirit, and which envisages three beings in one
nature, is a doctrine that has been scammed under the name of tawheed and is
problematic in terms of its reasonableness and logicality. In addition, the acceptance
in this teaching that Jesus had both a human and a divine nature is a belief that is
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difficult or even impossible to explain rationally. Because this belief is contradictory
because two different characters cannot exist simultaneously in a being.

Giris

Gegmisten bugiine Hiristiyan diisiincede Hz. Isa’min tabiatiyla ilgili farkli
yorum ve tartigmalar olsa da, Hiristiyan ilahiyat¢ilarin tamami Hiristiyanligin
monoteist karakterli bir din oldugu konusunda uzlas1 halindedirler. Ancak,
Hiristiyanlarin inang esaslarmin temelini olusturan teslis doktrininin monoteizme
uygun olup olmadigi hususunda ayni uzlasidan s6z etmek miimkiin
goriinmemektedir.! Teslisi savunan ve kendini “trinitarian” olarak isimlendiren
Hiristiyan ilahiyatcilar, bu doktrinin aslinda ii¢lii Tanr1 anlayisini (tritheizm) degil
ucli-birligi ifade ettigi, dolayisiyla tektanrici yani monoteist karakterli bir inang
sistemi oldugu konusunda israrcidir.? Buna karsin Tanri’nin birligini 1srarla
vurgulayan “Anti-trinitarian” ya da “Unitarian” olarak isimlendirilen Hiristiyan
ilahiyatcilar, teslisin monoteizme aykiri oldugunu, dolayisiyla da inang esasi
sayilamayacagini iddia etmektedirler. Onlara gore, bir tabiatta ii¢ ayri sahsin
bulunmasi aklin kabul edebilecegi bir sey degildir. Diger taraftan Hiristiyan Kutsal
Metinleri de Tanri’min mutlak anlamda bir oldugunu israrla vurgulamaktadir.
Dolayisiyla Tanri’nin iiglii-birligini ifade eden teslis hem akla hem de Kutsal

Metinlere uygun bir doktrin degildir.?

Hiristiyanliga ait ilk kaynaklara gore basta havariler olmak {izere, ilk

Hiristiyanlarin ve ilk Hiristiyan cemaatlerin tevhid ilkesini benimsedikleri, Hz. Isa’y1

! Hiristiyanligin erken dénemlerinde Ignatius (6. 107), Iustinus (6. 165), Irenacus (0.
202), Tertullianus (6. 240), Origenes (0. 254) gibi Kilise yazarlarmin eserlerinde
Isa’y1 bir beser olarak kabul edenlerin goriisleri nakledilmektedir. (Zafer Duygu, Isa,
Pavlus ve Inciller, Diisiin Yay., Istanbul, 2021, 632 vd.)

2 C. Stephen Layman, “Tritheism and the Trinity”, Faith and Pholosophy, vol. 5, No.
3, July 1988, 291- 298; Carlos Madrigel, Hiristiyanlarin U¢lii-Birlik (Tevhit'de Teslis)
Inanci Ne Demek?, Miijde Yayincilik, Istanbul, 1995, 14-19, 49-58; Karl Rahner,
“Trinity, Divine”, Encyclopedia of Theology, ed., Karl Rahner, Crossroad, New York,
1986, 1755-1771;Catherine M. Lacguna, “Trinity”, The Encyclopedia of Religion, ed.
Mircea Eliade, Macmillan Publishing Company, New York, 1987, C. XV, 53-57; John
Macnamara-Marie La Palme Reyes-Gonzalo E. Reyes, “Logic and the Trinity”, Faith
and Pholosophy, vol. 11, no. 1, January 1994, 3-18; Richard Swinburne, “Trinity; A
Defense of the Doctrine of the Trinity”, Philosophy of Religion, ed., Lane Crcig,
Rutgers University Pres, New Jersey, 2002, 556-567; Thomas Michel, Hiristiyan
Tanribilimine Giris, Ohan Yay., Istanbul, 1992, 64-65; Christian W. Trol,
Miisliimanlar Soruyor Hiristiyanlar Yanitliyor, ¢ev., Robert Kaya, Istanbul, t.y., 50-
S1.

3 J. C. Godbey, “Unitarian Universalist Assocation”, The Encyclopedia of Religion,
ed. Mircea Eliade, Macmillan Publishing Company, New York, 1987, C. XV, 143-
146.
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bir insan ve Tanri’nin mesajini insanlara iletmekle gorevli bir elgi olarak gordiikleri
anlagilmaktadir.* Konsillerin toplanmasina sebep olan ihtilaflar gozden gegirildiginde
de ilk devirlerinden itibaren Hiristiyan diisiince igerisinde tevhid akidesinin pek ¢ok
diisiiniir ve ekol tarafindan benimsendigi ve savunuldugu goriilecektir.’ Havarilerin
temsilcisi durumundaki Kilise Babalar1 ve iman esaslarint muhafaza etme amacinda
olan Apologistler,® bir baba ve kadir-i mutlak bir tanri inancim yerlestirmeye
calisirken, bu diisiince daha sonra tiglii bir tanri1 anlayisina dogru kaymustir.” Bugiin
Bati’da yapilan Yeni Ahit ve Hiristiyanligin kokenine dair c¢aligmalar da
Hiristiyanligin tek tanri inanci ile baslayip, daha sonra bozulmalara ugrayarak teslis
doktrinine doniistigii yoniindeki iddialari destekleyecek mahiyettedir.® Weigall’in
deyimiyle; “Isa tarafindan disar1 atilan eski tanrilar tekrar niifuz ettiler ve bir kez daha
kendilerini meydana ¢ikardilar. Onlarin tapinaklari yok edildi ve sunaklari terk edildi.
Buna karsilik onlar kiliseye geldiler ve bugiin siz onlara, onlar1 kendi sekilleriyle inkar
edenler tarafindan bagka adlar altinda tapildigin1 goriirsiiniiz.” Kisacast Hiristiyanlik
tarihi iizerine ¢aligma yapan giivenilir bir bilim insaninin, giiniimiiz Hiristiyanliginin
Isa’min yiiziinii érten bir maske oldugunu kabul etmesi icin yeterli kanit vardr.
Islam’n gelisinden 6nce de, bugiin de Hiristiyan diisiince icerisinde tarihsel isa’y1

kabul edip maskeyi reddedenler olmustur.'®

Teslis doktrinine muhalif fikirleriyle 6ne ¢ikan Uniteryanizm, ilahiyat alaninda
aragtirma yapanlarin dikkatini yeterince ¢ekememis goriinmektedir. Halbuki
Tanr’nin birligini ve Isa’nm insan olusunu 1srarla vurgulayan Uniteryanlar, Hz.
I[sa’min dgretilerinin bizzat Hiristiyanlar tarafindan baskalastirildigini, bdylece
Hiristiyanligin tektanrici karakterini yitirerek, anlamsiz kavramlarla oriilen bir inang

sistemi haline getirildigini iddia etmektedir. Uniteryanlarin bu iddialarin1 hangi usul

4 Joseph Hanry Allen, “Early Christian Doctrin”, Unitarianism: Its Origin and
History, American Unitarian Assocation, Boston, 1890, 1-2; Mehmet Bayrakdar, Bir
Hiristiyan Dogmast Teslis, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2007, 17.

5 Muhammed Ebu Zehre, Hiristiyanlik Uzerine Konferanslar, ¢ev., Akif Nuri, Fikir
Yay, Istanbul, 1978, 256.

1. Yizyil ile IV. ylizy1l arasinda, Hiristiyan imanini sapkin saydiklar1 gnostisizm ve
ateizm gibi Ogretilere kars1 savunmak amaciyla kalem oynatan aralarinda Aziz
Iustinos, Tatianos, Apollinarios, Meliton, Kodratos, Aristeides gibi isimleri sayilan
teologlar toplulugu; Hiristiyanliga yapilan saldirilara cevaplar yazan Kilise Babalari.
Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Istanbul, 2002, 80; Mehmet Celik,
Stiryani Tarihi, Ayrag Yay., Ankara, 1996, 1, 79.

7 Ali Isra Giingér, Vatikan, Misyon ve Diyalog, Alperen Yay., Ankara, 2002, 31-32.

8 Genis bilgi i¢in bkz., Muhammed el-Behiy, Isldm Diisiincesinin [lahi Yénii, gev.,
Sabri Hizmetli, Fecr Yay., Ankara, 1992, 85-86.

9 Arthur Weigall, Hiristiyanhgumizdaki Putperestlik, Ozan Yay., Istanbul, 2002, 13.
10 Muhammed Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, ¢ev., Kiirsat Demirci, Insan
Yay., Istanbul, 1997, 7.
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ve esaslara gore temellendirdikleri, iddialarini ispatlamak i¢in Hiristiyan kutsal
metinlerinden referanslarinin  neler oldugu arastirmanin ana problematigini

olusturmaktadir.

Uniteryanizm hakkinda yapilacak bir literatiir taramasi iilkemizde biri doktora
digeri de yiiksek lisans olmak iizere iki akademik ¢aligma yapildigini gostermektedir.
Uniteryanizm’in temel kaynaklarma miiracaatla hazirlanan Ismail Yilmaz’in
Uniteryanizm’in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktorler adli doktora tezi, konu
bashigindan da anlasilacag: iizere, Uniteryanizm’in ortaya gikis siirecini ve bunu
etkileyen dini faktorleri ele alan ve Dinler Tarihi metodolojisiyle yapilmis bir
arastirmadir. Yine sozii edilen tez, bu konuda Tiirk¢e yazilmis ilk eser olma 6zelligini
tagimaktadir. Kiibra Tekin’in Erken Orta Cag'daki Arianizm Tartismalari ve
Giiniimiiz Uniteryanizm’e Etkileri’! baghkli Yiiksek Lisans tezi de Arianizm’in
Uniteryanizm’e etkisini arastirma konusu edinmistir. Sézii edilen bu ¢alismalar alana
onemli katkilar saglasa da teslise yonelik elestirileri 6zelinde bir ¢aligmaya ihtiyag
oldugunu diisiinmekteyiz. Bu anlamda, Uniteryanizm ve Teslis Elestirisi konulu
makalemiz literatiirdeki bu boslugu bir nebze de olsa doldurmayi amaglamasi

acgisindan 6nemlidir.

Hiristiyan dini atmosferi igerisinden neset eden s6z konusu teolojik akim, teslis
doktrinini degerlendirme konusunda bizi bazi 6nyargilarimizdan koruyabilme ve bir
dini kendi biinyesinden ¢ikan bir akimin farkli bakis agistyla tanitma potansiyeli
barindirmaktadir.'? Bu yoniiyle Dinler Tarihi aragtirmalarinda yeni ¢aligma sahalarina
dikkat ¢ekmesi bakimindan 6nemli olan konu, diger taraftan Kelam arastirmalari ve
karsilastirmali dinler teolojisi agisindan da oOnemlidir. Keza ele alinan konu
Kur’an’daki Ehl-i Kitap ve Hiristiyanlardan bahseden ayetlerin dogru anlasilmasina

katki saglamay1 amaglamasi agisindan da ayri bir 6neme haizdir.

XVI. yy’da ortaya ¢ikan ancak kokenleri Hiristiyanligin ilk yiizyillaria kadar
uzanan, bugiin de Hiristiyan diinyanin pek ¢ok yerinde taraftar bulan ve faaliyet
gosteren Uniteryanizm’in teslise yonelik elestirileriyle tanitilmas1 amaglanmaktadir.
Ancak ortaya ¢ikisindan bugiine Uniteryan anlayista bazi farkliliklar meydana

gelmistir. Bu bakimdan biitiin yonleriyle Uniteryanizm miistakil ve kapsamli bir

I Kiibra Tekin, Erken Orta Cag’daki Arianizm Tartismalari ve Giiniimiiz

Uniteryanizm’e Etkileri, (Tokat Gazi Osman Pasa Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Tokat, 2019.

12 {smail Yilmaz, Uniteryanizmim’in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktirler,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yaytmlanmamis Doktora Tezi, Bursa,
1994, 5.
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caligmay1 gerektirmektedir. Bu galismada Uniteryanizm’i biitiin yonleriyle ele alma
imkanimiz s6z konusu degildir. Onun igin bu ¢alisma Uniteryanizm’in ana hatlariyla
tanitilmas: ve sozii edilen teolojik akimin teslis elestirisi ile simnirli kalacaktir.
Uniteryanizm’in ortaya ¢ikis1 ve gelisimini ele almadan 6nce literatiir hakkinda kisa
bir bilgilendirme, ¢esitli yonleriyle bu konuda ¢aligma yapacak olanlar igin fayda

saglayacaktir.

Uniteryanizm hakkinda en &nemli eser, teslis doktrinine yénelik elestirileri
dolayisiyla Miisliiman olmakla suglanan, Engizisyon tarafindan verilen ceza sonucu
eserleriyle birlikte yakilan ve Uniteryanizm’in onciisii kabul edilen Michael
Servetus’un De Trinitatis Erroribus, Libri Septem adli eseridir. Servetus’un teslisin
hatalarini ortaya koymak i¢in Latince olarak kaleme aldig1 bu eseri 1531 yilinda
yayinlanmis,'3 Earl Morse Wilbur tarafindan On the Errors of the Trinity, Seven Books
bashg: ile Ingilizce’ye terciime edilmistir.!* Bu alanda otorite kabul edilen!'s
Wilbur'un 4 History of Unitarianism adli eseri de Uniteryanizm hakkinda temel
basvuru kitaplarindan biridir. Eser A4 History of Unitarianism —Socinianism and its
Antecedents'® ve A History of Unitarianism —In Transylvania England and America'
basliklarindan olusan iki seri halinde yaymlanmistir. Wilbur’un Our Unitarian
Heritage'® adli galismasi da Uniteryanizm hakkinda dnemli bir basvuru kaynagidir.
Igerdigi bilgilerle Wilbur’un yukaridaki bahsettigimiz serisine ilham kaynagi olan!®
Joseph Henry Allen’in Historical Sketch of the Unitarian Movement Since the

Reformation?® adl galismasi da Uniteryanizm hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Bunlara ilave olarak, Uniteryanizm hakkinda galisma yapanlarin miiracaat

edebilecegi temel kaynaklar arasinda William George Tarrant’in Unitarianism,?’

13 Arthur Wilson Fox, Michael Servetus, The Unitarian Library, London, ty., London,
5.

14 Michael Serveto, On The Errors of The Trinity, Libri Septem, Tr., by Earl Morse
Willbur, Harward Theological Studies, XVI, Harwarad University Press, Cambridge,
1932. Yilmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktorler,3.

15 Yilmaz, Uniteryanizmim’in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktérler,3.

16 Earl Morse Willbur, 4 History of Unitarianism —Socinianism and its Antecedents,
Harwarad University Press, Cambridge, 1945.

17 Earl Morse Willbur, 4 History of Unitarianism —In Transylvania, England and
America, Harwarad University Press, Cambridge, 1952.

18 Earl Morse Willbur, Our Unitarian Heritage, Beacon Press, Boston, 1925.

19 Y1lmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktérler, 4.

20 Joseph Hanry Allen, Historical Sketch of the Unitarian Movement Since the
Reformation, The American Church History Series, X, The Chiristian Literature Co.,
New York, 1894.

2! William George Tarrant, Unitarianism, London, 1912.

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Aragtirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



92 Uniteryanizm ve Teslis Elestirisi

Ephraim Emerton’un Unitarian Thought*?; Alfred Hall’in The Beleifs of A Unitarian®
adli eserleri sayilabilir. Yine Uniteyanizm’in dogusu ve gelisim siirecleri hakkinda
bilgi edinmek isteyenler i¢in John White Chadwick’e ait Old and New Belief** ve
American Unitarian Association tarafindan hazirlanan Unitarianism, Its Origin and
History* adli kitaplar miiracaat edilmesi gereken eserler arasindadir. Ataurrahim’in,
Bir Islam Peygamberi Hz. Isa adl calismasi da burada mutlaka zikredilmesi gereken

bir kaynak konumundadir.

1. Anahatlariyla Uniteryanizm

En 0Ozli anlatimiyla, ii¢ ayrt uknumdan olusan tanri fikrini reddederek
Tanrr’nin mutlak anlamda birligini esas alan, dolayisiyla teslis aleyhtar1 bir nitelik
tastyan teolojik bir akim?6 seklinde tanimlanan Uniteryanizm, Hz. isa’nin ger¢ek
Ogretisini ortaya c¢ikarma iddiasiyla rol {iistlenmistir diyebiliriz. Teslis doktrini
hakkindaki karsit goriisleriyle temayiiz etmis teolojik bir akim olan Uniteryanizm’in
onciisii olarak Michael Servetus (1511-1553) kabul edilir.?’ Servetus, adlemdeki
diizenli isleyisin Tanr’nin birligine bagli oldugunu sdyleyerek tevhide vurgu
yapmakta, dini ve ahlaki bir lider olan Isa Mesih’in ilahlastirilmasina karst
¢ikmaktadir. Servetus’un karsi ¢ikti§i hususlardan biri de, Tanri’nin 6fkesini
dindirmek i¢in Isa’min, giinahin bedelini caniyla ddedigi seklindeki enkarnasyon
ogretisidir. Servetus, sz konusu iddiayr merhamet sahibi Tanrtya karsi yapilmis
cirkin bir iftira olarak gérmektedir. Ozetlenen bu gériisleri Servetus’un “Miisliiman”
olarak nitelendirilmesine ve eserleriyle birlikte diri diri yakilarak 6ldiiriilmesine sebep

olmugtur.?®

Esasinda Hiristiyan diinyada yukarida kisaca 6zetlenen bu goriisler ilk defa
Servetus tarafindan dile getirilmis degildir. Daha once de ifade ettigimiz gibi
iiniteryan egilimler, baska bir deyisle Tanri’nin teslis doktrininde ifade edildigi gibi
ii¢ form degil tek bir varlik olduguna dair tevhidi esas alan yaklagim Hiristiyanlik

tarihinin ilk yiizyillarina kadar geri gitmektedir. Ancak teolojik iiniteryan egilimlerin

22 Ephraim Emerton, Unitarian Thought, The Macmillan Company, New Yrok, 1916.
23 Alfred Hall, The Beleifs of A Unitarian, London, 1947.

24 John White Chadwick, Old and New Belief, Boston, 1894.

25 Yilmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktorler, 4

26 Seth C. Beach, “Unitarianism and The Reformation”, Unitarianism: Its Origin and
History, Americam Unitarian Assocation. Boston, 1889, 48; J. A. C. Fagginger Auer,
“Unitarianism”, The Encyclopedia Americana, XXVII, New York-Chiciago-
Washington, 1957.

27 Servetus’un hayati ve etkileri hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Fox, Michael Servetus,
2 vd.

28 Wilbur, Our Unitarian Heritage, 1, 59; Tarrant, UNitarianism, 2.
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sistemli bir yapt olusturmasi anlaminda Uniteryanizm’in baslangicimin Protestan
Reformasyonunun gergeklestigi doneme rastladigini  séylemek miimkiindiir.?°
Anlagilan o ki 6zellikle XV. yy’da Istanbul’un fethi, matbaanin icadi ve cografi
kesifler gibi biitiin diinyay1 etkileyen olaylar dini diisiince alaninda da onemli
degisikliklerin yasanmasina sebep olmus, XVI. yy’da ise biitiin bunlarin yansimalar1
somut olarak goriilmeye baslamisti. Wilbur’a gore, Istanbul’un Tiirklerin eline
gecmesiyle orada yasayan Hiristiyan din bilginleri Bati’da karanlik ¢aglar boyunca
unutulmusg olan klasik eserleri de yanlarina alarak Bati Avrupa’ya ozellikle de
Italya’ya yerlesmislerdi. Bu din bilginlerinin yanlarinda getirdikleri klasik doneme ait
eserlerle olusturulan kiitiiphane bilim, sanat ve edebiyat alaninda 6nemli gelismelere
onciiliik etmis, nihayetinde Ronesans ve Hiimanizm olarak adlandirilan akimlarin
ortaya ¢ikigini hazirlamisti. Yine matbaanin icadi esine az rastlanir sekilde yeni
fikirlerin hizla yayilmasini saglamisti. Bundan bdyle herkes Kutsal kitaba kolayca
ulasarak onu kendi dilinde okuyabiliyordu. Bunlara ilave olarak cografi kesiflerle
insanlarin ufku da oldukc¢a genislemisti. Biitiin bu etkilerle insanlar artik ne sinirl bir

diinyada yasiyor ne de 6ncekilerin diistindiiklerini diigiinmek zorunda kaliyordu.3°

Sozii edilen gelismelere bagli olarak Bati’da dini diislince alaninda aklin
roliiniin gittikge arttig1 goriilmektedir. Ayn1 donemde baslayan reform hareketleri ise
bin y1l1 askin stiredir Hiristiyan kitle tarafindan kabul goren dogmalara kars elestirel

diisiinceyi ve muhalefet hareketini baslatmisti.3!

Bu donemde teslis dogmasina kasi elestiriler yonelten diisiiniirlerden biri olan
ve Uniteryanizm’in 6nciisii kabul edilen Michael Servetus 1511 yilinda Navarra’ya
bagli Tudela Kasabasi’nda diinyaya gelmis, daha sonra ailesiyle birlikte
Villanueva’ya yerlesmistir. Onun hayatindan bahseden kaynaklar, Engizisyon
Mahkemelerinin Ortagag Hiristiyan ruhunun temsilcisi olan Katolik zihniyete bagh
kalmayanlara ve yaratici zekd sahiplerine, bunun yan1 sira Endiiliis’teki
Miisliimanlara ve Yahudilere uyguladiklari zuliimlerin ¢ocukluk yillarindan itibaren
onda derin tesirler biraktigim1 kaydetmektedir. Bizzat kilise liderleri tarafindan
sahneye konulan vahsetlerle 1492°de Ispanya’da Hiristiyan olmayi reddeden
yiizbinlerce Yahudi siirgiin edilirken binlerce Miisliiman da yakilarak 6ldiiriilmistii.

Biitiin bu baski ve iskencelere ragmen Yahudi ve Miisliimanlarin neden ebedi kurtulus

2 Wilbur, Our Unitarian Heritage, 1, 59; Tarrant, Unitarianism,7; Beach,
“Unitarianism and The Reformation”, 65; Yilmaz, Uniteryanizmim’in Dogusu ve
Bunu Etkileyen Dini Faktérler, 53.

30 Wilbur, Our Unitarian Heritage, 37-38.

31 Yilmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktdrler, 56.
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vadeden Hiristiyanlig1 tercih etmedigi sorusu Servetus’u teslis doktrini hakkinda
diisiinmeye ve derin arastirmalara sevk etmistir.>? Yine onun teslis doktrinine yonelik
sorgulamalarinda Kur’an’daki teslis elestirilerinin etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.’? Zira Servetus’un gengliginin ilk yillarinda Fas’a Arap¢a 6grenmek i¢in
gittigine dair rivayetler vardir. Bu bilgi kesin olmamakla birlikte onun ilk eserlerinde
pek cok Kur’an ayetine isarette bulundugu belirtilmektedir.* Yilmaz’in da belirttigi
gibi “bu iddia sahit oldugu Engizisyon zuliimlerine kars1 gelisen nefretiyle birlesince

onun nigin teslise tepki duydugu anlasilabilir.”

Cesitli sebeplere bagli olarak gelisen teslis sorgulamas: Servetus’u dogal
olarak Kutsal Kitap’1 okumaya yonlendirmistir. Kutsal Kitap’1 dogru anlayabilmek
icin Grekge ve Ibranice 6grenen Servetus, dikkatli arastirmalar1 neticesinde teslis

doktrininin Kutsal Kitap’a dayanmadigin1 tespit etmistir.33

Servetus’un geleneksel teslis doktrinine yonelik elestirileri, Hiristiyan toplum
iizerinde, ozellikle de Polonya ve Transilvanya’da, biiyiik etkiler birakmis ve bu
akidenin temellerini sorgulamaya yoneltmis, bu sorgulamalar neticesinde mahiyet
itibariyle Uniteryanizm’in bir tiirii olan Sozinici akimin (Socinianism) ortaya
¢tkmasina sebep olmustur. Socinianism’in Onciisii Faustus Socinus (1539-1604) bu
harekete damgasini vuran énemli bir diisiiniir olarak Uniteryanizm tarihindeki yerini
almis ve Polonya’da bu akimin yayilmasinda etkili olmustur.3¢ Uniteyranizm’in
Transilvanya-Macaristan’da yayilmasinda Francis David (1510-1579)%7 6ne ¢ikan
isim olurken; John Biddle 1615-1662) ve Joseph Priestly (1733-1804)’nin
caligmalariyla Uniteryanizm Ingiltere’de 6nemli bir ivme kazanmig; James Martineau

(1805-1900) harekete yeni bir yorum kazandirmis ve Isa’min biitiiniiyle insan

32 Yilmaz, Uniteryanizmim'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktdrler, 56.

33 Servetus’un teslis elestirinde Kur’an’in etkisi hakkinda bir degerlendirme igin bkz.,
Peter Hughes, “Servetus ve Kur’an”, ¢ev., Talha Fortaci, Oksident, 1/1, (2019), 103-
116.

34 Wilbur, Our Unitarian Heritage, 53; Yilmaz, Uniteryanizmim ’in Dogusu ve Bunu
Etkileyen Dini Faktorler, 56.

35 Wilbur, Our Unitarian Heritage, 1, 59-60.

3¢ Yilmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktorler, 64.

37 Uniteryanizm tarihinde Servetus’tan sonra ikinci sehit (Willbur, Our Unitarian
Heritage, 243) olarak kabul edilen David’in 6liimiinden sonra tutuklu kaldig: hiicrenin
duvarinda su ifadelerin yer aldigi bir siir bulunmustur: “Sadece birdir ii¢ degil
tapindigim Tanr1. Ne aydinlik, ne hag, ne papanin kilici, ne 6liimiin davetkar yiizii bu
gergegin ilerlemesini durdurabilsin. Konusmus oldugum iman dolu kalp ile
hissettigim seyi yazdim. Oliimiimden sonra gercek olmayan dogmalar yok olacak.
(Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, 133.
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oldugunu sdylemistir.>® Amerika’da Uniteryanizm’in yayilmasinda en etkin Kisi

olarak da William Ellary Channing (1780-1842) ismi zikredilebilir.

XVI. yy’mn ikinci yarisinda Polonya ve Transilvanya’da ortaya ¢ikan ve orgiitlii
bir kilise kuran Uniteryanizm, kurulusundan kisa bir siire sonra Ingiltere ve
Amerika’da taraftar bulmustur. Bugiin de diinyanin gesitli bolgelerinde faaliyet
yiiriiten Uniteryanlar, Hiristiyanligin basta teslis olmak iizere pek gok geleneksel

doktrinini reddetmekte ve Tanr1’nin birligini savunmaktadirlar.

Tanri’ni mutlak anlamda bir oldugunu ve Isa’nin bir beser oldugunu 1srarla
vurgulayan Uniteryanlar, herhangi bir kredoya (amentiiye) bagl degillerdir.
Uniteryanlar, inangla ilgili konularda otoritelerin yerine insan aklinin belirleyiciligini
esas alirlar. Isa’nin hatirasina sayg1 gostermekle ve ilminin yiiceligini kabul etmekle
birlikte onun yamlmaz olmadigimni benimseyen bazi Uniteryanlar, Isa’nin mucizevi
dogumunu da kabul etmezler. Onlara gore Isa, Nasirali marangoz Yusuf ile
Meryem’den diinyaya gelen bir insandir. Uniteryanlar, insanin dogustan giinahkar
oldugu yoniindeki “asli giinah” 6gretisini de kabul etmezler. Onlara gore, insanlara
Hz. Adem ve Havva’dan tevariis eden bir giinah yoktur. Herkes kendi eylemlerinden
sorumludur ve kimse kimsenin giinahimi yiiklenmez. Hiristiyanligin asli giinah
ogretisine bu sekilde karsi ¢ikan Uniteryanlar, yiizyillardir Hiristiyan diinyada
uygulanan ve asli giinahtan arinmay1 saglamak igin yapilan vaftiz sakrementini
“Tanr1’nin bagislamis oldugu ¢ocuk nimetine karsi giikkran duygularinin samimi bir
ifadesi ve bahsedilen bu g¢ocugun Tanri’nin rizasimna uygun olarak yetistirilecegi
soziiniin verilmesi” seklinde telakki ederek uygulamaktadirlar. Ekmek-sarapla Isa
Mesih’in bedenine ve kanina ortak olmak seklinde anlasilan Evharistiya sakramenti
ise Uniteryanlar tarafindan “Isa’min mesajmi hatirlatan, onun hakikat igin cektigi
acilar1 canlandiran ve bu suretle insanlar1 dini-ahlaki olarak gelistirecek bir ayin
niteligine biiriindiiriilmiistiir.>® Kisaca, “Uniteryan mesaji, aklin dini hayatin

gergeklerine ve deneyimlerine korkusuzca uygulanmasiyla inga edilen inangtir.”*0
2. Uniteryanlara Gore Teslisin Tutarsizliklar:
Baslangicindan bugiine Hiristiyan teolojisinin en 6nemli problemi teslis

doktrini olmus, bununla ilgili tartismalar birbirinden farkli isa algilarmin ortaya

¢ikmasma sebep olmustur. Teslisi savunan ilahiyatgilar, her ne kadar agikc¢a

38 Yilmaz, Uniteryanizmim 'in Dogusu ve Bunu Etkileyen Dini Faktorler, 87.

3 https://www.christianity.com/church/denominations/what-is-unitarianism-
discover-the-history-and-beliefs-of-the-unitarian-church.html (03.11.2021)

49 Frederick Blount Mott, A Short Unitarian History, London, 1906, 8.
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zikredilmese de bu Ogretinin kaynagmin Kitab-1 Mukaddes oldugunu ileri
stirmektedirler. Teslis¢i ilahiyatgilar bu Ogretiyi asagidaki Kitab-1 Mukaddes

metinlerine dayandirmaktadirlar:

“Baslangicta s6z (kelam) vardi. S6z Tanrr’yla birlikteydi ve sz
Tanrr’yd1. Baslangicta o, Tanr1’yla birlikteydi. Her sey onun araciligryla var
oldu, var olan higbir sey onsuz olmadi.”*!

“S6z insan (beden) olup aramizda yasadi. Biz de onun yiiceligini
Baba’dan gelen liituf ve gergekle dolu olan biricik oglun yliceligini
gordiik.”*?

“Imdi siz gidip milletleri sakirt edin. Onlar1 baba, ogul ve kutsal ruh
adina vaftiz edin.”*3

“Baba! Senin bende oldugun ve benim sende oldugum gibi onlar da
biz de olsunlar. Diinya beni senin génderdigine iman etsin”**

Yukaridaki metinlerden hareketle 325 iznik Konsilinde olusturulan iznik iman

bildirgesinde ise su ifadelere yer verilir:

“Goriinen ve goriinmeyen seyleri yaratan, goklerin ve yerin yaraticisi
olan, tek ylice Baba Tanri’ya inanirim. Ve Tanri’nin biricik Oglu, tiim
evrenden Once var olan, yaratilmamis, fakat Tanri’yla ayni 6ze sahip olan,
Kutsal Ruh’un araciligiyla Bakire Meryem’den dogarak beden alip,
hepimizin kurtulusunu saglayan, insan olan ve Pontus Pilatus’un emriyle
carmtha gerilmis ve ac1 ¢ekmis olan ve gomiildiikten ii¢ giin sonra dirilmis
olan ve Kutsal Yazilar’a gore goge alinmis olan ve Baba’nin saginda
oturmakta olan ve yasayanlar1 ve 6liileri yargilamak iizere tekrar gorkemle
gelecek olan ve egemenligi sonsuza dek siirecek olan Rab Isa Mesih’e
inanirim. Ve Rab ve yasam kaynagi olan, Baba’dan ¢ikmis olan, Kendisi’ne
Babayla ve Ogulla beraber tapinilmakta olan ve Baba ve Ogulla yiiceltilen,
peygamberler ve elgilerin Inanlhlar Toplulugu aracihigiyla agiklamis
olduklar1 Kutsal Ruh’a inanirim. Giinahlarin affi i¢in tek vaftiz oldugunu,
olilerin dirilecegini ve diinyanin sonunun gelecegini beyan ederim.”#3

Buna gore tek Allah’ta ii¢ kisilik, sahsiyet ya da teknik bir terim olarak
“uknum” bulundugunu sdyleyen; bunlardan birincisini “Baba” ya da “Allah”,
ikincisini “Kelam”; “il1ahi Kelam” ya da Ogul; iigiinciisiinii ise “Kutsal Ruh” olarak
isimlendiren Hiristiyan ilahiyatcilar, hal boyle iken Tanr1 denilen teslisin aslinda “bir”
oldugunu iddia etmektedirler. Teslisi olugturan bu uknumlarin {i¢ii de tanrilikta birdir.
Baba Tanr1’dan ezeli olarak Ogul Tanr1 dogmus; Baba ve Ogul’dan ezeli olarak Kutsal

Ruh zuhur etmistir. Teslisi olusturan bu {i¢ Tanri, cevherlerinin ve dogalarinin bir

4l Yuhanna, 1/1-3.

42 Yuhanna, 1714.

43 Matta, 28/19.

4 Yuhanna, 17/21.

4 https://www hristiyanturk.com/forums/topic/znik-man-bildirisi/
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olmastyla bir Tanr1’dir, fakat her biri sahis olarak {i¢ ayr1 Tanr1’dir. Tanri/tanrilik bu

tgliniin birlikteligidir.*6

Hiristiyan ilahiyatcilara gore bu izah ne {i¢ Tanr1 ne de {i¢lin bire esit oldugu
anlamima gelir. Teslisin bu izahi tek bir liggende {i¢ ag¢inin bulunmasi drneginde
oldugu gibi bir tek Tanr1’da ii¢ sahsiyet ya da ti¢ uknum bulundugunu anlatmaktadir.*’
Bu nakli delillerle yetinmeyen Hiristiyan ilahiyatgilar, akli delillerle de bu inancin
mantik ilkeleriyle celismedigini gostermeye c¢aligmislardir. Teslis savunucusu
Hiristiyan ilahiyatcilar, “teslis anlayis1 ile Tanri’nin birliginin nasil uzlasabilecegi,
Tanri’ni ogul edinmesinin nasil miimkiin goriildigii” sorusunu genellikle kral ve
giines 6rnekleriyle cevaplandirma yoluna gitmislerdir.*® Onlara gore, nasil ki kelimesi
ve ruhu kraldan ayrilamayacag i¢in, kelimesi ve ruhuyla kral ii¢ degil bir kabul
ediliyorsa ve yine nasil ki 15181 ve 1s1s1 glinesten ayri olmamasina ragmen ii¢ giinesten
degil bir tek giinesten bahsediliyorsa iste tipki bu 6rneklerde oldugu gibi Tanr1 denilen
ve Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusan teslis ile ii¢ varliktan degil bir tek varliktan
bahsedilmektedir.

Anlasilan o ki, biitiin bu izah ve Ornekler basta Servetus olmak {izere
Uniteryanlar, teslisin Tanri’nin mutlak anlamda birligini ifade ettigi konusundaki
stiphelerinden arindiracak mahiyette degildir. Onlar teslis doktrininin kaynaginin
Hiristiyan Kutsal Metinleri olmadigini, ayni sekilde monoteizmi ifade etmekten uzak
olan teslis doktrininin akil ve mantik ilkeleriyle de uyusmadigini Orneklerle

aciklayarak teslis karsit1 bir akimin temsilcisi olmuglardir.

a) Hiristiyan Kutsal Metinlerinde Hz. isa ve Tevhid Vurgusu

Hiristiyanlhigin ilk donemlerinden itibaren teslis doktrinini tartigma konusu
yapan dini hareketlerle* aym diizlemde hareket eden Uniteryan hareket,
Hiristiyanligin dejenerasyondan onceki saf halini, Kutsal Kitap’in da gergek
Ogretilerini ortaya ¢ikarmay1 amag edinmistir. Bu gayeyle ilk olarak Hiristiyan kutsal

metinlerine yonelen Uniteryanlar, teslisin Eski ve Yeni Ahit’ten kaynaklanmadigin,

46 Bayrakdar, Bir Hiristiyan Dogmasi Teslis, 38-39.

47 Xavier Jacob, Sorabilir miyiz? Huristiyanlik Hakkinda En Cok Sorulan Sorular,
Istanbul, 1999, 15.

48 krs., Madrigel, Hiristiyanlarin Uglii-Birlik (Tevhit 'de Teslis) Inanci Ne Demek? 35-
36.

4 Bu konuda genis bilgi ve kapsamli bir degerlendirme i¢in bkz., Bayrakdar, Bir
Hiristiyan Dogmast Teslis, 11-34; Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, 11-19;
Duygu, Isa, Pavlus ve Inciller, 629 vd.

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Aragtirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



98 Uniteryanizm ve Teslis Elestirisi

bu metinlerde Tanri’nin birligine vurgu yapildigini tespit etmislerdir. Kisacasi
Hiristiyan kutsal metinlerinde iiglii-birligi kasteden herhangi bir ifadeye rastlamak
miimkiin degildir. Baska bir ifadeyle teslis, Hiristiyan kutsal metinlerinden

kaynaklanan bir 6greti degildir.

Teslise dair herhangi bir tartismanin insan ile baglamasi gerektigini soyleyerek
teslis elestirisine baslayan Servetus’a gore, Kutsal Kitap Baba’nin tek bir Tanr1, Isa
Mesih’in de onun oglu oldugunu &gretir. Fakat bu, Isa’nin Tanr1 oldugu anlamina
gelmez. Kilise babalarinin sézlerinde ve Hiristiyan kutsal metinlerinde isa Mesih
Tanr1’y1 olusturan bir uknum (Hypostasis)®° olarak anilmaz, tam tersine onun insan
olusuna vurgu yapilir. Diger taraftan Hiristiyan kutsal metinlerinde “Mesih”
kelimesinin insan igin kullaniliyor olmas da Isa’nin insan oldugunu kanitlamaktadir.
Yine Isa’nin mucizeleri onun insan olusunun kaniti olarak sunulur. Ona gére, isa’nin
yasadig1 donemde Eski Ahit ve Helenistik kiiltiirde de kullanilan “Tanri’nin Oglu”
ifadesi ta¢ giyme torenlerinde krallar i¢in kullanilan bir sifat idi. Yahudilerin Tanr1 ile
¢ok yakin iligki i¢inde gordiikleri manevi o6nderleri igin kullandiklart bu sifat daha
sonra Hiristiyanlar tarafindan mecaz anlamindan soyutlanarak literal anlamiyla
degerlendirilmis ve biyolojik baba-ogul iliskisi seklinde anlasilmistir.’! Kald:r ki,
[sa’min  Davud’un soyundan geldigi Hiristiyan kutsal metinlerinde agikga

belirtilmektedir.>2

Uniteryanizm’in énemli temsilcilerinden biri olan Fausto Paola Sozini (1539-
1604) Isa’min gergekte 6liimlii bir insan oldugunu vurgulamis; Tanri olmayan fakat
Tanr1’dan vahiy olan Isa’min elbette yasamimin kutsalligi ile diger insanlardan farkli

olmas1 gerektigini belirtmistir. Ona gore isa her ne kadar yaratic1 degilse de ilahi

30 Hypostasis, Hiristiyan teolojisinde Baba, Ogul ve Kutsal Rih’tan olusan teslis
doktrinini ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Tiirk¢e’ye “6z” ya da “sahis” olarak
cevrilen ve Arapga karsiligi “uknum” olan bu terimi Origenes “essentia” ya da
“ousia” ile esanlamli olarak, bir seyin altta bulunan katmanimi ya da 6zgilinliigiini
ifade etmek i¢in kullanmistir. Bu anlamda hypostasys kelimesi, bir putun tas, bronz
veya tahta gibi hammaddesini anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Bu durumda putun
parcalanmasi, eritilmesi veya yakilmasi halinde hypostasis yok edilebilmektedir. Bu
anlamryla kullanildiginda s6z konusu terim putun somut haline ya da hammaddesine
isaret etmektedir. Bununla birlikte 325 iznik Konsili’nde hypostasis ve ousia
terimlerinin esanlamli kullanimi reddedilerek iki terim arasinda kesin bir farkliligin
oldugu ortaya konulmustur. Buna gore “ousia” hypostasin genel ilahi 6z ya da t6ziinii
ifade eden bir kavram haline geldi. Bu ayrimla birlikte Hristiyan teolojisinde Tanr1
ayn1 6zl tastyan ii¢ hypostas/sahis/uknum olarak kabule edilmistir. Genig bilgi i¢in
bkz., Birger A. Pearson, “Hypostasis”, Encyclopedia of Religion, ed. Lindsay Jones,
Macmillan Reference, USA, 2005, V1/4239-4242.

3! Seveto, On The Errors of The Trinity, 11.

52 Seveto, On The Errors of The Trinity, 8; Bkz., Resullerin Isleri, 13/23.
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vizyona ve ilahi ilhama sahipti ve essiz bir yetkiyle, donatilarla insanlig1 aydilatmak

tizere gonderilmisgti.>3

Diger taraftan, teslisi olusturan ii¢lincli ayr1 bir varlik olarak sunulan Kutsal
Ruh ise, Kitab-1 Mukaddes’te asla yer verilmeyen bir kavramdir. Servetus’a gore,
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh, uldhiyette ickin olan uknumlar/sahislar ya da
varliklar/6zler degil Tanri’'min eylem bigimleridir>* Hiristiyanlarin  biiyiik
¢ogunlugunca kabul goren teslis formiilasyonundaki {i¢ uknum/ii¢ sahis anlayigini
Hiristiyanlarin dinlerini anlamalarina engel olan mantiksiz bir kelime terkibinden
ibaret gore Servetus’a gore ayni zamanda bu formiilasyon tektanrict Yahudi ve

Miisliimanlarin Hiristiyanliga gegisini de neredeyse imkansiz kilmaktadir.>

Uniteryan diisiinceye gore, kilise babalar1 ve Hiristiyan kutsal metinleri tek bir
Baba Tanr1’y1 ve Onun oglu Isa Mesih’i dgrettigi halde, Yunan felsefenin anlasiimaz
kavramlariyla ¢oktanrili bir inang¢ sistemi olusturuldu. Bu haliyle teslis, Kutsal
Kitap’in onaylamadi1 irrasyonel bir doktrindir.56 Kaldi ki Isa da kendisinin Tanr1’nin
bir unsuru oldugunu asla séylememistir. Bu husus Kur’an’da da benzer sekilde dile
getirilmis, Isa’nin asla bdyle bir sey sdylemeyecegi, Isa’nin onlara “Benim de
Rabbim, sizin de rabbiniz olan Allah’a kulluk edin™7 dedigi hatirlatilmistir. Bu ve
baska pek cok benzer ifadeden hareketle Uniteryanlarin teslis elestirisinde Kur’an’in
da etkisinden s6z etmek miimkiindiir. Bu etkiye isaret etmesi ac¢isindan
Uniteryanzim’in énemli isimlerinden biri olan Francis David’in su ifadeleri Fatiha

Suresi’ne benzerligi agisindan oldukga dikkat gekicidir:

“Allah’m en kesin emri sudur ki, goklerin ve yerin yaraticisi olan
kadir-i mutlak Allah’tan bagka hi¢ kimseye niyazda bulunulmamalidir.
Gergegin oOgreticisi Mesih 11ahi kadir-i Mutlak’tan gayrisina niyaz
edilmeyecegini Ogretmistir. Ger¢ek niyaz ruhta ve dogrudan Kadir-i
Mutlak’a 6denen sey olarak belirlenir. Sade ibadetin sekli Mesih’e degil,
fakat Kadir-i Mutlak’a yonelir.”8

Uniteryanlarin ~ Isa  hakkindaki diisiincelerinin, ilahi/tanrisal ~ olanin

boliinmezligi ve insanin 6zsel degeri olmak iizere iki vazgecilmez ana ilke iizerinde

53 Ataurrahim, Bir Isldm Peygamberi Hz. Isa, 140.

34 Seveto, On The Errors of The Trinity, 3.

35 Goriildugi gibi, Servetus, mevcut teslis anlayisina elestiriler yoneltmekle birlikte
bu doktrini tamamen reddetmis de degildir. O, teslisi farkl bir sekilde yorumlayarak,
ozellikle bizzat kendisinin formiile ettigi bir doktrinin Hiristiyan kutsal metinlerine
daha uygun oldugunu ve Tanri’nin birligini esas aldigini iddia etmektedir. Hughes,
“Servetus ve Kur’an”, 103.

36 Seveto, On The Errors of The Trinity, 3.

57 Méide, 5/116-117

58 Ataurrahim, Bir Isldm Peygamberi Hz. Isa, 132.
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sekillendigini sdyleyebiliriz. Bu temel ilkelerden Isa’nin Tanr1 olmadig1 sonucu gikar.
Diger taraftan, Isa’y1 bir beser olarak kabul etmek onun degerini diisiirmez. Isa tipki
bizler gibi bir anne ve babadan diinyaya gelmistir. Zira onun hayat hikayesi diger

insanlar gibi yasadigina taniklik etmektedir.>

Incillerde Hz. Isa’nin tipki kendisinden énceki peygamberler gibi Tanr1’nin bir
oldugu inancini teblig ettigi agik¢a goriilmektedir.®® Servetus’un agiklamalarindan,
Tanr1’nin birligi konusunda biitiin peygamberler ittifak halindeyken Hz. isa’nin teslis
inancini emretmesinin diisiiniilemeyecegi kanaatinde oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.
Zira Hiristiyan amentiisiiniin temelini olusturan Kutsal Kitaplarinda Hz. Isa defalarca
Tanr1’nin birligine vurgu yapmaktadir.®! Yine Incillerde Hz. isa’ni Tanri’nin kulu ve

elgisi oldugu agikga ifade edilmektedir.%?

Uniteryanlara gére, Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusan ilahi yapinin iig ayr1
sahsa (uknuma) paylastirilmasi ve iki tabiatl Isa anlayis1 Kutsal Kitap’ta bulunmadig
gibi, 6z (essence) ve cevher (substance) gibi teslisi izah etmek i¢in kullanilan terimler
Grekler tarafindan Kiliseye sokulmustur.®> Onlara gore Isa’min mesaji Yunan
diistincesinin etkisiyle baskalastirilmistir. Son zamanlarda yapilan kutsal kitap
arastirmalar1 da% Uniteryanlar1 hakli ¢ikaracak tarzda gdstermistir ki, Isa bizzat
kendisi “Tanr1 veya Kutsal Teslisin ikinci uknumu/sahsi olan Tanri’nin Oglu”

oldugunu asla sdylememis; 1srarla “insanoglu” olduguna vurgu yapmistir.®

Isa’nm hicbir zaman ilahlik iddiasinda bulunmadigm itiraf eden Hiristiyan
ilahiyatgilardan biri de John Hick’dir. O da Servetus gibi isa’nin kendisinden
yiizyillarca sonra tanr1 konumuna ¢ikarildigini diistinmektedir.®® Elbette bu husus,

yani Isa’min bir beser ve Allah’in génderdigi bir peygamberi oldugu, Isa’nin

% Emerton, Unitarian Thought, 148-149.

0 Serveto, On The Errors of The Trinity, 11-12.

61 “Dinle ey Israil! Tanrimiz Rab tek rabdir.” Markos, 12/29-30; Matta, 22/35-37
Benzer ifadeler i¢in bkz., Luka, 10/25-27; Matta, 19/16-17; Markos, 10/17-19; Luka,
18/18-19; Yuhanna, 20/17; Yuhanna, 17/3-4.

62 Yuhanna, 6/38, 44.

83 Serveto, On The Errors of The Trinity, 3; Willbur, Our Unitaria Heritage, 61.

4 Bati’da yapilan Kutsal Kitap arastirmalariyla ilgili genis bilgi i¢in bkz., Zafer
Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir? Metodolojik ve Karsilastirmali Analizler,
Diisiin Yay., Istanbul, 2020.

65 Weigall, Hiristivanhigimizdaki Putperestlik, s. 96; Mahmut Aydm, Isa Tanri m
Insan mi?, 1z Yay., Istanbul, 2002, s. 117.

6 John Hick, "Hiristiyanlarin isa'y1 Algilama Bigimi ve Bunun Islim'm Anlayisiyla
Karsilastirilmas1", cev., Saban Ali Diizgiin, Isldmiyat, 111 (2000), S. 4, 77.
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Ogretilerinin daha sonra miintesipleri tarafindan degistirildigi Kur’an’in da

vurguladigi bir husustur.®’

b) Teslis Doktrininin Rasyonel Tahlili

Tevhidci Hiristiyanlara gore, bir cevheri ii¢ ayr1 unsura (uknuma) paylastiran,
boylece tiglii bir tanr1 anlayisina ulasarak Tanri’nin birligi ilkesinden uzaklasan teslis
inanc1 akil ve mantik ilkeleriyle de bagdasmamaktadir. Bu haliyle teslis dogmasi,
yalnizca Misliiman ve Yahudilerin degil, kir hayvanlariin bile sagma ve mantiken
tutarsiz olarak gordiikleri bir inang sistemidir.®® Uniteryanlara gore, geleneksel
Hiristiyanlik her ne kadar “Tanr1 ii¢tiir” soziinii sdylemese de ii¢lii bir tanr1 veya iig
gOrlinimlii bir Tanrt tasavvuruna ulagmis, buna ragmen tektanrict oldugunu
soyleyerek celiskiye diismiistiir. Uniteryanlara gére, Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan
olusan ve bir tabiatta {i¢ varlik Ongdren iicleme, tevhid adi altinda hileyle
sokusturulmus, akla ve mantiga uygunlugu agisindan sorunlu olan bir dgretidir.
Ayrica, bu dgretide yer alan isa’nin hem insani hem de ilahi tabiata sahip oldugu
seklindeki kabul rasyonel olarak izahi zor hatta imkansiz bir inangtir. Zira bu inang

bir varlikta iki ayr1 tabiatin ayni anda bulunmasinin imkénsizlig1 sebebiyle gelisiktir.5

Tarihin belirli bir doneminde yasamis ve tarih sahnesinden g¢ekilmis bir
bireyin, nasil olup da ayni1 zamanda hem Tanrisal niteliklere/zati sifatlara, hem de
insana ait beseri Ozelliklere sahip olabilecegi, pek ¢ok Hiristiyan ilahiyat¢cinin da
zihnini kurcalayan bir sorudur.”® Servetus’a gore, teslisi olusturan uknumlarin
birbirleriyle olan iligkisi hakkinda yapilan yorumlar ¢6ziilmesi zor pek ¢ok soruyu
giindeme getirmis ve kafa karigikligina sebep olmustur. Hatta Kutsal Kitap’a yabanci

olan bu tiir sagmaliklar Hiristiyan teolojisini giiliing hale sokmustur.”!

Tarihi bir sahsiyetin, nasil olup da ayni1 anda bir taraftan Tanri’ya ait zati

sifatlara, diger taraftan da insana ait niteliklere sahip olabilecegi izah1 zor pek ¢ok

67 Kur’an, Isa’mn tipki kendisinden énce gonderilen peygamberler gibi, tevhid ilkesini
yerlestirme ve kendisinden sonra gonderilecek olan son peygamberi miijde ile
gorevlendirilmis oldugu halde, peygamber konumundan ¢ikarilarak Tanri’nin bir
unsuru haline getirildigini belirtmektedir. Kur’an’da bu tarihsel gergeklik su sekilde
ifade edilmektedir: “Allah: Ey Meryem oglu Isa! Insanlara, “beni ve anami Allah’tan
bagka iki tanr bilin” diye sen mi dedin? Buyurdugu zaman o, “Hdsa! Seni tenzih
ederim,; hakkim olmayan seyi séylemek bana yakismaz. Hem ben soyleseydim stiphesiz
sen onu bilirdin. Sen benim icimdekini de bilirsin; hdlbuki ben senin zdtinda olani
bilmem. Gizlilikleri eksiksiz bilen yalnizca sensin.” (Maide, 5/116)

%8 Serveto, On The Errors of The Trinity, 5.

% Serveto, On The Errors of The Trinity, 5.

70 Aydin, Isa Tanrt mi Insan mi?,117-118.

7 Serveto, On The Errors of The Trinity, 5.
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teolojik probleme kapi aralamaktadir. Armstrong’un da dedigi gibi, bu teolojik
problemlerin ¢6ziimii adina ¢esitli formiiller gelistirilse de Hiristiyan ilahiyatgilarin
bu konudaki kafa karigikligi devam etmektedir.”> Bu anlamda, bir varlikta iki ayri
tabiatin ayn1 anda bulunmas temeline dayanan teslis 6gretisi iiniteryanlar tarafindan
tutarsiz bir doktrin olarak goriilmektedir. Socianus’a gore, fanilik ve ebedilik gibi
birbirine zit iki 6ziin tek bir sahsiyette bir arada bulunmasi aklen miimkiin degildir.
Keza bir varlik ayn1 anda hem ezeli hem de baslangici olan bir varlik olamaz. Bunun
tabii bir sonucu olarak, bir varlig1 hem ilahi olarak sonsuz, hem de insani olarak sonlu
seklinde diisiinemeyiz. Tarihi bir sahsiyetin, ayn1 anda ilahi olarak her seyin yaraticisi,
bununla birlikte insani olarak yaratma kabiliyetinden yoksun olmasi imkan dahilinde
degildir.”® Bagka bir ifadeyle bir varlik ya yaraticidir ya da yaratilandir; yaratici ise
yaratilan olamaz, yaratilmis ise yaratici olamaz. Kisacas1 bir varlikta iki ayr1 tabiat

mantik ilkeleriyle ¢elismektedir.

Teslis karsit1 goriisleriyle bilinen John Biddle’nin, Kutsal Ruh’un flahligin
Reddeden On iki Iddiasi, “birden fazla Tanri’nin varhg: akil ilkeleriyle bagdasmaz”
onermesine dayanan temanu delilini ¢agristirmaktadir. Biddle’nin “On iki iddia”sinin

ozeti su sekildedir:

L Tanr1’dan farkli olan Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh Tanr1’dan farklidir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.
II. Israilogullarina Kutsal Ruh’u génderen Yehova’dir.
Oyleyse Kutsal Ruh Yehova yahut Tanr degildir.
III. Kendi iradesiyle konugmayan Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh kendi iradesiyle konusamaz.

O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.

72 Karen Armstong, Tanri’mn Tarihi, ¢ev., Oktay Ozel-hamide Koyukan-Kudret
Emiroglu, Ayrag Yay., Ankara, 1998, 158.
73 Ataurrahim, Bir Isldm Peygamberi Hz. Isa, 141.
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Iv. Tanr1’ya hicbir sey dgretilemez.
Mesih 6gretilen seyleri soyler.
O halde Mesih Tanri degildir.

V. Isa sdyle der: Herkese her seyi veren yalniz Tanr1’dir.
Bagkalarindan alan Tanr1 degildir.
Oyleyse Mesih Tanr1 ddegildir.

VL Bagka biri tarafindan gonderilen Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh Tanr tarafindan gonderilmistir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.

VIL Her seyi veremeyen Tanr1 degildir.
Tanr’nin verdigini alan her seyin vericisi degildir.
Tanrr’nin verdigi her seyin alicis1 insandir.

Verilen, vericinin kudret ve tertibindedir.

O halde bagkasinin tertibinde ve kudretinde goriilen Tanr1 imaj1

sagmadir.
VIIL Yeri degisen Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh yer degistirir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.
IX. Hiikmiin gelmesi i¢in Mesih’e ibadet eden Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh bdyle yapmustir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.
X. Kendisine iman edilmeyen Tanr1 degildir.
Insanlar Kutsal Ruha’a iman etmediler

Oyleyse Kutsal Ruh Tanr1 degildir.
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XI. Tanr1’da oldugu igin ikinci elden isiten Mesih, Tanr1’dan

vahyedilen seyleri bildirir.
Kutsal Ruh da Tanr1’dan aldiklarini vaz etmistir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.
XIL Tanr1’dan pek ¢ok hususta farkli olan Tanr1 degildir.
Kutsal Ruh Tanr1’dan pek ¢ok hususta farklidir.
O halde Kutsal Ruh Tanr1 degildir.

Bu iddialarin yer aldig1 brosiiriin niishalar1 1645 yilinda toplatildi ve Biddle
hapse atildi. Parlemento Oniinde 6ziir dilemeye davet edildiyse de bunu kabul etmedi
ve Kutsal Ruh’un ilahligmi tekrar reddetti. 1647°de tekrar basilan brosiir,
parlementonun emriyle toplatildi ve yakildi. Bu on iki iddiast ile teslis doktrinini,
Isa’min ilahligim, Kutsal Ruh’un ilahligin1 reddeden Biddle kilise tarafindan &liime

mahk{im edildi ve 2 Mayis 1648’te idam edildi.”
Sonuc¢

Tevhidci Hiristiyanlar, Hz. Isa’min gercek ogretisinin tektanriciligi esas
aldigini, daha sonraki dénemlerde bu 6gretinin ¢esitli tesirlerle aslindan uzaklasarak
bozuldugunu iddia etmektedirler. Alemdeki diizen ve intizamm Tanr’nin birligine
bagl oldugunu sdyleyerek tevhide vurgu yapan Uniteryanlar, Isa Mesih’in
ilahlagtirilmasina karsi ¢ikarlar. Eski Ahit’te de Yeni Ahit’te de Tanri’nin mutlak
anlamda bir oldugunun vurgulandigini dile getiren Uniteryanlara gore, teslis
Ogretisinin kaynag1 Hiristiyan kutsal metinleri degildir. Onlara gore, insanlarin
kendilerini, i¢indeki yasadiklari evreni ve Tanrilarini anlama konusunda uzun bir
miicadelenin kaydi olarak gérdiikleri Incil, insan yazarlar tarafindan kaleme alinmis
en iyi rehberdir. Ancak Incil, tartisiimaz bir otorite degildir. Bu yiizden igerigi akil ve
vicdan 1siginda yorumlanmalidir. Zira Isa’min kendisi de Kutsal Kitap’in
yanilmazligindan bahsetmemistir.

Genelde tevhidci Hiristiyanlarin 6zelde de Uniteryanlarin Hiristiyanlik tarihi
boyunca maskelenen ve degisime ugratilan Isa’nin {izerindeki maskeyi kaldirmay1 ve
Hiristiyanligin  orijinal ve saf haline ulagsmayr hedefledikleri sdylenebilir.
Uniteryanlarin teslis elestirilerinde dikkat ¢eken temel husus, kutsal metinlerin teslis

dogmasma kaynaklik etmedigi yoniindeki tespitleridir. Onlar bu iddialarim

7 Ataurrahim, Bir Isldm Peygamberi Hz. Isa, 145.
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ispatlamak icin Tanri’nin birligini ve Isa’nin bir kul ve elgi oldugunu belirten pek ¢ok
Incil pasajim1 6rnek gosterirler. ikinci olarak onlarm teslis elestirilerinde rasyonel
tahliller géze carpmaktadir. Onlara gore, teslis Ogretisi akil ve mantik ilkeleriyle

bagdasmayan, sonradan ¢esitli etkilerle olugturulmus bir inang sistemidir.
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