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OZET

Anglo-Sakson hukuk sisteminin 6nemli bir kurumu olan ¢apraz
sorgu, genel hatlariyla agiklandi. Ayrica, ¢apraz sorgunun itham sistemi
icerisindeki yeri ve Ozellikleri belirlendi. Tiirk hukukundaki dogrudan
soru sorma hakkinin ¢apraz sorgu olup olamayacag: tartisildi. Bununla
birlikte, capraz sorgunun karma sistemdeki karsiligi ele alindi. Son olarak,
itham sisteminin {irlinii olan bu kurumun Tirk hukukunda
uygulanabilirligi tiim elestirilerle birlikte degerlendirildi.

Anahtar Kelimeler Capraz Sorgu, Dogrudan Soru Sorma, itham
Sistemi, Sorgu

CROSS ENQUIRY IN TURKISH LAW
DISCUSSIONS

ABSTRACT

An important foundation of Anglo-Saxon juridical system, cross
examination, is explained in general details. And also, the position and the
characterictics of cross examination within the adversaril system are
determined. Moreover, it is argued that the right of direct examination
may be a cross examination in Turkish Law or not. However, retaliation
of cross-examination in the mixed system is discussed. Lastly, the
applicability of this foundation which is the product of impeachment
system in Turkish Law is considered together with all criticism.
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GIRiS

Bu ¢alisgmada “Dogrudan Soru Yoneltme” olarak Tiirk hukukunda
ilk kez CMK m. 201 ile yer alan diizenlemenin, ¢apraz sorguyla olan
benzerligi tartisilacaktir. Capraz sorgu, itham sisteminin Snemli bir
kurumu olarak karsimiza c¢ikar. Karma sistemi benimsemis olan Tiirk
hukukunda ger¢ek anlamiyla ¢apraz sorgu gibi bir kurumun yer almasi
beklenemez.

Itham sisteminde sorgunun bir asamasini olusturan dogrudan
sorguyla CMK m. 201 arasinda bir iliski kurulmaya ¢alisilsa da bunun
gergek bir benzerlik olmadigi kanaatindeyiz. CMK m. 201 bir sorgu
yontemi degil, sadece bir soru sorma islemidir. Hakim tarafindan
gerceklestirilen sorgulama faaliyetine taraflara katilma imkani saglayan
bir uygulamadir.

Itham sisteminde hakim esasen sorgulama islemi yapmaz, hakimin
rolii mahkeme huzuruna getirilen taniklarin sorgulanmasi esnasinda bir
hakem niteligindedir. Oysa Tiirk hukukunda sorgu, hakim islemi olarak
karstmiza ¢ikar. Bununla birlikte, c¢apraz sorgu kurumu itham
sistemindeki taraf tami@ kavramindan bagimsiz disiiniilemez. Ancak
itham sistemindeki taraf tanigi kavrami, Tiirk hukukunda yoktur. Iki
sistem yani karma sistem ve itham sistemi ¢ok Onemli noktalarda
birbirinden ayrilmaktadir.

Dolayisiyla CMK m. 201 ve ¢apraz sorgu tartismasina deginmeden
once ilk boliimde Tiirk hukukunda sorgu kavramina deginmeyi uygun
bulduk. Ikinci béliim ise capraz sorgunun, itham sistemi icerisindeki yeri
ve sistemin Ozelliklerine ayrilmistir. Son boliimde ise Tiirk hukukunda
capraz sorguyla ilgili goriislere, capraz sorgunun karma sistem igerisinde
yer almasinin neden miimkiin olmadigina ve konuyla alakali diger
tartismalara yer verilmistir.

.  Tiirk Hukukunda Sorgu Kavram

Dar anlamda bir hakim islemi olan sorgu, genis anlamda kural
olarak bir savcilik islemi sayilan ancak daha c¢ok savci izniyle kolluk
tarafindan yapilan ifade almay1 da kapsar. CMK, yakalama ve gozalti
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islemlerini birbirinden ayirmis, ifade almay1 da bir saver islemi olarak
diizenlemis olmasina karsin uygulamada alt yap1 eksikligi nedeniyle ifade
alma iglemi genellikle kolluk tarafindan yapilmaktadir. Bu nedenle ifade
almayla ilgili usul ve esaslar adli kolluk bakimindan da énemlidir".

Ifade ve sorgu suclanan kisilerin suga konu olayla ilgili
beyanlarindan olusur. Konuyla alakali olmayan bilgilerden olusan
aciklamalar, ifade veya sorgu niteligi tasimaz. Sorgunun, ayirict 6zelligi
yargl makaminca yapilmasidir?.

Sorusturma evresinde siiphelinin sugunu ikrar etmesi durumunda,
kisinin ikrarindan doénmesi ihtimaline karsin derhal hakim Oniine de
cikarilabilir. Ancak hakim tarafindan beyanin dikkate alinmasi i¢in bu
beyanin kisinin 6zgiir iradesine dayanmas: sarttir®.

Sorgulamayr  yapan makammn  amaci, olaymm  ¢Oziime
kavusturulmasidir. Sanigin beyanlari, olayr anlatmasi ¢6ziim igin
gereklidir. Sanik i¢in sorgunun islevi ise kendini savunmaktir. Bu
anlamda sanik i¢in konusmaktan ¢ok susmak bazi durumlarda daha
faydali olabilecektir. Sorgu birbiriyle ¢atisan iki menfaatin,
uzlastirilmasin da saglar®.

Genis anlamiyla sorgu kavrami, hem delil elde etme aract hem de
savunma araci oldugundan ceza muhakemesi hukukunda ¢ok 6nemlidir.
Ifade almada asil amacin bilgi almak, sorgu da ise saniga savunma hakki
tanimak oldugu sonucuna ulasilabilir®.

Sonucunda kisi beyanlar1 elde edilen bu kurumun iyi isletilmesi
gerekir. Elde edilecek beyanlar, ait olduklar1 kisilerin &zgiir iradelerinin

! OZTURK Bahri/ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, B.
11, Seckin Yay., Ankara, 2007, s. 441.

2 YURTCAN Erdener, Ceza Yargilamas: Hukuku, B. 5, Alfa Yay., Istanbul, 1994, s. 142.

® TOROSLU Nevzat/FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yay.,
Ankara, 2011, s. 192, 193.

4 SAHiN Cumhur, Samigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Yetkin Yay., Ankara, 1994,
s. 99.

® KUNTER Nurullah/ YENISEY Feridun, Yakalama ve ifade Alma, Beta Yay., istanbul,
2000, s. 81.
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sonucu olugmalidir. Bununla birlikte o6zellikle sanik veya siipheli
beyanlarimin giivenilirligi konusunda titiz davraniimalidir®.

I1. Beyan Delilleri ve Ceza Muhakemesindeki Onemi

Beyanlar, ceza muhakemesinde deliller icerisinde onemli bir yere
sahiptir. Beyanlar sanik beyani, tanik beyani ve diger kisilerin beyani
olarak kendi i¢inde iice ayrilir. Sanik veya siiphelinin olayla ilgili 6nemli
olan hususlar1 kabul etmesi, ikrardir. Ikrar, beyanlar arasinda farkli ve
0zel bir dneme sahiptir. Hakimin vicdani kanaatinin olusmasi agisindan,
ikrar ¢ok etkili bir beyan tiiriidiir.” Beyanlarin delil niteligi kazanabilmesi
icin sorusturma ya da kovusturma asamasinda yapilmis olmasi sart
degildir. Heniiz sorusturma baslamadan yapilan agiklamalar dahi delil
niteligi kazanabilir®.

CMK madde 217 ceza muhakemesinde delillerin nasil takdir
edilecegini diizenlemistir:

‘I.Hdkim, kararint ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda
tartisilmis delillere dayandirabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle
serbestce takdir edilir.

2.Yiiklenen sug¢, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tirlii
delille ispat edilebilir.’

Ceza muhakemesi, yasanmis bir olayla alakali yani gegmise yonelik
olarak olayin, olus seklini veya kim tarafindan gerceklestirildigini ve ceza
hukukundaki karsiligini tespit etmek amaciyla vardir. Gergeklesen olay
bir yap-boz resmi olarak diisiiniiliirse deliller de bu yap-boz resmini
olusturan pargalar olarak kabul edilebilir®.

Ceza muhakemesinde delillere sinirlama getirilmemis ve vicdani
ispat kabul edilmistir. Hakim delilleri serbestce takdir eder. Bu serbestlik,

® YURTCAN, s. 142.

" ERCAN Ismail, Ceza Muhakemesi Hukuku, B. 6, XII Levha Yay., Istanbul, 2013, s.
118, 119.

8 BICAK Vahit, Sug Muhakemesi Hukuku, B. 2, Seckin Yay., Ankara, 2011, s. 436.

® CENTEL Nur/ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, B. 6, Beta Yay., Istanbul,
2008, s. 197.
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keyfilik olarak uygulanmaz. Bu sebeple hakim delilleri degerlendirir ve
gerekegelendirir. Sanigin ispat ylikiimliiliigii yoktur, savel sanigin lehine ve
aleyhine tiim hususlari ileri siirer, hakimin vicdani kanaatini olusturmaya
cabalar. Asil ispat yiikii mahkeme ve hakimdedir; savcinin da bu
yiikiimliliigin altinda oldugu agiktir'®. Ceza muhakemesi hukukunda
vicdani ispat sistemi hakim oldugu i¢in delil araglarmin
degerlendirilmesinde gegerli ilke, serbestliktir™.

Ceza muhakemesi hukukunda, delillerle ilgili belli bash 6zellikler
su sekildedir: Deliller gercekei ve akilct olmalidir. Olayla baglantisi ya da
ispat bakimindan degeri olmayan seylerin delil degeri yoktur. Hitkkme esas
almacak deliller miisterek olmali yani mahkeme huzurunda tartigilmali,
taraflar bu tartigmaya katilmalidir. Son olarak deliller, hukuka aykir
yollardan elde edilmemis olmalidir®?.

Sanigin mahkum edilmesi i¢in iddianin kesin ispatlanmasi, hakimin
karar vermek icin gerekli sartlarin gerceklestigine inanmasi gerekir.
Beraat karari vermek igin sugsuzlugun kesin ispatina ihtiyag yoktur;
suglulugun ispatinin kesinlesmemesi yeterlidir. Genel olarak, sugsuzlugun
ispatt ¢ok miimkiin degildir. Siipheden sanik yararlanir ilkesi, ceza
muhakemesi hukukuna hakimdir®.

I11.  Beyan Delillerinin Giivenilirligi Sorunu

Sanik her insanda goriilebilecek bir tepki olarak mahkimiyet
sonrasi yasayacagi acidan, sikintidan korkar ve gergekleri gizleyebilir. Bu
sebeple, kanun koyucu samgin kendisiyle ilgili yalan sdylemesi durumunu

1 HAKERI Hakan/UNVER Yener, Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, B. 2,
Adalet Yay., Ankara, 2008, s. 288, 289.

1 TOROSLU/FEYZIOGLU, s.171; FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesinde
Vicdani Kanaat, Yetkin Yay., Ankara, 2002, s. 147.

12 Detayh bilgi igin bakiniz., KUNTER Nurullah/ YENISEY Feridun/ NUHOGLU Ayse,
Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, B. 16, Beta Yay., Ankara,
2008, s. 620-624.

18 TOROSLU /FEYZIOGLU, s. 174, 175.
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cezalandirmamayt tercih eder™. Samigi bu sebeplere paralel olarak susma
hakki da mevcuttur.

Siipheli veya sanigin, asil olarak savunmasini yaptigi an, ifade ya
da sorgu isleminin gerceklestigi andir. Bu sebeple, islemler esnasinda
ilgili kisinin,

Fiziksel olarak saglikli beyanlarda bulunabilecek durumda olup
olmadig1 tespit edilmelidir. Kiside gegici bir rahatsizlik varsa durumun
diizelmesi  beklenmelidir. Kisinin muhakeme ehliyet durumunu
etkileyecek kalic1 bir hasar olugmus ise artik ilgili kisinin beyanlarindan
muhakeme asamasinda yararlamlamayacaktir™.

Kollugun ifade alma islemindeki etkinligi ve delil toplama
asamasinin olaym aydinlatilmasindaki énemi adli kolluk personelinin, bu
konuda iyi egitim almig olmasi geregini ortaya koyar. Adli kolluk
personelinin ifade alma esnasindaki tutum ve davraniglar ifadelerin dogru
almmasinda o6nemlidir'®. Tirkiye’de sik¢a giindeme gelen, kolluk
tarafindan alinan ifadelerde ve gozaltinda gegen siirelerde gergeklesen
insan haklar1 ihlalleri iddialar;, AIHM oniine pek ¢ok kere gitmistir.
Tiirkiye, defalarca tazminat 6demek zorunda kalmustir™'.

Samigin ilk ifadesinin kolluk tarafindan alimmasi, uygulamada ve
teoride farkli fikirlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Olayin hemen
ardindan heniiz uzun bir zaman gegmemisken alinan ifadelerin daha dogru
oldugu sdylenebilirken farkli bir goriis tam aksini savunmaktadir. ilk
ifadelerde sanigin savunma mekanizmasinin olugsmamig ve dis diinyadan

“OZTURK  Bahri/TEZCAN  Durmus/ERDEM  Mustafa  Ruhan/SIRMA
Ozge/SAYGILAR Yasemin F./ALAN Esra, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, B. 3, Seckin Yay., Ankara, 2010, s. 329.

1 SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yay., Ankara, 2011, s. 145, 146.

18 Konu hakkinda kapsamli bir ¢alisma icin bkz., AZAK Umit, Polis Sorusturmasi ve
Sorgu Teknikleri (Agiklamali ve Ornekli), Ozkan Yay., Ankara, 2001.

7 Kolluk personeli tarafindan gerceklestirilen ifade alma ve gdzalti iglemlerinde yasanan
insan haklar1 ihlallerine iliskin ATHM degerlendirmeleri i¢in bkz., BASAK Cengiz,
“Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlart Isiginda Gozaltinda Insan Haklari
Thlalleri”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/284/2591.pdf, (E.T 21.01.2015)
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etkilenmemis olmasi giivenilir olarak kabul edilirken, kolluk tarafindan
alinmis olmasi aksi gériislerin olusmasina sebep olur®®,

Sorgu islemi CMK madde 2/1-h de su sekilde tanimlanmustir:
‘Stipheli veya sanigin hdkim veya mahkeme tarafindan sorusturma
veya kovusturma konusu sugla ilgili olarak dinlenmesini, ifade eder.’

Ifade alma ve sorguyla ilgili CMK madde 147°de “ifade ve
Sorgunun Tarzi” baslhigiyla bir genis bir diizenleme yapilmugtir™.

Sanik ifadelerinin degerlendirilmesi konusunda, pratikte sikintilar
yasanabilir. Olayim ¢dziimii i¢in bu ifadelerin iyi analizi sarttir. Ozellikle
beyanlarin, diger delillerle birlikte dogrulugunun ya da yanhishginin
ispatlanamadig1 durumlarda, degerlendirme islemi daha da giiclesir. Bu
durumda ifade verenin sadece o olaya mahsus beyanlar1 disinda, kisilik

18 SAHIN, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmast, s. 132.

1 CMK madde 147: ‘(1) Siiphelinin veya samgin ifadesinin alinmasinda veya sorguya
cekilmesinde asagidaki hususlara uyulur:

a) Siipheli veya samigin kimligi saptanir. Stipheli veya sanik, kimligine iligskin sorular
dogru olarak cevaplandirmakla yiikiimliidiir.

b) Kendisine yiiklenen su¢ anlatilir.

¢) Miidafi se¢me hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardumindan yararlanabilecegi,
miidafiin ifade veya sorgusunda hazir bulunabilecegi, kendisine bildirilir. Miidafi
sececek durumda olmadigr ve bir miidafi yardimindan faydalanmak istedigi takdirde,
kendisine baro tarafindan bir miidafi géreviendirilir.

d) 95 inci Madde hiikmii sakli kalmak iizere, yakalanan kiginin yakinlarmdan istedigine
yakalandigi derhal bildirilir.

e) Yiiklenen su¢ hakkinda aciklamada bulunmamasinin kanuni hakk oldugu séylenir.

1) Siipheden kurtulmasi i¢in somut delillerin toplanmaswni isteyebilecegi hatirlatilir ve
kendisi aleyhine var olan siiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan hususlar
ileri siirmek olanag: taninur.

g) Ifade verenin veya sorguya ¢ekilenin kigisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi alinir.

h) Ifade ve sorgu islemlerinin kaydinda, teknik imkdnlardan yararlanilir.

i) Ifade veya sorgu bir tutanaga baglanmir. Bu tutanakta asagida belirtilen hususlar yer
alw:

1. Ifade alma veya sorguya cekme igleminin yapildigt yer ve tarih.

2. Ifade alma veya sorguya cekme sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlart ile
ifade veren veya sorguya gekilen kisinin agik kimligi.

3. Ifade almamn veya sorgunun yapiumasinda yukaridaki islemlerin yerine getirilip
getirilmedigi, bu iglemler yerine getirilmemis ise nedenleri.

4. Tutanak iceriginin ifade veren veya sorguya c¢ekilen ile hazir olan miidafi tarafindan
okundugu ve imzalarimin alindigu.

5. Imzadan ¢ekinme halinde bunun nedenleri.’
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yapisinin da incelenmesi sarttir. Bu inceleme de net bir veri olmayabilir.
Her zaman yalan sdyleyen bir kisi sadece mevcut olayla ilgili tamamen
dogru syleyebilir ya da bunun tam tersi miimkiindiir®.

Ceza hukuku kurallari, dncelikle insanin varligini devam ettirmesi,
kisiligini gelistirmesi bakimindan mutlak korunmasi gereken maddi,
manevi ve ekonomik degerlerini korumayi amaglar®. Cagdas ceza
hukukundaki liberallik egilimiyle birlikte; insan hak ve ozgirliiklerinin
korunmasiyla, sosyal savunma gereksinimi karsi karsiya kaldiginda, insan
hak ve Ozgiirliikleri ikinci plana atilamaz. 18. ylizyilin basinda gelisen
ceza hukuku felsefesi hareketleri, ceza hukukunun genel prensipleri
olmustur®. Yasak ifade alma ve sorgu yontemleri basta hukuk devleti
ilkesi olmak iizere, mevcut ceza hukuku sistemiyle de bagdasmaz Bu
sebeple CMK’da hukuka aykir1 olarak delil elde edilmesini engellemek
icin 6zel bir diizenlemeye yer verilmistir®,

Yasaklanan yoOntemlerle ifade alinmasi, ceza muhakemesinin
amacinin gerceklestigi anlamina gelmez. Kisinin, yontemin verdigi ac1 ve
baskidan bir an once kurtulmak icin, yalan sdyleme ihtimali yiiksektir.
Ceza muhakemesinin amaci, islenen her bir sug¢ i¢in herhangi birini

2 jfadelerin degerlendirilmesi ile ilgili detayl: bilgi igin bkz., DEMIRBAS Timur, Sanigin
Hazirlik Sorusturmasinda Ifadesinin Alinmasi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Doner Sermaye Yay., No: 17, Izmir, 1996, s. 241 vd.

! KOCA Mahmut/UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 6, Seckin
Yay., Ankara, 2013, s. 40.

2 pONMEZER Sulhi/ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. I, B. 9, Filiz
Yay., istanbul, 1985, s. 96.

3 “ifade Alma ve Sorguda Yasak Usuller” baghgiyla CMK 148’de yasaklanan ifade alma
yontemleri diizenlenmistir:

(1) Stiphelinin ve samigin beyani 6zgiir iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte
kotii davranma, iskence, ild¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, baz
araglart kullanma gibi bedensel veya ruhsal miidahaleler yapilamaz.

(2) Kanuna aykirt bir yarar vaat edilemez.

(3) Yasak usullerle elde edilen ifadeler riza ile verilmis olsa da delil olarak
degerlendirilemez.

(4) Miidafi hazir bulunmaksizin kolluk¢ca alinan ifade, hikim veya mahkeme huzurunda
stipheli veya sanik tarafindan dogrulanmadik¢a hiikme esas alinamaz.

(5) Siiphelinin aym olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alinmasi ihtiyaci ortaya
ctktiginda, bu islem ancak Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilabilir.
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cezalandirmak degil, gergek sugluyu bulmaktir. Yalan makinesi gibi
araclarin da ifadede kullanilmasi yasaklanmistir. Kisinin viicudunda
gerceklesen fiziksel tepkilere gore, yalan sdyleyip sdylemediginin tespiti
tam anlamiyla miimkiin degildir. Kisiden kisiye farklilik gosterebilecek bu
tepkilere gore degerlendirmede bulunmak, dogru olmayacaktir®.

Taniklik kurumu, Tiirk hukukunda sik¢a bagvurulan bir delil
tiiridiir. Bu sebeple sanik, bilirkisi ve tanik icin kanunda ayri1 ayrn
diizenlemelere yer verilmistir. CMK madde 59 “Taniga Soylenecek Seyler
ve Sorulacak Sorular” basghgiyla tamigin sorgusuyla ilgili ayrn bir
diizenleme yapmustir.

‘(1) Tanik, dinlenmeden dnce hakkinda taniklik yapacagi olayla
ilgili olarak mahkeme baskani veya hdkim tarafindan, kendisine
bilgi verilir, hazir olan sanik, tamiga gosterilir. Sanik hazir
degilse kimligi acgiklamir. Tanmiktan, tamiklik edecegi konulara
iliskin bildiklerini séylemesi istenir ve tamikiik ederken sozii
kesilmez.

(2) Tamiklik edilen konulari aydinlatmak, tamamlamak ve
bilgilerinin dayandigi durumlar: geregince degerlendirebilmek
icin tamga ayrica soru yoneltilebilir.’

Sanik beyanlarmin degerlendirilmesi sorunuyla tanik beyanlarinda
da karsilasilir. Genel olarak aniden gelisen ve ceza hukukunun konusuna
giren olaylarda, tanik beyanlar1 énemlidir. Bununla birlikte taniklarin da
dogru beyanlarda bulunmamalari i¢in pek cok sebep olabilir. Aleyhine
taniklikta bulunacagi kimselerden korkmak ya da kendine veya
yakinlarina menfaat saglamak gibi sebepler tanik beyanlarini siipheli hale
getirebilir. Yalan tanikligin su¢ olarak diizenlenmesi, tanikliktan ¢ekinme,
taniklarin yeminle dinlenmesi gibi pek ¢ok diizenlemeye ragmen, tanik
beyanlar1 iyi bir siizgecten gegirilmelidir®.

% ERYILMAZ Mesut Bedri, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, Segkin Yay., Ankara,
2012, s. 585.
% TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 179,180.
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Tamgm, tamkliktan Onceki siirecte bagkalar1 tarafindan
yonlendirilmemesi ve telkin de bulunulmamasi gerekir. Uzun siiren
sorusturma evresi tanigin bagkalarindan etkilenmesine ya da olaylar
diizgiin hatirlayamamasina neden olabilir. Béyle bir durumda olusabilecek
celigkiler giderilmeden, maddi gercege ulasilamaz. Durusmada taniga
onceki ifadelerinin hatirlatilarak, celiskilerin giderilmesi gerekir®.

IV. Ceza Muhakemesi Tarihi ve itham Sistemi

Ceza muhakemesi tarihi siire¢ igerisinde, ceza muhakemesinin
taraflar1 veya stijeleri arasindaki iligki, bireyin hak ve 6zgiirliikklerini ya da
kamu diizenini korumak gayesine gore ii¢ sistem seklinde gelismistir.
Itham, tahkik ve karma sistem olmak iizere gelisen sistemler ait olduklart
devletlerin siyasi sosyal ve ekonomik yapisiyla iligkili olarak
sekillenmigtir®’.

Iddia makaminin daha iistiin oldugu bir sistem olan itham sistemi,
bilinen en eski sistemdir. Toplumsal menfaati bireyin menfaatinden iistiin
tutan ve gergegin arastirilmasi geregini kabul eden tahkik sisteminde, esas
muhakeme makami yargilama makamidir, diger makamlar geri
plandadir®®.

Itham sistemi, sugun sadece bireyleri ilgilendirdigi diisiiniilen
donemde ve kisisel 6¢ fikrinin baskin oldugu sartlarda ortaya c¢ikmisti.
Toplumu yoénetenlerin giliglenmesiyle birlikte, cezalandirma yetkisi
topluma gegmigstir. Kigiler arasindaki uyusmazliklarin ¢oziimii igin
mahkemeye basvurma zorunlulugu getirilmistir; Kisilerin birbirlerini
cezalandirmalarini  6nlemek i¢in “muhakemesiz ceza olmaz ilkesi”,
gelistirilmistir®.

Itham sisteminin kendine has belli bash 6zellikleri su sekildedir:
Oncelikle ithamda bulunan bir davaci bulunmalidir, delilleri toplamak ve

% OZBEK Veli Ozer/KANBUR M. Nihat/DOGAN Koray/BACAKSIZ Pmar/TEPE
flke, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yay., B. 2, Ankara, 2011, s. 639.

27 SOYASLAN Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yay., Ankara, 2010, s. 67.

8 KUNTER Nurullah, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, B. 7,
Kazanc1 Yay., Istanbul, 45, 46.

% KUNTER, s. 46.
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mahkemeye sunmak taraflarin gérevidir, vicdani delil kabul edilmistir,
hakim bir nevi hakem goérevindedir, muhakeme aleni, sozli ve yiize
karsidir®. itham sistemi hukuk ve ceza davalarinda farkli 6zellikler
gosterir. Ceza muhakemesine iliskin kurallar sayica daha fazla ve sikidir™.

[tham sisteminde bireysel yargilama makami ve bireysel savunma
makami, yargilama makamindan daha {istiin bir konumdadir. Yargilama
makami bir nevi hakem gorevi yapmaktadir. Bu sistemin insan hak ve
ozgiirliikleri acisindan faydalar1 olmakla birlikte, yargicin taraf delilleriyle
bagli olmasi gibi bazi1 sakincalari da bulunabilir®.

[tham sisteminin baska bir sakincasi, yargiyr harekete gecirme
yetkisinin magdurda olmasidir. Bu sistemde hakimin re’sen aragtirma
yetkisi siirhidir. Bu nedenle magdurun korkmasi, faille anlagmasi veya
baska nedenlerle sucu bildirmemesi gibi durumlar, sugun cezasiz
kalmasina yol acabilir. Boylece, cezalandirmadan beklenen, sugu 6nleme
fonksiyonu gerceklesmez®.

Tahkik sisteminde ise muhakeme: Gizlidir, yazilidir ve giyaptadir.
Hakim, hakem niteligindeki pasif statiisiinden ayrilmis ve re'sen tahkikat
yapabilecek konuma ulagsmistir. Vicdani delil yerini kanuni delile
birakmistir. Yani, hakim delillerle bagliydi. Bu baglayic1 delillerin en
onemlisi ikrardi ve ikrar1 elde etmek igin bagvurulabilecek yontemler bu
sistemin en 6nemli sakincastydi®. Bu dénemde delil elde etmek igin iftira,
sorusturma araci kabul edilmisti. Kanuni delil, yani her suca 6zgii 6nceden
belirlenmis delil gerekirdi. Hakimin mahkumiyet kararin1 vermesi i¢in her

% KOKSAL Ayhan, Anglo-Sakson Hukuku Ceza Muhakemesinde itham Fonksiyonu,
file:///C:/Users/User/Downloads/4882-14127-1-PB%20(2).pdf, s. 188, ( E.T
01.04.2015); SOYASLAN, s. 68.

¥ GOODPASTER Gary, On the Theory of American Adversary Criminal Trial,
http://scholarlycommons.law.northwestern.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=6549&conte
xt=jcle, s. 119, (E.T 08.03.2014)

%2 TOROSLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 40, 41.

% SOYASLAN, s. 68, 69.

¥ KOKSAL, s. 189.
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dava tiirtine gore degisiklik gosteren ancak onceden belirlenen delillere
ihtiyag vardr®.

Tarihsel gelisim icerisinde son nokta olan karma sistemde ise;
hakim kendiliginden davaya bakamaz. lk olarak bir ithamin varlig: sarttir;
ancak itham sahibi, itham sistemindeki gibi su¢tan zarar gdren degil,
ithamda bulunmak i¢in kurulmus resmi bir makamdir. Muhakeme o6n
sorusturma asamasinda yazili, gizli, giyabi; son sorusturma safthasinda ise
sOzli, aleni, yiiz yiizedir. Hakim taraf delilleriyle bagli degildir ve vicdani
delil vardir®.

Capraz sorgu yontemi taraflarin, esit haklara sahip ve iddialarim
ispat zorunda olduklar1 itham sisteminde dogmustur. Anglo Sakson
sistemi igerisinde, delil hukukunun olusumuna yon vermistir. Karma
sistemin yapisina uygun olmayan ¢apraz sorgu benzeri kurumlar, maddi
ger¢ege ulasmak adina karma sistemde yer almaya baslamistir®’,

V. Capraz Sorgu

Genis anlamda c¢apraz sorgunun amacladigi, hukuka uygun
yollardan maddi ger¢ege ulagsmaktir. Adil yargilanma ilkesiyle uyumlu
pek cok ilkenin uygulamada yer bulmasmi saglar. En 6nemli etkisini,
delillerin degerlendirilmesi asamasinda gosterir®,

Capraz sorgu, sorgu faaliyetinin bir boliimiinii olusturur. Anglo
Sakson sisteminde sorgunun ii¢ agamas1 bulunur: Dogrudan sorgu, capraz
sorgu ve yeniden sorgu. Sorgulamalarin bu siralamaya uygun olmasi
gerekir. Bir asama atlanarak digerine gegilemez. Tiim bu asamalardan
sonra ulasilacak delillerin biitiinliik arz etmesi gerekir. Sorgu ve capraz
sorgunun uygulanma usulleri birbirinden farklidir. Oncelikle sorgu hakim

®EREM  Faruk, Savunma ve Ceza Yargilamasinin ~ Temeldeki  Kusurlari,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m1988-19881-1086, s. 92, (E.T 02.04.2015)

% KOKSAL, s. 189.

3 JPEKCIOGLU Pervin Aksoy, Bir Sorgulama Yéntemi Olarak Capraz Sorgu, Prof. Dr.
Nevzat Toroslu’ya Armagan C. I, AUHF Yay., Ankara, 2015, s. 100.

% DONMEZ Burcu Demren, Ceza Muhakemesi Hukukunda Capraz Sorgu, Seckin Yay.,
Ankara, 2007, s. 33.
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tarafindan gerceklestirilir oysa capraz sorguyu savclt veya savunma
avukat1 uygular. Bagka bir fark da, sorgunun saniga; capraz sorgunun ise
tanik, bilirkisi ve davaya katilana ydnelik olmasidir. Bu kisiler, tanik
kiirslisiinden yeminle dinlenir. Savci, taniklara sadece dogruyu sdyletmeyi
amaglamaz, ifadelerin giivenilirligini de saglamaya calisir. Iki sistemin
ayrimmnin sonucu, taniklik kurumunda hissedilir®. Capraz sorgu, bir “hak”
olarak diisliniilmelidir. Her durumda uygulanmasi sart degildir. Faydal
olduguna kanaat getirilen ve gerekli goriilen durumlarda uygulanabilecek
bir delil elde etme aracidir™.

Sanigin, tanik sifatin1 kazanmasi Anglo Sakson hukuk sisteminde
miimkiindiir. Sanik, taniklik i¢in gereken yemini verdikten sonra, tanik
kiirsiisiinden dinlenebilir. Kit’a Avrupasit hukuk sisteminde ise bu
miimkiin degildir. Sanik ancak hakim tarafindan yeminsiz olarak
sorgulanir®,

[tham sistemi, ceza yargilamasim iddia ve savunma makamlarinin
irade, karar ve beyanlarina gore sekillendirir, capraz sorgu bu sebeple
itham sisteminde dogmustur. Taraflar tarafindan mahkeme huzuruna
cagrilan taniklarin, karari veren makam oniinde sorgulanmasi esnasinda
capraz sorgunun islevi gerceklesir. itham sisteminin dogasina uygun olan
capraz sorgu, sistemin diger ozellikleriyle birlikte uygulandiginda gercek
amacina ulasabilir®.

Ingiliz hukukunda, ¢apraz sorgu hem ceza, hem de hukuk
davalarinda uygulanir. Hakim, “taraf” sorgularina, zorunlu olan ender

® {PEKCIOGLU, s. 107.

““DONMELZ, s. 230.

“{PEKCIOGLU, 5. 116,117.

“2 pUNDAR Meltem, K.K.T.C. ve Tirk Ceza Yargilamas: Hukuklarinda Capraz
Sorgulama, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim
Dali Yiiksek Lisans Tezi, file:///C:/Users/User/Downloads/217841.pdf, s. 1, ( E.T
05.03.2015)
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durumlarda miidahalede bulunur. Capraz sorgu, Ingiltere'de avukatlik
meslegini gergek bir sanata doniistiiren kurumlardandir®,

Ozel bir teknigi olan capraz sorgu usulii, iyi bir avukat tarafindan
uygulandiginda yalnizca kotii niyetli kimseler i¢in degil, sadece dogruyu
sOylemeye calisan iyi insanlar i¢in de son derece dnemlidir. Gergekten bu
sorgu sekli, gordiigii olay hakkinda bilgisini direk aktarmak isteyen, fakat
bazi yanlis algilamalar neticesinde dogru olmayan bir kanaate ulasan
tamgm beyanlarindaki hatalarin diizeltilmesini de saglar. Bir Ingiliz
mahkemesi oniindeki tanik ¢ok siki sekilde sorgulamaya tabi tutulur, hatta
disaridan biri mahkemeyi izlerken tamig1 sanik zannedebilir. Bu sebeple,
ingiliz hukukunda taniklik kurumundan sik¢a faydalamilir®.

Avukatin yetenekli ve deneyimli olmasinin yaninda ¢apraz
sorgunun iyi planlanmasi da avukatin basarisi icin gerekli diger bir
unsurdur. Capraz sorgu, iyi bir organizasyona ihtiya¢ duyar. ilk olarak
davaya konu olay tiim hatlariyla belirlenmelidir. Bir tanigin neden ¢apraz
sorgulanacagl ve davaya saglayacagi katki jiriye anlatilmalidir. Tanigin
capraz sorguya tabi tutulmamasi da bir secenektir. Tanik c¢apraz
sorgulanacak ise hangi gerekgelerle sorgulanacagr ve ifadesindeki
bosluklardan ne sekilde faydalanilacagi belirlenmelidir. Bu bosluklara,
saldir1 noktalar1 denilmektedir. Saldir1 noktalarina iliskin sorular, 6zenle
secilmelidir®.

Iyi isleyen bir capraz sorgu igin, sistemi uygulayan devletlerde
detayli diizenlemeler yapilmis ve bu sistemin hukuki ve teknik
boyutlarinin sinirlart belirlenmigtir. Bunlarin yani sira sistem, iginde
onemli bir felsefe de bulundurur. Delille ilgili hususlar, etik kurallar,

* KARAYALCIN Yasar, Calisma Raporu, (Londra: 20 Ekim 1960 - 16 Eyliil 1961),
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/34§§§§§§0/3583.pdf, s. 492, (E.T 18.01.2015)

* C. J. HAMSON M. A., LL.M., “ingiliz Hukuk Sisteminde Maznunun Mevkii”, (Cev.
KAPANI Miinci), http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/316/3090.pdf, s. 329, 330,
(E.T 21.01.2015)

* MCELHANEY James, The Art of Trial Advocacy, The Army Lawyer, 1998, July, s.
80,81.
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taniga soru sorma, tartigma asamasi, davanin sunulusu gibi pek ¢ok konu,
capraz sorgu sisteminde énemli noktalari olusturur®.

Capraz sorguda iki 6nemli husus; iyi bir plan hazirlanmasi ve iyi bir
dava teorisi gelistirilmesidir. Dava teorisi, tiim taniklarin eksiksiz ve
amaca uygun olarak ifadesinin alinmasi, olaydaki eksik kalan ya da
¢ozlim i¢in gerekli konularn iyi tespit edilmesini kapsar. Sonrasinda ise
dava teorisine dayali dava plani yapilmalidir. Bu planin i¢inde g¢apraz
sorgunun nasil uygulanacagi belirlenmelidir. Plan kati olmamali, davanin
seyri igerisinde tanik ya da bilirkisinin beyanlarina gore sekillenebilecek
esnekligi korumalidir. Capraz sorgulayici, tanik ve bilirkisi ifadelerinde
gordiigii hatalarin planli bir kurgu mu yoksa mazur goriilebilecek beyan
bozukluklar1 m1 olduguna karar vermelidir. Capraz sorgu plani, sorular
iceren bir liste gibi olmamali sorguya yon verecek bir rehber niteliginde
olmalidir*’,

Capraz sorgu, belirlenmis bir hedef dogrultusunda gerceklestirilir.
Amagsizca yapilan c¢apraz sorgu, tanigin ifadesini gili¢lendirebilir,
sorgulayicinin da giivenilirligini sarsabilir. Bu yiizden, ¢apraz sorgu bir
varsayima dayanmalidir. Dogrudan sorgu, olaymn tamamini 6grenmeye
yoneliktir. Capraz sorgu ise iki Onemli amag¢ tlizerine yogunlasir;
bunlardan ilki dava dosyasindaki bilgileri desteklemek, ikincisi ise tanigin
giivenilirligini smamaktir®®. Capraz sorgulayici, tamgin dogrudan sorgu
esnasinda jiri lzerinde olusturdugu kanaatin etkisini zayiflatmay1
amaclar. Olaym anlatimi esnasinda siipheli goriilen noktalara, jlirinin
dikkatini ¢ekmek amaglanir. Dogrudan sorguya gore, ¢apraz sorgu daha
kontrollii gergeklestirilir*,

* COLAK Haluk, Ceza Yargilamas: Hukukunda Capraz Sorgu, B.2, Bilge Yay., Ankara,
2007, s. 26.

4" HANCI i. Hamit, Bilirkisilik ve Capraz Sorgu, Seckin Yay., Ankara, 2003, s. 24.

“BLUMENSON Eric, Examination of Witnesses,
https://www.suffolk.edu/documents/LawMCP/Ch32examofws.pdf, s. 6,7, ( ET
23.04.2014)

“ AKYAZAN Ahmet Emrah, Karsilagtirmali Hukukta ve Tiirk Hukukunda Dogrudan
Soru Yoneltme, Desen Ofset Yay., Ankara, 2009, s. 273.
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Tanigin sorgulamasinin baginda, olay1 algilama yetenegini sinayan
sorular sorulur. Yani taniklik yapacagi olayr gercekten gorebilecegi ya da
duyabilecegi fiziksel sartlar mevcut muydu? Olay i¢in taniklik yapacak
kadar yasananlari algilayabilmis miydi? Taniga ucu agik sorular sorularak
daha genis bir sekilde olay1 anlatma imkani verilmelidir. Maddi gercegi
aydinlatmak icin tanmiga yoneltilecek sorulara, bir sinirlama getirilmistir.
Olay i¢in ihtilafli goriilen hususlarda soru sorulmasi kuraldir. Bu grup
sorulara birincil nitelikte objektif sorular denmektedir. Thtiya¢c duyulmas:
halinde ise ikincil olan subjektif nitelikte sorular sorulmasi, bazi 6zel
durumlarda kabul edilmistir™.

Capraz sorgunun en Onemli aktorii taniktir. Tanigin da bu sistem
icerisinde farkli tiirleri ortaya ¢ikmustir. Zeki, inatg1 ve firsatci olan kisiler
zor taniklar olarak degerlendirilir. Capraz sorgu planinin, bu zor taniklara
gore hazirlanmasi gerekir. Tanikla ilgili edinilen belgeler iyi incelenmeli
ve hangi noktalarda tamigin zorlanmasi gerektigi, asil planda
belirtilmelidir. Capraz sorgunun amaglar1 ortaya koyulmalidir. Tanigin
capraz sorgulanmasinin asil amacii olusturan hususlarda, tanigin
cevaplarin diizeltebilecegi bosluklar birakilmamalidir. Tiim bu ¢abalara
ragmen gapraz sorgunun kolay olmasi nadirdir>".

Ceza muhakemesinin 6nemli bir ilkesi olan sozliliigiin en etkin
uygulamasi, capraz sorguda goriiliir. Tanik beyanlarinin daha gilivenilir
olmasin1 saglayan c¢apraz sorguda kural, taniklara sadece kendi
duyulariyla algiladiklar1 konularda soru sorulmasidir. Ugiincii kisilerin
onlara aktardigi hususlarda soru sorulmamasi gerekir, ¢linkii durusmada
bulunmayan kisilere ¢apraz sorgu uygulanip gereken dogrulama
yapilamaz. Taniklarin olayla ilgili yorum yapmasi veya fikir beyan etmesi
istenemez. Kural ihtilafli hususlarda soru sorulmasi olmakla birlikte bazi

® Y{UCE Ertan/ANLAR Umut, “Ceza Yargisinda Yeni Usul: Capraz Sorgu”,
http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1944-
2010/Dergiler/HukukGundemiDergisi/2005-2.pdf, s. 58, (E.T 18.01.2015)

* MAHONEY Kevin J., Relentless Criminal Cross-Examination, Revision 4, James
Publishing, Los Angeles, 2012, §. 1/35.

314 Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt:6 Sayi:1 Yil 2015


http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1944-2010/Dergiler/HukukGundemiDergisi/2005-2.pdf
http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1944-2010/Dergiler/HukukGundemiDergisi/2005-2.pdf

Tiirk Hukukunda Capraz Sorgu Tartismalart

istisnalara yer verilmistir. Tamigin giivenilirligini smamak ya da baska
taniklara ulasmak i¢in bazen konu dis1 sorular sorulabilir. Burada bilirkisi
taniklarin durumu farklidir. Bilirkisi taniklarin yorum yapmalarina ihtiyag
duyulabilir®.

Capraz sorgulamay1 yapan taraf kural olarak cevabini bilmedigi
sorular1 sormamalidir. Capraz sorguda amag tanigin ifadesindeki net ve
belirsiz olan noktalar1 ortaya koymaktir. Capraz sorgucu sordugu sorunun
cevabindan emin degil ise ansizin ve aleyhte bir durumla karsilagabilir. Bu
nedenle c¢apraz sorguda muhakkak cevabi Onceden bilinen sorular
sorulmalidir. Bu durumun elbette istisnalar1 mevcuttur. Mesela capraz
sorgucu olaya hakimse, tanigin yalan sdyleme secenegi kalmamis ve
verecegi her cevabin sorgulayiciy1 dogrular sekilde olacagindan, sorgucu
geri planda kalip tam@mn olay1 anlatmasini isteyebilir™.

Capraz sorguda, bir avukat cevabii bilmedigi sorulari sormaktan
kaginmalidir. Bu durum, avukatlar i¢in en temel kurallardan biridir. Aksi
takdirde dogrulugu bilinmeyen sorular, ¢capraz sorguyu daha da karmagik
hale getirir. Beklenen amag gergeklesmemis olur™. Bir avukatin en biiyiik
silahi, capraz sorgudur. Kurallarina uygun gergeklestirilen ve iyi
hazirlamlmis ¢apraz sorgu avukatin basarisim gosterir. Iyi calisiimanus
bir ¢apraz sorgu ise avukat i¢in tehlikeli olabilir™.

%2 VEZIROGLU Cetin, Capraz Sorgu, http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1940-
2010/Kitaplar/pdf/until2007/hukukkurultay00-2.pdf, s. 380-383, (E.T 21.01.2015)

5 Detayli bilgi igin bkz., Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogrencileri Calismast,
Yayma Hazirlayanlar: YENISEY Feridun/ ZIYALAR Neylan, Capraz Sorgu
Teknikleri,
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=weh&cd=4&cad=rja&u
act=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2Fh
ukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpn
XgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJIFxIujSWnQ&sig2=EbrX80ROfptCo
EsX1rUK5g, (E.T 21.01.2015)

SWELLMAN Francis L., The Art of Cross Examination,
https://www.google.com.tr/books?hl=tr&Ir=&id=nNYVxTIMh1oC&oi=fnd&pg=PA21
&dg=cross+examination&ots=BkRWwxeG2p&sig=9QvGFdITS4_MemO_H6vvPS5nxt
E&redir_esc=y#v=onepage&q=cross¥%20examination&f=false, s. 42, (E.T 08.04.2015)

% VALDESPINO Jacqueline M., Cross Examination: The Rules of the Game, 18
American Journal of Family Law, 2004, Summer, s. 87.
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https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=4&cad=rja&uact=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2FhukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpnXgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJFxIujSwnQ&sig2=EbrX8OROfptCoEsX1rUk5g
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=4&cad=rja&uact=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2FhukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpnXgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJFxIujSwnQ&sig2=EbrX8OROfptCoEsX1rUk5g
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=4&cad=rja&uact=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2FhukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpnXgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJFxIujSwnQ&sig2=EbrX8OROfptCoEsX1rUk5g
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=4&cad=rja&uact=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2FhukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpnXgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJFxIujSwnQ&sig2=EbrX8OROfptCoEsX1rUk5g
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=4&cad=rja&uact=8&ved=0CC8QFjAD&url=http%3A%2F%2Fwww.hukukturk.com%2Ffractal%2FhukukTurk%2Fpages%2FdwnldCntHT.jsp%3FpFileNum%3D1&ei=P6a_VI_SE4vwUpnXgdAJ&usg=AFQjCNENjGoK0QMzB9A7R2RFJFxIujSwnQ&sig2=EbrX8OROfptCoEsX1rUk5g
https://www.google.com.tr/books?hl=tr&lr=&id=nNYVxTIMh1oC&oi=fnd&pg=PA21&dq=cross+examination&ots=BkRWwxeG2p&sig=9QvGFdlTS4_MemO_H6vvPS5nxtE&redir_esc=y#v=onepage&q=cross%20examination&f=false
https://www.google.com.tr/books?hl=tr&lr=&id=nNYVxTIMh1oC&oi=fnd&pg=PA21&dq=cross+examination&ots=BkRWwxeG2p&sig=9QvGFdlTS4_MemO_H6vvPS5nxtE&redir_esc=y#v=onepage&q=cross%20examination&f=false
https://www.google.com.tr/books?hl=tr&lr=&id=nNYVxTIMh1oC&oi=fnd&pg=PA21&dq=cross+examination&ots=BkRWwxeG2p&sig=9QvGFdlTS4_MemO_H6vvPS5nxtE&redir_esc=y#v=onepage&q=cross%20examination&f=false
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En eski ceza muhakemesi sistemi olarak bilinen itham sistemi,
zaman igerisinde bazi degisimler gegirse de temel noktalarda basglangigtan
uzaklagsmamistir. Ceza yargilamasinin taraflarin  sundugu delillerle
sekillenmesi hala gecerlidir. Sistemin isleyisi icerisinde gelisen
teknolojinin hesaba katilmadig1 da ileri siiriilebilir. Ornegin elektronik
ortamlarda yapilan haberlesme ve medyanin gelisiminin, capraz sorgu
iizerinde olumsuz etkileri oldugu tartisiimaktadir™.

Taniklik kavraminin 6nemli oldugu itham sisteminde, sanigin tanik
sifati kazanmasi miimkiindiir. Tanik sifati kazanan sanik agisindan, ¢apraz
sorgunun sinirlarin1 daraltan bir hak olan “susma hakki” bu baglikta
deginilmesi gereken bir diger noktadir. Susma hakkini kullanan bir sanik
icin, ¢apraz sorgu imkani ortadan kalkmis olacaktir.

Susma hakki, saniga taninmustir. Kisi  kendini suglayacak
beyanlarda bulunmaya zorlanamaz, taniklar i¢in ise diizenleme daha
farklidir. Doktrinde susma hakki ve smirlartyla ilgili pek ¢ok tartisma
yapilmistir. Susma hakkinin olmas1 gerektigi yoniindeki fikirler
karsisinda, kamu diizeninin bozulmasina sebep olan sanigin diizenin
tekrar saglanmasi i¢in susma hakkinin olmamasi gerektigi yoniinde
fikirler de mevcuttur. Giiniimiiz sartlarinda pek ¢ok devlet ve uluslararasi
sozlesme saniga bu hakki tanmustir®’.

Capraz sorgunun itham sistemini benimsemis devletlerde oldugu
gibi, Tiirkiye’de uygulanmasi yoktur. itham sisteminin hakim olmadig1 bir
hukuk sisteminde ¢apraz sorgudan bahsedilemez. CMK m. 201 dogrudan
soru sorma hakkimi diizenlemis, bu da c¢apraz sorgu kurumuyla

% Konuyla ilgili detayh bilgi igin bkz., EPSTEIN JULES, Cross-Exammation: Seemingly

Ubiquitous, Purportedly Omnipotent, and “At Risk”,
http://widenerlawreview.org/files/2009/06/04-epstein_final-429-451.pdf, ( ET
21.04.2015)

% Konuyla ilgili kapsamli calismalar igin bkz., YILDIRIM Ali, “Samigmn Susma Hakk1”,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/1988-5/3.pdf, (ET
20.01.2015), KOCAOGLU Serhat Sinan, “Susma Hakk1”,

http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2011-1/2011-1-2.pdf,
(E.T 20.01.2015)
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iligkilendirilmistir. CMK m. 201 ile yeniden giindeme gelen gapraz sorgu
tartismalar1 ve Tiirk hukukunda neden uygulanamayacagina asagida
ayrmtil olarak yer verilmistir.

VI. Dogrudan Soru Yéneltme ve Capraz Sorgu iliskisi

Bu boliimde Tiirk hukukunda, ¢apraz sorgu uygulamasinin
miimkiin olup olmadigini tartisacagiz. Dogrudan soru sormanin Tiirk
hukukuna dahil olmasiyla, capraz sorgu tartismalar1 artmistir. Capraz
sorgunun itham sisteminden bagimsiz uygulanabilmesi fikrine katilmak
giictiir. Tiirk hukukunda itham sisteminin olmayisi basta olmak {izere
baska pek cok sebeple ¢apraz sorgu yonteminin uygulanmasinin miimkiin
olmadigina bu baglikta deginecegiz.

ftham sisteminde var olan dogrudan sorgu ve capraz sorgu
kavramlariin Tiirk hukukunda karsilig1 bulunmamaktadir. Dogrudan soru
sormada taniga soru sorma hakki verilmis olmakla beraber dikkat edilmesi
gereken en Onemli nokta, bunun bir sorgulama hakki olmadigidir.
Sorgulama faaliyeti Tiirk hukukunda hakimin yapabilecegi bir islemdir.
Oysa itham sisteminde taraflara sorgulama yetkisi verilmistir®.

Dogrudan soru sorma, ¢apraz sorgu kurumuna benzetilmekle
birlikte esasen itham sisteminde sorgunun asamalarindan biri olan
dogrudan sorgulamanin, igerisinde yer alan bir boliimdir. Biitiiniiyle
capraz sorgu sisteminin Tiirk hukukunda var oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Tamig1 daha 6nce dinlemeden soru sormak, soru soran agisindan
riskli de olabilecektir®. Oysa capraz sorgu dogrudan sorgu esnasinda
dinlenen tamigin ifadelerindeki zay1f noktalara yoneliktir.

Bagka bir yaklagim ise dogrudan soru sormayi, ¢apraz sorgunun
islevine benzetip, Sorgu kurumunun daha iyi ¢alismasina yardimci bir
yontem olarak kabul etmektedir. Yani mahkeme bagkaninin izni olmadan

%8 CENTEL/ZAFER, s. 631.

% PARLAR Ali/HATIPOGLU Muzaffer/'YUKSEL Erol Giingdr, Aciklamali-igtihath
Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller Capraz Sorgu ve Ispat, Yaymn Yay., Ankara,
2008, s. 611.
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taraflarin soru sorabilmesi, ¢apraz sorguda oldugu gibi muhakemeye
taraflarm katilimimi artiracak ve muhakemeyi canlandiracaktir®.

“Dogrudan Soru Yoneltme” bashigiyla CMUK’ta olmayan bir
diizenleme ilk kez CMK madde 201°de yer almugtir:**

‘(1) Cumhuriyet savcisi, miidafi veya vekil sifatryla durusmaya
katilan avukat; samiga, katilana, tamiklara, bilirkisilere ve
durusmaya cagrimis diger kisilere, durusma disiplinine uygun
olarak dogrudan soru yéneltebilirler. Sanik ve katilan da
mahkeme baskani veya hakim araciligr ile soru yoneltebilir.

8 FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tanikhk, US-A Yay., Ankara,
1996, s. 350.

81 CMK madde 201’in gerekgesi su sekildedir:

‘Madde, Tiirk hukuku bakimindan ¢ok énemli bir yenilik getirmis bulunmaktadwr. Common
Law sisteminde ve Avrupa’da Italyan hukukunda ceza davasimin taraf muhakemesi
seklinde cereyan ettigi ve bu nedenle ¢capraz sorgu sisteminin uygulandig bilinmektedir.
Mahkemenin delil arastirma yetkisine sahip bulundugu Kontinental sistemlerde, tam bir
capraz sorgulamanin kabuliiniin Tasarmin biitiinii ile bagdasmayacag bilindiginden,
savunma hakkini saglam tutmak amact ile bu madde getirilmistir. Bu madde ile
Cumhuriyet savcisi, katilan, sanik ve avukatlarin mahkeme bagkani veya hdkimden soz
isteyerek, taniklara, katilana, bilirkisilere ve durusmaya c¢agrilmis diger kisilere,
dogrudan soru ydneltebilecekleri kabul edilmistir. Yine sanik ve katilanmin da mahkeme
baskani veya hakim araciligi ile aym kisilere soru yoneltebilmeleri olanakly kilinmigtir.
Aymi kisilere sorulan soruya karsi gelme hakki taminmistir;, madde de karst gelmeye
“itiraz” denilmekte ise de, teknik anlamda kanun yolundaki itiraz olmayip, karst gelme,
bu konuda hdkimin karar vermesini istemek niteligindedir. Bu hdlde sorunun
yoneltilmesinin gerekip gerekmedigine, 214 iincii maddedeki usule gore mahkeme karar
verecektir. Dikkat edilecegi tizere maddenin getirdigi esas, Common Law sistemine
yakin ise de, bundan farkhidir. Tasarvin 197 nci maddesinde agiklandigu tizere, durugma
hdkimin sorgusu ile baslamaktadir. Common Law sisteminde ise ceza davasi taraf
muhakemesi seklinde cereyan ettiginden, hakim tam tarafsizdir ve sorgu yapamayacagi
gibi, ¢ok istisnai hdllerde tamiklara soru da soramaz; sadece taraflar arasinda soru
yoneltmeden kaynaklanan karsi koymalar: ¢oziime baglar. Tasarmin sistemi o derecede
farklhidir ki, 208 inci madde mahkeme iiyelerine de soru sormak hakkini tamimaktadir.
Kaldr ki, Common Law sisteminde durusmada sanik sorguya ¢ekilmez; ancak istemi
oldugunda tamik gibi dinlenir ve hatta kendisine bu hdlde yemin verilir.
Netice olarak getirilen madde, savunma hakkini giiclendirici ve avukatin daha enerjik ve
etkin olmasini saglayan bir hiikiim niteligindedir.
Madde, durusmada mahkeme iiyelerinin de tamiklara veya bilirkisilere soru
voneltmelerine olanak taninacagini yani iiyelerin taniklara veya bilirkisilere soru sorma
vetkisine sahip bulunduklarini ifade etmektedir.’
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Yoneltilen soruya itiraz edildiginde sorunun yoneltilmesinin
gerekip  gerekmedigine, mahkeme baskani karar verir.
Gerektiginde ilgililer yeniden soru sorabilir.’

Kanun, artik savci, vekil ve miidafi i¢in taniklara dogrudan soru
yoneltme hakkinit vermistir. Taraflar gerek kendi taniklarini dinlerken
gerekse karsi tarafin taniklar1 dinlenirken soru sorabileceklerdir. Bu
durum sadece taniklarla sinirli degildir. Bilirkisi, sanik ve katilan da
dogrudan sorularin muhatabi olabilecektir®.

CMUK madde 234/2’de soru sorulmast mahkeme bagkaninin uygun
gormesi sartina baglanmisti. Dogrudan soru sorulmasi bu donemde
miimkiin degildi. Dolayisiyla CMUK’da diizenlenmemis bir kuruma
CMK’da yer verilmistir. Bu yeni kurumun anlasilmasi ve Tirk hukuk
sisteminde nasil karsiligini bulacagiyla ilgili tartigmalar siirmektedir.

Dogrudan soru sormada amag; taniklarin ifadelerinin giivenilirligini
sarsmak, soruyu soran acisindan lehe bir durum ortaya c¢ikarmaktir.
Ornegin tamg@m gercekte sahitlik etmedigi bir olayla ilgili ezbere bir
senaryo anlatmasi esnasinda, miidafiinin dogrudan soruyla tanigin aslinda
anlattig1 tarihi hatirlamayacagini ortaya cikarmasi, kurumdan beklenen
sonuctur. Dogrudan soru sorma, ¢apraz sorguda oldugu gibi aninda sonug
vermez. Ancak miidafiinin sonraki savunmalarinda ya da savcinin esas
hakkinda miitalaasinin olugmasinda, dogrudan sorularin cevaplar1 etkili
olacaktir®.

Bilirkisinin soru sorma hakkiyla ilgili olarak CMK madde 66/6’da
0zel bir diizenleme yapilmistir:

‘Gerekli olmasi halinde, bilirkisi, magdur, siipheli veya samga
mahkeme baskani, hdkim veya Cumhuriyet savcisi araciligi ile
soru sorabilir. Ancak, mahkeme baskam, hakim veya
Cumhuriyet savcisi, bilirkiginin dogrudan soru sormasina da

%2 Y{JCE /ANLAR, s. 63.
6 TEZCAN Durmus, Ceza Davalarinda Capraz Sorgu, Prof. Dr. Turhan Tufan Yiice’ye
Armagan, [zmir, 2001, s. 642.
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izin verebilir. Muayene ile goreviendirilen hekim bilirkisi,
gorevini yerine getirirken zorunlu saydigi sorulari, hakim,
Cumhuriyet savcist ve miidafi bulunmadan da magdur, siipheli
veya samiga dogrudan dogruya yoneltebilir.’

CMUK madde 73’de bilirkisiye dogrudan soru sorma hakki verilen,
benzer bir diizenleme mevcuttu.

CMK m. 201 kapsaminda soru yoneltenlerin, sinirsiz ve keyfi soru
sorma hakkina sahip oldugu diisiiniilemez. Hukuk devleti olmanin geregi
olarak bazi sinirlar kendiliginden mevcut kabul edilmelidir. Insan
onurunun dokunulmazligiyla bagdasmayan hicbir soru dogrudan soru
sormada da sorulamayacaktir. Anayasa ve uluslararasi sozlesmelerde
kabul edilen haklar, dogal sinirlar olarak kabul edilir®.

AIHS’nde yer alan adil yargilanma hakki, itham sistemine dahil
olmayan Tiirkiye gibi devletlerin de ¢apraz sorguya benzerligi iddia edilen
bazi uygulamalari benimsemesini saglamistir®.

AIHS tamamyla incelendiginde, sozlesmenin iki tiir hak tamdig
goriiliir. 1lk grupta yer alan haklar bazi dzgiirliikler tanir, ikinci grup
haklar ise bu 6zgiirliikleri ve kullanilmasini koruma altina alan haklardir.
Adil yargilanma hakki ikinci grup haklar igerisinde yer alir. Adil
yargilanma hakk: klasik negatif haklar icinde diizenlenmesine ragmen
gercek fonksiyonun gergeklesmesi icin devletin pek ¢ok pozitif edim
iistlenmesi gerekir®. AIHS’nin 6. maddesinde yer alan adil yargilanma
hakki, 3.10.2001 tarihinde yapilan degisiklikle birlikte, ayni zamanda
anayasal bir hak haline gelmistir®’.

AIHS’nde “Adil Yargilanma” bashkli madde 6/3-d de capraz
sorgunun temelindeki diisiinceye benzer bir diizenleme yer almaktadir:

% DONMEZ, s. 57.

% DONMEZ, s. 83.

% ALGAN Biilent, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunmasi, Seckin Yay.,
Ankara, 2007, s. 129.

673.10.2001 Tarih ve 4709 Sayili Kanun, RG.17.10.2001, No. 24556 (1. Miikerrer)
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‘Iddia tamiklarini  sorguya ¢ekmek veya cektirmek, savunma
tanmiklarimn  da  iddia  tamiklariyla aym  kosullar  altinda
cagirilmasinin ve dinlenmesinin saglanmasint istemek;’

AIHS madde 6/3-d hiikmii kapsaminda, devletler polis/muhbir gibi
kisilerle 6zel taniklik tilirlerine sistemlerinde yer verebilir. Hassas
yiiriitiilen sorusturmay tehlikeye atmamak, taniklarin haklarimi korumak
gibi amaci olan bu uygulamalarda gizli/isimsiz taniklar giindeme gelir. Bu
durumlarda da tami@m korunmasiyla savunmanin tanik sorgulanmasindaki
menfaatine iligkin dengenin saglanmasi zorunludur. Bu gibi 6zel taniklik
durumlarinda tanmigin mahkemedeki Oneminin anahtar niteliginde olup
olmadig1 belirlenir. Tanik bu denli 6nemli bir etkiye sahip degilse dahi
savunmaya bazi tanik sorgulama haklar1 taninmalidir. Bu hak taninirken,
tanigin korunmasina da zarar vermeyecek Onlemler almabilir. Sorular
yazili sorulabilir, taniklarin ses ve goriintiisii degistirilip tele konferans
yoluyla basvurucuya soru sorma imkani taninabilir ya da tanigin kimligi
gizlenerek sadece avukata sorgulama hakki verilebilir. Bunlar gibi benzeri
yontemlerle, = muhakkak  isimsiz/gizli = tamiklarm  sorgulanmasi
saglanmalidir®,

AIHM, “Birutis ve Digerleri” kararinda mahkimiyet hiikmiiniin
yalnizca kimligi gizli tutulan tanik ifadesine dayandirilamayacagini acikca
ifade etmistir. Bu sekilde verilen kararin savunma hakkini ve davanin
hakkaniyete uygun goriilmesi ilkesini ihlal ettigini hitkkme baglamustir®.

Tiirk ceza hukuku sistemindeki re’sen arastirma ilkesi geregi
hakim, taraflarin tanik segimleriyle bagli olmaksizin gerekli gordigii

88 Konuyla ilgili kapsamh bilgi ve AIHM’nin konuya iliskin kararlar1 ve degerlendirmeler
i¢in bkz, VITKAUSKAS Dovydas/DIKOV Grigoriy, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi
Kapsanminda Adil Yargilama Hakkmin Korunmas: Avrupa Konseyi Insan Haklar1 El
Kitaplar1 , (Cev.: CENGIZ Serkan), Avrupa Konseyi

Strazburg, 2012, s. 110.

% Birutis ve Digerleri / Litvanya, 47698 / 99 ve 48115/99, 28 Mart 2002 Karar1 igin bkz.,
CENGIZ Serkan/DEMIRAG Fahrettin / ERGUL Teoman / MCBRIDE Jeremy /
TEZCAN Durmus, “Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlari Isiginda Ceza
Yargilamasi Kurum ve Kavramlar1”,
http://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari_mahkemesi/kitaplar/cezayargilamasi.pdf,
s. 110, (E.T 19.01.2015)
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herkesi dinleyebilir. Bu sebeple sistemimizde, taraf tamigi seklinde bir
ayrim sdz konusu degildir. iddianamede delil olarak tanik ifadelerine yer
verilmekle birlikte sanigin aleyhine veya lehine olmasi seklinde bir
ayrima gidilmez. Savcinin iddianameyle sanigin hem lehine hem aleyhine
hususlar1 belirtme zorunlulugu, iddianamede yer alan tanmik veya
bilirkisilerin taraf degil, kamu tamig1 ya da kamu bilirkisisi olarak
nitelenmelerine sebep olur. Bunun gibi sebeplerle, Anglo Sakson hukuk
sisteminde yer alan dar anlamda ¢apraz sorgunun, Tiirk ceza hukukundaki
dogrudan soru sormayla bagdasmadigi asikardir. Capraz sorgunun temel
siijesi “taraf tanig1”, sistemimizde mevcut degildir’.

Kara Avrupa’sinda hakimin maddi gercegi arastirma yiikiimlaligi
vardir. Bu sebeple sorgulama faaliyeti taraflara birakilamaz. Anglo
Sakson hukukundaki ¢apraz sorgu, bir sorgu faaliyeti tiirii olmakla beraber
dogrudan soru sorma, bir sorgu islemi degildir’.

Taniklik kurumu ceza muhakemesinde 6nemli bir rol oynamakla
birlikte bazen taniklarin olaylarm aydinlatilmasindaki rolii, onlar igin
tehlikeli olabilir. Bu sebeple CMK madde 58 “Tamiga ilk Once Sorulacak
Hususlar ve Tamgin Korunmasi” basligiyla diizenlenmistir’®.

" KARAKAYA Naim, “Tiirk Ceza Adalet Sisteminin Etkinliginin Gelistirilmesi Avrupa
Birligi ve Avrupa Konseyi Ortak Projesi Avukatlar icin El Kitabi IV, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Avukatin Soru Sorma Yetkisi”,
http://www.barobirlik.org.tr/dosyalar/duyurular/elkitabi4.pdf, s. 13, 14, ( E.T 3.01.2015)

"' CENTEL/ZAFER, s. 630.

2 CMK madde 58: ‘(1) Tamga, ilk énce adi, soyads, yasi, isi ve yerlesim yeri, isyerinin
veya gegici olarak oturdugu yerin adresi, varsa telefon numaralari sorulur. Gerekirse
tamikligina ne dereceye kadar giivenilebilecegi hakkinda hdakimi aydinlatacak
durumlara, ozellikle siipheli, sanik veya magdur ile iliskilerine dair sorular yoneltilir.

(2) Tanik olarak dinlenecek kisilerin kimliklerinin ortaya ¢ikmast kendileri veya yakinlar
agisindan agir bir tehlike olusturacaksa; kimliklerinin sakli tutulmasi igin gerekli
onlemler alimir. Kimligi sakl tutulan tanik, tamkhk ettigi olaylart hangi sebep ve vesile
ile 6grenmis oldugunu aciklamakla yiikiimliidiir. Kimliginin sakl tutulmas: igin, taniga
ait kigisel bilgiler, Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan muhafaza edilir.

(3) Hazir bulunanlarin huzurunda dinlenmesi, tanik icin aguwr bir tehlike teskil edecek ve bu
tehlike baska tiirlii onlenemeyecekse ya da maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi agisindan
tehlike olusturacaksa; hdkim, hazir bulunma hakkina sahip bulunanlar olmadan da
tamgr dinleyebilir. Tamigin dinlenmesi sirasinda ses ve goriintiilii aktarma yapilir. Soru
sorma hakki sakldr.
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Tanik i¢in getirilen koruma tedbirleri, ceza muhakemesi tedbiri
olduguna gore bu koruma usulleri sami@in savunma hakkina engel
olmamalidir. Bu sekilde korunan taniklarin dinlenmesi esnasinda, taraflar
taniga soru sorabilmelidir. Boyle bir koruma tedbiri uygulanirken soru
sorma hakki sinirsiz olmayip, alinan tedbirle uygun olmalidir. Tanigin
kimliginin saklandigi durumlarda taraflar veya hakim tamigin kimliginin
ortaya ¢ikmasina neden olacak sorular sormamalidir. Bu durumun
gozetilmesi durugsmayr yoneten hakime diismektedir. Hakim, bu tarz
sorular1  kendisi soramayacagi gibi digerlerinin de sormasimi
engellemelidir. Sorularin kimlik bilgileriyle ilgili olmas1 halinde tanik da
bu durumu ileri siirebilir”.

Capraz sorguda, amagla baglantili olarak mahkemede delillerin
tartisilmasi, belirsiz hususlarin aydinlatilmasi i¢in taniklara soru sorulmasi
onemlidir. Bu sorular hizli ve araliksiz sorulmalidir. Tiirk hukukunda jiiri
sistemi olmadig1 i¢in, mahkemede sorgunun amaci delilleri hakimin
takdirine sunmaktir. Kesintisiz sorular ve kisa yanitlar gergegin
aydmlatilmasinda etkilidir. Durusmadaki tiim konugmalarin stenoyla
yazilmas1 veya kasede alinip hizlica zabitlara gegirilmesi su an igin
Tiirkiye’de zor goriinmektedir™®. Sistemin teknik gerekgelerle Tiirk
hukukunda uygulanmayacag elestirisi, avukatlar tarafindan da giindeme
getirilmistir”®. Bu sorgu tiiriiniin, Tiirk hukukunda islerlik kazanmasinin
oniindeki bir diger engel de avukatlarin bu konuda 6zel bir egitime tabi
tutulmamasidir.

(4) Tanmiklik gérevinin yapilmasindan sonra, kiginin kimliginin sakli tutulmast veya
giivenliginin saglanmasi hususunda alinacak onlemler, ilgili kanunda diizenlenir.

(5) Ikinci, diciincii ve dordiincii fikra hiikiimleri, ancak bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde
islenen sug¢larla ilgili olarak uygulanabilir.’

™ Hazirlayan: TASCI Alp Tekin, Derleyen: TASCI Giilsen, “Tiirkiye’de ve Diinyada
Ceza Muhakemesi Hukuku Agisindan Karsilagtirmali Taniklik ve Taniklarin
Korunmasiyla 1lgili Diizenlemeler”, http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1940-
2010/Kitaplar/pdf/until2007/taniklikyeni.pdf, s. 126, (E.T 21.01.2015)

“ARIKAN Giilay, “Capraz Sorgu icin Hazir miy1z?”,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2005-4/4.pdf, s. 112,
(E.T 18.01.2015)

® GUL Ibrahim, Ankara Barosu Uluslararasi Hukuk Kurultayi, C. 4, 8 Ocak - 11 Ocak
2008, Ekonomi ve Hukuk, Ankara, s. 74.
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ABD’de hukuk fakiiltelerinin {igiincli yi1linda, dgrencilere avukatlik
icin gereken soru sorma becerilerinin gelistirilmesi amaciyla dersler
verilir. Bu dersler sayesinde, ¢apraz sorgu sisteminin dnemli aktdrleri olan
avukatlarm sisteme katkisi artirilir. Anglo Sakson hukuk sisteminde,
avukatlarin etkin, hakimin daha pasif konumda olmasi, hukuk egitimini de
etkilemistir®. Tiirk hukuk egitim sisteminde heniiz bu yonde bir gelisme
goriilmemektedir.

Dogrudan soru sorma asamasinda yonlendirici sorular istisna, ucu
acik sorular kuraldir. Capraz sorguda ise durum bunun tam tersidir. Tiik
hukukunda dogrudan soru sorma kapsaminda sorulacak sorularin igerigi
ve simirlart belirtilmemistir. Sorgudaki kurallar, dogrudan soru sorma
islemi esnasinda da gegerlidir. Delil yasaklari, ceza muhakemesi genel
ilkeleri, yargi ictihatlar1 ve uluslararasi sozlesmeler; dogrudan soru
sormanin sinirlarmi belirler’”’. Ayrica, dogrudan soru yéneltme igin de
sanigin susma hakkinin varligi kabul edilir. Yani, tanik durugsma siiresince
dogrudan sorulara muhatap oldugunda susma hakkini kullanabilecektir’.

Adil yargilanma hakkinin gereklerinden biri olan ¢apraz sorgunun,
Tirk hukukunda gercek karsilifinin olmadiginin ispatt basit bir
aragtirmayla anlasilabilir. Dogrudan soru sormanin ger¢ek islevine
ulasmasi i¢in hakimlere de biiyiik gorev diismektedir. Hukukun adalete
doniismesi ancak adil yargilanma hakkinin, tiim unsurlariyla
gerceklestirilmesine bag11d1r79.

CMK 201’in c¢apraz sorgu sistemiyle bagdasmadigi aciktir.
Kurumun dogasina en uygun sistem itham sistemi olmakla birlikte,
sistemin uygulanmadig: iilkelerde dahi adil yargilanma hakk: kapsaminda

® READ Frank Tom (Konugma), Durusmada Dogrudan Soru ve Capraz Soru Sorma
Teknikleri, http://www.ankarabarosu.org.tr/Siteler/1940-2010/Kitaplar/pdf/until2007/03-
04.pdf, s. 430, (E.T 07.03.2015)

" DONMEZ, s. 41,42.

" Konuyla ilgili detayh bilgi i¢in bkz., AKYAZAN Ahmet Emrah, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Dogrudan Soru Yoneltme, Afsaroglu Yay., Ankara, 2011, s. 53-64.

& SEKER Hilmi, “Hukuku Zorlayan CMK Deneyimleri”, istanbul Barosu Dergisi, C. 84,
S. 6, 2010, s. 3500.
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capraz sorgu benzerligi iddia edilen kurumlar goriillmeye baslanmustir.
Tirkiye’de itham sisteminin uygulanmayisi, gercek anlamiyla capraz
sorgunun olmadigimin kanitidir. Dogrudan soru sormanin basarili olarak
uygulanmasinin 6niinde de teknik alt yapi eksiklikleri ve muhakeme
stirelerinin yetersizligi gibi engeller bulunmaktadir.

SONUC

Tirk hukukuna CMK m. 201 ile dahil olan “Dogrudan Soru
Yoneltme” ve gapraz sorgu iliskisi ¢alismada tartigilmig, daha saglikli bir
degerlendirme yapilabilmesi igin ¢apraz sorgunun ortaya c¢iktigi ve
gelistigi itham sistemine yer verilmistir. itham sisteminde sorgunun bir
bolimiinii olugturan c¢apraz sorgu ile dogrudan soru yoneltmenin
birbirinden farkli oldugu gériilmiistiir. AIHS ile karma sisteme dahil
devletlerin uygulamaya bagladigi dogrudan soru yoneltme ve benzeri
kurumlarin, ¢apraz sorgu uygulamasi olamayacagi sonucuna ulagilmistir.
Temelinde birbirinden ¢ok farkli olan itham sistemi ve karma sistemin
aynt kurumlar biinyelerinde barindirmalart zor goriinmektedir. Adil
yargilanma hakki kapsaminda yer verilen dogrudan soru yodneltmenin,
Tiirk hukukunda bagarili olabilmesi i¢in baz1 onerilere de ¢alismada yer
verilmistir.
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KISALTMALAR

AIHS : Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi
AIHM : Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
AUHF : Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
B. : Basi
bkz. : Bakimiz
CMUK : Ceza Muhakemesi Usulii Kanunu
CMK : Ceza Muhakemesi Kanunu
Cev. : Ceviren
E. : Esas
E.T. : Erigim Tarihi
K. : Karar
N. > Numara
R.G : Resmi Gazetesi
s. : Sayfa
S. : Say1
TCK : Tirk Ceza Kanunu
Yay. : Yaymlar
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