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goriismeleri nasil kullanabilecekleri konusunda kesin hiikiimler igeren ya-
sal bir diizenlemedir.!

UMA, Yeknesak Eyalet Kanunlarina iliskin Ulusal Komisyon Uyeleri
Konferansi (The National Conference of Commissioners on Uniform State
Laws; kisaca NCCUSL) olarak da bilinen Yeknesak Hukuk Komisyonu
(The Uniform Law Commission; kisaca ULC) tarafindan hazirlanmig ve
10-17 Agustos 2001 tarihinde onaylanarak, bu Kanun’un tim ABD eya-
letlerinde kanunlastirilmasi tavsiye edilmistir.

Ara vermeden siirdiirdiigii caligmalariyla eyalet kanunlarmin tartis-
mali alanlarina istikrar getirici ve tarafsiz diizenlemeler saglayan Yekne-
sak Hukuk Komisyonu’nun (The Uniform Law Commission; kisaca
ULC), devlet destekli bir kurulustur.2 Komisyon iiyeleri; 6zellikli kanun-
larin hazirlik ¢aligmalarina katilmakta, diger tiyelerin tasarilarimni tartigip
degerlendirmekte ve gerekirse degistirmektedirler. Ayrica bir kanunun
"yeknesak kanun" veya "model kanun" seklinde hazirlanmasini tavsiye
ederek, ULC’nin hazirladigi kanunlarin kendi eyaletlerindeki yasama ¢a-
lismalarma katilirlar.

Yeknesak Hukuk Komisyonu’nun (ULC’nin) amaci, eyaletlerin yasal
diizenlemelerini inceleyerek, hangi alanlarda yeknesak kanunlara ihtiyag
duyuldugunu belirlemektir. Eyaletlerin yeknesak hukuk komisyon iiye-
leri, eyaletler arasinda yeknesakliga ihtiya¢ duyulan alanlarda tasarilar ha-
zirlayarak, yeknesakligin gelistirilmesini tesvik ederler. Belirtmek gerekir

1 Amerika Birlesik Devletleri Yeknesak Arabuluculuk Kanunu’nun (Uniform

Mediation Act) agiklamali orijinal metni i¢in bkz. Uniform Mediation Act (kisaca
UMA), (Last Revised or Amended in 2003), 10 Aralik 2003. https:/
www.uniformlaws.org/committees/community-home/librarydocuments?com munity
key=45565a5f-0c57-4bba-bbab-fc7de9a59110&tab=librarydocuments&L.ibraryfFol
derKey=&DefaultView=, E.T. 11.09.2021.
[Cevirenlerin Notu (C.N.): ABD Yeknesak Arabuluculuk Kanunu’nun gevirisinde,
Tiirk Hukuku ile mukayese edebilmek amaciyla Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'nun (kisaca HUAK; RG. 22.06.2012, Sa. 28331) ilgili
hiikiimlerine de dipnotlarda yer verilmistir]. Su kadarim sdylemek gerekir ki, ABD
Yeknesak  Arabuluculuk Kanunu ile ilkemizde yiiriirlikte olan Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu (HUAK) arasinda ortak olan veya benzer
hiikiimler olduk¢a azdir.

About Us, https://www.uniformlaws.org/aboutulc/overview, E.T. 11.09.2021.
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ki, ULC’nin tavsiye ettigi tasarilar, eyaletlerin kanun koyucular1 tarafin-
dan kabul edilip yiiriirliige girene kadar gegerli degildir.3

ABD Hukuku’nda “Yeknesak Kanun”; esasen, “bir konuda ayni ka-
nunun farkli eyaletlerde hazirlanarak yiiriirlige konulmasmi amaglayan
kanun” seklinde tanimlanmaktadir. Sayet bir kanunun ¢ok sayida eyalette
kanunlagsmasi yoniinde 6nemli gerekgeler olugsmus ve kanunun farkli eya-
letlerde yeknesak hale gelmesi hedeflenmisse, o kanun "Yeknesak Kanun"
olarak isimlendirilmektedir.4

Bununla birlikte yeknesaklik, temel bir amag olmayip sadece arzu edi-
len bir amag ise ve bir kanun dnemli sayida eyalet tarafindan bir biitiin
halinde kabul edilmemis olsa bile yeknesakligin gelistirilmesine katki sag-
liyor ve farkliliklar1 en aza indirebiliyorsa ya da tiim eyaletler tarafindan
bir biitiin halinde kabul edilmemis olsa bile kanunun amaglarina biiyiik
Ol¢iide ulasilabilmisse, o kanun “Model Kanun” olarak isimlendirilmekte-
dir >

ICINDEKILER

Madde 1. Baslik

Madde 2. Tanimlar

Madde 3. Kapsam

Madde 4. Delillerin ifsasina Kars1 Ibraz Muafiyeti; Kabul
Edilebilirlik; Delillerin Kesfi

Madde 5. Feragat ve Delil ibraz Muafiyetinin Kaldirilmas1
Madde 6. Delil ibraz Muafiyetinin Istisnalar1

Madde 7. Yasaklanmis Arabuluculuk Raporlari

Madde 8. Gizlilik

Madde 9. Arabulucunun Menfaat Catigmalarmi Ifsas1; Ozgegmisi
Madde 10. Arabuluculuga Katilma

3 National Conference of Commissioners on Uniform State Laws, https://
heinonline.org/HeinDocs/NCCUSL.pdf, E.T. 11.09.2021.

What is a Uniform Act? https://www.uniformlaws.org/acts/overview/uniformacts,
E.T. 11.09.2021.

What is a Model Act? https://www.uniformlaws.org/acts/overview/modelacts, E.T.
11.09.2021.
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Madde 11. Milletleraras: Ticari Arabuluculuk

Madde 12. Kiiresel ve Ulusal Ticaret Kanunu’ndaki Elektronik
Imzalar Iliskisi

Madde 13. Uygulamanin ve Yorumlamanin Yeknesakligi
Maddel4. Boliinebilirlik Kurali

Madde15. Yiiriirliik Tarihi

Madde16. Yiiriirliikten Kaldirilmig Hitkiimler

Madde 17. Mevcut Anlasma ve Atiflara Uygulanmasi

MADDE 1. BASLIK. Bu [Kanun], Yeknesak Arabuluculuk Kanunu
olarak anilacaktir.

MADDE 2. TANIMLAR. Bu [Kanun]’a gore:

(1) “Arabuluculuk” aralarindaki uyusmazligin goniillii olarak ¢oziil-
mesine yardim etmek icin, bir arabulucunun taraflar arasinda goriisme ve
miizakere yapilmasin sagladigs siiregtir.®

(2) “Arabuluculuk goériismesi” arabuluculuk esnasinda ister canli veya
kayittan, ister sozlii veya sozlii olmayan bir sekilde ifade edilen bir beyan-
dir veya g6z Oniinde bulundurma, yonetme, katilma, baslatma, siirdiirme
veya arabuluculugu yeniden baglatma ya da bir arabulucunun se¢ilmesi
maksatlarryla yapilir.

(3) “Arabulucu” arabuluculuk faaliyetini yiiriiten gercek kisidir.”

(4) “Tarafsiz katilimc1” arabuluculuk faaliyetine katilan, herhangi bir
taraf veya arabulucu disindaki bir kisidir.

HUAK’na gore, “Bu Kanunun uygulanmasinda arabuluculuk; Sistematik teknikler
uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflari bir araya
getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢6ziimlerini kendilerinin
tretmesini saglamak igin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasimi gergeklestiren,
taraflarin ¢oziim iretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ¢oziim Onerisi de
getirebilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir tg¢iincii kisinin
katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlik ¢6ziim yontemini” ifade eder”
(HUAK m. 2-b).

HUAK’na gore, arabulucu, arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve Bakanlikca
diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan gercek kisiyi ifade eder
(HUAK m. 1- a).
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(5) “Arabuluculugun tarafi” arabuluculuk faaliyetine katilan ve uyus-
mazligin ¢oziimlenmesinde anlagsmasi gerekli olan kisidir.

(6) “Kisi” gergek kisi, tiizel kisi, isletme trostli, tereke, vakif, ortaklik,
limited sirket, dernek, ortak girigim, hiikimet; hiikimet birimi, temsilci-
ligi veya yetkilisi; kamu tiizel kisisi veya herhangi bir hukuki veya ticari
varliktir,

(7) “Yargilama™:

(A) Durusma o6ncesi ve sonrasi ilgili talepleri, toplantilar: ve delillerin
kesfini® de kapsayan adli, idari, tahkimle ilgili veya baska bir usuli siireg
ya da

(B) Yasama oturumu veya benzeri bir siirectir.

(8) “Kay1t” fiziki bir ortama yazilmis veya elektronik ya da baska bir
ortamda saklanmis ve anlasilabilir sekilde yeniden elde edilebilen bilgidir.

(9) “Imza”:

Burada delillerin kesfinin Ingilizce karsihg: olarak belirttigimiz “discovery” kelimesi
Tiirkce’ye “kesif, bulus, ortaya ¢ikarma” olarak ifade edilmistir [Bkz. Cambridge
Dictionary, https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english-turkish/, E.T. 11.09.
2021]. Doktrinde “discoverynin sadece kesif, bulug, ortaya ¢ikarma ile simrh
olmayip taraflarin Dbirbirlerini kesfe zorlayabilmesi gibi uygulamalart da
kapsadigindan, Tiirkce yerine Ingilizce karsilign kullanilmssa da calismammzda,
doktrinde de kabul edilen “delillerin kesfi” karsiliginin kullamlmasi tercih edilmistir.
Federal Hukuk Usulii Kanunu’nda (Federal Rules of Civil Procedure; kisaca FRCP)
yer verilen “delillerin kesfi” ABD Hukuku’nda, hem dava konusu olayin tespitine
yarayan hem de taraflarca ortaya ¢ikartilmasina ve taraflarm tiim delilleri sunmasina
zorlandiklar1 bir kurum olarak tanimlanmaktadir. ABD Hukuku’nda temel olarak iki
maksatla kullanilmaktadir: 1. Yeterli delili olmayan, dayanaksiz talepler daha
durugsma asamasina gelmeden islemden kaldirilabilmekte, 2. Kargi yanin elinde
bulundurdugu delile dayanan iddia sahibi, bu delillerin dosyaya girmesini
saglayabilmektedir. Doktrinde “delillerin kesfi”, Tiirk Hukuku’ndaki “delil tespiti”
kurumuna (HMK m. 400 vd.) benzetilmekte, boylece hemen tespit edilmediginde
kaybolacak delillerin 6nceden dosyaya girmesi saglanmaktadir (Genis bilgi i¢in bkz.
Mustafa Goksu, “Hukuk Yargilamasinda Kargi Tarafin Elindeki Belgelere Delil
Olarak Basvurulabilmesi (ABD ve Ingiliz Hukuk Sistemlerindeki Discovery ve
Disclosure Kurumlar1 fle Karsilastirmah Olarak)”, Medeni Usil ve Icra - Iflas
Hukuku Dergisi, Cilt 5, Sa. 13, 2009, s. 270 vd; Mehmet Tank, Tirk ve Amerika
Birlesik Devletleri Vergi Yargilama Hukuklarinda Delillerin Degerlendirilmesi, 1.
Bas, Istanbul 2016, s. 314 vd.).
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(A) Bir kaydi onaylamak niyetiyle somut bir sembol yapmak veya ka-
bul etmek ya da

(B) Bir kaydi onaylamak niyetiyle bir kayda ekleme yapmak veya
kaydi mantiki olarak elektronik bir igaret, ses veya siiregle iligkilendirmek-
tir.

MADDE 3. KAPSAM.?

(a) Kanun’un (b) veya (¢) fikralarinda aksi ongoriilmedigi siirece, Bu
[Kanun], asagidaki arabuluculuk faaliyetlerinde uygulanir:

(1) Taraflarin kanun, mahkeme karar1 veya idari diizenlemeler kapsa-
minda arabuluculuga basvurmalar1 zorunluysa ya da mahkeme, idari ma-
kam veya hakem tarafindan arabuluculuga yonlendirilmislerse,

(2) Arabuluculuk faaliyetinin taraflar1 ve arabulucu, arabuluculuk go-
riigmelerinin ifsa edilmesine karsi ibraz muafiyeti saglanacagi yoniindeki
beklentilerini gosteren bir kayitla arabuluculuga basvurmaya karar ver-
miglerse veya

(3) Taraflar bireysel olarak arabuluculuk faaliyeti yiiriiten bir kisiyi
arabulucu olarak segmislerse veya arabuluculuk faaliyeti, bu maksatla hiz-
met veren bir kisi tarafindan yerine getiriliyorsa.

(b) Bu [Kanun] asagidaki arabuluculuk faaliyetlerine uygulanmaz:

(1) Toplu is sozlesmesi iligkisinin kurulmasi, miizakeresi, yonetimi
veya sona erdirilmesine iliskin durumlarda,

(2) Bu [Kanun]’un idari bir makam veya mahkeme nezdinde yiiriitiilen
bir uyusmazliktan kaynaklanan bir arabuluculuga uygulandig: haller di-

sinda, toplu is sozlesmesi kapsaminda yiiriitiilen siirece ait bir uyusmazlik
veya bu siirecin bir pargasiyla ilgili olmasi durumunda,

(3) Dava hakkinda karar verebilecek bir hakim tarafindan yiirtitiilii-
yorsa veya

(4) Arabuluculuk faaliyeti:

Kars. HUAK nun “Amag ve kapsam” baslikl1 1 inci maddesi: “(1) Bu Kanunun amaci,
hukuk wyusmazhiklarimin arabuluculuk yoluyla ¢oziimlenmesinde uygulanacak usul ve
esaslart diizenlemektir. (2) Bu Kanun, yabancilik unsuru tagiyanlar da dahil olmak
lizere, ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden
dogan ozel hukuk uyusmaziliklarimn ¢oziimlenmesinde uygulamr. Su kadar ki, aile ici
siddet iddiasim i¢eren uyusmaziiklar arabuluculuga elverigli degildir”.
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(A) Taraflarinin tamaminin 6grenci oldugu bir ilkokul veya ortaokul
ya da

(B) Taraflarinin tamaminin o kurumda ikamet edenlerden olusan bir
genclik 1slah merkezi himayesinde yiiriitiiliiyorsa.

(c) Arabuluculuk faaliyetinin tamaminin veya bir kisminin ibraz mu-
afiyeti kapsaminda olmadigi konusunda taraflar, dnceden imzali bir ka-
yitla anlagirlarsa veya bir yargilama tutanagi taraflarin anlagtigini gosteri-
yorsa; Madde 4 ile 6 arasinda diizenlenen delil ibraz muafiyetil0, arabulu-
culuk faaliyetine veya kararlastirilan kisma uygulanmaz. Bununla birlikte
Madde 4 ile 6 arasindaki hiikiimler, arabuluculuk goriismesinden 6nce
kendisine anlagsma teblig edilmeyen kisinin yaptigi arabuluculuk goriis-
mesine uygulanir.

[Yasama Notu: Bu Kanun'un Eyalet mahkemelerinin yetkisi kapsa-
minda gergeklestirilen arabuluculuk faaliyetlerine uygulanmast halinde,
Eyaletteki tiim yargiglart mahkeme kurallarina uymayr kabul etmek zo-
rundadir].

MADDE 4. DELILLERIN IFSASINAll KARSI IBRAZ
MUAFIYETI; KABUL EDILEBILIRLIK; DELILLERIN KESFI.

(a) Madde 6’da aksi 6ngoriilmedigi siirece arabuluculuk goriismesi
hakkinda, fikra (b)’de belirtildigi gibi delil ibraz muafiyeti uygulanir ve

10" Delil ibraz muafiyetinin Ingilizce karsih@1 olarak belirttigimiz “privilege” sozciigii
Tirkge’ye  “ayricalik, imtiyaz” olarak ¢evrilmigtir [Cambridge Dictionary,
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english-turkish/,  E.T.  11.09.2021].
Doktrinde terim birligi bakimindan, “delil imtiyazi” kavraminin igerigi daha iyi
yansittigindan bahisle Tiirkge’de “delil ibraz muafiyeti” olarak kullanilmasi gerektigi
kanaati hakimdir. Sozciigin “delillerin ibraz edilmesi muafiyeti”, “delillerin
sunulmast ve delil vermekten kaginma imtiyaz1” gibi karsiliklari kullamlabilecek
olmakla birlikte, biz de “delil ibraz muafiyeti” karsiliginin kullanilmasimin daha
uygun olacagini diisiiniiyoruz (Genis bilgi ig¢in bkz. Cemile Demir Gokyayla,
“Milletleraras1 Tahkimde Ispat Hakki ve Siirlarma Uygulanacak Hukuk” (2020)
40(2) PPIL 729, s. 751 vd, https://doi.org/10.26650/ppil.2020.40.2.0031, E.T.
11.09.2021.

“Delillerin ifsas1” teriminin Inglizce karsihg olarak kullanilan “disclosure” sdzciigii
Tirkge’ye “ifsaat, aqiga vurma, agiklama” olarak gevrilmistir (Cambridge
Dictionary, https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english-turkish/, E.T.
11.09.2021). Doktrinde “disclosure” taraflara, karsi tarafin elindeki tim delillere
erisim hakkini sagladigi ve ispat hakkina hizmet ettigi gerekgesiyle, “ifsa, delillerin
ifsas1” seklinde terciime edilmistir (Demir Gokyayla, s. 751). Biz de doktrinde kabul

11


https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english-turkish/
https://doi.org/10.26650/ppil.2020.40.2.0031
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Madde 5 geregi feragat edilmedigi veya engellenmedigi siirece delil kesfi
yapilamaz ve yargilamada delil olarak kabul edilemez.

(b) Yargilamada, asagida sayilan delil ibraz muafiyetleri uygulanir:

(1) Taraflardan herhangi biri, arabuluculuk goriismesinin ifsa edilmesi
istemini reddedebilir ve baska bir kisinin ifsa etmesini engelleyebilir.

(2) Arabulucu, arabuluculuk goériismesinin ifsa edilmesi istemini red-
dedebilir ve baska bir kiginin, arabulucunun arabuluculuk goriismesini ifsa
etmesini engelleyebilir.

(3) Tarafsiz bir katilimci, arabuluculuk goriismesinin ifsa edilmesi is-
temini reddedebilir ve baska bir kisinin, tarafsiz katilimecinin arabuluculuk
goriismesini ifsa etmesini engelleyebilir.

(c) Aksi 6ngoriilmedikge, kabul edilebilir veya kesfi miimkiin olan de-
lil veya bilgiler, sadece arabuluculuk faaliyeti esnasinda ifsa edildigi veya
kullamildig1 igin, kabul edilemez veya delillerin kesfi isleminden muaf
hale gelmez.

[Yasama Notu: Bu Kanun, arabulucular: sahitlik yapma konusunda
yetkisiz kilan veya mahkemeye yanlislikla davet edilmis arabuluculara
masraflart ve avukatlik ticretini isteme hakki veren eyalet kanunlarint yii-
riirliikten kaldirmaz. Ornegin; Cal. Evid. Code Section 703.5 (West
1994)].

MADDE 5. FERAGAT VE DELIL iBRAZ MUAFIYETININ
KALDIRILMASI.

(a) Sayet arabuluculuk faaliyetine katilan biitiin taraflar, agik¢a feragat
etmisler ve

edilen “delillerin ifsasi” karsihginin kullanilmasinin uygun olacagini diisiinityoruz.
ABD Hukuku’nda ilk olarak 1993 yilinda uygulamaya giren “delillerin ifsas1”
kavramu, taraflarin, “delillerin kesfi” asamasim beklemeden hem mevcut delilleri hem
de daha sonra “delillerin kesfi” asamasinda elde edilecek delilleri, birbirlerine ve
mahkemeye ifsa etme yikimliligini ifade etmektedir. FRCP’de yer alan ve
“otomatik ifsa” olarak da adlandirilan “delillerin kesfi” kurumu, ABD Hukuku’nda
iic asamali olarak kullamlmaktadir: Taraflar iddia ve savunmalarii
destekleyebilecek; 1. Belgeler hakkinda bildiklerini ve bilgi sahibi kisi bilgilerini, 2.
Faydalanilabilecek uzman kisi bilgilerini ve 3. Yargilamada kullanilabilecek diger
tiim deliller hakkinda bildiklerini mahkemeye sunarlar (Genis bilgi i¢in bkz. Goksu,
s. 271 vd; Tank, s. 318 vd). Ingiliz Hukuk Usulii Kanunu’nda (Civil Procedure Rules;
kisaca CPR) da yer verilen “delillerin kesfi” kurumu ile davalarin daha kisa siirede,
daha ucuz ve daha etkin olarak tamamlanmasi amaglanmistir (Bkz. Goksu, s. 275 vd).
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(1)Arabulucuya taninan delil ibraz muafiyetinden, arabulucu agik¢a
feragat etmisse ve

(2) Tarafsiz katilimciya taninan delil ibraz muafiyetinden, tarafsiz ka-
tilimcr agikga feragat etmisse

Madde 4 ile 6ngoriilen delil ibraz muafiyetinden, yazili veya yargi-
lama esnasinda verilecek sozlii beyanla feragat edebilirler.

(b) Yargilamada, arabuluculuk goériismesindeki delilleri ifsa ederek
veya beyan ederek baskasina ait menfaatin zarar gérmesine neden olan
kisi, zarar goren kisinin delillerin ifsasina veya beyana cevap vermesini
gerektirdigi ol¢iide, madde 4 ile 6ngoriilen delil ibraz muafiyetinden ya-
rarlanamaz.

(c) Arabuluculuk faaliyetini bir sugu tasarlamak, sug islemeye teseb-
biis etmek veya sug islemek ya da devam eden bir sucu veya sug faaliyetini
gizlemek igin kasten kullanan kisi, Madde 4 ile 6ngoriilen delil ibraz mu-
afiyetinden yararlanamaz.

MADDE 6. DELIL iBRAZ MUAFIYETINIiN iSTISNALARI.

(a) Asagidaki arabuluculuk gortismelerinde, madde 4 ile 6ngériilen
delil ibraz muafiyeti uygulanmaz:

(1) Taraflarimin tamamimin imzaladigini gosteren bir kayitla kanitlan-
mis sOzlesmesi olan,

(2) [Agik Kayitlar Kanunu’nal? yasal atif ekle] kapsaminda kamuya
acik olan, agik bir arabuluculuk oturumunda yapilmis veya kanun tarafin-
dan kamuya acik olmasi emredilmis olan,

(3) Yaralama veya siddet igeren bir su¢ islemek igin tehdit veya bir
planin beyanini iceren,

(4) Kasten bir sugu tasarlamak, sug islemeye tesebbiis etmek, sug isle-
mek veya devam eden bir sucu ya da su¢ faaliyetini gizlemek icin kulla-
nilmis olan,

(5) Gorevi kotiiye kullanma veya gorevi ihmal seklinde arabulucuya
isnat edilen bir iddianin veya sikdyetin dogrulugunu veya yanlighgini ispat
etmek i¢in bagvurulan veya teklif edilen,

12 Open Records Act.
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(6) (c) fikrasinda aksi dngoriilmedigi siirece, arabuluculuk faaliyetinin
yiiriitiilmesi esnasinda herhangi bir arabuluculuk tarafina, tarafsiz katilim-
ciya veya bir tarafin temsilcisine karsi, gorevi kotiiye kullanma veya go-
revi ithmal seklinde isnat edilen bir iddianin veya sikdyetin dogrulugunu
veya yanlighigmi kanitlamak igin bagvurulan veya teklif edilen ya da

(7) Cocuk veya yetiskin koruma hizmetleri dairesinin taraf oldugu yar-
gilamada istismar, ihmal, terk etme veya koétiiye kullanmanin dogrulugunu
veya yanlisligini kanitlamak i¢in bagvurulan veya teklif edilen arabulucu-
luk goriigmeleri, ancak

[Secenek A: [Uygun terimi Eyalet ekleyecek, 6rnegin, cocuk veya ye-
tiskin korumasi]13 dava mahkeme tarafindan arabuluculuga génderilme-
digi ve arabuluculuk faaliyetine bir kamu kurumu katilmadigi]14

[Secenek B: [Uygun terimi Eyalet ekleyecek, 6rnegin, ¢cocuk veya ye-
tiskin korumasi] arabuluculuk faaliyetine bir kamu kurumu katilmadigi]
siirece bu istisna uygulanmaz.

(b) Bir mahkeme, idari makam veya hakem, kapali bir durusmadan
sonra, delillerin kesfini isteyen veya delil sunan tarafin, delilin baska yolla
elde edilemeyecegini gosterdigini; delil ihtiyacinin gizliligin korunmasin-
daki menfaatten 6nemli 6lciide daha fazla oldugunu ve

(1) Bir sug [veya kabahat] i¢eren yargilamada veya

(2) (c) fikrasinda aksi ongoriilmedigi siirece, bir iddiamin ortadan kal-
dirilmasini veya giiclendirilmesini ispat edecek yargilamada veya arabu-
luculuktan kaynaklanan bir sozlesmedeki sorumluluktan kaginmak icin
yapilan savunmada, arabuluculuk gériismesine basvuruldugunu veya tek-
lif edildigini tespit ederse; Madde 4 ile 6ngoriilen delil ibraz muafiyeti
uygulanmaz.

(c) Arabulucu (a) (6) veya (b) (2) fikralarinda belirtilen arabuluculuk
gorlismesini, delil olarak sunmaya zorlanamaz.

13 “Cocuk veya yetiskin korumasr” kelimeleri, farkli terimler kullanan veya korunan
diger kesimlere yapilan kot muamelelerden kaynaklanan uyusmazliklar igin
arabulucugu tesvik eden eyaletlerin uygun terimleri ekleyebilmeleri i¢in parantez
igerisine alinmistir (UMA, s. 31).

14 AveB secenekleri, model diizenlemeler olarak eyaletlerin tercihine sunulmus ve bu

nedenle parantez i¢ine alinmistir. Cilinkii bazi arabulucularin endiseleri nedeniyle,
zaman zaman koOtii muamele gormils magdurun giivenligini saglamak i¢in
arabulucunun ifadesine bagvurmak zorunlu olabilmektedir (UMA, s. 31).
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(d) Arabuluculuk gériigsmesi hakkinda (a) veya (b) fikralarindaki delil
ibraz muafiyeti uygulanmiyorsa, goriismenin sadece ifsa muafiyeti istis-
nasinin uygulanmasi i¢in gerekli olan kismi kabul edilir. Delilin (a) veya
(b) fikralar1 kapsaminda kabulii, delili veya baska bir arabuluculuk goriis-
mesini, kesfedilebilecek veya herhangi bir maksatla kabul edilebilecek
hale getirmez.

[Yasama Notu: Kanun yapan eyaletin a¢ik kayitlar kanunu yoksa (a)
fikrasuin (2) 'nci bendindeki su ciimle silinmelidir: “[A¢itk Kayitlar Ka-
nunu 'na yasal atif ekle] kapsaminda halka a¢ik olan,]”.

MADDE 7. YASAKLANMIS ARABULUCULUK RAPORLARI.

(a) Arabulucu arabuluculuga konu olmus uyusmazlikla ilgili karar ve-
rebilecek bir mahkemeye, idarl makama veya baska bir yetkiliye arabulu-
culuk konusunda, (b) fikrasinda 6ngoériilen haller disinda rapor, degerlen-
dirme, hesaplama, tavsiye, bulgu veya baska bir gériisme sunamaz.

(b) Arabulucu:

(1) Arabuluculugun gergeklesip gerceklesmedigini veya sona erip er-
medigini, anlasmaya varilip varilmadigin ve katilim durumunu,

(2) Madde 6°da izin verildigi gibi bir arabuluculuk goriismesini veya

(3) Bir bireyin istismar, ihmal, terk edildigini veya kotiiye kullanildi-
g1in1 kanitlayan arabuluculuk goriismesini, bireyleri kotlii muameleye karsi
korumaktan sorumlu kamu kurumuna ifsa eder.

(c) (a) fikrasi ihlal edilerek yapilan arabuluculuk goriismesi mahkeme,
idari makam veya hakem tarafindan dikkate alinmaz.

MADDE 8. GIZLILIK. Arabuluculuk goriismeleri [A¢ik Mitingler
Kanunu’nald ve Acik Kayitlar Kanunu’na yasal atiflar ekle]’a tabi olma-
dig1 siirece, bu Eyalet’in bir bagka kanununda veya kuralinda diizenlendigi
sekilde veya taraflarca kararlastirildig1 6lgiide gizlidir.16

15 Open Meetings Act.

16 HUAK’nun “Gizlilik” baslikli 4 {incii maddesi su sekildedir: “(1) Taraflarca aksi
kararlagtirilmadikga arabulucu, arabuluculuk faaliyeti ¢cergevesinde kendisine sunulan
veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlart gizli tutmakla
yiikiimliidiir. (2) Aksi kararlagtirilmadikea taraflar ve goriismelere katilan diger kisiler
de bu konudaki gizlilige uymak zorundadirlar” (HUAK m. 4).
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MADDE 9. ARABULUCUNUN MENFAAT CATISMALARINI
IFSASI; OZGECMISI.

(a) Arabuluculuk teklif edilen gergek kisi, arabulucuk gérevini kabul
etmeden Once:

(1) Arabuluculuk sonucunda elde edebilecegi mali veya kisisel bir
menfaat ve herhangi bir arabuluculuk tarafi veya muhtemel bir katilimci
ile mevcut veya gecmisteki bir iligkisi de dahil olmak iizere, ayirt etme
giiciine sahip bir kisinin, arabulucunun tarafsizliim etkileyecegini diisiin-
diirebilecek gergekler olup olmadigini aragtirir ve

(2) Sahip oldugu bu tiir bilgileri arabuluculuk taraflarina, arabulucu-
lugu kabul etmeden once ilk firsatta ifsa eder.

(b) Arabulucu, arabuluculugu kabul ettikten sonra fikra (a)(1) kapsa-
minda herhangi bir bilgi elde ederse, bunu ilk firsatta ifsa eder.

(c) Arabuluculuk gorevi teklif edilen gergek kisi, arabuluculuk taraf-
larindan birinin talebi iizerine, bir uyusmazlik konusunda arabuluculuk
yapabilmesi i¢in arabulucunun sahip olmasi gereken nitelikleri ifsa eder.

(d) [(a) veya (b)][(a), (b) veya (g)]}7 fikralarmi ihlal eden kisi, bu ihlal
nedeniyle Madde 4’teki delil ibraz muafiyetinden yararlanamaz.

(e) (a), (b), [ve] (c), [ve] [(g)] fikralar1, hakim olarak gorev yapan ger-
cek kisiye uygulanmaz.

(f) Bu [Kanun] bir arabulucunun 6zge¢misinin veya mesleki altyapi-
sinin, Ozel niteliklere sahip olmasini gerektirmez.

(9) (a) ve (b) fikralarindaki ifsa edilmesi gereken bilgilerin ifsa edil-
mesinden sonra taraflar aksini kabul etmedik¢e, arabulucu tarafsiz olma-
lidir.]18

17 Sadece tarafsizlik diizenlemesini kabul eden eyaletler, ikinci parantezi kabul
etmelidir: [(a), (b) veya (g)]; diger biitiin eyaletler ilk parantezi kabul etmelidir: [(a)
veya (b)]. Bu segeneklerden higbirisini kabul etmek istemeyerek madde 9 (a), (b) ve
[9 (2)]’de yer alan ¢6ziimlerden bagka bir ¢oziim tarzi benimseyen eyaletler, madde 9
(d)’yi iptal ederek yeni bir 9(d) maddesi diizenleyebilirler (UMA, s. 43).

Bu fikra, model hiikiim olarak tavsiye edildiginden ve Yeknesak Kanun’da
diizenlenme zorunlulugu bulunmadigindan, parantez igine alinmistir (UMA, s. 44).

18
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MADDE 10. ARABULUCULUGA KATILMA. Herhangi bir tara-
fin atadig1 avukat veya belirledigi baska bir ger¢ek kisi, o tarafin arabulu-
culuk faaliyetine refakat edebilir ve arabuluculuk faaliyetine katilabilir.
Arabuluculuktan dnce yapilan katilimdan feragat, iptal edilebilir.19

MADDE 11. MILLETLERARASI TiCARi ARABULUCULUK.

(a) Bu maddeye gore “Model Kanun”, Birlesmis Milletler Milletlera-
ras1 Ticaret Hukuku Komisyonu20 tarafindan 28 Haziran 2002 tarihinde
kabul edilen ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan,
(A/RES/57/18) sayil1 kararla 19 Kasim 2002 tarihinde tavsiye edilen Mil-
letlerarasi Ticari Uzlasma Model Kanunu’dur.2! “Milletlerarast ticari ara-
buluculuk”, Model Kanun’un 1’inci maddesinde tanimlandigi gibi, millet-
lerarasi ticari uzlagma anlaminda kullanilmigtir.

(b) (c) ve (d) fikralarinda aksi 6ngériilmedigi siirece, bir arabuluculuk
milletlerarasi ticari arabuluculuk ise, o arabuluculuga Model Kanun uygu-
lanir.

(c) Taraflar bu [Kanun]’un Madde 3(c)’sine uygun olarak, bir millet-
leraras ticari arabuluculugun tamaminin veya bir kisminin ibraz muafiyeti
kapsaminda olmayacagi konusunda anlasmadig siirece, Madde 4, 5 ve 6
ile bu [Kanun]’un 2’nci maddesindeki uygulanabilir herhangi bir tanim,
ayn1 zamanda arabuluculuga uygulanir ve Model Kanun Madde 10’daki
hicbir diizenleme, Madde 4, 5 ve 6’nin uygulanmasini engellemez.

(d) Milletleraras ticari arabuluculugun taraflart Model Kanun’un uy-
gulanmayacagini diizenleyen Model Kanun madde 1, fikra (7)’ye gore an-
lagirlarsa, bu [Kanun] uygulanir.

[Yasama Notu: Milletlerarast Ticari Uzlasmaya Iliskin UNCITRAL
Model Kanunu 'na?2 www.uncitral.org/en-index.htm adresinden erisilebi-

19 Kars. “Arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesi” baglikli HUAK m. 15/ 6: “(Degisik:
12/10/2017-7036/22 md.) Arabuluculuk miizakerelerine taraflar bizzat, kanuni
temsilcileri veya avukatlari araciligtyla katilabilirler. Uyusmazligin ¢dziimiine katki
saglayabilecek uzman kisiler de miizakerelerde hazir bulundurulabilir”.

20 The United Nations Commission on International Trade Law.
21 The Model Law on International Commercial Conciliation.
22 The UNCITRAL Model Law on International Commercial Conciliation.
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lir. Milletleraras: Ticari Uzlasmaya Iliskin UNCITRAL Model Ka-
nunu nun Yiirirligii ve Uygulama Sekli Taslak Rehberi’'nde?3, yorumlan-
masina yonelik onemli agiklamalar bulunmaktadir. Eyaletler, Taslak Reh-
beri, Kanun 'nun bir Yasama Notu olarak dikkate almalidir. Bu ozellikle
Model Kanun Madde 9 'un yorumlanmasi bakimindan énemlidir.]

MADDE 12. KURESEL VE ULUSAL TICARET
KANUNU’NDAKI ELEKTRONIK IMZALAR ILISKiSi. Bu [Ka-
nun], Kiiresel ve Ulusal Ticaret Kanunu’ndaki federal Elektronik Imza-
lar124 (15 U.S.C. Madde 7001 ve devami) degistirir, smirlandirir veya bun-
larin yerine gecer, ancak bu [Kanun], s6z konusu Kanun’un Madde
101(c)’sini degistirmez, sinirlandirmaz veya yerine gegcmez ya da ayni Ka-
nun’un Madde 103(b)’sindeki hi¢bir tebligatin elektronik teslimatina izin
vermez.

MADDE 13. UYGULAMANIN VE YORUMLAMANIN
YEKNESAKLIGI. Bu [Kanun]’u uygularken ve yorumlarken, onu kabul
eden Eyaletler arasinda konu bakimindan hukukun yeknesaklastirilmasi-
nin gelistirilmesi ihtiyact géz oniine almmalidir.

MADDE 14. BOLUNEBILIRLIK KURALI. Bu [Kanun]’un her-
hangi bir hiikkmiiniin veya herhangi bir kisiye ya da duruma uygulanmasi-
nin gecersiz olmasi halinde, gegersizligi bu [Kanun]’un gecersiz hiikiim-
leri veya uygulamalar1 olmaksizin etki yaratabilecek diger hiikiimlerini
veya uygulamalarini etkilemez ve bu maksatla bu [Kanun]’un hiikiimleri
boliinebilir.

MADDE 15. YORURLUK TARIHI. Bu [Kanun] ...................
tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 16. YURURLUKTEN KALDIRILMIS HUKUMLER.
Asagidaki kanunlar ve kanun hiikiimleri yiiriirliikten kaldirilmistir; 2°

@

)

23 The Draft Guide to Enactment and Use of UNCITRAL Model Law on International
Commercial Conciliation.

24 Electronic Signatures in Global and National Commerce Act.

25 Yeknesak Arabuluculuk Kanunu, bir¢ok eyaletin hukuk sisteminde en diisiik seviyede

aksaklik yaratacak sekilde, arabuluculuk sistemleri iyi isleyen eyaletlerde ise aksaklik
yaratmayacak sekilde hazirlanmistir. Bu madde, s6z konusu amaca yonelik olarak
diizenlenmistir (UMA, s. 54).
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©)

MADDE 17. MEVCUT ANLASMA VE ATIFLARA
UYGULANMASI

(a) Bu [Kanun], [Bu [Kanun]’un yiiriirliik tarihi]’nde veya sonrasinda
arabuluculuk i¢in yapilmis atif veya anlagma geregi yapilacak arabulucu-
luga uygulanir.

(b) Bu [Kanun], [ertelenmis bir tarih]’te26 veya sonrasinda herhangi
bir zamanda yapilmig arabuluculuk anlagmasina uygulanir,

26 Her kanun koyucu, kendisine uygun bir tarih belirleyecektir (UMA, s. 56).



