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FAKULTELERIN BiRBIRLERIYLE iLiSKiSi UZERINE*

Vom Verhaltnisse der Facultaten
Immanuel Kant

(cev. Ezgi Demir Oralgl)

* k %

1.Bolim
Yiiksek Fakiilteler Kavrami ve Ayrimi

Ne zaman kendisini deneyimin bir nesnesinde (glinimiz 6gretim alaninin timinde oldugu
gibi) aciga cikartan yapay bir kurum, aklin bir idesine (bir yonetimin temelindeki ilkeler gibi)
dayansa, biz bu ideyi, sadece akla gelmis olgularin rastlantisal bir toplami ve keyfi bir
birlesimi olarak degil, aksine anlasiimaz olsa bile, akildaki kimi ilkelerden yapilmis ve akla
dayali bir planmis gibi sorgusuz sualsiz kabul ederiz. Bu tarz bir plan da belirli tir bir ayrimi

zorunlu kilar.

Bu nedenle bir Universitenin siniflara ve fakiiltelere ayrilarak dizenlenmesinin bitindyle
rastlanti eseri olmadigini varsayabiliriz. Aksine yonetim kendi eski bilgeligine ve 6greticiligine
basvurmaksizin, kendisi tarafindan idame ettirilen bir ihtiyag¢ yoluyla (halki belirli dersler
yoluyla etki altina alma amacli), olgusal kaynagi varmis gibi goriinen a priori bir ayrim

ilkesiyle kolayca ortlisir. Bu ilkeden sanki hatasizmis gibi bahsetmem mimkiin degildir.

Akla gore (bu nesnel olarak demektir) yonetimin kendi amacina (insanlari etkileyerek)
ulasmak icin kullanabilecegi itkiler arasinda asagidaki gibi bir siralama mevcuttur: ilkin her bir

bireyin ebedi mutlulugu; sonra toplumun bir {yesi olmasi dolayisiyla yurttas olarak

! Immanuel Kant’in, The Conflict of Faculties-Der Streit der Fakultaten, (trans. Mary J. Gregor, Abaris Boks,
1979) adl eserinin 1. bdliimiiniin cevirisidir. Ceviride Ingilizce ve Almanca metinlerin ikisi de karsilastirmali

olarak kullanilmistir.
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mutlulugu, en son olarak da fiziksel mutlulugu (uzun bir yasam ve saglik) gelir. Yonetim,
bunlardan ilkine iliskin halka agik dersler araciligiyla, tebaasinin en derindeki dislincelerini
aciga cikarmakta ve en gizli niyetlerini yonlendirmekte c¢ok biylik oranda etkili olabilir.
ikinciye iliskin dersler, halkin digsal davranislarinin kamusal yasalarin kontrolii altinda
tutulmasina yardimcr olur. Ugilinciiye iliskin dersler yoluyla ise ydnetim, kendi amaclarina
hizmet edecek ¢ok sayida ve glicli insanin varligindan emin olabilir. Boylece alisilageldigi gibi
tahsis edilmis olan hiyerarsi, akla uygun olarak yilksek fakiiltelerde de yer bulur: Buna gore
ilahiyat ilk, hukuk ikinci ve tip tGg¢lincidir. Gelgelelim, dogal i¢glidliye uygun olarak insanlar,
yasamlarini uzattigi icin en cok hekimlere itibar ederler. insanlarin olasi servetlerini koruma
s6zl verdigi icin 6nem sirasi bakimindan hekimin ardindan hukukgu gelir. Ve s6z konusu olan
kendi kurtuluslari oldugu halde yalnizca son bir kez (neredeyse sadece 6lim aninda) insanlar
din adamini cagirirlar. Ustelik 6te diinyanin getirecegi mutluluk hakkinda ne kadar cok
ovglde bulunursa bulunsun, din adami bile gergekte onun hakkinda higbir sey algilamaz ve

tutkuyla hekimin kendisini bu fani diinyada bir miiddet daha tutabilmesini umar.

% %k % >k ok %k %k %k

Bitlin bu Ug yuksek fakiilte, yonetimin kendilerine emanet ettigi yazilardan olusan derslere
dayanir, 6gretim yoluyla yonetilen bir insan toplulugu icin bunun boéyle olmasi zorunludur,
¢linkl aksi halde bu insanlara rehberlik edecek sabit ve herkes igin ulasilabilir bir norm da
olmayacaktir. Boyle bir metnin (ya da kitabin) yazili kanunlari icermesi gerektigi apaciktir; bu
dersler, yonetimin onayladigi bir seydir, ¢linkii aksi halde kendisine boyun egilmesini kolayca
buyuramazdi. Ve bu, kamuoyuna agiklanan, ayni zamanda akildan tiireme olanagina da sahip
olan dersleri de icine alacak sekilde biitlin bir kanunname icin dogrudur: Yasa kendi rasyonel
temelini dikkate almaz, ama kendini dissal bir yasa koyucunun buyruguna dayandirir.
Kanunname esastir ve fakdiltelerin yasanin ruhunun (s6zim ona) eksiksiz bir 6zeti olarak
hazirladiklari, boylece de halkin (kiltlirlisii de cahili de) kanunnamenin kavramlarini daha
kolay anlayabildigi ve bu kavramlari daha glivenli bir bicimde kullanabildigi kitaplardan -
simgesel kitaplardan 6rnegin- tamamen ayridir. Bu ikinciler yalnizca yasaya kolayca erisim

saglayan bir ara¢ olmalari dolayisiyla bir sayginlik talebinde bulunabilirler, ama uzaktan
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yakindan bir otoriteye sahip degillerdir. Belirli bir alanda tn yapmis en énemli 6greticilerin,
kendi fakiltelerinin iyiligi icin boyle bir kitaba normun agirhgini vermek konusunda hemfikir
olmalari gerekse bile, bundan hicbir otorite ¢ikmayacaktir: Clinkli 6greticiler, bunu yapmaya
yetkili degillerdir; ama onlar su an icin, yasalarin icerigini etkileyecek herhangi bir yola
basvurmadan, yalnizca akip giden zamana ayak uydurabilmek icin slirekli degisen ve her
durumda, sadece ders anlatma vyoluyla ilgilenen pedogojik bir teknik olarak kitabi

olusturmaya yetkilidirler.

Kutsal Kitap ilahiyatcilari (yiiksek bir fakiiltenin tiyesi olarak) kendi derslerini akildan degil,
Kutsal Kitap’tan hareketle gizerler; Hukuk Profesori kendisininkini dogal yasadan hareketle
degil bir Ulkenin kanunundan hareketle olusturur; Tip Profesori ise halkin Uzerinde
uyguladigl sagaltim metodunu insan bedeninin fizyolojisinden degil tibbi mevzuat lzerinden
cizer. Bu fakiltelerden herhangi biri, kendi 6gretisini akildan tiretilen seylerle karistirmaya
cliret ettigi anda hem bu 6gretiler araciligiyla emirlerini buyuran yénetimin otoritesine aykiri
davranmis olur hem de yonetim tarafindan korunan 6gretiyi 1siltih tlylerinden acimasizca
soyan, bunu da esitlik ve 6zglrlik temelinde ele alan felsefe fakiiltesinin alanina da tecaviiz
etmis olur. Yiksek fakiltelerin bundan dolayi, kendi dengi olmayan daha asag: fakiiltelerin
alanina girmemek ama ayni zamanda onlarla iliskilerini de dlizeyli bir mesafede tutmak
konusunda ¢ok buyik dikkat gostermeleri gerekmektedir. Yasalarinin itibari bu sekilde aklin

esnekliginden zarar gormemis olur.

A
ilahiyat Fakiiltesinin Ayirt Edici Ozelligi

Kutsal Kitap ilahiyatcisi Tanrinin varligini ve dogasini, onun Kutsal Kitap'taki sozlerini temel
alarak kanitlar (akil yGritmenin metne ayak uyduramadigi Tanri'nin Ggla kisiliginin anlasiimaz
gizemi gibi 6rneklerde bile bunu yapmakta ¢ok basarilidir). Ancak Kutsal Kitap ilahiyatgisi,
Tanri'nin bizzat kendisinin Kutsal Kitap araciligiyla konustugunu ne kanitlayabilir ne de bunu
yapmaya ihtiya¢ duyar; ¢linki bu, tarihin konusudur ve felsefe fakiltesinin alanina girer.

(Care olarak) O, bir alim bile olsa, imani geregi, Kutsal Kitap’in tanrisalligini, kesin (ama
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kanitlanamaz ve agiklanamaz) bir duyguya dayandiracaktir. Bununla birlikte, Kutsal Kitap’in
tanrisal kaynagi (gercek anlamda) konusu ilmi bir mesele olmasi dolayisiyla halka yonelik
kamusal séylemlerde asla giindeme getirilmemelidir. Clnkd halk, bu konuyu anlamakta
bitlndyle basarisiz olacaktir, sonu¢ olarak da halkin zihninde ilgisiz spekulasyonlar ve
sipheler dolanacaktir. Bu tarz konularda halkin hocalarina duydugu giivene itimat etmek ¢ok
daha tehlikesizdir. Bir diger yandan Kutsal Kitap ilahiyatcilari, metindeki ifadelere mecazi bir
anlam -s6z gelimi ahlaki- atfetmek konusunda bir uzmanliga sahip olmayabilirler de. Kutsal
yazilari yorumlamakla Tanri tarafindan dogrudan gorevlendirilmis herhangi bir kimse
olmadigi icin, ilahiyatcinin gorevi, hakikatin butinline yonelten bir ruh tarafindan anlama
yetisinin dogaustl bir acikliga kavusturulacagina bel baglamaktansa, araya girmesi ve (daha
baska bir yetkiye basvurmaksizin) kendi yorumunu yapmasi icin akla izin vermektir. Son
olarak, konu istememiz ve onun araciligiyla Tanri'nin emirlerinin yerine getirilmesi olunca
Kutsal Kitap ilahiyatgisi, dogaya da glivenmemelidir — ki bu insanin kendi ahlaki giici
anlamina gelir (erdem yani) — o yalnizca, insanin yiregini donlstiren coskun bir inang
aracihigiyla elde edilebilen tanrisal litfa (hem dogalistii hem de ayni anda ahlaki bir etkisi
olan) givenmelidir, dolayisiyla ilahiyatci, kendinde bir inanca sahip olmayi yalnizca tanrisal
[Gtuf aracihgiyla umabilir. Eger Kutsal Kitap ilahiyatgisi, bu inanglardan herhangi birine akil
ylritme yoluyla burnunu sokarsa bu akil yliritmesi cok samimi ve ciddi bir bicimde, ayni
amaci yerine getirse bile o, (Romulus'un kardesi gibi) kendi kurtulusunu garanti eden tek sey
olan kilise inancinin Uzerinden atlamis olur, ama ayni zamanda kendini 0&znel
degerlendirmenin ve felsefenin serbest ve acik alaninin da 6ninde bulur. Ve burada,
Kilise'nin iktidarindan kacarak anarsinin tim tehlikelerine maruz birakilir. Ancak burada, akla
ve felsefeye ait olan, kotl séhretli 6zglirliik ruhu tarafindan hentiz kirletilmemis, katisiksiz
(purus, putus) bir Kutsal Kitap ilahiyatgisindan soz ettigimin iyice farkina varilmahdir. Zira,
farkli tirden iki edimi birlestirdigimiz ve beraber yiurattigimiz sirece her bir teki kendisi

aracthgiyla ayirt etmeyi saglayan ozellikle ilgili acik bir fikir olusturamayiz.
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B
Hukuk Fakiiltesinin Ayirt Edici Ozelligi

Metin Uzerinde bir uzman olan hukukgu, Benimkini ve Seninkini gbzeten yasalari anlamak igin
kendi aklini dikkate almaz, ama (eger sivil bir gorevli olarak hareket ediyorsa) en yiksek
otorite tarafindan resmen yayinlanmis ve tasdik edilmis olan kanunnameyi dikkate alir. Bu
yasalarin dogrulugunu kanitlamayi ve bunlari hukukla uyumlu hale getirmeyi ya da bunlar
aklin itirazlarina karsi savunmayi ondan talep etmek ona haksizlik olur. Boylesi yargilarda
bulunabilmek igin dncelikle dogrunun ne oldugu saptanmalidir, buna karsilik hukukgularin
yargilarin kendilerinde dogru olup olmadigina iliskin daha ileri sorulari anlamsiz bularak
derhal baslarindan savmalari da gereklidir. Akilla uyumlu olmadig iddiasini gerekge
gostererek dissal ve ylksek bir istemeye itaat etmeyi reddetmek giiliing olurdu; clnki
yonetimin itibari, tebaasinin kendi fikirlerine gére neyin dogru neyin yanhs oldugu hakkinda
Ozglrce yargida bulunmasina izin vermeyip, onlarin bunu yasama glicliniin dogru ve yanlis

hakkindaki talimatlarina uygun olarak yapmasina baglidir.

Yine de, uygulama s6z konusu oldugunda Hukuk Fakiiltesi ilahiyat Fakiiltesinden bir agidan
daha iyi durumdadir: Hukuk Fakdiltesinin yargic ya da karari temyiz edilmisse yasal komisyon
olarak adlandirilan goriiniir bir yasa yorumcusu vardir ve bu kisi (en yiksek basvuru merci
olmasi dolayisiyla) bizzat yasa koyucunun kendisidir. Kutsal Kitap’in hadislerinin
yorumlanmasi gerektiginde ise, ilahiyat Fakiiltesi bu ihtiyaci tam olarak karsilayamaz. Hukuk
Fakiltesinin ilahiyat Fakiiltesi karsisindaki bu stiinligii, bir dezavantajla dengelenir, bu
dezavantaj en azindan iki fakiiltenin durumunu esitler. Séyle ki: Kutsal yasa kendisi icin hicbir
degisimin (s6z konusu) olamayacagini (ekleme ve ¢cikarma dahil) ve buna sonsuza dek kapali
kalacagini savunurken, bitin sekiler yasalar, deneyim hep daha ¢ok ve daha iyi bir icgori
getirdigi icin, her zaman icin degisime tabidirler. Ustelik Kutsal Kitap ilahiyatcilar, hukuk
adaminin adaletin yerine getirilmesi (ius certus) icin tam anlamiyla kesin bir norm arayisinin
faydasizligindan sikayet etmesine de katilmazlar, ¢linkii onlar kendi dogmalarinin, herhangi
bir durumu acik ve kesin kilacak normdan yoksun oldugu iddiasini reddederler. Dahasi, eger
ki bir avukat meslegini icra ederken kot bir tavsiyeyle bir muivekkiline zarar vermisse

bundan sorumlu tutulmayi reddeder (ob consilium nemo tenetur) [hi¢ kimse verdigi
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tavsiyeden sorumlu tutulamaz (ilkesi geregi)]; ancak meslegini icra eden bir ilahiyatci (vaiz ya
da manevi bir danisman olarak) 6te dilinyaya giris yaptiracak her karar, tam olarak bu
diinyadaki bir kararin karsiligi olacagindan, bunun sorumlulugunu almaktan ve bir glivence
vermekten kaginamaz -en azindan karsisindaki konusurken dinlemek anlaminda-. Ancak
kendi ruhunu riske attigini ilan etmesi icin resmi olarak ¢agrilsaydi bile o muhtemelen,
seylerin hakikatinin bizim Kutsal Kitap’in otoritesine inanmamiza bagh oldugunu reddederdi.
Hal boyleyken halkin 6gretmenleri tarafindan korunan ilkelerin dogasi bu teminatin
dogrulugu konusunda hicbir siipheye yer birakmaz- zaten deneyimin bu yasamda onlari
yalanlayacagina iligskin bir korku duymalari gerekmediginden daha givenli bir sekilde teminat

da verebilirler.

C
Tip Fakiiltesinin Ayirt Edici Ozelligi

Tip bir sanat olmasina ragmen, direkt olarak dogadan yararlanir ve bu nedenle de bir doga
biliminden tliretilmesi gerekir. Bu ylzden bir bilim adami olarak hekim, kendileri tarafindan
egitildigi ve onlar tarafindan verilen kararlara tabi kaldigi birkac¢ farkh fakiiltenin altinda yer
almahdir. Ancak hekimin halkin saghgiyla alakadar olma yolunun biylik oranda yénetimin ilgi
alanina girmesi gerektiginden yonetim, hekimlerin halkla iliskilerini, fakiiltenin (meslegini icra
eden doktorlarindan olusan) meslek adamlari tarafindan segilmis bir kurul yoluyla — bir kamu
saghgi bakanhgi yoluyla- ve tibbi yonetmelik kanaliyla denetlemeye yetkilidir. Diger ylksek
fakiltelerden farkli bir bicimde tip fakiltesi, kendi calisma esaslarini, yetkililerin emirlerinden
degil, seylerin bizzat kendi dogalarindan tiiretmelidir. Bu ylizden 68retisi koken itibari ile ayni
zamanda felsefe fakiltesinin -en genis anlamiyla - alanina da ait olmalidir. Tip fakiltesinin
kendine 6zgli bu ozelliginden o6tirl, tibbi yonetmelikler doktorlarin yapmamasi gereken
seylerle ilgilendigi kadar yapmasi gereken seylerle ilgilenmez. Onlar 6ncelikle doktorlarin halk
icin olacagini, ikinci olarak sahte doktorlarin olmayacagini (ius impune occidendi'nin
olmayacagini [cezadan muaf 6ldirme hukuku]) saglama alirlar. Bu ikinci prensip sunu dile

getirir: fiat experimentum in corpori vili [deneylerin degersiz bedenler lzerinde yapilmasina
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izin ver]. Bu prensiplerden ilkine gore yonetim halkin rahatini, ikincisine goreyse halkin
glvenligini gozetir (halkin saghigi hususunda). Bu iki hizmet polis kuvvetinin gorevi haline
geldiginden beri, bitin tibbi yonetmelikler yalnizca tip meslegini denetlemek zorunda

kalmstir.

Tip fakiltesi bu nedenle, diger iki ylksek fakilteye gore daha bagimsizdir ve bu acidan
Felsefe Faklltesi'ne ¢ok daha yakindir. Dogrusunu soylemek gerekirse, tip doktorlarinin
egitiminin dayandigi 6greti, konusu yliksek bir otorite tarafindan tasdik edilemedigi, yalnizca
dogadan yararlandigl icin busbitin bagimsizdir. Aslinda bu 6greti herhangi bir hukuka da
sahip olamaz (eger hukuktan kastimiz yasa koyucunun degismez istemesiyse), yalnizca
yonetmelige sahip olabilir (teblig olarak) ve bilim 6gretinin (nesnesi anlaminda) sistematik bir
icerige sahip olmasini gerektirdiginden, bu diizenlemelerin bilgisi, bir bilim de (tip bilimi)
olusturamaz. Aslini soylemek gerekirse tip fakultesi bir tir bilime sahiptir, yonetimin onu
tasdik etmek icin bir yetkisi olmadigindan (¢linki bu sey herhangi bir kanunname tarafindan
kapsanmaz), yonetim bu bilimi faklltenin sagduyusuna birakmali ve yalnizca tip doktorlarinin
halka hizmet etmesine yardimci olmak icin dispanserler ve hastaneler insa etmekle
ilgilenmelidir. Yine de bu meslek adamlari (hekimler) tibbi denetlemeyi gerektiren ve bu
ylzden yonetimi de ilgilendiren sorunlar ortaya ciktiginda kendi fakiltelerinin kararlarina

tabi durumdadirlar.

ikinci Bélim
Asagi Fakiilteler Kavrami ve Ayrimi

Asagi Fakiilte, Universitenin, bir amir tarafindan kabul edilmeyen ya da bir amirin emirlerini
kendine 6lclt almayan o6gretilerle istigal eden bir unsurudur. Gerg¢i uygulamali bir 6greti de
itaate gore isleyebilir, ancak itaatten farkh olarak, kolayca ona uyum saglayabiliriz, fakat
burada bize emir verildigi icin bunu, hicbir zaman basit¢e bir hakikat olarak kabul edemeyiz
(de parle Roi). Cinkl bu yalnizca nesnel olarak olanaksiz degildir (yapilmamasi gereken bir
degerlendirme olmasi bakimindan), ayni zamanda 6znel olarak da tamamen olanaksizdir (hig

kimsenin yapamayacagi bir degerlendirme olmasi bakimindan). Bu amirin dedigine bakilirsa,
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hata yapmayi isteyen biri gercekte hata yapmaz ve aslinda onun yaptig sey, yanlis bir
degerlendirmeyi dogru olarak kabul etmektir; o yanhs olarak, kendi icinde bulunmayan bir
onayi zar zor bildirmektedir. Bu ylizden kamuya agiklanan belirli bir 6gretinin dogrulugu soru
konusu oldugunda, 6gretmen ne en yiksek iradeye basvurabilir ne de emre inanirmis gibi
goriinen 6grencisine basvurabilir. Bu durum, yalnizca eyleme iliskin bir soruda vuku bulabilir,
ustelik o zaman bile 6grenci, boyle bir yetkinin kendisine gercekten verilmis oldugunun ve
buna mecbur kaldiginin ya da en azindan buna itaat etmeye hakki oldugunun bagimsiz bir
yargi giict araciligiyla farkina varmis olmahdir; 6teki tlrli 6grencinin buna razi olmasi bos bir
iddia ve bir yalan olurdu. Artik otonom bir bicimde yargida bulunma gicliniin -ki bu bagimsiz
demektir (genel anlamda dlsinmenin ilkelerine goére)- Akil olarak adlandirildigini
soyleyebiliriz. Bu nedenle felsefe fakdltesinin, benimsenen ya da daha dogrusu, izin verilen
ogretinin dogruluguna kefil olmak zorunda olusundan 6tird, bagimsiz bir kurum olarak ve

yonetimin degil, yalnizca aklin yasalarina tabi olarak tasarlanmasi gerekmektedir.

Ne var ki bu tarz bir bélim de bir Universite'de kurulmalidir; baska bir deyisle her bir
Universitenin felsefe fakiltesi olmasi gerekir. Yiksek fakiltelerin yonetimin ikinci planda
kalacagini vaat etmesi faydaliyken, diger (¢ yiksek fakilteyle ilgili olarak felsefe fakdiltesinin
gorevi, (genel anlamda bilimin 6zsel ve ilk kosulu olan) hakikat asil mesele oldugundan beri,
diger fakdlteleri kontrol etmek ve bu yolla onlara faydali olmaktir. Bunun disinda ilahiyat
Fakultesi'nin, Felsefe Fakiltesi'nin kendi hizmetgisi olduguna iliskin magrur iddiasini da
dagilmamasi ya da susturulmamasi kaydiyla bagislayabiliriz (bu hosgorili kadinin, mesale
tasiyicisi mi yoksa etek tutucusu mu oldugu sorusu cevapsiz kalsa da). Bu -bitiin bilimlerin
yararina olan hakikati kesfetmek ve bunu diger fakilteler istedikleri gibi kullanmadan 6nce
yapmak, adeta digerlerini 6zglir birakarak 6zgiir olmak gibidir- blyik bir alcakgonullilikle
(bu iddiaya iliskin) yukaridaki stpheyle birlikte, yonetime karsi savunulmalidir ve dogrusu

bunu yapmak zorunludur.

Su halde felsefe fakiltesi iki bolimden olusur: Bir tarihsel bilgi bolimi (bu bélim tarih,
cografya, filoloji ve uygarlik tarihi ile beraber doga bilimlerinin kapsamina giren biitiin
deneysel bilgiyi icerir) ve bir saf rasyonel bilgi bolimi (bu bolimde ise soyut matematik ve

teorik fizik, doga ve ahlak metafizigi yer alir). Bu fakiilte ayni zamanda, 6gretimin bu iki
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bolimindn birbirleriyle olan iliskisini de arastirir. Her ne kadar felsefenin kendi konusuymus
gibi ele almadigl, ama bilimlerin yararina bir nesne olarak inceleyecegi ve elestirecegi kimi
bolimler mevcut olsa bile (kendine 6zgl 6gretiler ve ylksek fakiltelerin buyruklari gibi)
felsefe insan bilgisinin tim alanlarina yayilmistir (tarihsel bir bakis agisindan yuksek

fakultelerin 6gretileri de dahil olmak tzere).

Felsefe Fakiltesi bu nedenle, herhangi bir 6gretinin dogrulugunu sinamak icin talepte
bulunabilir. Yonetim kendi dogrulugunun ve asli amacinin aksine hareket etmeksizin
felsefenin bunu yapmasini yasaklayamaz; ylksek fakilteler de alenen ileri stirdikleri itirazlan
ve kuskulari sineye ¢ekmelidirler. Yine de onlar bu durumu oldukga can sikici bulurlar, ¢linki
bu tarz elestiriler olmasaydi herhangi bir baslikla bir zamanlar isgal ettikleri mulklerinde
rahatsiz edilmeden dinlenebilir ve ona zorbaca hakim olabilirlerdi. Yalnizca yiksek
fakultelerin meslek adamlari (din adamlari, adli yetkililer ve doktorlar) ilgili blrolarinin
(kurum, devlet dairesi, resmi kurum) istegine gore aciklanmak lizere yonetim tarafindan
onlara havale edilmis bir 6gretiye yonelik aleni bir itirazdan ve filozof roliinii oynamaya
tesebbiis etmekten korunabilir, yonetim tarafindan gorevlendirilen resmi makamlar
bilgilerini fakiltelerden edindikleri igin, bu makamlar degil ama sadece fakiilteler bunu
yapmaya izinlidir. Demek ki, eger bu makamlar -6rnegin din adamlari ve adli yetkililer-
verilmis olan seri ve medeni hukukla ilgili itirazlarini ve stphelerini halkin éniinde siralamak
isterlerse, insanlari yonetime karsi isyan etmeleri igin kiskirtmis olurlar. Diger yandan
fakilteler, ogreticiler olarak, itirazlarini ve stiphelerini yalnizca diger fakdltelerle birbirlerine
soyleyebilirler, halkin bunlardan haberi olmasi gerekse bile insanlar, pratik anlamda bu tir
meselelere 6nem vermezler; bu tarz inceliklere mutabik olmak onlarin derdi degildir; onlar
kendilerini yalnizca bu amacla atanmis devlet memurlarinin onlara bildirdikleriyle yetinmek
zorunda hissederler. Hi¢ olmazsa bu oOzglrliglin felsefe fakdiltesi icin tadini ¢ikariimasi
gereken sonucu, yiksek fakiltelerin bu yetkilileri (onlari daha egitimli kilarak) gittikce daha
fazla dogruluk yoluna yonlendirecek olmalaridir. Ve bu yetkililer, bu yeni yol ayni amaca
ulasmak icin sadece daha acik bir icgoriyi icerdiginden, kendi ifadelerini degistirmek lizere
geri  puskdrtilmeyeceklerdir, kendi paylarina, gorevleri konusunda daha fazla

aydinlanacaklardir. Ogretilmis olan malzeme biitiin yénleriyle verilmisse, béyle bir degisim,
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o0gretimin geleneksel yolu uyarinca yalnizca huzursuzluga sebep olan tartismalar ve saldirilar

olmaksizin kolayca meydana gelebilir.

Uglincii Boliim
Yiiksek Fakiiltelerin Asagi Fakiilteyle Yasaya Aykiri Catismasi Uzerine

Fikirlerin kamuya acik bir catismasi, yani bilimsel bir tartisma, icerigi ya da formundan 6tiri
yasaya aykiri sayilabilir. Eger ki bir 6neri hakkinda mizakere etmeye izin yoksa, bu yolla
kamusal bir dneriyle ilgili olarak bu 6nerinin kendisi ya da karsiti hakkinda agik¢a bir karara
varmaya izin verilmediginden, tartisma, iceriginden o6tirli yasaya aykiri olur. Bir tartisma
sirasinda eger taraflardan biri kendi hasminin aklina yonelik nesnel olmayan, ama 6znel olan
bir temele dayanarak onun yargilama glictinl egilimleri araciligiyla belirlemeyi ve dolayisiyla
hile yoluyla (risvet de dahil olmak lizere) ya da gii¢ kullanarak (tehditlerle) onun rizasini
kazanmayi deniyorsa, tartisma, bizahiti kendi biciminden dolayi ya da devam ederken izledigi

yoldan 6tlirl yasaya aykiri sayilir.

Bu durumda kamuya agik tartismada fakilteler, halki etkilemek amaciyla gatisirlar ve her bir
fakllte, halki, onlarin refahini en iyi kendilerinin saglayacagi iddiasina inandirdig1 siirece
etkileyebilir. Fakat bunu hayata gegirmek icin dnerdikleri yonteme bakildiginda, asagi fakilte

ylksek fakiltelere taban tabana zit diser.

Halk kendi mutlulugu lzerine disindr, ilk olarak 6zglrlik hakkinda degil belki, ama kendi
dogal amaclarinin gerceklesmesi hakkinda ve su Uc¢ sey lizerine: 6limden sonra mutlu olmak,
milkiyetlerinin toplumsal yasamlari boyunca kamusal yasalar tarafindan glivenceye alinmasi,
ve son olarak, hayatin bizzat kendisindeki maddi zevklerin (bunlar saglik ve uzun bir 6murddr)

gerceklesmesi lizerine.

Ne var ki felsefe fakdltesi bitin bu isteklerle yalnizca Akil'dan tiireyen ilkelere bakarak
ilgilenebilir. Dolayisiyla bu ilgi, hem 6zgirlik ilkesine hem bir kimsenin ne yapabilecegine
iliskin kendisine koydugu sinirlara hem de bu istekleri tatmin edebilmek igin yapilmasi

gerekenlere —hakkaniyetli bir bicimde yasamak, haksizlik yapmamak, hazlar bakimindan
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Olcllu ve hastaliklar bakimindan dayanikli olarak ilkin doganin kendinden gelen yardima
glivenmek anlaminda- baghdir. Dogrusunu séylemek gerekirse, bunlarin hicbiri icin kapsamh
bir 6gretim gerekli degildir, ama ekseriyetle oldugu gibi, derdimiz, sadece isteklerimizi
dizginlemek ve aklimiz tarafindan yonetilmekse, 6gretim olmadan da yapabiliriz. Zaten bu da,

kendi kendine caba harcamayi gerektirdigi icin, cok da halka gore degildir.

Boylece (hazza yonelik egilimleri ve bir konu Uzerinde calismaya karsi olan isteksizlikleri
karsisinda felsefe fakiiltesinin 6gretisinin zayif bir alternatif oldugunu dislinen) halk, yliksek
fakulteleri kendilerine daha makbul teklifler getirmeye cagiririlar. Onlarin 6greticilerden talep
ettikleri seyler su sekilde ilerler: “Filozoflarin zirvalarini sorarsaniz, onlari 6teden beri bilirim.
Benim bilim adamlar olan sizlerden 6grenmek istedigim sey sudur: eger ben hayatim
boyunca al¢agin biri olduysam, nasil olur da cennet igin bir son dakika bileti alabilirim? Eger
kanunu gignediysem, nasil yine de davami kazanabilirim? Ve eger ki memnuniyet duydugum
fiziksel glicimu tiuketmis ve suistimal etmissem nasil saglkli kalabilirim ve uzun bir 6mre
sahip olabilirim? Sliphesiz ki, siz, yalnizca saglikh bir anlama yetisinden baska bir seyi olmayan
herhangi birimizden daha ¢ok sey bilmek icin calisiyorsunuz (bu yiizden bizleri meslekten
olmayanlar olarak adlandiriyorsunuz)”. Ancak bu hususta halk, 6greticilere sanki onlar
dogalstl seylerin bilgisine sahip birer kahin ya da blylclymdis gibi yaklasmaktadir, ve eger
cahil biri 6greticilerden bir sey bekliyorsa, biliriz ki 6gretici rahathkla onun asiri olan fikirlerini
bicimlendirebilir. Bu nedenle, eger biri kiistahligi mucize yaratan biriymis gibi dagitiyorsa, biz
dogal olarak halkin onun pesinden gitmesini ve felsefe fakiltesini asagilayarak terk etmesini

bekliyoruz.

Ne var ki felsefe fakiiltesinin bunlara agikca karsilik vermesine izin verilmedigi slirece -onlarin
Ogretilerini alasagl etmek icin degil, ama yalnizca halkin batil bir inangla bu 6gretilere atfettigi
blyullu glict ve bu 6gretilerle alakali olan usulleri reddetmek icin- bu Uc¢ yliksek fakiltenin
meslek adamlari her zaman icin bdyle mucize yaratan kisiler olarak kabul edileceklerdir.
insanlar, sanki kendilerini bu becerikli rehberlere edilgin bir bicimde teslim etmisler gibi, hem
herhangi bir faaliyetten muaf tutulmak hem de arzu ettikleri amaclara huzur ve rahathk

icinde ulagsmak isterler.
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Yuksek fakilteler (bunu yapmak onlarin goérevi olmadigi halde) bu gibi disturlan
benimserlerse o zaman agagi fakilte ile ihtilafa diserler ve bu her dem bdéyle devam eder.
Yuksek fakiltelerin yasanin ihlalini, engeller olarak gérmek yerine seyleri her zamanki kadar
iyi, hatta ¢ok daha iyi kilan kendi buylk sanatlarini ve hiinerlerini, sanki s6z konusu yasalar
olmaksizin varolabilecekmis gibi gostermeye yarayan firsatlar olarak bagirlarina basmalari

ylizinden bu catisma, ayni zamanda yasaya aykiridir da.

Halk idare edilmek ister demek (demagoglarin soyledigi gibi) halk aldanmak ister anlamina
gelmektedir. Ancak onlar fakiltelerin Ogreticileri (onlarin bilgelikleri halk icin fazlasiyla
yuksektir) tarafindan degil, ama fakiltelerin bastan savma yapilmis bir isi anlayan (savoir fair)
ve halkin giivenine sahip olan meslek adamlari -din adamlari, yasal memurlar ve doktorlar-
tarafindan idare edilmek isterler. Yalnizca bu uygulayicilar araciligiyla halka etki edebilen
yonetim de, boylelikle, yliksek fakiltelerin 6gretim gorevlilerinin saf gorislinden degil, ama
meslek adamlarinin halkin Gzerinde kullanabilecegi nifuzun hesaplanmasindan ileri gelen bir
teoriyi, bu fakiltelere empoze etmek icin bizzat kendisi dayatacaktir. Zira, kuskusuz, halk en
¢ok, kendisinden emegini ve aklini asgari dizeyde kullanmasini talep eden ve gorevleriyle
egilimlerini en iyi sekilde uzlastirabilen 6gretilere bagh kalir -6rnegin ilahiyat s6z konusu
oldugunda, halk, neye inanmasi gerektigini ya da 6nceden belirlenmis kimi formaliteleri
yerine getirerek kendi suclarinin temizlenecegi distincesini sorgulamak (yahut gercekten
bilmek) zorunda kalmadan sadece ortiik bir iman yoluyla kendisini kurtarabilecek 6gretiye
bagli kalir ya da hukuk s6z konusu olugunda, kanun hikmuine uygun olan 6greti halkin kanun

koyucunun niyetlerini inceleme ylikimlGlugini kaldirir.

(Eger yiiksek fakulteler boylesi ilkeleri benimserlerse), asagi fakilteyle asli ve uzlastirilamaz
bir tartismanin icine girerler. Yiksek fakiltelerin yonetim tarafindan dayatilan yasakoyucu
ilkesi, yetkilendirilmis bir yasasizligin bizatihi kendisi olacagindan bu tartisma yasaya aykiridir.
Genel olarak, higbir suretle, ne niyet ne de bir kimsenin kendi sahsi amaclari icin faydali
buldugu bir sey, bir yasa olarak nitelendirilebilir, bu nedenle yiiksek fakilteler tarafindan
boyle sunulan bir egilim de yasa olarak ileri siirilemez. Boylesi ilkeleri tasdik eden bir
yonetim, akhn kendisine aykiri davranmis olur ve boyle yaparak, yiksek fakiiltelerle asagi

fakilte (felsefe fakiltesi ¢.n.) arasinda bir ¢atismaya sebep olur -bu ¢atisma tolere edilemez,
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clinkt felsefe fakultesini tamamen ortadan kaldirmayi talep eder. Herkesin kabul edecegi gibi,
bu, bir tartismayi bitiren en kolay yol olmanin yani sira ayni zamanda (tibbi terimleri

kullanirsak) yasami da tehlikeye atan mibalagal bir yoldur.

Dordiincii Boliim
Asagi Fakiilte ile Yiiksek Fakiilte Arasindaki Yasaya Uygun Catisma Uzerine

Yonetimin ylksek fakilteler tarafindan halka agiklanmak amaciyla onay vermek igin yetkili
kildigi butin 6gretiler iceriklerine bakilmaksizin kabul edilebilir. Bu 6gretiler ayni zamanda
(yonetimin) secim(in)den kaynaklanan yasalar ve mutlak olmayan insan bilgeligi olarak da
saygl gorebilir. Ancak yonetim bu Ogretilerin hakikatine bitlniyle kayitsiz kalamaz, ve
ogretilerin bu acidan (ilgi alanlari felsefe fakiiltesinin gilivencesi altinda olan) akla tabi kalmasi
gerekir. Bu da yalnizca bu 6gretilerin tam bir 6zgiirliikle sorgulanmasina agikga izin verilmesi
durumunda mumkiindir. Keyfi oneriler, en yliksek otorite tarafindan tasdik edilmis olsalar
bile, her zaman i¢in akil tarafindan zorunlu olarak ileri siriilen 06gretilerle uyum
saglayamayabilecegi icin, ylksek fakiltelerle asagi fakilte arasinda ilkin kaginilmaz, ikincileyin
de yasaya uygun bir catisma meydana gelecektir. Batlin bunlar asagi fakilte icin yalnizca bir
konu bashg degil, ayni zamanda bir gérevdir de; o, hakikatin bltlniini herkesin 6niinde ifade
edemese bile, en azindan genel bir ilke olarak agik¢a 6ne sirilen her seyin dogru oldugundan

emindir.

Eger tasdik edilmis bir 68retinin kaynag tarihi ise, o zaman -inanca tereddiitsiz itaat kutsal
sifatiyla ne kadar cok tavsiye edilirse edilsin- felsefe fakiiltesi bu 6gretinin dayandigi temeli
elestirel bir aciklikla arastirmaya yetkilidir ve nitekim bunu yapmaya mecburdur da. Eger
Ogreti, tarihi bir bilgi (vahiy gibi) seklinde sunulmasina ragmen rasyonel bir kdkene sahipse
asagi fakilte bu yasamanin tarihi anlatidaki rasyonel temelini arastirmaktan ve onun teknik
ya da ahlaki anlamda pratik olup olmadigini degerlendirmekten alikonulamaz. Son olarak, bir
ogretinin kaynagl yasa olarak belirtilmisse, bu Ogreti yalnizca estetik olabilir: yani, 6greti
kendiyle baglantili bir duyguya dayanmaktadir (6rnegin, dogalistii bir etkiye iliskin dindar bir

duyguya— bununla birlikte duygu, nesnel bir ilke vermedigi icin yalnizca 6znel olarak gecerlidir
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ve bu nedenle de evrensel bir yasanin temelini saglayamaz). Bu durumda felsefe fakiltesi,
ogretinin kaynagini ve s6zde temeline ait icerigi acik bir bicimde sorgulamak, ayrica da soguk
bir akilla degerlendirmek icin hem bagimsiz olmak hem de bu s6ziimona duyguyu kavramlara
cevirmek amaciyla tecriibe edildigi ve belirlenmis oldugu iddia edilen nesnenin kutsallig
tarafindan tehdit edilmemis olmak zorundadir. Asagidaki paragraflar boyle bir ¢atismaya ve

ondan kaynaklanan sonuclara karsi gerekli olan yontemin bicimsel ilkelerini icermektedir.

1) Bu catisma, bariscil bir anlasma yoluyla ¢ozilmez ve c¢ozilmemelidir (amicabilis
compositio); bu catisma, sadece (bir durusma gibi) bir hilkm, yani, yasanin glicline sahip
olan bir yargicin (Akil) kararini gerektirir. Zira, anlasmazligi ¢c6zmek sadece ihtilafin sebebini
gizleyerek (asagl fakiilte tarafindan) ve bizzat kendini aldatilmaya birakarak yapilan
sahtekarlik araciligiyla mimkdndur. Ancak bu tir bir maksim, gorevi, hakikatin halka takdim

edilmesi olan, felsefe fakiltesinin ruhuna dogrudan aykiridir.

2) Bu catisma asla bitemez ve felsefe fakiltesi, bunun her zaman icin devam edecegine hazir
olmak zorundadir. Sinirsiz bir 6zglirlik, herhangi bir fikri kamuya ilan etmek amaciyla, hem
yonetim ve hem de halk tarafindan tehlikeli olarak adlandiriimaya mahkum oldugu igin,
yonetimin halkin 6niinde ortaya konulan 6gretilerle ilgili olarak mesru kurallara sahip olmasi
gerekmektedir. Ancak biitlin yonetimlerin yasalari, insanlardan kaynaklandigi ya da en
azindan onlar tarafindan onaylandigi igin, insanlarin hata yapabilmelerine ya da uygunsuz
davranabilmelerine yol agan tehlike her zaman mevcuttur, ve bu ayni zamanda yonetimin
yaptiriminin, yiiksek fakiltelere temin ettigi yasalari da icerir. Yiiksek fakilteler asla yonetme
arzularindan vazgecemeyecekleri icin felsefe fakiltesi, korumakla yikimli oldugu hakikate

gozdagi veren tehlike karsisinda hicbir zaman silahlarini rafa kaldiramaz.

3) Bu c¢atisma hicbir zaman yonetimin itibarini azaltamaz. Catisma, fakilteler ve yonetim
arasinda degil; bir fakiilte ile digeri arasindadir; ve bu durumda, yonetim, sadece umursamaz
bir seyirci olarak kalabilir. Aslinda, yliksek fakiiltelerin kesin ilkeleri, bu fakiltelerin meslek
adamlarinin bunlari halka agiklamalari amaciyla yonlendirilmesi suretiyle, bizzat yonetimin
kendisi tarafindan koruma altina alinmis olsa da; bu, yiksek fakilteleri korumamaktadir.
Egitimli topluluklar olarak ylksek fakilteler, bu 6gretilerin, goruslerin ve fikirlerin hakikati

sayesinde onlari sadece (yonetimin) kendi yarari icin halka agiklamaktadirlar; ¢linkii yonetim
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bu ilkelerin i¢sel hakikati hakkinda karar verip bdylece bilim adami roliini oynasaydi, kendi
itibarini zedelemis olurdu. Bir baska ifadeyle yiliksek fakilteler, yalnizca kendi meslek
adamlarinin halka verdigi talimat ve bilgilendirme nedeniyle yonetime hesap vermek
zorundadir; bunlar (talimat ve bilgilendirmeler) uygar bir topluluk olarak halkin iginde
deveran ettiginden ve yonetimin halk Uzerindeki niifuzunu zayiflatabilmelerinden o6tird,
yonetimin onayina tabidirler. Bunun yani sira, fakiltelerin kuramcilar sifatiyla kasilikli olarak
uzlasmak zorunda olduklari 6gretiler ve gorisler, baska tirden bir topluluga yoneltilmistir —
bilimlere sadik egitimli bir topluluga; ve insanlar bu konu hakkinda hicbir sey anlamamayi
kabullenmis olduklari igin, yonetim akademik tartismalara® midahale etmeyi uygun gérmez.
Yuksek fakulteler sinifi (6grenim parlamentosunun sag kanadindaki), yonetimin yasalarini
destekler; fakat mesele hakikat sorunu oldugunda bir yonetim sisteminde bagimsiz oldugu
kadar zorunlu da olan muhalif bir partinin de varolmasi gerekmektedir (sol kanat), bu da
felsefe fakultesinin kirssudir. Onun titiz sinavlar ve itirazlari olmaksizin yonetim, neyin
kendi yararina ya da zararina olabilecegi konusunda yeterince bilgi sahibi olmayacaktir. Ama
eger fakiltelerin meslek adamlarinin, halka izah etmeleri igin onlara verilmis olan
hikimlerde, kendi inisiyatifleriyle degisiklikler yapmayi istemeleri gerekseydi, o zaman

yonetim dikkatinin timiyle, halk icin tehlike olusturabilecek yenilik¢iler olmalari dolayisiyla

2 Ote yandan fakiiltelerin meslek adamlari (uygulayicilar olarak rollerini icra ederken) catismayi kent soylu
toplumsal varligin giindemine getirirler (kamuya agik olarak — kiirsiilerden 6rnegin). Bunu yapmaya egilimli
olduklarindan, gayrimesru bir sekilde, bu ¢atismay1 (akademik meselelerde karara varmak i¢in yetkin olmayan)
halk mahkemesinin 6niine siriiklerler ve bu durum, ¢atismanin akademik bir tartisma olmasina son verir. Iste o
zaman yukarida bahsedilen, 6gretilerin halkin egilimleri dogrultusunda ortaya koyuldugu, ayaklanmalarin ve
hiziplesmelerin tohumlarinin atildigi, dolayisiyla yonetimin de tehlikede oldugu yasaya aykiri catisma ortami
meydana gelir. Bu, kendi kendini tayin etmis halk tribiini, boyle yaparak, profesyonel meslekleri reddeder,
yurttaghik anayasasmin haklarma tecaviiz eder (politik catismalar1 kigkirtir) ve gercekten yenilikgiler adim1 hak
eder. Ancak hakli olarak nefret edilen bu isim, herhangi bir ayrim gozetmeksizin 6greti ve pedagojik yontem
alaninda yenilik yaratan herkesi kapsadiginda (buna karsilik neden eski olanin yeni olandan her zaman daha iyi
olmasi gereksin?) koti bir sekilde suistimal edilmektedir. Ancak yonetimin biitiiniiyle farkli bir bi¢imini ya da
daha ziyade, bir yOnetimsizligi (anarsi) uygulamaya koyan bu insanlar, akademik sorulari halkin kararina
birakarak, gercekten de yenilik¢iler adini hak ederler; aliskanliklarini, duygularini, egilimlerini etkileyerek halkin
yargisini istedikleri sekilde yonlendirebilmekten mutluluk duyarlar. Ve bdylece halki, mesru bir yonetimden de

kurtarmis olurlar!
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bunlarin izerinde hak iddia edebilirdi [yargilama yetkisi (izerinde]. Bununla birlikte yonetim,
onlar hakkinda dogrudan yargiya varamaz, ama yalnizca yliksek fakilteler tarafindan
alinabilecek olan en sadik karara uygun olarak, yonetim, kendi kesin 0Ogretilerini

aciklayabilsinler diye meslek adamlarini yénlendirebilir.

4) Bu catisma, egitimli ve kentsoylu bir toplumsal varligin birligiyle maksimler bakimindan
uyumludur. Bu maksimler, fakiltelerin iki sinifinin birden, daimi bir sekilde daha buylk bir
tamliga dogru ilerlemesine neden olmak zorundadirlar ve nihayet bu maksimler, kamusal
yarginin 0OzglrlGgline dair yonetimin iradesi tarafindan getirilen tim kisitlamalarin

kaldirilmasi igin olanak saglarlar.

Boylelikle, bir giin sonuncunun birinci olmasi pekala gercek olabilir (asagi fakiltenin yiksek
sayllmasi) — daha dogrusu, otorite olmak bakimindan degil, ama otoriteye (yonetime)
danismanlik yapmak bakimindan. Zira yonetim kendi amaglarina ulagsmak igin, felsefe
fakdltesinin  6zglrliginin ve bu oOzglrlikten gelen vyiksek anlayisin, kendi mutlak

otoritesinden ¢cok daha iyi bir ara¢ oldugunu kesfedebilir.

Sonug¢

Demek ki bu antagonizm (uyusmazlik), yani, iki partinin bir ve ayni nihai amacta birlestigi
(micadele etmelerine karsi) bu catisma (concordia discors, discordia concors), bir savas
degildir, yani, Benimkine ve Seninkine iliskin 6gretinin birbiriyle ¢elisen nihai amaglarindan
kaynaklanan bir ihtilaf degildir. Ve ayni zamanda, politik Benimki ve Seninkine benzer bir
bicimde, bu catisma ézgiirliik ve miilkiyete dayanmaktadir. Nasil ki 6zgirlik zorunlu olarak
miulkiyetten dnce geliyorsa ve miilkiyetin kosuluysa, ayni sekilde yiiksek fakiilteye bahsedilen
haklarin hicbiri de, asagi fakiltenin s6z konusu hak hakkindaki endiselerini egitimli kamuoyu

oninde paylasma iznini sakh tutmaksizin mevcut olamaz.
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