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Ozet

Uzun yillar boyunca, kurumsal bir 6zglirliik olan liniversite O6zerkliginin gdélgesinde ihmal edilen
akademisyenlerin akademik 6zgiirliigii, bugiin bu ézgiirliiklerden saglanan toplumsal fayda agisindan
birincil éneme sahip hale gelmistir. Gelinen siirecte, (niversitelerle ilgili tartismalarin 6éncelikle
akademik 6zgirliik (zerinden yapildigi gériilmekle birlikte, bu tartisma genellikle akademik
Ozqglirliigiin akademisyenin sahsina bagh bir hak oldugu kabuliiniin disinda bir seyir izlemektedir.
Oysaki bu kavramin asli 6znesi akademisyen, bu ézglirliik sayesinde bilimin ve toplumun kendisinden
bekledigi fonksiyonlari yerine getirebilmektedir. Ancak akademik ézgiirliigiin de diger bireysel haklar

gibi sinirlarinin oldugu tartismasizdir. Tartisilan nokta; bu siniri kimin, nasil ¢izecegidir.

Bilimsel bilgi diizeyi, uzun ve mesakkatli stireglerin sonunda elde ettigi akademik unvanlarla él¢iime
tabi tutulan akademisyenin éncelikli sinirinin bilimsel ahlak oldugu kabul edilebilir. Bu bilimsel ahlakin
akademisyen igin nasil bir alani ifade ettigi ile ilgili temel saptama, akademisyenin bu unvanlari
kazandigi uzmanlik alani olarak yapilabilirse de interdisipliner bilim dallari agisindan uzmanlik alaninin
belirlenmesi zorlugu bu konuyu daha da ilgi cekici ve tartisilir hale getirmektedir. iste bu ¢alisma ile
amaclanan akademisyenlerin bireysel hakki akademik 6zgdirliigiin sinirlari ile ilgili tartismalari ortaya

koyarak bu alandaki belirsizligin kalkmasina kendince bir katkida bulunmaktir.

Anahtar sézciikler: Universite, Universite Ozerkligi, Akademik Ozgiirliik, Akademisyen, Akademik

Ozgiirliigiin Siniri

Abstract

For a long time, academics’ academic freedoms were considered as secondary important issues after

universities” autonomy as institutions. In contemporary world, regarding the social benefit provided by
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these freedoms, academic freedom as individuals’ right started to be considered more important.
Disputes took place about academic freedom, however, academic freedom is not considered as
academics’ individual right. On the other hand, if there is a level of performance expected from the
academician, there should be a space for him or her to work freely in that field of study in order to
fulfill these expectations. Undoubtedly, like other individual rights, academic freedom has borders
and limitations. The controversial poin is: who will determine these borders and limitations and how

they can limit academic freedom?

Academic dffilliations are rewarded to academicians after a long time of dificult, dedicated work and
considered as the criteria for determining the level of success. Generally, this ethical rule in academia
applies to the main field of study. Nevertheless, it is not always possible to determine the core field of
study, when one considers interdisciplinary topics. This very problem, makes that issue more
interesting and argumentative. The main aim of this study is to expose the disputable issues regarding
the boundaries of academic freedom as individuals’ right and by that way, shed some light on this

ambigious matters.

Key Words: University, University Autonomy, Academic Freedom, Academician, Limits of Academic

Freedom
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Giris

Bilginin degerinin tartisiimaz oldugu ¢agimizda, sistematize edilmis bilimsel bilginin kaynagi
olan Universitelerde gerek bilginin Uretim gerekse dagitim asamasinda akademisyenlerin
korunma alani olarak goriilen akademik 6zgirlik; olmasi gerektigi baglaminda uzlasilan, ama
nasil olmasi gerektigi konusunda hakkinda farkl gérisler olan bir kavramdir.* Hatta genis bir
acidan bakildiginda varhgr hakkinda boyle bir uzlasma olan bir kavramin nasil bu kadar
savunmasiz, tanimsiz ve anlasilmaz oldugu saskinlik yaratmaktadlr.2

Bunun temel nedenlerini, (iniversitelerin dogusundan beri varligini slirdiren bu 6zgirligin
pozitif metinlerde ihmal edilerek, yerini kurumsal bir kavram olan Universite Ozerkligine
kaptirmasinda ve akademik camiada yasanan her sorunda sorunun her iki tarafinin, ki bu
taraflar her 06zgin olayda degisebilmektedir, eylemini mesrulastirmak icin bu kavrami

kullanmasinda aranabilir.> Bunun disinda yiksekégretim alaninin uzun siire hukukun ilgi
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alanindan uzak tutulmasi ve bu alandaki diizenlemelerin hukukgulardan g¢ok egitimciler
tarafindan yapilmasi da kavramlara verilen anlamlarin stirekli degismesine neden olmustur.
Akademik 6zglrlige atfedilen anlamlarin ve ona yiiklenen misyonlarin coklugu kavrami daha
da karmasik hale getirmektedir. Ancak ginimiize gelindiginde Universitelerin gelecegi
hakkindaki tim tartismalarin  akademik oOzglrlik kavrami Gzerinden ilerledigi
soylenebilmektedir (Menand, 1996, s. 4). Kavramin netlige kavusturulmasi ise bu alanda
olusan sorunlarin ve Universite sisteminin anlasilmasi i¢in dnemlidir. Diger tim kavramsal
calismalarda oldugu gibi akademik 6zgiirliik konusu ile basa ¢ikmayl basarmak sistemle ilgili
sorunlarin Ustesinden gelmenin anahtari olacaktir.

Kavramin iceriginin belirlenmesi akademik 6zgirlik hakkindaki farkh gorislerin olumlu ve
olumsuz yonlerinin ortaya konmasi ile mimkindir. Akademik o6zgirlik ile kastedilen,
kelimenin sozclk anlamiyla 6ziinde 6zgirlik olsa da bu hakkin varlik nedenleri, 6dev ve
sorumluluk boyutu, sinirlari, kimlerin bu 6zgurliglin 6znesi oldugu, diger bir ifadeyle kimlerin
bu 6zgirliige dayanarak koruma talep edebilecegi, ifade hiirriyeti ya da 1982 Anayasasi’'nda
dizenlendigi gibi bilim ve sanat hirriyeti gibi anayasal haklar ile korunan hukuki menfaatin
akademik 6zgrlik icin yeterli olup olmadigi, akademik 6zgirlik bashgi altinda yeni bir hak
kategorisi olusturuldugunda bu ayrimin savunulabilir olup olmadigi ve bu haktan
yararlananlar acisindan daha Ustlin bir koruma saglayip saglamadigi sorunlari irdelenmeden
bu ozglrliglin yasal mevzuattaki yerinin degerlendirilmesi eksik olacaktir. Bu agidan
bakildiginda akademik 6zgiirlik alaninda karsilasilan pratik problemlerin gogunun bu alandaki

teorik sorunlardan ve tanimlama zorlugundan kaynaklandigi da séylenebilir.

Akademik Ozgiirliigii Tanimlama Cabalari

Hukuki acidan bakildiginda ozgurliukler sinirsiz bir keyfiyeti degil, sinirlari olan-olabilen
davranis bicimlerini anlatir. Akademik o0zgurligiin, akademik camianin sahip oldugu
dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez bir hak oldugundan hareketle sinirlarinin ne oldugu
ve sinirlari belirleyenlerin bu 6zglirlik Gzerindeki tahakkiim giclni -ki bu glic her tirli
iktidar sahibi tarafindan kullanilabilmektedir.-ve bu o6zglrlige verdigi sekli unutmamak
gereklidir. Bu noktada elestirilen kuskusuz akademik 6zgirligin sinirlanmasi degildir.’

Akademik 6zgurlik de, diger tim bireysel 6zgirlikler agisindan da tartisilabilecegi gibi, her
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sart ve ortamda sinirsiz bir muhtariyete sahip degildir. Bireysel 6zgirliikler ve toplumsal
yukumliltkler arasindaki simetri her 6zgirligin siniri konusunda temel hareket noktasidir.

Her 6zgurlik belirli bir amaci korumak adina, bir ihtiyaca cevap olarak insa edildiginden ve
idame ettirildiginden akademik 6zgirligin de her 6zgurlik gibi negatif ve pozitif yonleri
vardir. Akademisyenler acgisindan bu 06zglirlik akademik faaliyetin online ¢ikan engelleri
onlemek ve gikarlarini korumak adina kendine 6zgl bir koruma alani yaratmaktadir. Bu
nedenle akademisyenler akademik o6zglrlGglt genellikle bu o6zglrligh tum iktidar

odaklarindan ari, istedigini yapabilme 6zgirligi olarak tanimlamaktadir.

Akademik oOzgirluk tarihsel acidan ifade oOzgurligi gibi Jellinek’in  klasik haklar
siniflandirmasina gére negatif 6zgurlik kapsaminda distniluyordu.”® ifade dzgurlugiunt de
iceren bu birinci kusak haklarin temel 6zelligi, kisilere devletin ve toplumun karisamayacagi
ozel bir alan yaratmasidir.’ Bu 6zel alan icinde kisiler diledikleri gibi hareket edebilir. Klasik
haklar denilen bu haklar kisiyi devlete karsi koruyarak, devlete kisilerin 6zel alanina girmeme,
karismama negatif bir yukimlalik getirir. Oysa, ikinci kusak haklar bakimindan devletin
gorevinin pozitif oldugu, yani devletin bu hakki kullanir kilmak Gzere bir kamu hizmeti tesis
etmesi gerekli oldugu kabul edilmektedir. Bu agidan akademik o6zgirlik de ilkin
akademisyenin bireysel agidan arastiracagl, 6gretecegi konulari devletten ya da Universite
otoritelerinden bagimsiz se¢mesi anlamina gelmekteydi. Bu anlamda akademisyenlerin
akademik o6zglrliigh de calismalarina midahale edilmemesi anlaminda negatif 6zgirlik
olarak degerlendirilmekteydi. Kisacasi akademik 6zgurlikten anlasilan, akademisyenlerin her

turli miadahaleden 6zgirlaguydi (Akerlind, 2003, s. 328).

Ancak yuksekogrenimin yayginlasmasi ve Universitelerden beklenen sosyal fonksiyonun
artmasi ile birlikte devletin Universite yasamina finansal ve dilzenleyici olarak girmesi ve
ayrica Universitelerin cesitli yonlerden iktidar odaklarina ya da olmasi gereken baglaminda
hesap verilebilirlik yéninden topluma karsi sorumluluklarinin giindeme gelmesi, pozitif
akademik 6zgirlik diizenlemelerine neden olmustur. Nitekim ifade 6zglrliginiin veya genel
olarak birinci kusak haklarin devlete ylkledigi karismama, engel olmama seklindeki negatif
tutum gorevinin, zamanla, bu haklarin kullanilabilirliginin saglanmasi bakimindan yeterli

olmadigi kanaati bu calismamizin konusu akademik 6zgiirliik icin de gecerli hale gelmistir.

68



ViraVerita 2015/2

ifade 6zglrltgiiniin etkin bir bicimde kullanilabilmesi icin devletin tipki ekonomik, sosyal ve
kiiltlirel haklar da denilen ikinci kusak haklarda oldugu gibi, bazen pozitif bir tutum takinmasi,
gerekli yasal dizenlemeyi gerceklestirmesi, ilgili kurumsal yapiyr olusturmasi, bazi idari
Oonlemler almasi veya bu 6zgurligin gergeklestirilmesi igin gerekli kamu hizmetini finanse
etmesi gerekliligi ortaya ¢ikti ve bu durum uluslararasi Mahkeme kararlarina da konu olarak
bu o6zgirliklerin genis bir perspektiften anlasilmasi gerekliligini ortaya koymustur (Uygun,
2009, s. 18-19). iste akademik 6zgirligin hukukun ilgi alanina girmesi, bu 6zgirliik icin
yapilmasi gerekenler igin kamu gictinlin harekete ge¢mesi gerekliligi ile olmustur. Akademik
Ozgurlik konusunda yorumlama degisikligi olmus, bu 6zgirlik belirli akademik faaliyetlerde

ozgurlik olarak tanimlanmaya baslamistir. Bu bakis acisi ile akademik 6zgirlik;

1) Akademik toplulugun Uyelerinin, dogru ya da yanlis olduguna bakilmaksizin,
Ozglirce sorusturma, calisma, 6gretme, arastirma, ifade ve yayimlama faaliyetlerini
kapsayan genis kapsaml bireysel haklar toplulugunun bitini ifade etmektedir.

2) Akademik camianin toplu ya da kurumsal 6zerkligi baglaminda, ki camia ile
bolimler, fakilteler ve bitilinsel olarak tniversiteler kastedilmektedir, kendi i¢ ve dis
islerinin ylrGtilmesinde korumak ve gelistirmek hakkina ve bunun yaninda
sorumluluguna sahip oldugu ilkelerin bitinini belirtmektedir.

3) Son olarak, devlet otoritelerinin bu hakka saygi duymasini ve bu haktan etkin
olarak faydalanilmasini saglamak, tesvik etmek amaciyla almak zorunda oldugu

onlemlere iliskin sorumluluklari igermektedir.”

iste akademik 6zgiirligiin bu son boyutu olarak tanimlanan devletin akademik 6zgurligiin
bireysel ve kurumsal baglamda etkin olarak saglanmasi sorumlulugu, onun bu alanda siyasi
erk olarak diizenleme islevini gerektirir. Ornegin; akademisyenlerin Universite ydnetiminde
daha ¢ok temsil edilmesi gerektigi veya akademik kararlar alinmadan bu kararlardan
etkilenecek akademisyenlerden profesyonel goris alinacagi zamanlarda akademik
Ozglrligin pozitif dizenlemelerin konusu olmasi gerektigi aciktir. Nitekim Alman Anayasa
Mahkemesi de akademik karar alma siirecinin Alman Anayasasi baglaminda akademisyenlere

pozitif haklar verdiginden hareketle akademik kararlar alinirken akademisyenlerin temsil
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edilmesi gerektigini vurgulamistir (Barendt, 2010, s. 34). Bu karar Alman Anayasa
Hukuku’nun temel haklar baglamindaki yaklagimi ile paraleldir. Bu temel haklar devlet
midahalesine karsi sadece negatif haklar olarak disinllemez; fakat bu haklarin etkili
korunmasinin garanti edilmesi devlete bu hakkin korunmasi, akademisyene bu hakkin

gerceklesmesi icin bazi sorumluklar yikler.

Bu agidan Amerikan Mahkemeleri ise farkli bir ¢izgi izlerler. Onlara gore akademik 6zgtirlik
pozitif bir diizenlemenin baslhgi olmamali, bu 6zgirlik yasamsal alanda kazanacagi anlam ile
varligini strdidrmelidir. Aslina bakilirsa bu durum, Amerikan Mahkemeleri'nin ifade
Ozglrliguni ve diger anayasal haklari agik bir 6zgurlik olarak dizenleme konusu etme, bu
haklari yasal diizenlemeler baglaminda tanimlama isteksizlikleri ile de uyumludur. Bu ylzden
Minneseto Eyalet Mahkemesi’'nin Knight Koleji davasinda aldigi kararla ilgili Yiksek
Mahkeme, akademisyenlerin akademik karar alma sireglerinde almasi gerektigi seklindeki bir
hakkin Anayasa’nin 1. ek maddesi kapsaminda korunmasi gereken bir hak olarak

nitelendirmeyi uygun bulmamlstlr.8

Akademik 6zgiirlik konusunda 6nemli calismalariile taninan ve ilk olarak Gniversite mutevelli
heyetlerinden gelen tehditlere karsi, bireysel akademik o6zglrligl korumak (izere
teskilatlanan Amerikan Universite Profesorleri Dernegi’nin 1915 tarihli bildirisine gére
Universite 6gretim elemanlarinin sahip olmasi gereken akademik 6zgirligin t¢ temel boyutu

vardir (Rabban 1990, s. 229)°:
1. Arastirma yapmak ve bunlarin sonuglarini yayinlamak,
2. Universitede ders verirken neyi, nasil anlatacagina karar vermek,

3. Arastirma ve dusilncelerinden dolayr kurumsal sansiire ve baskiya maruz

kalmamak.

Bildiriye gobre, akademisyenlere bu denli 06zglrlik taninmasinin temel nedeni
akademisyenlerin insanhga sagladigi sosyal fonksiyonda yatmaktadir. Akademisyenler
uzmanliklarini  kullanmaktadirlar, bilginin ilerlemesini saglamaktadirlar ve uzmanlik
alanlarindan elde ettikleri bilgileri 6grencileri ve en 6nemlisi toplumla paylasmaktadirlar

(Rabban, 2006, s. ix.). Bu tanimdan yola ¢ikarak, akademisyenlere saglanan bu muhtariyet
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alanina, toplumu bilgilendirdigi icin, akademik cevreye karsi 6demek zorunda oldugu bir
bedel olarak da bakmak mimkindir. Akademisyenlerin faaliyetleri ile insanhga yaptiklari
katki nedeniyle arastirma ve 6gretme hirriyetine sahip oldugu soylenebilmektedir (Gordon,
2006). Akademisyenlere taninan bu 0Ozgirlik aslinda onlara sahip olduklari bireysel
ozelliklerden c¢ok, gerceklestirdikleri fonksiyonlar ile topluma ve insanliga sagladiklari katkilar
nedeniyledir. Bu nedenlerle herkesten ayri olarak akademisyene taninan bu muhtariyetin
amacinin dogru saptanmasi gereklidir.

UNESCO ise akademik ozgurlugl, “akademik toplulugun, baskalarinin siyasi, felsefi veya
epistemolojik inang ve diisiincelerine bagimli olmaksizin, kendi fikirlerine gdre bilimsel
arastirma yapabilmeleri” olarak tanimlamaktadir.'® Akademik Ozgurlik ve Universite 6zerkligi
kavramlari ylzyillar boyunca birbirini destekleyerek gelisseler de 6ziinde akademik 6zglirliik,
Universite o6zerkliginden farkli olarak akademisyenin sahip oldugu bireysel bir haktir
(Galambos, 2010, s. 1). Bu oOzgurligiin hak boyutu kisaca su sekilde aciklanabilir: “Eger
gercek, nesnelerin niteliginde sakli ise onu arastirmak bir haktir. Bunun igin ézglurlik, bir
dogal yasa olarak, insanin baskasina devredemeyecedi bir haktir” (Brubacher, 1962, s. 165).
insan Haklari Evrensel Beyannamesinin 40. Yildéniimiinde 6-10 Eylul 1988 tarihleri arasinda
Lima’da toplanan Diinya Universiteler Servisi (WUS) Altmis sekizinci Genel Kurulu’nda
yayimladigi “Yiksekdgretim Kurumlarinin Ozerkligi ve Akademik Ozgiirlik Uzerine Lima
Bildirgesi”nde akademik ozgtlirlik; “akademik bir gevre liyelerinin tek tek ya da toplu halde
bilgiyi arastirma, inceleme, tartisma, belgeleme, liretme, yaratma, 6gretme, anlatma veya
yazma yoluyla edinmelerinde, gelistirmelerinde ve iletmelerindeki 6zgiirliikleri” seklinde
tanimlanmistir.

Benzer sekilde, akademik 6zglirliik, bilimsel calismalarin kontrollintin tniversite disi kurumlar
yerine bilim insanlarinca bilimsel 6lcttler kullanilarak yapilmasi anlamina gelmektedir (Yalgin,
2002, s.117). Akademik ozglirlik, akademisyenin ve/veya bilim insaninin calismalarinda ve
duslincelerini ifade etmesinde serbestlige sahip olmasi seklinde anlasilmaktadir. Yani
Universite 6gretim Gyeleri, islerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmaksizin, bilinenleri
sorgulama ve celiskili gorislere sahip olma hakkina sahiptir. Akademisyen Universitede etkili,
hemen elde edilecek bir sonug beklemeden, bir sosyal faydayi amacglamadan calisabilmelidir.

Yalnizca arastirmak adina arastirabilir, denemek adina deneyebilir. Universitenin toplum
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icinde bu sekil sorumsuz bir eylemin yapilabilecegi tek yer olmasi sebebiyle tim dilstincelerin
Ozglr oldugu bir yer olmasi 6nemlidir (Imre, 1987, s. 19-20).

Bir baska tanimda akademik 6zgurlik, mesleki bakimdan ehliyet sahibi kimselerin, yetki
sahalari icinde, gorislerine gbre gercegi arayip bulmasi, vyazilarinda nesretmesi ve
o0gretmesidir. Bu disiplinlerde gerceklerin ve neticelerin aranip tespiti icin sart olan akli
metotlarin disinda bir kontrol ve otorite kabul etmez (Hook, 1973, s. 28).

UNESCO’nun 11 Kasim 1997’de Yiiksek Ogretim Personelinin Statiisiine iliskin Tavsiye
Karar’nin 27. maddesinde ise akademik ézgirlik' “[bJasat 6gretiyle kisitlanmadan, G§retim
ve tartisma 6zqdirliigiine, arastirma yliriitme ve sonuglarini yayma ve yayinlama 6zgiirliigiine,
icinde ¢alistiklari kurum ya da sistem hakkinda gériislerini ézgiirce ifade etme é6zgiirliigiine,
kurumsal sansiirden 6zgiirliige ve profesyonel ya da temsili akademik organlara katiima
Ozgiirliigiine hak” olarak ifade edilmektedir. Tavsiye kararinda belirtilen akademik 6zgurliik
taniminin  sadece akademisyenin bireysel muafiyetini icermedigi, bunun yaninda
akademisyenin etkin bir 6zne olarak varligina baglanan eylemleri icerdigi g('jrijlmektedir.12
Avrupa Birligi baglaminda da 2009 yilinda baglayici hale gelen Avrupa Birligi Temel Haklar
Sarti da acikca akademik oOzgirlik kavramini belirterek bu 06zgilrligli garanti altina
almaktadir. Avrupa Birligi Temel Haklar Sart’nin “Bilim ve Sanat Ozgirligi” bashkh 13.
maddesinde yer alan “[bjJilimsel arastirma ve sanat, sinirlamaya tabi tutulamaz. Akademik
Ozglrliik gézetilmelidir.” dluzenlemesinin gerekcesinde de bu o6zglrliglin metnin 10.
maddesinde yer alan distince 6zgirligl, 11. maddesinde yer alan ifade 6zgurlGgu baglantisi
vurgulanmis ve bu 06zglrliklerin insan onuru, etik gibi sinirlandirmalara tabi oldugu
belirtilmistir.

Akademik 6zglirlik kavrami Avrupa Konseyi faaliyetlerinin de merkezinde yer almaktadir.
Nitekim Avrupa Birligi Bakanlar Komitesi’'nin 2000 yilinda aldigi, akademik calismalarda
akademik o6zgilrlGigin onemini vurgulayan tavsiye karari 2006 vyilinda, Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi tarafindan “[faJkademik ézglirliigii ve (iniversite 6zerkligini
gliclendirmek icin calismak her demokratik toplumun temel ihtiyaci olarak” kabul etmistir.
Bunun yaninda, her ne kadar Avrupa insan Haklari Sézlesmesi akademik 6zguirligi acikca

diizenlemese de Avrupa insan Haklari Mahkemesi éniine getirilen sorunlar baglaminda, bu
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0zglrligu sozlesmenin ifade hirriyetini diizenleyen 10. maddesi baglaminda degerlendirme
egilimindedir.

1966 tarihli Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme ile bu sézlesmenin
tamamlayicisi olarak 1966 tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiltiirel Haklara iliskin Uluslararasi
Sozlesme de akademik 6zgirlik sorunu konusunda 6nem tasimaktadir. Medeni ve Siyasi
Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme’nin ifade hiirriyetini diizenleyen 19. maddesinin ve bu
maddede yer alan sinirlamalarin akademik 6zgiirligii de kapsadigi kabul edilmektedir. Ote
yandan, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme’nin egitim hakkini
dizenleyen maddelerinden olan 15. maddede bilimsel ve kiltirel bir hak olarak akademik
Ozglrligin, temel bir insan hakki olan egitim hakkinin bir parcasi olarak tanimlandigi kabul
edilmektedir. Ekonomik, Sosyal ve Kiltiirel Haklar Birlesmis Milletler Komitesi de 1999 tarihli
13 numarali yorumunda egitim hakkinin ¢alisanlarin ve 6grencilerin akademik 6zgtrliGgu ile
desteklenmesi gerektigini, bu 06zglrligliin siyasi ve diger baskilar karsisinda savunmasiz
oldugunu vurgulamistir.

Tim bu 0Ozgirlikeli ve acik tanimlarin yaninda akademisyenin bu 6zglrligini mevcut
kanunlar gergevesi igcinde kalmak ve evrensel akademik normlara uymak kaydi ile igini
kaybetme tehlikesine maruz kalmaksizin, bilinenleri sorgulama, yeni ve ihtilafli konularda
gorusler ortaya koyabilme hirriyeti olarak sinirli bir bakis acisiyla tanimlayanlar da

mevcuttur(Gariz, 2003, s. iv.).

Hukuki Metinlerde Akademik Ozgiirliik

Uluslararasi kuruluslarin yukarida yer verdigimiz genis akademik ozglrlik tanimlarina, is
ulusal anayasa metinlerine bakildiginda rastlamak kolay degildir. Avrupa (lkeleri
cercevesinde baktigimizda akademik 6zgirligiin anayasalarda ve bu ulkelerdeki temel yasa
diizenlemelerinde acik¢a ya da baska haklar/sorumluklar semsiyesi altinda dizenlendigini
gormekteyiz. Bu Ulkelerin sayica daha fazla kisminda da yliksekogretimle ilgili 6zel yasalari
mevcuttur. Ancak tim bu dizenlemelere baktigimizda akademik 06zgirlGgin bireysel,
kurumsal ya da siyasi otoritelerin hakki ya da sorumlulugu cercevesinde farkli acilardan

dizenlendigini de gormekteyiz (Vrielink; Lemmens; Parmentier, s. 119-120).
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Tarihsel olarak baktigimizda akademik 6zgirlik kavraminin ilk defa 1850 Prusya
Anayasas’'nda “bilim ve bilim 6gretimi serbesttir.” seklinde yer aldigini gériyoruz.”® Bu
ornekte oldugu gibi akademik 0Ozglirliglin bazi Avrupa Anayasalar’nda siklikla ifade,
orgutlenme, vicdan, bilim ve bilgi edinme 6zgurlikleri gibi soyut ve bireysel nitelikteki haklar
kapsaminda dizenlendigi sikhkla rastlanilan bir durumdur. Aslinda akademik 6zgurliGglin
baska haklar kapsaminda degerlendirilmesinin, bu 6zgiirlik kapsamina baska anayasal, temel
haklarin da girdigini ve akademik 0Ozgirligin cok yonlGligini gosterdigini soylemekle
beraber, bu 6zglrligin bash basina bir 6zglrlik olarak kabul edilmesinin 6niinde engel

oldugunu da séylemek mimkiinddr.

Bazi Anayasalarda da bu genel kapsamli haklar baglaminda akademik 6zgiirligin de mutlak
olmadigl, sinirlanabilecegi vurgulanmaktadir. Yunanistan Anayasasi’nin “Egitim, Sanat, Bilim”
baslikli 16. maddesinde; “ Akademik hiirriyet ve 6gretme hiirriyeti hi¢ kimseyi Anayasa’ya
sadakat gérevinden muaf kilamaz.” hikmu ile Alman Temel Kanunu’nun “Disiince ve basin
OzglrlGgu; sanat ve bilim 6zgurligi” bashkh 5. maddesinde yer alan; “Sanat ve bilim,
arastirma ve édretim serbesttir. Ogretim 6zgiirlii§ii Anayasaya sadakat borcunu ortadan

kaldirmaz.” hikmi buna 6rnek gosterilebilir.

Ulkemiz bazinda baktigimizda, Tiirkiye Cumhuriyeti 1982 Anayasasinda akademik &zgiirliik
ayri bir 6zglrlik olarak diizenlenmemisse de akademik oOzglrlik kapsamina giren insan
haklari kapsaminda Anayasanin cesitli maddeleri baglaminda ele alinabilir.* 1982

Anayasasinin “Dlsiince ve Kanaat Hurriyeti” bashkl 25. maddesi;
“ Herkes, diistince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.

Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini agciklamaya

zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz.” ,
“Duslinceyi aciklama ve yayma hrriyeti” baslikli 26. maddesi;

“Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya
toplu olarak aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin

miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar.
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Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin

sistemine baglanmasina engel degildir.

(Degisik: 3.10.2001-4709/9 md.) Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu
diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile
béliinmez biitiinliginin korunmasi, suglarin 6nlenmesi, sug¢lularin cezalandirilmasi,
Devlet sirri olarak usuliince belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi, baskalarinin séhret
veya haklarinin, ézel ve aile hayatlarinin yahut kanunun éngérdiigii meslek sirlarinin
korunmasi veya yargilama gdérevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi

amaglariyla sinirlanabilir.
(Uciincii fikra miilga: 3.10.2001-4709/9 md.)

Haber ve diisiinceleri yayma araclarinin kullanilmasina iliskin diizenleyici hiikiimler,
bunlarin yayimini engellememek kaydiyla, diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyetinin

sinirlanmasi sayilmaz.

(Ek: 3.10.2001-4709/9 md.) Diistinceyi agiklama ve yayma hiirriyetinin

kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla diizenlenir.”
“Bilim ve sanat hirriyeti” baslikli 27. maddesi;

“Herkes, bilim ve sanati serbestce 6grenme ve dgretme, aciklama, yayma ve bu

alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir.

Yayma hakki, Anayasanin 1 inci, 2 nci ve 3 iincii maddeleri hiikiimlerinin

degistirilmesini saglamak amaciyla kullanilamaz.

Bu madde hiikmii yabanci yayinlarin lilkeye girmesi ve dagitiminin kanunla

diizenlenmesine engel degildir.”

hikminU haizdir. Ancak bu 6zglrlikler 1982 Anayasasi’'nin temel hak ve 6zgurliklerin timu
icin 6ngordigl; Anayasanin 12. maddesi baglaminda 6zgirlGgin sorumluluk boyutunun da
oldugu, 14. maddesi kapsaminda bu haklarin kétiiye kullanilamayacagi, 15. madde uyarica
da savas, seferberlik, sikiyonetim veya olaganistiu hallerde milletlerarasi hukuktan dogan
yuktumliltkler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi olclide bu o6zgirliklerin

kullanilmasinin durdurulabilecegi seklinde sinirlandiriimistir.
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Bu hikimleri birlikte degerlendirdigimizde ortaya ¢ikan sonug, akademisyenlerin de herkes
gibi bu Anayasa hikimleri ile distince ve bilim 6zgirligu haklarinin korundugu; ama ayrica
bu o6zgirliklerin sinirlarina da tabi oldugudur. Ancak bu tir bir korumanin, akademisyenin
Ozglrliginin o6zel olarak korunmasi karsisindaki dezavantajlari ve bu sinirlamalardaki

ifadelerin genelligi karsisinda sinirlamanin varacagi boyut disinilmelidir.

Bu kapsamda ABD’deki duruma da deginmek gereklidir. Akademik o6zglirlik Amerikan
Anayasasi’'nda acik olarak diizenlenmese de yirminci ylzyilin erken dénemlerinden itibaren
bu konuda yapilan tartismalara Federal Yiksek Mahkeme akademisyenlerin akademik
Ozgurliklerinin ifade hirriyetini diizenleyen Anayasa’nin 1. maddesi kapsaminda oldugu
gerekgesiyle ictihat yoluyla akademik 6zglirligl bireysel bir hak kapsaminda goérerek son
vermistir. Ancak akademik 6zgirliik konusundaki igtihat zenginligine karsin akademisyenlerin
bu 6zgurligu, ifade hiirriyetinin sagladigi koruma kalkani disinda ayrica bir hak olarak kabul

edilmemistir. =°

Akademik o6zgirlige bireysel hak olarak yer veren Anayasalara gore daha az yaygin olsa da,
akademik ozgirlGgiu bireylerden daha cok Universitelere, fakiltelere ait kolektif boyutlar
olan bir hak olarak diizenleyen Anayasalar da mevcuttur. Bunun bir 6rnegi Finlandiya
Anayasasi’'nda mevcuttur. Finlandiya Anayasas’nin 123. Bolumi’'nde “[ii]niversiteler
ayrintilari ilgili yasada da diizenlendigi lizere kendi kendilerini yéneten kuruluslardir” hilkm
ile Universite 6zerkligi vurgusu yapmaktadir. Nitekim Estonya Anayasasi’nin 38. maddesinde
de “[ii]niversiteler ve arastirma kurumlari kanunla yapilan sinirlamalar déhilinde 6zerktir”
vurgusu kurumsal boyutta bir diizenlemedir. Ulkemizde de 1982 Anayasasinin 130, 131 ve
132. maddeleri ve yliksekogretimle ilgili 2547 sayili Yiksek6gretim Kanunu baglaminda asil
vurgunun, Universitelerin kurumsal yapisi ile ilgili oldugunu; akademisyenlerin bireysel
ozgirliklerinin ihmal edildigini, hatta bazen gérmezden gelindigini soylemek muimkindir.
Ozellikle 130. Maddenin 4. fikrasinda yer alan “ [iiJniversiteler ile &gretim iiyeleri ve

yardimcilari serbetce her tiirlii bilimsel arastirma ve yayinda bulunabilirler. Ancak, bu yetki,

Devletin varhigi ve bagimsizhigi ve milletin ve (lkenin biitiinligi ve béliinmezligi aleyhinde
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faaliyette bulunma serbestligi vermez” hikmi akademisyenlerin toplum igindeki herkese

gore ozel olarak sinirlandiriimaya tabi tutuldugu izlenimini verecek niteliktedir.

Cok sayida Anayasa ya da temel yasada ise akademik 6zglrliik bireylerin ya da kurumlarin
haklari bazinda degil, devletin bu 6zgurlikle ilgili sorumluluklari seklinde formiile edilmistir.
Devletin akademik ozgurlikle ilgili yakimlGlugi bu 6zglrlige saygl duymasi, korumasi ve bu
Ozglrligu tesvik etmesidir. Bu yaklasim cergevesinde, devletin arastirma o6zgurligu
kapsaminda degerlendirilebilecek telif ve patent gibi fikri milkiyet haklarini hukuki olarak
dizenlemesi bir agidan akademik o6zgirlik kalkani olarak degerlendirilebilir. Bu sekilde
dizenlemelere; Letonya Anayasasi’'nin 113. maddesinde yer alan telif ve patent haklarinin
korunmasi, Portekiz Anayasasi’nin 42. maddesinde yer alan devletin telif haklarini garanti
etmesi, Slovakya Anayasasi’’nin 43. maddesinde yer alan entelektliiel milkiyet haklarinin

kanunla korunmasi gerektigi hikiimlerinde rastlamak mimkinddr.

Devletin sorumluluklarina daha genel anlamda deginen Anayasalar da vardir. Yunanistan
Anayasasi’'nin 16. maddesinde; “Sanat ve bilim, arastirma ve 6gretme serbesttir ve bunlarin
gelisimi ve tesviki Devletin gérevidir.” seklindeki diizenleme bdyle bir sorumluluga isaret
eder. italyan Anayasas’’nin 9. maddesi ile Malta Anayasas’’nin 8. maddesinde yer bulan
Cumhuriyet’in ve devletin kiltir gelistirme ve bilimsel ve teknik arastirmalari destekleme

gorevi de bu acidan degerlendirilebilmektedir.

Akademik o6zglrlik kavrami yukarida verilen yasal dizenlemeler baglaminda, 6ziinde
birbiriyle kesisen ve Universitelerin toplumsal islevleriyle gizilen gergeve iginde birbirinden
ayri diistiniilemeyen bir dizi insan hakkini icerisinde barindirmaktadir.*® Bu nedenle akademik
ozgirliuk adi altinda ayri bir 6zglirliik kategorisine ihtiyac duyulup duyulmadigi sorusunun, bu
Ozglrligin birlikte ele alinmasini gerektiren diger ozgirliklerden farkini ortaya koymakla
cevaplanabilecegi aciktir (Ozipek, 2004, s. 24). Eger biz akademik 6zgirligii akademisyenlerin
sahip olmasi gereken ayri bir 6zgirlik olarak degerlendiriyorsak bu konuda yapacagimiz
tespitler diger kamu gorevlilerinden ayri olarak akademisyenlerin yaptiklari eylemlerin

sadece onlara 6zel muhtariyet alani yarattigi 6rneklere iliskin olmalidir (Schauer,2006, s.914).
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Akademik Ozgiirliigiin Mahiyetinden Kaynakl Sorunlar

Akademik 6zgurliik bir 6zglrliige, hakka ya da ayricaliga referans verebilir. Bu 6zglrlik bir
toplulugun lyelerine ya da toplulugun hepsine ya da tiim bunlarin disinda alternatif olarak
bunlarla ilgili eylemlere 6zglilenebilir. Burada ¢ézilmesi gereken ise akademisyenlere taninan
bu 6zglirliglin kaynaginin lniversitelerin fonksiyonu mu yoksa gercege ve dogruya duyulan
onem mi oldugudur. Bu soruya verilecek cevap akademik 6zgurligiin kurumsal ya da bireysel

bir 6zglrlik kategorilerinden hangisine girdigini anlamamizi saglayacaktir.

Akademik ozgirlik ile akla gelen ilk soru bu 6zgilrligin kim tarafindan kullanilacagidir.
Anlami itibariyle bu kavramin bireysel bir hak olarak 6zellikle de akademisyenler tarafindan
kullanilmasi ve bu haliyle kisiye bagli, sahsi bir hak olmasi dogal karsilanabilir. *” (Barnett,
1992, s. 78). Ancak sadece bu belirleme bile kavrami tartismali hale getirmektedir.
Akademisyenler genel olarak akademik 6zgiirlGgl onlara arastirma basliklarini ve metotlarini
secmede ve neyi nasil 6gretecekleri konusunda kendilerine taninan bagimsiz diizenleme
hakki olarak ileri strerler. Yani bu iddia agisindan akademik 6zglrlik ne ifade hiirriyeti ile ne
de bilim ve sanat hiirriyeti ile 6rtlismektedir. Bu konudaki ikinci sorun akademisyenlerin bu
hakka hangi kosullarda sahip oldugudur. Akademisyenlerin akademik 6zglrligi bu icerikle
ileri stirmeleri bu hakkin diger galisanlarda olmayan, farkli hatta ayricalikh bir nitelikte
oldugunu gostermektedir. Akademisyenler bu ayricaliklarini baskalarinin bilmedigini bilmekte
ve bu ugurda hayatlarini adamakta oluslarina dayandirmaktadirlar.’® iste akademik
Ozglrligun bu ayricalik yaratan konumu bu hakkin tanimlanmasini ve savunulmasini daha da
zorlastirmaktadir. Akademisyenler acisindan tanimlamanin zorlugunun keskinlestigi nokta,
ozellikle akademisyenlerin kamuya acik bir sekilde egitim politikasi hakkinda konusurken,
onlari biinyesinde calistiran (niversite yonetimlerini elestirirken ya da calistiklari uzmanhk
alani ile ilgili olmayan toplumsal konularda konusurken akademik 6zglirliigiin onlara 6zel bir

hak sunup sunmadigidir (Barendt, 2010, s. 18).

Bir akademisyene uzmanlk alaniyla sinirli olarak arastirma yapma, yayimda bulunma ve
gercegi kendi disindigl gibi 6gretme bakimindan tamamiyla 6zgir olmasi gerektigi,
akademisyenin boyle bir durumda akademik hirriyete sahip oldugu konusunda bir sorun

genellikle gériinmemektedir. Akademisyenin akademik 6zgirlikle korunan uzmanlik alani ile
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ilgili calismalarinin ders ve seminer faaliyetlerini, akademik ve bilimsel yayinlari ve akademik
yonetimi elestirme, kaygilarini dile getirme faaliyetlerini kapsadigi kabul edilir."® Bu agidan
bakildiginda bir grup akademisyenin toplanarak, kendi uzmanlik alanlari ile ilgili olarak
akademik bir konuda televizyon stlidyosunda yaptigl tartismanin akademik faaliyet oldugu
konusunda bir stiiphe bulunmamalidir (Barnett, 1990, s. 137). Ger¢ekten akademisyenin bu
misyonu saglanip korunmadikga bilimden beklenen faydanin saglanmasi mimkin degildir.
Akademisyenlerin her tirli iktidar odagina karsi verdigi miicadele bu agidan meslegin
ozgurlik davasini asan bir boyutu isaret etmekte, verilen miicadele bilimin gelisebilmesi

adina zorunlu bir tasarruf niteligine kavusmaktadir (Vergin, 1999, s. 39-40).

Ancak bu fikir birliginin akademisyenin uzmanlik alani disinda ifade 6zglrlGgini kullandig
zaman oldugunu soylemek zordur (Haller; Strike, 1986, s. 18). Uzmanlik disinda ifadede
bulunmadan anlasilmasi gereken akademisyenin nerede ifade bulunduguna bakilmaksizin
profesyonel isiyle ilgili olmayan ifade anlag,llmahdlr.20 Akademisyenin uzmanlik alani disinda
gorls ifade etmesinin akademisyen kimligi ile ilgili olmadigini, boyle bir durumda
akademisyenin bilgisinden yararlanma durumunda olanlarin bu tir ifadelerin onun akademik
kimliginden mi vyoksa siradan birey/ vatandas kimliginden kaynaklandigini ayirt
edemeyeceklerinden hareketle toplum agisindan zararh oldugunu ileri siirenler oldugu gibi,
akademisyenin uzmanlk alani disinda fikir beyan etmesinin, onun bu fikirlerini sansir
etmekle neden olunacak zarara yeg tutulmasi gerektigini distinenler de bulunmaktadir

(Brubacher, 1962, s. 170).

Baslangicta yer verdigimiz akademik 6zglirliik tanimlarina baktigimizda, akademik hirriyetin
bir insan ya da vatandas sifatiyla sahip olunan bir haktan ayri olarak tanimlanmadigini
gormekteyiz. Bu tanimlarda akademik hirriyet mesleki bakimdan ehliyet sahibi kimselerin
sahip oldugu kazanilmasi gereken bireysel bir hak goriilmektedir. Bu hakkin bir parcasini
geleneksel gorisleri yeniden dile getirip aktarma hakki olarak kabul edersek, diger ve
savunulmasi gereken parcasi da yerlesmis felsefi ve siyasi gorislerden ayrilabilmek ve bunu
ortaya koymak hakkidir (Hook, 1973, s. 30). O halde akademisyenin topluma karsi
sorumlulugunun onun “susma hakki”nin olmadiginin, hatta calisma alaninin ya da

laboratuarinin disina gikarak bilimsel arastirmalarin ahlaki ve sosyal sonuglarinin tartismasina
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aktif olarak katilmasi gerektiginin gostergesi oldugunu belirtenler de vardir (Cavdar, 1994, s.

3; Ulger, 2008).

Bu noktanin ¢6ziimi, akademisyenin akademik 6zgirlik semsiyesi altina ancak uzmanhk
alani ile ilgili calismalar yapildigi zaman girdigi, akademisyenin uzmanlik alani disinda -ki
akademisyenin bu agiklamalari igin uluslararasi kaynaklarda akademik 6zglrligiin kapsami
ilgili temel problemli alanlardan biri olarak kabul edilen “extramuralutternaces/speech”
olarak adlandirilir- genel politik ve sosyal konular hakkinda siradan birey olarak yaptigi
actklamalarin  her insan gibi ifade hirriyeti kapsaminda degerlendiriimesi gerektigi
argimaninda yatmaktadir.  Akademiysen uzmanlik alani disinda -bu ifadeyi nerede
kullandigina bakilmaksizin- her birey gibi internette blog olusturabilir, gazeteye vyazi
gonderebilir, politik ortamlarda konusabilir; ancak bu durumlarda her birey gibi genel ifade
Ozglrligu haklarindan yararlanir. Bu da akademik 6zgirlGgin ifade hirriyetinin 6zel bir tlri

oldugunun gostergesidir.

Ancak burada bir baska sorun daha éniimiize ¢ikmaktadir. Pratikte profesyonel akademisyen
faaliyetleri ile profesyonel olmayan faaliyetleri ayirmak ne kadar zor olabilir? Baslangicta
bunun kolay oldugunu disinmek dogaldir; ancak bu her zaman boéyle olmaz. Bir fizik
profesoriniin Yahudi soykirimi hakkinda Gniversite disinda; kamuya acik bir alanda goris
belirtmesi durumunda bunun profesyonel bir davranis olmadigi, uzmanlk kapsaminda
degerlendirilemeyecegi ve dolayisiyla akademik oOzgirlik semsiyesi korumasindan
yararlanamayacagi agiktir. Ayni sdylemi bir tarih profesori yaptiginda bunun profesyonel bir
faaliyet oldugu da ayni sekilde acgiktir. Ancak bunu ifade eden bir siyaset bilimcisi ya da

sosyolog oldugunda bunun profesyonel bir séylem oldugu iddiasi lizerinde disiinilmektedir.

Bu slipheyi aydinlatacak olan bu belirtilen bilim dallarinin niteligidir. Bu bilim dallar
interdisipliner bilim dallaridir. Ozellikle sosyal bilim dallarinda calisan akademisyenler farkli
alanlardaki konular ile ilgili olarak ¢alisma konusunda genis bir aciya sahip olduklarindan bu
senaryolar onlar i¢in sinirsiz olup, bu durumlarda onlarin bu faaliyetlerinin uzmanlik alanlar
ile ilgili oldugunu kabul etmek hem isin dogasina hem de 6zglirlikci bakis acisina daha

uygundur (Andreescu, 2009, s. 568). Cunki akademik Ozgirlik akademisyene sadece
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arastirma, Ogretme faaliyetleri ile sinirlanamayacak, topluma/insanliga olan sorumlulugu

nedeniyle pratik olarak daha genis bir alanda gereklidir.

Bunun disinda akademisyenin uzmanlik alani ilgili bir calismada 6zgurlGginin sinirsiz
oldugunu sdylemek miimkiin midir? Ornegin bir biyolog acisindan laboratuarda yapilan bir

¢alisma geregi hayvan 6ldirmesi bu 6zglrligiin kapsaminda disindlebilir mi?

Eger biz akademik 6zglrligl korunmasi dogru ve gerekli bir ilke olarak goriyorsak, bu
ozglrlige yapilan midahaleler konusunda olay bazinda degerlendirme yaparken ihtiyath
davranmak gereklidir. Akademik 6zgirlige yapilan miidahalenin masumiyet niteligini ortaya
koymak bu noktada zorunludur. Ornegin bir arastirma icin gerekli fonun geri cekilmesinin
gerekcesi, bu arastirmanin yapildigi kurumun finansal olarak ayakta kalmasi icin zorunlu
olabilecegi gibi; o arastirmayi finanse eden ekonomik glclin arastirmanin sonucundan
memnun olmamasi da olabilir. Bu gerekgelerden birincisinin dogrulugu ortaya konuldugunda
akademik oOzgirlige yapilan midahalenin haksiz oldugunu ikincisi kadar net soyleyebilir

miyiz?

Tim bunlarin disinda akademisyenlerin statlisii de bu noktada 6nemlidir. Akademisyenler
toplu olarak bakildiginda bir menfaat grubudurlar ve fakat bundan daha o6tesi onlar bu
menfaat grubunun gorevlileri konumundadirlar. Akademisyenlerin bu anlamda bir sinifin
Uyesi olarak akademik o6zgirlik talebi ile baska sinif gikarlari ile ¢atismasinin kaginilmaz
oldugu akla gelebilmektedir. Bir menfaat grubunun lyesi olmak, akademisyenin profesyonel
anlamda tarafsiz oldugu inancinin temelinde belki de i¢ karartici bir gercek olarak
yatmaktadir. Akademisyenin bir devlet kurumu olan yapilanma icerisinde “memur”
statlslinde calismasi ile tamamen 06zel istiraklerle kurulan bir kurum blinyesinde “calisan”
statlslinde calismasi akademik 6zglirlik konusunda farkli yeni sinirlamalari beraberinde
getirmekte olup, bu konu yenidinya diizeninin getirdigi vakif Gniversitesi yapilanmasi ile

glindeme oturan is glivenligi acisindan ayri bir sorun teskil etmektedir.

Gunlmuz kapitalist toplumlarinda bu gorevlilerin bilimin gelismesinden fayda saglayan
toplumun hakim sinifinca kiralandigina ve akademisyenlerin devlet ya da finansman

kuruluslari tarafindan istihdam edilmesinin siyasal icerikli olduguna ve gercegin pesinde
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kosmak mitinin yasadigimiz diinyada kapitalist sisteme hizmet eden bilgiyi Gretmek anlamina
geldigine, akademisyenin gorevli statlistine iliskin elestiriler vardir. Ancak bilginin sinirsizhg
ve hedefinin dngorilemezligi karsisinda bu kaynagin bir kisminin kapitalist sinifa hizmet
etmesinin kacinilmazdir; ama bu akademisyenin neye hizmet ettigini diisinmeksizin sadece

gercek bilginin pesinde olmasi hedefini degistirmemelidir (Pincoffs, 1975, s. ix-x).21

Akademisyenin Sorumlulugu Baglaminda Sonug

Gelinen bu asamada, akademik 6zglrligin bireysel olarak Universiteler biinyesinde calisan
akademisyenler tarafindan, kurumsal olarak Universiteler tarafindan ifade 6zglrliginin bir
tezahiri olarak ileri stirdldigu gortlmektedir. Akademik 6zglrliik agisindan tek bakis agisi
bu degildir. Akademik 6zgirlik akademisyenlere sadece diger insanlarda ve calisanlarda

olmayan ayirici haklar vermez fakat ayrica farkh gorevler ve sorumluluklar da yukler.

Genel olarak bakildiginda Universitelerin, 6zelde akademisyenlerin onlari yetistiren ve finanse
eden iginde bulunduklari topluma, 06grencilerine, biinyesinde ¢alistiklari kurumun
yoneticilerine ve mensubu olduklari bilim dinyasina karsi sorumluluklari vardir (Kennedy,
1998, s. 23). Ornegin akademisyenler profesyonel olarak arastirmalar yapmak, bulduklarini
yayimlamak, calismalarini 6gretime aktarmak gibi sorumluluklarla baghdir (Barendt, s. 51).
Sonug¢ olarak; akademik 6zgirlik olmadan akademisyenlerin bu sorumluluklarini yerine
getiremeyecekleri ve bu sorumluluklarin yerine getiriimemesinden de en ¢ok toplumun zarar

gorecegi ortadadir.

Ancak akademisyenin vyukarida belirttigimiz toplumsal 06znelere karsi sorumluluklari
catisabilmektedir. Akademik hayatin icinde olmanin verdigi 6zglirliikle, Universite calisani
olmanin getirdigi yiktimluliklerin nasil bagdastirilacagini ayni zeminde ele almak karisik ve

zor bir konudur (Henderson, 2012, s. 2).

Burada topluma karsi sorumluluk ile kastedilen akademisyenlerin icinde yasadiklari idari ve
siyasi tesekkillere olan sorumlulugundan c¢ok akademisyenin ya da topluluk olarak

Universitenin bir diinya vatandasi olarak insanhga duymasi gereken sorumluluktur. Zaten
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hakikate hizmet etmek insanlga hizmettir (Hook, s. 86-87). Ancak bu her zaman bdyle olmaz.
Akademisyen bazen gergek ile ahlak prensipleri arasinda kalir. Bu durumda hangi degerlere
ve ne zaman oncelik taninacagi ve hangi degerlerden fedakarlk yapilacagl hususunda kimin
hikim verecegi de dogrudan akademik 6zgirlik ile ilgilidir. Bu bir akademisyenin karsi

karsiya kaldigi, ahlaki ve siyasi boyutlariyla kaginilmaz bir sorundur (Hook, s. 88).

Bu sorunun bir diger boyutu da modern devletin akademisyenden ve daha genis sekliyle
akademik topluluk olan Universitelerden bekledigi sosyal faydadir. Akademisyenin ¢alismasi
mutlaka ¢agdas bir sosyal bir problemle ilgili olmak zorunda midir? Akademik 6zgurlGgin
6zii, akademisyenin uzmanlik alanina giren bir konuda ézgiirce arastirma yapmasidir. Ustelik
arastirmanin, bilgi edinme gidisliinin ne gibi sonuclarin  dogmasini saglayacagi
kestirilebilecek bir durum degildir. Akademisyenin sirf bilimsel meraki ile hareket ettigi bir
konunun insanhiga hizmetinin ne boyutta olacagl bilinemez. Ornegin bir biyokimyacinin
anzimler lzerinde yapacagl bir arastirmanin sonucu silah endustrisinde daha oldlriict bir
silah yapiminda kullanilabilecegi gibi, kanserle savasmak icin de kullanilabilecek niteliktedir.
Boyle bir merakin korunmasi bilimsel arastirma agisindan vazgecilmez bir 6neme sahiptir.
Ortaya konan bilimsel neticenin nasil kullanilacagina iliskin sorumluluk diinyayr daha iyi
anlamak arayisiyla hareket eden akademisyenin sirtina yiklenmemelidir (Hook, s. 90-97).
Akademisyenin toplumun “glincel menfaati ile ilgisi olmayan” bir konuyu arastirmasi ya da
arastirmasinin  sonucunun  “kétd  amaglar” igin  kullanilmasi, yerlesik dogrularin

sorgulanmamasi ve yanlislarin idame olmasindan daha koéti nitelikte degildir.

Akademik 6zgurlGgin bu sinirini hangi iktidar odaginin belirleyecegi de ayri bir sorundur. Bu
sinirt  akademisyenin yasadigl, eserlerini yayimladig, beyanlarda bulundugu {lkenin
kurallarinin ¢izdigini, bu anlamda akademisyenlerin diger vatandaslar ile ayni kurallara tabi
oldugunu savunanlar oldugu gibi, akademisyenlerin biinyesinde c¢alistiklari Universite
yonetimlerinin bu siniri kendi kurallari ile belirleyecegini ileri siirenler de bulunmaktadir.

Tum bunlari bir yana biraktigimizda aslinda akademisyenler icin bahsedilebilecek en énemli
sinirlama ayni 6zgurlikten yararlanan meslektaslarinin entelektiel baskisi olmalidir. Bunun
disinda hicbir meslek, onu icra edenlere (iniversite 6gretim elemanlarinda oldugu gibi

Ozglrlik ve glvenlik garanti edemez (Rovosky, 1994, s. 169). Belirttigimiz bu entelektiel
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baskinin sinirini da bilimsel metodolojik yontemlerle bilimsel gercegin pesinden giden
akademisyenin kendisi ¢izer. Ancak akademisyenlerin meslektaglarinin miidahalesi, bu
ozgirlige yonelik diger tehditlere nazaran daha yeni yeni tartisiimaya baslandigindan bu
konuda yasal diizenlemeler yok denecek kadar az olup, buna iliskin 6rnekler ise baska bir

calismanin konusu olabilecek kadar kapsamlidir.

* Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Ogrencisi; Avukat, Gazi Universitesi Rektorligi Hukuk
Misavirligi.
! Bilgi toplumu olarak nitelendirilen gliniimiz modern toplumu agisindan Universite bu isleyisin devam etmesi
icin vazgecilmez bir dneme sahiptir. Universiteler kurum olarak toplum ve bilgi ile olusan temelin licgen
olusturmasi icin elzem bir 6neme sahip kurumsal yapilardir. Olusan bu lggenin her pargasi birbirini etkilemekte
ve tetiklemektedir (Barnett, 1994, s. 11-24). Kavram olarak Universite, akil, hakikat, bilgi, iletisim, agiklk, elestiri
ve Ozgirlik gibi pek ¢ok anlami net olmayan, semsiye tabir edecegimiz kavramla baglantilidir. Bu kavramlara
baktigimizda zaten her biri sorunludur ve bu sorunlu belirsizlikleri Gniversitenin kavramsal gilcini
zayiflatmaktadir. Bu kavramlara yonelik her anlama ¢abasi tiniversite kurumunu gliglendirecektir (Barnett, 2008,
s. 59-60). Bu konuda her yeni cevap yeni bir sorun dogurmaktadir: Neden bilime yani bilimin tGrinl olan bilgiye
ihtiya¢ duyariz? Bu ihtiyaci bilim insanlari mi yoksa ortam yani yasam kosullari mi belirler yoksa otorite mi
belirler? Hangisi belirlerse belirlesin, bilimin ihtiyaca karsi verdigi yanit 6zerklik mi olmal? Ve siniri nereye kadar
olmalidir? Akademik 6zgirlik nasil olmali, 6zerk tiniversite nedir, nasil bir isleyise sahip olmaldir, yerylziinde
ornek 6zerk bir Gniversite var midir? Varsa hangi Ulkede var? Bilim adamlari (icretlerini neye gére ve kimden
alirlar? Ucretli insan bagimli insan midir? Ozel tniversite, vakif iniversitesi, devlet tniversiteleri bilim &zerkligi
icerisinde nasil degerlendirilmelidir? Egitim ve 6gretimin sinirlarini kimler ve nasil belirlemelidir? Bilim-para
iliskisi glinum(z Universite bilinci ile nasil bagdastirilir? Bilimi kimler ne igin Uretirler? (Ortas, 2004, s. 7 vd.)
2 Akademik ozglrlik kavraminin dogasi ve varligi o kadar tartismalidir ki bu kavram Uzerinde calisanlar
akademik 6zglrlGgl 6ziinde belirsiz, tutarsiz hatta illiizyon ya da mit olarak tanimlarlar. (Shiell, 2006, s. 18).
Universitelerin 6zerkligi hep tartisma konusu olmustur. Ama zamanla Universitelerle ilgili sorunun baska
oldugu agikca ortaya ¢ikmustir. Asil sorun {iniversitelerin ve tiniversitede calisanlarin 6zgiir olmasidir. Universite
dzerkligi de 6ziinde bu hizmet icin ortaya atilmis kurumsal bir kavram niteligindedir. Universite 6zerkliginin
bilimsel arastirma/akademik 6zgurlugiinden ayri ve bagimsiz tartisilmasi tiniversitelerin ayricalik pesinde oldugu
iddialarina neden olmaktadir (Erdogan, 2009).
* Bu noktada asll ortaya konulmasi gereken, akademik 6zgirliGglin sinirlarini belirleyen muktedirlerin sinirlarini
cizebilmektir. Akademik 6zgirlige yapilan, artik herkesce varligi inkdr edilemeyecek bir boyuta ulasan
midahale cesitleri seffaf bir tabu olarak her giin yeni bir olayla 6niimiize gelirken bu sinirlamanin nasil

yapilacagi irdelenmeden ortaya konacak akademik 6zgiirlik tartismasi yasamdan kopuk olacaktir.
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> insan haklari siniflandirma bicimlerinden Jellinek’in Klasik Haklar tasnifi igin bkz. (Algan, 2007, s. 38).

®Klasik haklar kapsaminda degerlendirilen haklarin ortaya ciktiklari tarihsel donemleri dikkate alarak yapilan
insan haklarinin kusaklara gore ayrimi, Jellinek’in insan haklari siniflandiriimasinda devlete karismama edimini
yiikleyen negatif haklar ile katilma haklarini iceren aktif statii haklarina karsilik gelmektedir. ikinci kusak haklar
ise Jellinek’in siniflandiriimasinda devletin olumlu miuidahalesini gerektiren pozitif statli haklarini isaret
etmektedir (Algan, 2007, s. 48-51).

’Akademik Ozgurlugin gergeklesebilmesi bu ¢ boyutun birbirini dislayarak degil, karsilikli olarak birbirlerini
besleyerek algilanmasini gerektirir. Bu nedenle ¢ogu zaman 6zgirliigiin bu boyutlarinin ¢atismasi durumunda
taraflarin hak ve cikarlarini dengeleme faaliyetinin dikkatle yapilmasi gerekmektedir. (Vrielink; Lemmens ve
Parmentier, 2011, s. 117).

® Minnesota State Board for Community Colleges v Knight 465 US 271 (1984)
*http://www.aaup.org/AAUP/pubsres/policydocs/contents/1915.htm. (19.12.2014).

10

UNESCO, Social Responsability and Academic Freedom and Autonomy, International Association of

Universities (Thematic Debate), http://www.unesco.org/iau/tfaf working doc.html .(13.03.2015)

"Metnin tamami icin bkz.http://unesdoc.unesco.org/images/0011/001102/110220e.pdf#page=32 (13.03.2015)

2 Tavsiye karari hukuki olarak baglayicihgl olan bir metin olmasa da uluslar arasi alanda akademik 6zglirlik
konusunda bir consensusu isaret etmektedir. Tavsiyenin vurguladigl husus egitim, arastirma ve Ogretim
dzgurlGgiiniin ancak akademik 6zgiirlik ortaminda anlam ifade edecegidir. Oneri genel olarak akademik
Ozglrlugin kurumsal o6zerkligi, bireysel hak ve 6zgirlikleri, 6z ve meslektaslar yénetimini ve is glvenligini
kapsadigini belirtmektedir. (Vrielink; Lemmens ve Parmentier, 2011, s. 122).

B Boyle bir dizenlemenin ilk kez Prusya Anayasasi’nda yer almasi modern Universiteye iliskin ilk adimlarin
Humboldt 6gretisi ile Prusya’da atilmasinda aranmalidir.

" isbu makalenin amaci, genel olarak akademik 6zgiirlik kavrami (izerine bir degerlendirme ile bu konu
hakkinda bir mizakere ile fikir alig-verisinin saglanmasidir. Ulkemiz agisindan bu kavramin etraflica, olaylar
bazinda o6rneklerle degerlendirilmesi ise ayri bir makale konusu olacak nitelikte ve kapsamda oldugundan,
Tirkiye agisindan akademik 6zgirlik konusunun ayrintilara bu makale kapsaminda girilmemistir.

> Mahkemenin akademik Ozglirlige atif yapan kararlarinda kamu kurumlarinda calisan 6gretmenler ve
akademisyenler icin taninan haklar akademik olmayan kamu c¢alisanlarindan ne az ne de fazladir. Ancak alt
derece mahkemelerinin Yiksek Mahkeme’den daha rahat bir sekilde akademik alanda calisanlarla ¢alismayanlar
arasinda ayrim yaptig1 gbzlenmistir. (Schauer, 2006, s. 909).

'°By anlamda duslince, vicdan ve din 6zglrliga, ifade 6zglirliig, toplanti ve orgitlenme 6zglirliigl, 6zel hayatin
ve haberlesmenin gizliligi, egitim hakki, kiltirel hayata katilma hakki, bilimsel gelismelerin sonuglarindan
yararlanma hakki akademisyenlerin faaliyetleri ¢ercevesinde iliskiye girdigi haklar icerisinde sayilabilir. (Ergln,

2012, s. 10).
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Y By calismada akademisyen ile kastedilen gogunlukla tniversite icerisinde bilimsel faaliyette bulunan tim bilim
insanlarnidir. Cagimizda bu 6zgirliikten Universitelerden ayri olarak diger kademedeki egitim kurumlarindaki
Ogretmenlerin de sahip oldugu konusunda tartismalar bulunmaktadir. (Russo ve Delon, 2003, s. 67-74).

18 Ayni sekilde bir yargi¢c da bir sanigi cezalandirdiginda ya da 6lim cezasi verdiginde bunu hukuk bilgisine yani
uzmanlhgina dayandirmaktadir. Aslinda hem akademisyen hem de yargi¢ bunu belirli bir siyasi otoriteye dayali
olarak ve onun adina yapmaktadir. (Baskaya, 1999, s. 59). Siyasi iktidarin mesruiyeti de halkin bu konudaki
konsensusuna bagl oldugundan asil olarak bu faaliyetler toplum adina yapilmakta ve bu nedenle siyasi iktidarin
midahalesine karsi bu faaliyetlerin korunmasi gerekmektedir.

1 Akademisyenin biinyesinde galistigi tiniversitenin politikalarini, pratiklerini veya egitim standartlari konusunda
fikir beyan etmesi akademisyen kimliginden ayri distinilmemelidir. (Barendt ,2010, s. 270).

2% Bu durum é&zellikle son yillarda gozle gorinir bir bicimde bircok olayda medyanin akademisyenlerin
gorislerine basvurmasi ile ¢ozlilmesi gereken bir sorun olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Andreescu, 2009, s. 560).
?! Universitelerin kapitalist toplumun hizmetinde oldugu, 6zerklik mefhumunun da kapitalist iktidar odaklarinin
islerinin sorunsuz gitmesi icin ortaya atildigini diisiinenler ¢oktur (Bostan, 17.06.2014). Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki tarih, hakim sinifin hosuna gitmeyen ve sayesinde hakim sinifin degismesini saglayan bilgi turleri ile

doludur.
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