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M. Semseddin Giinaltay’in
Fikirlerinde Meydana Gelen
Degisiklikler*

IIhami Ayranci
Dr., Diyanet Isleri Baskanligi/Uzman.

Ozet

Ittihat ve Terakki iiyeliginden milletvekilligine, medre-
seden tiniversite hocaligina, Tiurk Tarih Kurumu Bas-
kanligindan Basbakanliga kadar cok degisik unvanlar ile
devlet gorevlerinde bulunmus olan M. Semseddin Gii-
naltay (1883-1961); Mesrutiyet ve Cumhuriyet devirle-
rini yasamis, yakin tarihimiz ile ilgili alinan karar ve uy-
gulamalara kaynaklik etmis bir bilim ve devlet adamidir.
Onun iyi anlasilmasi, sadece bir sahsin taninmasina de-
gil; ayn1 zamanda yakin tarihimizin daha iyi anlasilma-
sina ve yorumlanmasina da katk: saglayacaktir.

Bu makalede Giinaltay ile ilgili kaleme alinan, neredey-
se her calismada ileri siiriilen, ‘fikirlerinde meydana ge-
len degisiklikler’ konusu ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Giinaltay, Zulmetten Nura, Mes-
rutiyet, Cumhuriyet Donemi.

* Bu makale, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde
2007 tarihinde tarafimizdan hazirlanan, Bir Tarih¢i Olarak M.
Semseddin Gunaltay (Hayat1, Eserleri ve Islam Tarihi Ile
Ilgili Eserlerinin Tahlili) adh doktora tezinden tretilmistir.

Giris

Semseddin Giinal-
(1883-1961);
Mesrutiyet ve Cumhuriyet

° tay

donemlerini yasamis, haya-
tinin yaridan fazlasini siya-
setle gecirmesine ragmen,
gerek sosyal konularda, ge-
rekse Tiirk ve Islam tari-
hi sahasinda onlarca eser ve
makaleyeimzaatmis,! Cum-
huriyet doneminde 6zellikle
Islam tarihi alaninda otorite
olarak kabul edilmis bir bi-
lim ve devlet adamidir.?

1. Giinaltay’in s6z konusu eser ve makaleleri igin bkz. Ilhami Ayranci, Bir Tarihci Olarak M. Semseddin
Ginaltay —Hayati, Eserleri ve Islam Tarihi Ile Ilgili Eserlerinin Tahlili—, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Ankara Universitesi, SBE 2007, ss. 121-226.).

. Islam Tarihi tizerinde titizlikle duran Atatirk, lise tarih kitaplarinin miisveddeleriyle ilgili olarak 16 Agustos
1931’de kurum baskanligina génderdigi yazida, ¢ok énem verdigi ve Turk Tarih Kurumu Uyelerinden Zakir
Kadiri’ye (Ugan) yazdirilan “Islam Tarihi” bolumune ait yazilari begenmedigini, “Soylemeye mecburum
ki bir miitehassisin kafasindan, kaleminden ve tertibinden ¢ikmisa benzemiyor.” seklinde ifade
etmekte ve bu bélumiin Islam Tarihi Gizerindeki vukufiyetini yakindan bildigi Gunaltay tarafindan yazilmasin:
istemektedir. Bkz. Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973, TTK
Basimevi, s. 8.

Atatiirk mektubunda: “Muhterem azamizdan Semseddin Beyefendi —ki bu notlari etiid etmekle mes-
guldiir— benimle aym fikirdedir, iimit ederim. Semseddin Bey’in bu notlar iizerinde yapacag ta-
dilata ve kitap tertibine, ne nokta-i nazardan ehemmiyet vermesi faydali olacagim zannettigim
bir numuneyi takdim ediyorum.”

Bu olay tizerine Gunaltay; bu bélimi yeniden yazmis ve Yalova’ya géndermis, Atatlirk de 22 Agustos 1931°de
kurum bagkanlhigina génderdigi yazida, Ginaltay’in hazirladigi notlardan okudugu kisimlari fevkalade en-
teresan ve kiymetli buldugunu, kimi yerlere de “ufak bir ilave” yaptigini, ayrica; Turk-Arap micadelesinin
Semseddin bey tarafindan “cok parlak” bir sekilde yazildigini ve bu bélimu “aynen” kabul ettigini ifade
etmektedir. Butiin bunlar, Guinaltay’in tarih ve 6zellikle de islam Tarihi alaninda Atatiirk tarafindan bu sahada
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Cok yazdigindan olacak, Mehmet
Akif’in “Makasla yazi1 yazar.” niiktesi-
ne mazhar olmus;! o giintin sartlarinda
bile kimi eserlerinin birden fazla baski-
s1, bircok makalesinin de ayr1 basimla-
r1 yapilmistir.? Boyle bir kimse hakkin-
da cok sayida calismanin yapilmis ol-
dugu diasanilar, oysa gercek oyle de-
gildir. Yasar Oziicetin tarafindan hazir-
lanan Gunaltay’in ilmji, idari, siyasi fa-
aliyetlerinin ele alindigi Doktora Tezi;’

otorite kabul edildigini gostermektedir.

Atatlrk’iin Gunaltay’a giveni su olayda da acikca
gortlmektedir: Hz. Peygamber’in hayatin1 konu
alan bir kitap kaleme alan Batili bir mistesrik, ese-
rinde Hz. Peygamber’e olmadik hakaretler eder ve
iftiralar atar. Hatta onun icin; “isterik krizleri tutan
sOnuk bir dervis” yakistirmasinda bulunur. Bu kitap
Turkceye cevrilir ve bir tane de Atatiirk’e sunulur.
O da kitab1 Glnaltay’a incelettirir ve kanaatlerini
sorar. Gunaltay eserin “ele alinmayacak derecede
bir facia” oldugunu soyler. Bunun (izerine Atatirk,
Gunaltay’a kendi eliyle ¢izmis oldugu Bedir sava-
sin1 gosteren bir haritay: gostererek “Onun Hak
Peygamber oldugundan stiphe edenler su
haritaya baksinlar, Bedir destanini okusun-
lar. Hz. Muhammed’in bir avu¢ Miisliimanla
mahser gibi kalabalik ve alabildigine zengin
Kureys ordusuna karsi, meydan muharebe-
sinde kazandigv zafer, fani insanlarin kdar
degildir. Onun peygamberliginin en kuvvetli
delili iste bu savastir.” der. Bkz. Ahmet Glrtas,
Atatiirk ve Din Egitimi, (Ankara: Diyanet sle-
ri Baskanhg Yay., 1991), ss. 24-29; ismail Yakait,
Atatiirk ve Din, 5. Baski, (Isparta: SDU, Yay.,
No, 5, 2002), ss. 26-27.

1. Mahir 1z, Yillarin Izi, Istanbul 1990, 2. Baski,
1990, s. 144.

2. Glnaltay’in birden fazla baskisi yapilan eserleri
icin; “Zulmetten Nura” ve “Islam Dini Tarihi”
adl kitaplari, ayr1 basimlar: yapilan makaleleri icin
de; “Ibn-i STna’nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi,
Farabi’nin Sahsiyeti, Eserleri ve Tesirleri” 6rnek
olarak verilebilir. Ayrica bkz. Hikmet Dizdaroglu,
“Islam Tarihi”, Yeni Yayinlar Ayhk Bibliyog-
rafya Dergisi, c. VI, sy. IV, (Nisan 1962), s. 131
vd.

3. Yasar Oziicetin, Mehmet Semsettin Giinal-
tay'in Hayati, Iimi, Idari, Siyasi Faaliyetle-
ri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Gazi Uni-
versitesi, SBE, 2003).

bugiine kadar bu alanda yapilmis en
detayl arastirma 6zelligini tasimakta-
dir, denilebilir. Bunun disinda onun de-
gisik yonlerinin ele alindigi ytiiksek li-
sans c¢alismalari* ile Zulmetten Nura,
Hurafattan Hakikate ve Maziden Atiye
adli eserlerinin sadelestirilmesi® calig-
malar1 bulunmaktadir.

4. Bkz. Muhammed Sevki Aydin, M. Semseddin
(Gunaltay)'in Zulmetten Nura ve Hurdfattan
Hakikate Adl Eserlerindeki Din Egitimi An-
layisi, (Yayimlanmamis Yiitksek Lisans Tezi,
Erciyes Universitesi, SBE, Kayseri 19869);
Bayram Ali Cetinkaya, Semseddin Giinal-
tay ve Fikriyati, (Yiksek Lisans Tezi, An-
kara Universitesi SBE, Ankara 1994); (Bu
calisma, 2003 yilinda “Turkiye'nin Modern-
lesmesi stirecinde Semseddin Guinaltay ” bas-
ligiyla kitaplastirilarak Arastirma Yayinlar
arasinda ¢ikmistir.); Hiiseyin Subhi Erdem,;
M. Semseddin Giinaltay’da Turk Toplumu-
nun Problemleri ve Felsefe, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi
SBE, Erzurum 1995), Necmi Uyanik, Mo-
dernist Islamct Bir Aydinin Geleneksel Edi-
tim Kurumlarina Bakisi: Medreseler Tekkeler
ve M. Semseddin Giinaltay, (Yayimlanma-
mis Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universi-
tesi, SBE, Konya 1996), Mustafa Sakac,
M. Semseddin Ginaltay'in Felsefi Kisilidi,
(Yayimlanmamis Yiitksek Lisans Tezi, Sel-
cuk Universitesi, SBE, Konya 1996); Sev-
diye Yildiz, M. Semseddm in Tarih-i Edyan
Isimli Eserinin Sadelestirilmesi ve Dederlen-
dirilmesi, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Cumhuriyet Universitesi SBE, Sivas.
1998); Mehmet Isgiizar; Mehmet Semseddin
Giinaltay'in Diistince Tarihimizdeki Yeri ve
Egitimle Ilgili Gorusleri, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi
SBE, Kayseri 1998); Ali Caglar Deniz, M.
Semseddin Giinaltay’in Dini ve Toplumsal
Goritigleri, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Gazi Universitesi, SBE, Ankara 2006).

5. Sadelestirilen eserlerine 6rnek olarak; Zul-
metten Nura, (1. ve II. Baski, Istanbul 1331,
Tevsi-i Tibaat Matbaasi, III. Baski, 1341),
Hurdfattan Hakikate, (Istanbul 1332,
Tevsi-i Tibaat matbaasi1) ve Maziden Atiye,
(Istanbul 1339, Kanaat Mat.) adli eserleri
verilebilir.

Zulmetten Nura adl eseri Musa Alak tarafin-
dan (Istanbul 1996, Furkan Yay.) ve A. Liitfi
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Onunla ilgili yapilmis olan calisma-
larda, genel olarak, II. Mesrutiyet do-
nemi ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda
yaymlanan eserlerinin ele alindig: go-
riilmektedir. Degisik calismalarda da
dile getirildigi' tizere s6z konusu calis-
malarin onun fikir diitnyasi ve bilim ada-
m1 kimliginin tanitilmasi1 bakimindan
yeterli oldugunu soéyleyebilmek miim-
kiin degildir.

Bu c¢alismada Osmanli ile Cumhu-
riyet Turkiye’si arasinda, gecis donemi
aydimi ve siyaset adami olan M. Sem-
seddin Giuinaltay’in fikirlerindeki degi-
siklikler ele alinacaktir.

M. Semseddin Giinaltay’in Yetistigi
Sosyal ve Siyasi Cevre

Giinaltay'in fikirlerini anlayabilme-
miz icin yasadigi donemin iyi bilinmesi
ve dogru yorumlanmasi gerekir. Done-
min genel karakteristigi; ¢ok sesliligin
hakim oldugu, ‘Devletin kurtarilmasr’
icin topluma belli kurtulus receteleri-
nin sunuldugu, her alanda yasanan sos-
yal problemler ve fikri kargasa donemi
olmasidir. O giinlerde farkl fikir ve dii-
stince gruplarmin belirli yayin organla-

Kazanci&Osman Kazanci tarafindan (Istan-
bul 1998, Marifet Yay.) tarihinde, Hurdfattan
Hakikate adli eseri Ahmet Gokbel tarafindan,
Hurafeler ve Islam Gergedi adiyla, (Istanbul
1997, Marifet Yay.) tarihinde, Maziden Atiye
adli eseri de Ahmet Liitfi Kazanci&Osman
Kazanct tarafindan Gegmisten Gelecege
adiyla, (Istanbul 2000, Marifet Yay.), Ah-
met Gokbel&Dursun Ali Aykit tarafindan da
Turk Islam Tarihine Elestirel Bir Yaklasum
Maziden Atiye (Ankara 2003, Akcag Yay.)
tarihinde sadelestirilerek yayimlanmistir.

1. Muhammed $evki Aydin, M. Semseddin
(Giinaltay)’in Zulmetten Nura ve Hurdfattan
Hakikate Adl Eserlerindeki Din Egitimi An-
layist, s. 10.

rinda bir araya gelerek devleti kurtara-
cak coziimlerin kendilerinde oldugunu
iddia ettikleri goriilmektedir. Ortaya
cikan gruplarin akidelerinin acik ve sa-
bit cizgilerinin bulunmamasi sebebi ile
bir fikir kaosundan s6z edilebilir.?

Devletin ilk yazili anayasasi olan
Kanuni Esasi'nin 23 Aralik 1876’da ilan
edilmesi ile Garplilasma alaninda bel-
li bir adim atilmis olsa da gerceklesti-
rilen ilk secimde secilen 275 milletve-
kilinin sadece 141’inin Tiirk olmasi ve®
Tiurk olmayan mebuslar ile etnik/siya-
si gruplarin ve yabanci devletlerin ¢i-
kardiklari engellemeler sebebiyle sosyal
alanda esasli adimlar atilamamis,* dev-
letin durumu giinden giine kotiilesmis-
tir. Osmanlh aydini careyi taklitcilikte
gormektedir. Oyle ki, devleti kurtarma
amacli calismalar bile dis kaynaklhidir.®

Fikir ve metot acisindan farkli hat-
ta taban tabana zit kimselerin birlik-
te hareket etmelerini saglayan ortak
hedef ‘Abdiilhamid diismanhgi’dir. 24
Temmuz 1908’de biiyiik timitlerle ilan
edilen II. Mesrutiyet hayal kiriklig: ile
sonuglanmis,’® bu doénemde bir siya-
sal hareket olarak ortaya cikip 1918’e
kadar etkinligini siirdiirmiis olan Itti-
hat ve Terakki de basarisiz olmus hatta
devletin basina yeni gaileler agcmistir.”

Tanzimat'tan Cumhuriyet’e gelin-

2. Peyami Safa, Tirk Inkilabina Bakislar, Is-
tanbul 1995, Otiiken Yay., s. 53.

3. Bkz. Osman Ergin, Tiurk Maarif Tarihi, Is-
tanbul 1977, c. 3-4, s. 1362-1363. (dipnot
20); Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Do-
gusu, cev. Metin Kiratl, Ankara 1998, T.T.K.
Yay., s. 216-217.

. Osman Ergin, age, c. 3-4,s. 1273-1275.

. Bernard Lewis, age., s. 171, 230.

. Bernard Lewis, age., s. 302.

. Mimtaz Turhan, Kultir Degismeleri, (Is-
tanbul 1969, MEB Basimevi, s. 274.
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ceye kadar yasanilan ve bir tiirlii ba-
sa cikilamayan kaos ortamindan kur-
tulmak icin verilen ciddi miicadele s6z
konusudur. O donemde ¢ikis yolu i¢in
miicadele veren belli basli dort akimdan
sOz edilebilir. Bunlar;

Devletinancak “Turklesmekle” kur-
tulabilecegini! savunan “Turkctluk”,

Osmanli uyruklularin devlete borcg-
lu olduklar: siyasal bir baglilik olan? ve
Osmanli Devleti’'nin tabiiyetinde bulu-
nan herkesin Osmanli oldugunu, yasa-
lar 6ntinde esitligini savunan; hi¢ kim-
senin diline, dinine, soyuna bakilarak
kimseye ayricalik taninmayacag fikri-
ne dayali “Osmanlicilik,?

Kaynagi Tanzimat’a kadar uzanan
ve Bati'y1 toplumsal ve fikri acidan ula-
silmasi gereken bir hedef olarak goren,*
tllkenin kurtulusunu mutlak olarak Ba-
t1 diistincesine yonelmekte bulan “Ba-
ticilik” (Garpeilik),

Islam’s; inang, ibadet, ahlak, felsefe
ve siyaset bakimindan yeniden hayata
hakim kilmay1 ve akilct bir metotla Is-
lam diinyasini1 Bat1 somiiriisiinden kur-
tarmayi1 ve tek bir cati altinda toplama-
y1 hedefleyen “Islamcilik "tir.

“Islamcilik” hareketinin kurucular
Misir'da Cemaleddin Afgani (1839-
1897) ve talebesi Muhammed Abduh’

1. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Haya-
tinda Batihlasma Hareketleri, Istanbul 1960,
Yedigiin Mat., ss. 86-87.

. Bernard Lewis, age., s. 324.

3. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’'nin Siyasi Gelisme
Seyri Icinde Ikinci Jon Turk Hareketinin Fik-
ri Esaslari, Istanbul 1956, 1.U. Hukuk Fakiiltesi,
Tahir Taner’e Armagan, s. 178.

4. Serif Mardin, Tirk Modernlesmesi, Istanbul
1994, Iletisim Yay., s. 9.

5. Abdullah Manaz, Izmir 1998, Siyasal Islam-
cilik, s. 252.

N

tur (1845-1905). Yine bu hareketin 6n-
ciileri olarak Hindistan’da Seyyid Ah-
met Han (1817-1898), Seyyid Emir
Ali (1849-1828), Turkiye’'de ise Sirat-1
Mustakim, SebilurResdd, Beydnu'l-
Hak, Ceride-i Siifiye, Ceride-i Ilmiye,
Hikmet, Volkan ve Islam Mecmuast gi-
bi dergiler etrafinda bir araya gelen ki-
siler sayilabilir.® Bunlara ilave olarak;
Iskilipli Mehmet Atif, Ismail Hakki 1z-
mirli, Ahmet Hamdi Akseki, Musa Ka-
zim, Said Halim, Filibeli Ahmet Hilmi,
Babanzade Ahmet Naim, Mehmet Akif
ile birlikte M. Semseddin’i de burada
zikredebiliriz.”

“Islamcilik ” akimina gore din, Batih
ideolojiler modelinde bir diinya goriisii
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu do-
nemde, “Islamci Garpcilar”, “Islamci
Tiirkciiler”, “Modernist Islamcilar” gi-
bi gruplar da ortaya ¢ikmistir. Bu grup-
lardan Giinaltay’in da icinde bulundu-
Ju venilikci kesim, “Modernist Islam-
cilar” olarak adlandirilmistir.®

Islamcilarin amaci, hem diisiince
hem de siyaset ve devlet anlaminda bir
birlik meydana getirmek ve bu birligi
bozucu, engelleyici biitiin faktorleri or-
tadan kaldirmakti.® Onlara gore, toplu-
mun temel diredi dindir. Devlette; hu-
kuk, gelenek, egitim, ahlak vb. konu-

6. Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Parti-
ler, Istanbul 1998, iletisim Yay., s. 42.

7. Yusuf Sarinay, Turk Milliyet¢iliginin Tarihi
Gelisimi ve Tiirk Ocaklar, Istanbul 1994, Otii-
ken Nesriyat, s. 83; bkz. Ismail Kara, Biraz Yakin
Tarih Biraz Uzak Tarih, Istanbul 1998, Kitabe-
vi Yay., s. 35.

8. Durmus Hocaoglu, Laisizmden Sekiilerizme
Laiklik Sorununun Felsefi Coziimlemesi, An-
kara 1995, Selcuk Yay., s. 37-43.

9. ismail Kara, Turkiye'de Islamcilik Diisiincesi,
Istanbul 1986, Risale Yay., c. I, s. 43.
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larda Islam egemen olmalidir.! Bati'nin
0z htimanizm degil Hiristiyanlhiktir.
Baticilarin anladigi anlamda Batililag-
ma, Islam prensiplerinden vazgecmek
demektir.? Islamcilar, Bat1 uygarhgimin
maddi yanini olusturan endiistrinin, bi-
limin ve teknolojinin alinabilecegini,
bunlarin benimsenmesine Islam’in en-
gel olmadigint; kurtulusun, hurafeler-
den uzak, asrisaadet donemindeki saf
Islam’a baglanilmasi ile miimkiin ola-
bilecegini savunmaktadir.’ Onlara go-
re maglubiyetlerin ve geri kalmanin so-
rumlusu Islam degil, Islam’in terkidir.
Dénem itibariyle Islamci olarak ta-
mimlanan Gunaltay, yasadigi donem-
deki hemen her akim icerisinde goste-
rilmis, fikri yapisi itibariyle hayli eles-
tirilmistir. Islam Mecmuasmin c¢ik-
maya baslamasiyla (1913) Islamci-
Turkci diye bilinen cevreye katilan
Giinaltay’'in, Islam Modernizmi aki-
miyla milliyetgilik efkar1 arasindaki
gelgitlerinden dolayi, reformculuk ve
milliyetcilik arasinda bocalayip durdu-
gu iddia edilmistir.* Sevket Streyya
Aydemir’e gore o, temsil ettigi kusak
ve karistigi akimlar acisindan tam bir
“prototip "tir.”> Baz1 yazarlar onun bili-
me, akla 6nem vermesi ve Islam’in ak-
la ters diismedigi yoniindeki yazilariy-
la Modernist-Islamc1 oldugunu savun-

—_

. Bernard Lewis, age., ss. 233-234.

2. Niyazi Berkes, Turkiye'de Cagdaslasma, Is-
tanbul Dogu-Bat1 Yay., trs., s. 409.

3. Niyazi Berkes, age., s. 406; Giinaltay, Zul-
metten Nura, 1331, s. 53; Hurdfattan Haki-
kate, s. 28.

4. Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye’de Islamcilik
Akim, cev. Hayrullah Ors, Ankara 1972, Bil-
gi Yay., s. 13, 101-110.

5. Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, II,

Istanbul 1985, ss. 474-475.

maktadir. Bunlardan birisi olan I. Agah
Cubukcu; Gunaltay’in Sait Halim Pa-
sa, Celal Nuri Ileri, Serafettin Yaltka-
ya, Ismail Hakki Izmirli gibi Modernist-
Islamci oldugunu soylemektedir.® Ta-
rik Zafer Tunaya da Giinaltay'in ictihad
kapisinin tekrar acilmasi ve Islam’in es-
ki medeniyet kurucu enerjisine tekrar
kavusturulmasi konusundaki diisiince-
lerini esas alarak Modernist-Islamci ol-
dugunu soylemektedir.” M. Sevki Ay-
din ise Giinaltay'm Modernist-Islamci
oldugunu ancak, Cumhuriyet 6ncesi ve
sonras1 hesaba katildiginda, Tiirkcii-
Islamcilar arasinda sayilabilecedini, ni-
tekim H. Ziya Ulken'in de onu bu sinifa
dahil ettigini belirtmektedir.®

II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet do6-
nemlerinde degisen sartlara kolayca
uyum sagladigi ileri siiriilen Giinaltay;?
Milli Miicadeleyi desteklemis, Cum-
huriyet’le birlikte siyasi hayatim1 Ata-
tark’in yaninda devam ettirmigtir.
Giinaltay, Islamci bir kimse olarak
Cumbhuriyet’in butan ilkelerini savun-
masiyla dikkat cekmis, aktif politikada
on planda yer almasi ise; bazi1 kimseler
ilanindan

tarafindan ‘Cumhuriyet’in

6. ibrahim Agah Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihin-
de Felsefe Hareketleri, (Ankara Universitesi fla-
hiyat Fakiltesi Yay., 1986), s. 208; Gotthard Jasc-
hke de Yeni Tiirkiye'de Islamcilik Akimi adli
eserinin “Girig” bolimiinde M. Akif ve Ginaltay’in
da ‘islam Modernistleri’ arasinda “unutulmamasi
gerektigini” ifade etmektedir.

7. Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Islamcilik
Cereyant, Istanbul 1988, 11, s. 11.

8. M. Sevki Aydin, “M. Semseddin’in Fikir Dunyas1”,
Erciyes Universitesi SBE Dergisi 1989, sy. 3, s.
401; Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas
Dusiince Tarihi II, (istanbul 1966, Selguk Yay.,
ss. 443, 649.

9. Kemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi, 1s-
tanbul 1967, s. 198.
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sonra Islamci fikirlerinden ayrildig:’
seklinde yorumlanmigtir. Cemil Merig’e
gore de “politikact Gunaltay, tarihgi M.
Semseddin’i unutturmus”tur.?

Fikirlerinde Meydana Gelen
Degisiklikler

Giinaltay; bir zamanlar Ittihat ve
Terakki'yi “Milli gayelerle var olan ilk
suurlu hareket ve genis hiirriyet kiya-
m1” olarak degerlendirirken,® 1918’de
Ittihat ve Terakki mensuplarini yargi-
layan Meclis-i Ali'nin basinda bulun-
masi ve II. Mesrutiyet doneminde “Is-
lamc1” fikirlere sahipken daha sonra-
ki donemde bu fikirlerinden vazgecerek
Cumbhuriyet’in ilkelerini savunmasin-
dan dolay ilkelerinden taviz vermek-
le itham edilmistir.* Zulmetten Nura,
Hurafattan Hakikate ve Maziden Atiye
adli eserlerin intihal oldugu iddiasi ile
suclanmis,® 1931 yilinda onun da icinde

1.Bkz. Kamil Sahin, “Mehmet Semseddin
Ginaltay”, Istanbul 1996, TDVIA, XIV, ss.
286-288.

2. Cemil Merig, Kultirden Irfana, istanbul 1986,
Insan Yay., s. 89-90.

3. Bkz. Gunaltay, Hirriyet Miicadeleleri, haz.
Sabahat Erdemir, Istanbul 1958, Giin Mat-
baasi, s. 50.

4. A. Yasar Ocak, “Gunumiiz Tirkiye’sinde
Islami Diisiincenin Bir Tahlil Denemesi ve
Tarih Perspektifi”, Zihniyet Dedisiklikleri ve
Cagdaslasma, Bursa 1990, s. 152; bkz. Bay-
ram Ali Cetinkaya, “Tek Parti Déneminin Is-
lamc1 Basbakam”, Cumhuriyet Universitesi,
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sivas 1998, sy. 11,
s. 439.

5.1951-1960 yillar1 arasinda Ankara [lahiyat
Fakiiltesinde Tiirk Islam Sanatlari1 Tarihi,
Dini Metinler ve Paleografi Dersleri vermis
olan Rifki Melal Meri¢ (Bkz.. Yasin Giin-
gor, Rifki Melill Meri¢'in Hayati Eserleri ve
Inkirdaz Adh Siir Kitabt, Yayimlanmamis Li-
sans Tezi, Ankara Universitesi, [lahiyat Fa-
kiiltesi, 2005, ss. 3-4) adi gecen fakiiltedeki
derslerinde Gunaltay'in; “Zulmetten Nura,

yer aldigi heyet tarafindan kaleme ali-
nan tarih ile ilgili eserde® bulunan bazi

Hurdfattan Hakikate ve Maziden Atiye” adli
¢ unli eserinin aslinda Giunaltay’a degil,
Midilli Lisesi Mudiirtt Orhan Bey’e ait oldu-
gunu ileri stirmustir. Bkz. Turk Dili ve Ede-
biyat1 Ansiklopedisi, Istanbul 1979, Dergah
Yay., I11, s. 404.
Baska yerlerde de rastladigimiz bu iddianin
ayni ansiklopedi maddesinden alindigini tes-
pit ettik. Bkz. Kamil Sahin, “Mehmet Sem-
seddin Guinaltay” ss. 286-288.
Giunaltay ile ilgili calismalart bulunan Ulug
Igdemir ise bu eserleri Giinaltay'in yazdigini
ve bu eserlerin onun devrimciliginin en giizel
ornedi oldugunu soylemektedir. Bkz. Ulug
Igdemir, “Fikir ve Ulkit Adam Giinaltay”,
Ulus Gazetesi, 22 Ekim 1961, s. 2.
Yukaridaki iddiay1 reddedebilmek i¢in elimiz-
de yeterince belgenin oldugunu ancak, bu
iddiay1 ispat edecek bir delilin bulunmadigint
diistiniiyoruz.
Giunaltay'm, 1915’te 1. ve II. baskilari, 1925
yilinda da III. baskisi yapilan, giintimiizde
sadelestirilerek iki ayr1 yaymevi tarafindan
tekrar yayinlanan Zulmetten Nura adli eseri
ile en ¢ok bilinen diger iki eseri ile ilgili ola-
rak ortaya atilan bu iddia, Muhammed Sevki
Aydin tarafindan bu eserlerle ilgili yapilan
Yiiksek Lisans Tezinde bulunmadigr gibi,
Giunaltay ile ilgili yapilan diger arastirma ve
eserlerde de hi¢ giindeme gelmemistir.
Ayrica, Bursali Mehmed Tahir Efendi, 1342
(1926) yilinda yaymlanan Osmanli Miiel-
lifleri adli eserinde Giinaltay'in eserlerinin
listesini verirken bu kitaplari da Giinaltay'in
eserleri arasinda vermektedir. Bkz. Bursal
Mehmed Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri,
Istanbul 1342, Matbaa-i Amire, c. III, s. 189.
Ote yandan, biz; ne Rifki Melul Merig’in kendi
eserlerinde ne de Rifki Melul Merig ile ilgili mlsta-
kil olarak kaleme alinmis eserlerde bu iddiay1 hak-
li ¢ikaracak bir belgeye rastlayabildik. Bu iddiay:
destekleyecek bir kanit bulamadik. Bkz. Muhtar
Tevfikoglu, Rifki Meliil Meri¢, Ankara 1986,
Kiltdr ve Turizm Bakanhg: Yay.
Ayrica galismalarimiz esnasinda, ne Rifki Melil
Meri¢’in ne de Midilli Lisesi Muduri Orhan Bey’in
Turk ve Islam tarihine dair bir eserine rastlayabil-
dik. Yaptigimiz arastirmalar sonucu Tirk Dili ve
Edebiyati Ansiklopedisi’nde bulunan ve buradan
alinti yapilarak baska yerlerde de dile getirilen ifa-
delerin sadece bir iddia oldugu sonucuna vardik.
6.Bkz. Tarih II, Ortazamanlar, Istanbul 1931,
Devlet Matbaasi,; bkz. Ilhami Ayranci, “Cumhuri-
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gorisleri ve 163. maddenin onun Bas-
bakanligi déneminde kanunlasmasi se-
bebi ile elestirilmis,! hayat: boyunca,
savundugu fikirler arasinda tezat ve ce-
liskilerin oldugu iddia edilmistir.?

Giuinaltay, Milli Miicadele yillarinda
milletin ve tiim Mislitmanlarin gelece-
gi acisindan hilafetin korunmasini sart
olarak goriirken,” Cumhuriyet’in ila-
n1 ile birlikte fikirlerinde esasl bir degi-
siklige giderek* yasanan olumsuzlukla-
rin tek miisebbibinin Mutlakiyet idare-
si oldugunu soyleme noktasina gelmis;
hilafetin temsil makami olan Mutlaki-
yeti “fertlere timitsizlik ve mahrumiyet
sacan, onlardaki azim ve imit kaynagi-
n1 kurutan biiyiik bir afet”> olarak gos-
termis; “‘Anadolu’nun buyitk zaferi saye-
sinde bugiin tamamen yeni bir durumla
karsikarsiyayiz.®...Milli hakimiyet, mil-
letin geleceginde kayitsiz ve sartsiz séz
sahibi olmas1 demektir. Bu hdkimiyet
sadece belli bir sinifa degil, biitiin mil-
lete aittir.”” seklindeki ifadeleri, o do-
nemin “devlet politikasi ile uyusmak ve
mevcut iktidara karst muhalefet etme-
mek” olarak yorumlanmistir.®

yet Doneminde Yapilan Ik Resmi Islam Tarihi
Calismalari, s. 115-136.

1. T.B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 20, D, 8, B,
106, O, 1, (10.6.1949), s. 680-697.

2. Necmi Uyanik, Modernist Islamct Bir Aydin
Olarak M. Semseddin (Giinaltay) ve Editim
Kurumlarina Bakist, s. 235.

3. Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, s. 36-37.

4. Giinaltay bu konudaki goriislerini temel
olarak Maziden Atiye adli eserinde, “Milli
Hakimiyet ve Mutlakiyet” diye ifade edebi-
lecegimiz; “Hakimiyet-i Milliye, Saltanat-1
Sahsiyye” bashigr ile ele almaktadir. Bkz.
Giinaltay, Maziden Atiye, s. 17-26.

. Guinaltay, age., s. 18-19.

. Giinaltay, age., s. 24.

. Giinaltay, age., s. 25.

. Bkz. Bayram Ali Cetinkaya, agm.”, s. 441.

RN O G

Zulmetten Nura adli eserinin 3. baski-
sinda yaptigi ilave ve ¢ikarmalar da onun
en cok elestirildigi hususlardan birisidir.
Giinaltay, Cumhuriyet’le birlikte mey-
dana gelen gelismelerle ilgili goriisleri-
ni Zulmetten Nura adli eserinin 1915'te
yapilan 1. veZ. baskilarindan on yi1l sonra
yapilan 4. baskisinda (1925) ilgili boliim-
lere ilaveler yaparak ifade etmis, bazi bo-
limleri de tamamen cikarmistir.

Bu mealden olmak tizere, Ferit Kam
ve Mehmet Akif’in takdim yazilariticiin-
cii baskiya alinmamis, “Baslangi¢” ya-
zisina ise bazi ilaveler yapilmistir.? S6z
konusu eserin 1. baskisinda gegcen “Av-
rupa, Islam hilafetini heveslerinin énii-
ne dikilen miithis bir hayalet gibi kabul
ediyor.”® ciimlesindeki “Islam hilafe-
ti” ifadesi 3. baskisinda “Tiirkiye'yi”
olarak degistirilmistir.!!

Milli
ken, 1.

Micadeleyi degerlendirilir-
baskida “Asabiyet-i Milliye-
yi Uyandiralim”? konusuna ilave ola-
rak; 3. baskida, “Milli miicadelemiz,
milletin uyanmast konusunda en par-
lak ornektir...”® denilmekte, boliim
sonunda da “sefahate diiskiin” Os-
manl sultanlari ile ilgili bir elestiri yer

almaktadir.!?

9. Bkz. Ginaltay, Zulmetten Nura, 1341, s.
5-10.

10.Bkz. Giinaltay, age., 1331, s. 32.

11.Bkz. Giinaltay, age., 1341, s. 31.

12.Bkz. Giinaltay, age., 1331, s. 209.

13.Giinaltay, age., 1341, s. 169.

14.Giinaltay, age., 1341,s.175-176; Guinaltay'in
Mutlakiyet sistemine elestirilerini baska
eserlerinde de gormek miimkiindiir. Orne-
gin, “Padisalin olagan bir istedi her seyi
altiist eder, hatta namuslu sahislari bile ebe-
diyete gonderebilirdi.” seklinde elestiriler
getirdigi “Milli Hakimiyet” baslikli makalesi
de bu konuya bir 6rnektir. Bkz. Gunaltay,
Maziden Atiye, s. 17-26.
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“Anadolu’'nun Yaralarint Saracak
Heyetler Ister” bashikli boliime! eserin
3. baskisinda bazi ilaveler yapilmis, yi-
ne 1. baskida yer alan “Sosyal Inkilap
Nasil Olur?”? “Okullarimizda Og-
retim Ne Halde?”,? “Ortaokullarda
Dini ilimlerin Ogretimi”,* “Arapca ve
Farsca Ogretimi”,® “Tarih ve Cografya
Ogretimi™® ve “I¢tihat Kapilar1 Acilma-
I1 Fakat Ilmi Bir Heyet Icin"? boliimleri
ise 3. baskida yer almamistir.

Gunaltay’in goruslerindeki degisik-
likler konusunda en ciddi elestiri bas-
liklarindan birisi de Van Milletvekili Ib-
rahim Arvas’in, 1949 yili Diyanet Isleri
Baskanlig1 biitgesi gorisiiliirken yapti-
g1 konusmada; “Kur’an’t ikiye bolerek,
bir kismu Mekke, bir kismi Medine’'de
nazil olmus. Biz Mekke'dekileri aliriz,
ctinkit duadir; Medine'dekileri biraki-
riz, Cunkii ahkdmdir. Biz Misliiman
ahkamim tatbik etmekten hariciz.” de-
digi iddiasidir.?

Ibrahim Arvas Biiyitk Dogu dergi-
sindeki makalesinde de konuyu, “Sizin
11 yil evvelki Meclis'te, din ve Kur'an
hakkindakibeyanatiniz zabitlarda mev-
cuttur. Inkar ederseniz hemen nesrine
hazirim. O zaman biitce miizakerelerin-
de Ahmet Selgil'in Diyanet Isleri'nden
bazi seyler sormast tizerine, benimle
arasinda gecen siddetli munakasa ve-
silesiyle su beyanatta bulunmustunuz:
‘Biz Medine’de (Mekke demek istiyor)

. Bkz. Gunaltay, Zulmetten Nura, 1331, s. 220.
. Bkz. Guinaltay, age., 1331, ss. 268-272.

Bkz. Gunaltay, age., 1331, ss. 303-304.

Bkz. Giinaltay, age., 1331, ss. 305-311.

Bkz. Guinaltay, age., 1331, ss. 340-342.

Bkz. Giinaltay, age., 1331, ss. 346-348.

. Bkz. Gunaltay, age., 1331, ss. 402-405.
.Ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, (Ankara
1964, Yargicoglu Matbaasi, s. 79.

®ND G W

nazil olan ayetleri kabul ederiz. Onlar
duadan ibarettir. Mekke'de (Medine
demek istiyor) nazil olanlart asla kabul
etmeyiz. Onlar da ahkdma aittir.” sek-
linde nakletmektedir.

Ote yandan, Ibrahim Arvas tarafin-
dan Giinaltay’a ait oldugu iddia edilen
yukaridaki ifadeleri, “Mekke ve Medine
ayetlerini tasnif ederek bunlardan mii-
him bir kismimin artik hukmunin kal-
madigint soyleyen ve ictihatlara atip
tutan Semseddin Gunaltay” ifadeleriy-
le dile getiren Peyami Safa da “Ben di-
yorum ki; Gunaltay baska, M. Semsed-
din baskadir. Arkadasim, hayir ikisi de
aynt adamdir diyor. Cok rica ederim bi-
ze hakikati bildiriniz.” diyen bir okuyu-
cusunun mektubunu cevaplarken; “
Bahsettiginiz eserlerin miiellifi ve es-
ki Sebilurresad muharriri, din dlimi,
seriat¢t ve laikligin diusmant M. Sem-
seddin Bey baska, eski CHP Basveki-
li, inkilapgt laik ve bunlardan da faz-
la olarak din égretimine aleyhtar Sem-
seddin Giinaltay baskadir... Arkadasi-
niz da hakli. Bu iki zat ayni tarihte dog-
muslar, aymi hayati yasamislardir, ay-
nt evde otururlar, hatta ayn viicudun
icindedirler, ayni elbiseyi giyerler. Ta-
bii her ikisi de kendi fikirlerini ifade i¢in
aynt agzin i¢inde ayn dili harekete ge-
tirirler.

Ikisi de o kadar muhterem ve iyi in-
sandir ki; birbirine zit fikirlere sahip ol-
duklart hdlde, aym kafatasinin, aym
kalbin icinde kirk yildan beri ihtilafsiz
ve kavgasiz yasarlar. Hatta aralarinda
miunakasayt bile disariya sizdirmazlar.
Siz ‘Bir goniilde iki sevda olmaz.” diyen

9. Ibrahim Arvas, “Vesika, Semseddin Gii-
naltay’a”, Biyiik Dogu, (1 Mayis 1959), ay. 9.
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mahut sarkiya bakmayin. Bir viicutta
iki ruh rahatga oturabiliyor ve pekala
gecinip gidiyor. Simdi mesken buhram
var.”! diyerek ayni iddiayi alayci bir is-
lupla ele almaktadir.

Giuinaltay Diyanet Biitcesi ile ilgi-
li goriismelerin yapildigr tarihten (23
Subat 1949) yaklasik 4 ay sonraki bir
meclis konusmasinda; “Ldisizmi diinya
islerine din islerini karistirmamak di-
ye tarif ediyorlar ve bundan ldisizmin
bir nevi dinsizlik oldugu neticesini ¢i-
karmak istiyorlar. Fakat bizim anlayi-
simiz hi¢ de boyle degildir. Bizim anla-
yistmizda ldisizm, bizim hayata ait bii-
tiun kanunlarimizi ancak Buytik Mil-
let Meclisi yapar demektir, baska hig-
bir membaa istinat etmeyiz demektir.
Acik¢a izah edeyim, daha su demek-
tir: Arabistan’in Hicaz c¢ollerinde ye-
tismis olan Imam Malik’in bin bu ka-
dar sene evvel, o zamanin ve o muhitin
icap ve ihtiyacina gore yaptigi ictihat-
lara ittiba edecek degiliz. Yine soyleye-
yim, Afrika’da Berberiler arasinda ya-
sayan Imam Hanbeli'nin, memleketi-
nin icap ve ihtiyaglarina gore kurdugu
esaslari kabul edecek dedilim. Bizim ka-
bul edecegimiz kanunlar, bu memleke-
tin ihtiyaglarim bilen yine bu memleke-
tin en gtizide evlatlari olarak secilip Bii-
yutk Millet Meclisi'ne gelen milletvekil-
lerinin tanzim edecekleri kanunlardir...
Biz Musluman olmak itibariyle, Hazre-
ti Muhammed’in din olarak telkin ettigi
her seye inaniyoruz... Din de bu demek-
tir... Bizce Musliimanhk dinin ana hii-
kiimleridir, sonradan uydurma hurafe-

1. Peyami Safa, “Bir Viicutta Yasayan 1ki Gii-
naltay”, Sebilu’r-Resdd, (1956), c, IX, sy.
214, . 221.

ler degildir... 1k mekteplerde din ders-
leri okutturmaya baslayan hitkiimetin
baskaniyim. Bumemlekette Miisliiman-
lara namazlarini 6gretmek, olilerini yi-
kamak icin imam hatip kurslari acan bir
hitkiimetin baskaniyim. Bu memlekette,
Muslumanhgin yitksek esaslarini 6g-
retmek icin Ilahiyat Fakiiltesi acan bir
hitkuimetin baskanwyim... Bana Muslii-
manhga kasteden adam diye hic¢ kimse
hitap edemez. Ben, bilerek inanan bir
Musluman’im.” demektedir.?

Giuinaltay, alanin uzmanlar1 tara-
findan bir kismi elestirilebilecek yu-
karidaki sozleri soylemistir. Ancak biz
Giinaltay’aatfen Ibrahim Arvas tarafin-
dan dile getirilen ve SebilurResad’daki
makalesinde Peyami Safa’'nin da nak-
lettigi, daha sonraki yillarda da adeta
darbimesel haline gelip Giinaltay’a nis-
pet edilen, ozellikle Islam akaidi aci-
sindan daha bir tartigsmali olabilecegi-
ni diastindiagimiiz sozleri soyledigi-
ni yaptigimiz arastirmada s6z konu-
su Meclis oturumunun tutanaklarinda’®
tespit edemedik.

Giinaltay, 23 Subat 1949 tarihinden
bir yi1l evvel kaleme aldigi, “Miilhitlerin
Dinleri Bozup Yikma Usulleri” baslk-
It makalesinde de “Miisliimanlara harp
ile galip gelmenin mumkiin olmadigi-
nt ancak hile ile aralarina nifak soku-
labilecegini anlayan dusmanlarin bu-
nun icin Islam dinini yabanct tevillerle
agirindan c¢ikarmayr ve Miisliimanla-
rin cahil kismini muhtelif suretlerle al-
datarak onlara Miusliimanhk nami al-

2.T.B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 20, D, 8, B,
114, O, 3, (08.06.1949), ss. 597-598.

3. T.B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 16, D, 8, B, 50,
0O, 1, (23.02.1949), ss. 446-453.
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tinda Mecusiligi telkin etmeyi ¢ikar yol
olarak gordiiklerini, bu suretle hem inti-
kam alinabilecegini hem de Parsi dini-
nin dyin ve ananelerinin Muslimanlar
arasinda yerlestirilebilecegini duisunii-
yorlar ve diyorlardi ki; ‘Nasst Kur'an'in
bir zahiri manast, bir de batini manast
vardir. Maksut olan Batini manasidir.
Kur'an’in zahiri insanlara bircok agir
vazifeler tahmil ediyor ki, bunlart yap-
mak c¢ok zahmetli bir istir. Kur'an'in
batini manast ise, Kur’an’in zahiri ile
amell terk etmeyi mileddidir ki bu sa-
yede o mesakkatli islerden kurtulmak
miumkiin olacaktir.”' demektedir.

Biz, ne ibrahim Arvas’in iddia et-
tigi tarihte? ne de baska bir konusma-
sinda Gunaltay’'in so6z konusu ifade-
leri sarf ettigini tespit edebildik. Ha-
yatinin herhangi bir déneminde boy-
le bir beyanini tespit edemedik. Giinal-
tay, Zulmetten Nura, Hurdfattan Ha-
kikate, Maziden Atiye, Islam’da Tarih
ve Miiverrihler® ve Islam Dini Tarihi*
adli eserleri basta olmak tizere onlarca
eser ve makaleye imza atmis bir kimse-
dir. O, Ibrahim Arvas’in soyledigini id-
dia ettigi soz konusu tarihten (23 Su-
bat 1949) 1 yil 6nce yukarida bir kism
verilen “Miilhitlerin Dinleri Bozup Yik-
ma Usulleri” adli makaleyi kaleme al-
mis ve yine s6z konusu tarihten yakla-
sik 4 ay sonraki Meclis konusmasinda;
“Biz Musliiman olmak itibariyle, Haz-

1. Gunaltay, “Malhitlerin Dinleri Bozup Yikma Usul-
leri”, Islam-Tiurk Muhitu'l-Maarif Mecmuast,
(Ocak 1948), c. 11, sy. 93, s. 6-8.

2. T.B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 16, D, 8, B, 50,
0,1, (23.2.1949), ss. 446-453.

3. Glnaltay, Islam’da Tarih ve Miiverrihler, Is-
tanbul 1339-1342 Evkafi islamiye Mat.,

4. Giinaltay, Islam Dini Tarihi I-1I, Darulfiinun
Matbaasi, (1340-41 1924-25).

reti Muhammed’in din olarak telkin et-
tigi her seye inaniyoruz... Bizce Miislii-
manlik dinin ana hiikiimleridir, sonra-
dan uydurma hurdfeler degildir... Ba-
na, Muslimanlhga kasteden adam di-
ye hi¢ kimse hitap edemez. Ben, bilerek
inanan bir Misliiman’im.”> demistir.
Biz yukarida arz etmeye calistigi-
miz sebeplerden otiirit Giinaltay'in
meclis tutanaklarinda bulunmayan fa-
kat kendisine atfedilen; “Biz Mekke'de
nazil olan ayetleri ahriz, ¢unkii dua-
dir. Medine’'dekileri birakiriz. Ciinkii
ahkamdir...” ifadelerini kullanmasinin
miimkiin gériinmedigini diistiniiyoruz.

Sonucg

Medreseden tiniversite hocaliina,
Medclis tiyeliginden Basbakanliga kadar
degisik alanlarda gorevlerde bulunan ve
cogunlugu dini muhtevaya sahip onlar-
ca eser ve makaleye imza atan M. Sem-
seddin Gunaltay; renkli kisiligi ve ente-
lektiiel birikimi sayesinde —iddia edile-
nin aksine— Cumhuriyet 6ncesi done-
mindeki diisiince akimlarindan herhan-
gi birine tam olarak angaje olmamis,
bu 6zelligi ile benzerlerinden kolaylik-
la ayrilmistir.

Giinaltay, Cumhuriyet oncesi do-
nemde kaleme aldig eserlerinde agirliklt
olarak “Bati taklitciligi karsisinda mille-
tin uyandirilmasi, Batililarin iddialarimin
aksine Islam’in gelismeye engel olmadi-
g1” vb. konular tizerinde durmus; Cum-
huriyet sonrasi donemde ise daha c¢ok
Anadolu, Mezopotamya, 1k Cag Tari-
hi vb. alanlara yogunlagsmistir. Cumhuri-
yetle birlikte ilgi alaninda meydana gelen

5.T.B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 20, D, 8, B,
104, O, 3, (8.6.1949), s. 598.
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degisikler ile yeni ideolojiye kimi aydin-
lar karsi cikarken onun Cumhuriyet’in
biitiin ilkelerini savunmasi, ilkelerinden
taviz vermek olarak yorumlanmistir.

O hayati boyunca devlet otoritesine
bagh kalmis, toplumun refah ve huzu-
ru icin yapilmasi gerekenler konusun-
da toplumu uyarmis, hurafelerle mii-
cadele etmis, cehalete karsi adeta savas
acmis; tarihi olaylardan 6rnekler vere-
rek ders alinmasi, bir daha ayn1 hataya
ve kotit durumlara diisiilmemesi konu-
larinda halki uyararak tizerine diiseni
yapmis bir kimsedir.

Giinaltay ile ilgili yapilan neredey-
se her calismada fikirlerinde meyda-
na gelen degisiklikler konusu giindeme
gelmektedir. Aslinda onun fikri ¢izgisi
iyi tahlil edildiginde, Cumhuriyet 6n-
cesi ve Cumhuriyet sonras1 donemde-
ki fikirleri arasinda “6z” itibariyle iddia
edildigi kadar ciddi boyutlarda bir sap-
manin olmadigi goriillecektir. Buradaki
‘0z’den kastimiz onun hayat1 boyunca
verdigi miicadelesinde 6n planda tut-
tugu devlet/millet butanlagi, inanc-
lardaki sadelik ve savundugu fikirler-
de aslina uygunluk arayisidir. S6z ko-
nusu olan, zamanin sartlari geregi, yeni
donemle birlikte dedisen sartlara uyum
saglamasi ve doneme uygun bir sdylem
gelistirmis olmasidir.

Abstract

(The Changes That Occurred In The Tho-
ughts of M. Semsettin Gunaltay)

M. Semseddin Gunaltay, (1883-1961)
was a scholar and a statesman who lived
in the periods of Constitutional Monarchy
and Republic Era. He is accepted as an
authority on the field of Islamic history in
the Republic period. His ideas have been
the source for the practices and decisions

about our recent history. Therefore by
understanding Gunaltay’s thoughts and
works well, it will not only contribute to
the recognition of a person, but also to a
better understanding and explanation of
our recent history. Almost every study
penned about Gunaltay has said that his
ideas had changed frequently. In this ar-
ticle, the changes that occurred in his tho-
ughts will be discussed.

Key Words: Gunaltay, Zulmetten Nura,
The Constitutional Monarchy, The Re-
public Period.
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