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ARTVIN-AHISKA AGIZLARINDAKI /~Y)ANCA(Y/G)I/ BICIMBIRiMi UZERINE
ON THE MORPHEME /—(Y)ANCA(Y/G)I/ IN ARTVIN AND AHISKA DIALECTS
Sinan UYGUR*

Artvin’den Ahiska’ya uzanan ¢izgide yer alan agiz bolgesi, her ne kadar Anadolu agizlarinin
Gelis: 1811.2021 dogu grubu i¢inde degerlendirilmekteyse de i¢inde baridirdigr Oguzca dis1 dil unsurlartyla
bu agizlardan ayrilmaktadir. Bu makalede ele alinip incelenen /—(y)Anca(y/g)i/ bigimbirimi
7 Kabul:  19.05.2022 de bahsedilen unsurlardan birini teskil etmektedir. Caligmamizda bigimbirimin evvela tarihi

: e ve ¢agdas Tirk lehgeleri icinde yayilimi ele alinmis, sonra yapist ve islevleri iizerinde
durulmustur. Bu bigimbirimin aynisi veya benzerlerinin tarihi lehgelerden Kipgak, Harezm
Anahtar Kelimeler: ve Cagatay Tiirkgelerinde; cagdas lehgelerden ise Kazan Tatar, Karagay-Malkar, Kumuk,
Nogay, Kazak, Karakalpak, Kirgiz, Ozbek, Tirkmen ve Yeni Uygur Tirkgelerinde
kullanildig1 tespit edilmistir. Artvin-Ahiska agizlart hari¢ dl¢tinlii Tiirkiye Tirkcesi ve

Artvin agizlar,

Ahiska agizlary, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda, Irak, Suriye, Gagauz ve Azerbaycan Tiirkgesi metinlerinde
Oguzca dist unsur, belirlenememistir. Ancak az sayida ornekte Giircistan-Borgali Terekeme-Karapapak
/~(y)AngA(y/8)i/ Bigimbirimi Tirkgesi ile Giiney Azerbaycan Tiirkcesi agizlarinda Artvin-Ahiska agizlariyla paralel bir

bigim ve kullanimla yer aldig1 goriilmustir. Tirkmen Tirkgesindeki varligini, Cagatay
Arastirma Makalesi Tiirkgesinin tesiriyle agiklamak ve bu bigimbirimin Oguz grubu lehgelerinde ortak unsur

olmadigini iddia etmek dogru olacaktir. Dolayisiyla /—(y)Anga(y/g)i/ bigimbiriminin Artvin,
Ahiska ile Borgali Terekeme-Karapapak ve Giiney Azerbaycan agizlarindaki kullaniminin
ancak bolgedeki Oguz dis1 Tiirk yerlesimleriyle izah edilmesi miimkiin goriilmektedir.

Although the Artvin-Ahiska dialects are considered within the Eastern group of Anatolian
@) Received: 18.11.2021 dialects, it differs from these dialects with its non-Oghuz language elements. The morpheme
/-(y)Anga(y/g)i/ also constitutes one of the elements mentioned. In our study, firstly, the
3 spread of the morpheme in historical and contemporary Turkish dialects is discussed, and

\/Accep ted: 19.05.2022 then its structure and functions are emphasized. The same or similar morphemes are used in
Kipchak, Khwarezm, Chagatai, Kazan Tatar, Karachay-Balkar, Kumuk, Nogay, Kazak,
Keywords: Karakalpak, Kyrgyz, Uzbek, Turkmen, and New Uyghur Turkish. Except for Artvin-Ahiska
Artvin Dialects, dialects, it could not be determined in standard Turkey Turkish and Turkey Turkish dialects,
) ) Iraqi, Syrian, Gagauz, and Azerbaijan Turkish texts. However, in a small number of
Akhiska Dialects, examples, it has been seen that Georgia-Borchali Terekeme-Karapapak Turkish and South
non-Oghuz language elements, | Azerbaijan Turkish dialects have a parallel form and usage with Artvin-Ahiska dialects. It

the Suffix /~(v)AngA(/2)i/ would be correct to explain its existence in Turkmen Turkish with the influence of Chagatai
Turkish and to claim that this morpheme is not a common element in Oghuz group dialects.
Research Article Therefore, it seems possible to explain the use of the morpheme/—(y)Anca(y/g)i/ in the

Artvin, Ahiska, Borchali Terekeme-Karapapak, and South Azerbaijan dialects only with the

non-O%huz Turkish settlements in the re%ion.
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Extended Abstract

Although the dialect region, located on the line from Artvin to Ahiska, is considered within the eastern
group of Anatolian dialects, it differs from these dialects with its non-Oghuz language elements. The morpheme
/—(y)Anga(y/g)i/, which is discussed and analyzed in this article, also constitutes one of the elements mentioned.
In our study, firstly, the spread of the morpheme in historical and contemporary Turkish dialects is discussed, then
its structure and functions are emphasized.

The similarity of the suffix /-dIgak/ found in the Mamluk Kipchak Turkish texts Et-Tuhfetii'z-Zekiyye Fi'l-
Lagati't-Turkiyye and Kitabu Bulgatu'l-Mustak Fi Lugati't-Tiirk ve'l-Kifcak to the structure of the morpheme we
discussed is remarkable. In The Book of Dede Korkut, which is one of the Old Anatolian Turkish works, the
structure of /-(y)An ¢agda/ is similar to the formation of the morpheme /—(y)Anga(y/g)i/. The fact that this
structure, which is commonly found in Chagatai Turkish and contemporary Kipchak Turkish dialects, has not been
documented in another Old Anatolian Turkish text, contributes to the thoughts about the language of The Book of
Dede Korkut and its geography. In Chagatai Turkish, it has been revealed that /-(A/U)r ¢agda/, /-GAn cagda/, /-
GAn sayn/, /-GAn sayl/ and /-GAn ¢agl/ are used in accordance with the structure of the morpheme in question.
This structure was also found in the works of the 18th century Turkmen poet Mahtumguli Firaki, whose language
was influenced by Chagatai Turkish.

It has been observed that the structure of the /—(y)Anga(y/g)i/ morpheme in Artvin-Ahiska dialects matches
the structures of /-(y)An ¢ag1/ in Southern Azerbaijani dialects, /-(y)An ¢agl/ in Turkmen Turkish, /-GAn ¢ag1/ in
Kazan Tatar Turkish, /-GAn ¢aki/ in Kumuk Turkish, /-GAn ¢ogi/ in Uzbek Turkish, /~GAn sag1/ in Kazakh
Turkish, /-GAn ¢agy/ in Kyrgyz Turkish.

Except for the Artvin-Ahiska dialects, it could not be determined in standard Turkey Turkish and Turkey
Turkish dialects, and in Iraqi, Syrian, Gagauz, and Azerbaijan Turkish texts. In one example, it was determined
that it was used in Georgian-Bor¢ali Terekeme-Karapapak Turkish.

Regarding the suffix structure, Pehlivan said that it gives the meaning of the affix '(i)rken' to the verb by
coming to the end of the participles with the '-en' structure under the title of "SUPPLEMENTS THAT ARE NOT
IN WRITTEN". Ersoz determined the first part of the morpheme as —(y)An participle suffix. She determined the
second part of the suffix as “cai, ¢agi, cagi, ¢cage, cagi, ¢cagi” is analyzed as a preposition used in the meanings of
"meanwhile" and "meantime". Artvinli (2012, p. 1110) on the other hand, gives the examples of "galancagi" and
"vurangagi" together, expressing that "¢ag" is a word and claims that it adds the meaning of "while, thereat, at the
time" and comes from the Persian word "¢ak". Hiinerli identified this structure as "{-An} cagi/cagda" in the Oghuz
group dialects and said, "It is a typical use of the word '¢cak/cag' after the verbal adjective." It is seen that the
morpheme /<(y)Anca(y/g)i/ is formed by the pattern of the elements including the /—(y)An/ as participle suffix and

followed by “cag” meaning time in Mongolian and then comes the /+i/ as third person singular possessive suffix
and /+@/ corresponding to the “locative case category in time”.

As aresult, this morpheme was determined by the researchers as /-(y)Angagi/ in a small number of samples,
and as /-(y)Angayi/ in a small number of samples in central Artvin, Yusufeli, Ardanug, Savsat districts, and Ahiska
dialects. It was recorded in one example in Borchali dialects. Although the morpheme could not be identified and
documented in the Anatolian and Rumelian dialects of Turkey Turkish except for the above-mentioned region, the
presence of similar and identical morphemes in Kipchak-Karluk dialects must be related to the ethnogenesis of the
Artvin-Ahiska people. Some studies on the history of the mentioned region also confirm this result. The morpheme
/-(y)Anga(g/y)i/ discussed here should also be added to the language data confirming this historical process.

Giris
Tiirkiye Tirkgesi agizlar icinde Artvin’den Ahiska’ya uzanan agiz bolgesi 6nemli bir

yere sahiptir. Uzerine pek ¢ok ¢alisma mevcut olmasina ragmen bunlarin bir kismmin bolge
agzina yabanci arastirmacilar, bir kisminin ise agizlar tizerine gerekli alt yapisi bulunmayanlar
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tarafindan yapilmis olmasi, bu agizlarin tam manasiyla kayit altina alinamamasina, eldeki
malzemelerin ise yeterince degerlendirilememesine neden olmustur.

Bu makaleye konu edilen /<(y)Anca(y/g)i/ bigimbirimi de izah edilen duruma 6rnek teskil
etmektedir. Artvin-Ahiska agizlarina yabanci arastirmacilar tarafindan yapilan ¢aligsmalarda
bicimbirim ya derlenememis veya derlemelerde yer alsa da incelemeye konu edilmemis; yerli
arastirmacilar tarafindan yapilan ¢alismalarda ise derlenememis olsa da kendilerinin de agiz
kullanicist olmalar1 sebebiyle yapi tespit edilmis; ancak dogru tahlili yapilamamis ve Tiirk
lehgeleri ile iligkisi ortaya konamamistir. Halbuki bu bi¢imbirim, Artvin-Ahiska agizlarini
Oguzcadan ve bu agizla beraber Artvin ve Ahiska’nin Tiirk¢e konusan ahalisini de Tiirkiye
Tiirklerinin esas unsuru olan Oguzlardan ayirmaktadir. Asagidaki tespitlerde de goriilecegi
tizere bi¢cimbirimin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinden Kipgak-Karluk grubu Tiirk lehgeleri
icinde islek olarak kullanildig1 tespit edilmistir ki Artvin ve siirgindeki Ahiska ahalisinin
etnogenezini bu Tiirk boylartyla iligkili kilmaktadir.

1. Yayihs Alam

Yapilan taramada Eski Tirkiye Tirkgesi ve Standart Tirkiye Tirk¢esinde /—
(y)Anga(y/g)i/ yapisinin kullanimina rastlanilamamistir. Bununla birlikte bu yapinin bir kisim
Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehg¢esinde bu sekilde veya buna yakin bigimlerde kullanildigi ve
kullanilmaya devam ettigi gortilmiistiir.

1.1. Tarihi Tiirk Lehgeleri

Tiirkgenin yaklasik 1300 yillik yazili tarihi i¢inde yer alan Koktiirk, Uygur, Karahanli
Tiirkgelerinde bu yapida bir kullanim tanitlanmis degildir. Ancak Mogollarin 13. yiizyildan
itibaren Tiirkistan, Dest-i Kipgak, Iran ve Anadolu sahasindaki mevcudiyetlerini ve
etkinliklerini artirmasiyla birliktedir ki benzer yapilar cesitli tarihi metinlerde goriilmeye
baslamistir. Bunlardan ilki Memluk Kipgak Tiirk¢esindeki /—dIgak/ yapisidir (Giiner, 2013, s.
337). Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye’de “gas=kas, ges=kes” eklerinin kullanimi
izah edilirken *“/Tiirkmen diyaleginde bi turdicak denir ki <<bey durdugunda>>
anlaminadir]” (Atalay, 1945, s. 102) seklinde verilen 6rnekte bu bi¢imbirimin Tiirk¢eden —
herhalde Kipgak Tiirkgesi kast ediliyor- farkli oldugu 6rneklendirilmistir. Bu yap1 Kitabu
Bulgatu’l-Mustak Fi1 Lugati’t-Tiirk ve’l-Kifcak’ta da “eyledigak™, “oturdicak™ (Al-Turk, 2012,
s. 217) orneklerinde yer almaktadir.

Eski Anadolu Tiirkgesi eserlerinden Dede Korkut Kitabi’nda /-(y)An ¢agda/ yapisi “Dirse
Han Ogli Buga¢ Han Boyi™nda bir soylamada “Aklu karalu segilen ¢agda / Kalin Oguzuii
gelini kizi bezenen ¢agda / Goksi gozel kaba taglara giin degende / Big yigitler cilasunlar bir
birine koyulan ¢agda” (Ergin, 1997, s. 85) seklinde gegmektedir. Asagida da goriilecegi tizere
Cagatay Turkgesi ve ¢cagdas Kipcak Tiirkgesi lehgelerinde ¢cokga rastlanan bu yapinin bagka bir
Eski Anadolu Tiirk¢esi metninde tevsik edilememis olmast Dede Korkut Kitabi’nin dili ve
tabiatiyle olusma cografyast ile ilgili diistincelere katki saglayacak niteliktedir.

Tarihl Tiirk lehgelerinden Cagatay Tiirkgesinde ise /—(y)Anga(y/g)i/ bi¢imbiriminin
yapisiyla uyusan olusumlart gérmek miimkiindiir. Bunlardan ilki /-(A/U)r ¢agda/ yapisidir ve
Sibicabi’nin Giilistan-1 Tiirki’sinde 30*’nin 2. satirindaki “yarar ¢agda™ (Berbercan, 2013, s.
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118), 40*nin 2. satirindaki “birer ¢cagda™ (Berbercan, 2013, s. 128), Lutfi Divani’ndaki 124.
gazelindeki “6ter ¢agda” (Karaagag, 1997, s. 98) ve Haydar Tilbe’nin Mahzenii’l-Esrar’inin
397. beytindeki “alur ¢agda” (Goziitok, 2008, s. 93) ifadelerinde tevsik edilmektedir. Hiiseyin
Baykara Divani’nin 123. gazelindeki “giillentir c¢agda” (Yildirim, 2002, s. 128), 177.
gazelindeki “ister ¢agda” (Yildirim, 2002, s. 165), Nevayi'nin ilk divaninin 53. gazelindeki
“kayrulur cagda” (Ozdarendeli, 2002, s. 185) drnekleri bu yapinin Klasik Dénemde de yaygin
olarak kullanildigini gostermektedir.

Cagatay Tiirkcesinde, /—(y)Anca(y/g)i/ bigimbiriminin yapisina yakin bir diger yapinin
ise /-GAn/ sifat-fiil eki ile teskil edildigi goriilmektedir. Yusuf Emiri Divani’nin 26. gazelindeki
“giil acilgan ¢agda” (Koktekin, 2007, s. 61), 29. gazelindeki “kiilgen ¢agda™ (Koktekin, 2007,
s. 64) ifadeleri 15. ylizyilin basinda kullanimina 6rnek teskil etmektedir.

Ses farklihigi arz etse de Cagatay Tiirkgesinde “cag/cak™ kelimesinin yaninda yine
Mogolcadan alint1 olan “zaman, vakit” anlamindaki “say” kelimesi de kullanilmaktadir. Bu
kelimeyle kurulmus /-GAn say-+in/ yapisi Lutfi Divani’nda “bakkan sayin™ seklinde ti¢ yerde
gecmektedir (Karaagag, 1997, s. 629); ancak ondan yaygin olan yap1 /-GAn say+1/ yapisidir ki
bunun burada ele alinan yapiyla denk oldugu goriilmektedir. Hiiseyin Baykara Divani’nin 58.
gazelindeki “biitgan say1” (Yildirmm, 2002, s. 81), Nevayi’nin Gard’ibii’s-Sigar’inin 292,
gazelindeki “bakkan say1” (Kut, 2003, s. 229) ile 601. gazeldeki “sargargan say1” (Kut, 2003,
s. 441); ayn1 miiellifin Fevayidii’l-Kiber’inin 243. gazelindeki “zulm itken say1” (Kaya, 1996,
s. 232) ile 307. gazelindeki “agkan say1” (Kaya, 1996, s. 290); Siban Han Divani’nin 36.
gazeldeki “sorgan say1” (Karasoy, 1998, s. 91), 129. gazelindeki “atkan say1” (Karasoy, 1998,
s. 157), 140. gazelindeki “kizlengen say1” (Karasoy, 1998, s. 165); Babiir’iin Vekayi’sindeki
“qulgan say1” ve “bargan say1” (Yikilmaz, 2014, s. 94-95) ornekleri bu yapmin yaygin ve
kaliplagsmis oldugunu gostermektedir.

Son devir Cagatay Tiirkcesi temsilcilerinden Tabibii’nin siirlerindeki “sTkan 4orwm™
(Zohidov, 1960, s. IV-1/160), “Ty3ynran yoru” (Zohidov, 1960, s. IV-1/162) “K¥pran uoru™
(Zohidov, 1960: s. IV-1/172), Mutrib Honaharobiy’in (2013) “-im o’rtama” redifli gazelindeki
“beixtiyor o‘lg‘an chog‘i,”, Muhammadrizo Ogahiy’in (2017) “qoshu ko’zing” redifli
gazelindeki “usul etgan chog‘i” ifadelerinde bu yapinin yer aldig1 miisahede edilmektedir.

Her ne kadar Tiirkmen olsa da eserlerinin dilinde Cagatay Tiirkgesi hissedilen 18. yiizyilin
meshur sairi Mahtumguli Firaki’nin de “Magtimguls, ile yaydiii nesihat, / Zinhar, yaman bilen
bolmagn iilpet, / Huda berse sagadatli bir perzent, / Garrigan ¢agiiida yas eder seni” (Oznal
Glider, 2016, s. 98) dizelerinde bu yap1 tespit edilmektedir.

1.2. Cagdas Tiirk Lehcgeleri

Ttirk lehgeleri i¢inde ekin islev, yapi1 ve isleklik olarak Artvin-Ahiska agizlarina en yakin
sekli Tiirkmen Tiirkgesinde mevcuttur. Durdi Baymiradov’un (1998) Oviincen adli siirindeki
“Bir ¢ala tansim geldi, yam giin batan ¢agi, / Sergeleri sesin goyup, ukuda yatan ¢agi. Gicen
varma ¢enli oturdik biz giirlesip, / Hal-yagday: sorasdik, ¢ay basinda dertlesip.” dizelerinde
goriilecegi tizere bu bicimbirim /-(y)IncA/ ve /—(A/I)rken/ bigimbirimlerinin islevine esdegerde

~ .66

kullanilmistir. Fakat Tiirkmen Tiirk¢esinde yapinin tam olarak kaynasmadigi “—(y)An ¢aginda”
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seklinde de kullanilmasindan anlagilmaktadir. Allaguli Sair’in (1998) Caginda isimli siirinde

gecen “‘kepen c¢aginda’, “sepen c¢aginda”, “tapan ¢aginda’, “yapan g¢aginda’,"gapan
caginda”, “sipan ¢caginda”, “depen ¢aginda” yapilart bu duruma 6rnek verilebilir.

Artvin-Ahiska agizlarindaki /<(y)Ancga(y/g)i/’nin yapu, islev ve islerligine bir bagka yakin
kullanima ise Kazan Tatar Tiirk¢esinde rastlanilmaktadir; ancak Artvin-Ahiska agizlarindan
farkli olarak “¢ak~cag” kelimesinin tiizerine iyelik eklerinin yani sira bulunma, belirtme
hallerinin de geldigi goriilmektedir. /~-GAn ¢agi/ sekli Omer Besirov’un (2001) Avlak Oyde
adli hikayesindeki “Nek, min sifiaytim, sinin babannin alpavitta dungiz kotken ¢agi!."
climlesinde tam da Artvin-Ahiska agizlarina denk bir kullanim gozlenmektedir. Segiyt
Remiev’in (2001) Ul adli siirinde gecen “Kolgen ¢agi- giiya bir sahra,” misrast da bu
kullanima bir 6rnek teskil etmektedir.

Kumuk Tiirk¢esinde /~-GAn c¢akda/’nin yaninda /-GAn ¢aki/ yapisinin da kullanildigi
tespit edilmektedir. Hayrulla Davutov’un (2002) Saytan Talada adli hikayesindeki “Osman
calgan ¢aqi yerni gozleri bulan dlgey, bicerini tiistimiine tergevbere...”, Abusupyan Akay’in
(1917) Til Mas’alas1 adli makalesinde “Maktaplarda bolgan ¢aqi oz tilibiz bulan yazilgan
kitaplant oxutup, bolmaganda giinliikge istanbul¢ca yazilgan kitaplam oxutup turmaga biz de
razi bolayiq.” ctimlesi ile §. Alboriiyew’in (1964) Kaynar Yiirekler adli eserindeki “Olan: gatti
veli oziine yetisgen ¢aqi da bolup Taii¢olpan da qartilladi.” ifadelerinde /-GAn ¢aki/
yapisinin /-(y)InCA/, /(-A/Irken) bigimbirimlerine esdegerde kullanildigi anlasilmaktadir.

Gliney Azerbaycan agizlarinda /—(y)Anga(y/g)i/ bigimbiriminin ¢oklukla kaliplasmis bir
bicimde “giin batan ¢ag1” ifadesinde yer aldig1 goriilmektedir. Zencan’dan Mehdi Rezaei’nin
(2015, 451-452) derledigi “didi men axsam giim batan ¢aginnan ¢étmisda, giim batan ¢aginnan
s0b saeti altrya kimin kumvayni gezirem a tapbamisam.” ifadesinde tanitlanan bu yapi, sosyal
medyadan Erdebil (Camia Mecazi Erdebil, 2020) ve Kosacay’dan (Qoshachay, 2021) da tespit
edilmistir. Bunun yani sira Memmedeli Ferzane’nin (2013, s. 319) Yekanat ve Hemedan’dan
derledigi folklor malzemesi i¢indeki “Mbahsulun yetison ¢agi, bir do gordiin ki, dolu tokiiliib
agaclari, bitkilori qirib yera tokiir. ” ctimlesinde de bu yapi tevsik edilmistir. Sitheyla Nikhah’in
(1998) Kimsen? siirindeki “Kahvenin bugunda dadlanan aci; / Ydki kizarmig giinesin batan
cagi? / Kimsen? / Bagrima gel darihmalar diisen ¢ag:” dizelerinde de bu yapinin kullanildig:
goriilmektedir. Ancak sunu sdylemek gerek ki iran’dan derlenen onca metin igerisinde bu kadar
az sayida 6rnegin tespit edilebilmis olmasi bu yapimn Iran Tiirk agizlari i¢in yaygin olmadigin,
ancak bolge etnogenezini belirleyici bir kullanim oldugunu géstermektedir.

Ozbek Tiirkcesinde /~-GAn ¢ogida/, /-GAn ¢ogda/, yapilarinin yani sira /-GAn ¢ogi/
yapisi sekil ve islev bakimindan /—(y)Anga(y/g)i/ bi¢imbirimiyle paralellik arz etmektedir.
Sobir O‘nar’in (2018) Otamzamon Xangomalari adli eserindeki “JKunu xyunu 6ynean wozu,
Acazan kKemmMoHU 0000H Kuzapead, slane 06eUHUNe KapmuHu KemmoHea 60cub mypapxat, 0éx
mymab, yammaéxuu xuo 6ocub xemapkan.” ciimlesinde, Sodiyor Xazrat Ismat’m (2012)
Tugilgan Kiin adli eserindeki “Ownam xam noiinab ymupean yoeu, oappos cypokka myma
kemou” ciimlesinde, Abdulhamit Parda’nin (2018, s. 239) “Nomalar” adl1 eserindeki “« Vpux
eynnaeanoay ésunean yoeu” misrasinda; Abdulla Oripov’un (2009, s. 53) Menga Xus Xabar
Ayt adli eserindeki “Axup p3 axcunu xypeatioup paxkam, / Kyseyea mawinaean uoau
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kysuny. “misralarinda, Asom Ziyo'nun (2021, s. 94) Yillar in’omi adli eserindeki “Baw3uoa
bemobux Kutinaean voau, Xuc smoum Kypkuoa maviociux oozun.”’ misralarinda pek ¢ok 6rnegi
goriilen bicimbirimin Cagatay Tiirkcesinde oldugu gibi Ozbek Tiirkgesinde de yaygin bir
kullanima sahip oldugu anlasilmaktadir.

Kazak Tiirk¢esinde /~GAn sag1/ yapisinin kullanildigi yapilan taramada tespit edilmistir.
Muhtar Awezov’un Korgansizdin Kiini adli hikayesindeki “Epxexmepi encennen éepi xanzan
atiendepoiy  YUbLMbIHAH bocasan wazvl  0cwl bemen  Kicitep  KejleeHOe
eana 6onamuin. "climlesinde giizel bir 6rnegine rastlanmistir (Tamir&Arican, 1997, s. 192).
Ayrica “An Kazipei kezinoe Hozatinbl xanowvi2vinviy 0ip bene2i Acmpaxanvea, 6ipi Kazanea, 6ipi
O30ex Opoacvina, kaneanoapwr Ax Opoaza ayvin, bem-b6emimen viOvipayea atHalean wazol.”
(Kazakh Corpus, 2020), “Byn kez0e Hozati 6amuipowviy kapmatiean waewt.” (Kazakh Corpus,
2020), “Kazip oynviy 0a koyini Kapailein, Kauvli mopcebikka Kytivin anean waeel.” (Kazakh
Corpus, 2020), “Xan xe3 anovinoa ocvl Kasanmen anzauikvl Ke30ecKeH uilagvl ejlecmen
xkemmi.” (Kazakh Corpus, 2020) ornekleri de Kazak Tiirk¢esinde bu yapinin ne kadar yaygin
kullanildigin1 gostermektedir.

Kirgiz Tiirk¢esinde /-GAn ¢akta/ yapisinin yani sira /-GAn ¢agl/ seklinde kullaniminin
oldugu goriilmektedir. Mollo Bagis’in (2005) Salam Kat siirinin “Casibiz carim caska kelgen
cagi, / Bolbosu eri-katin intimagi, / Algamii abalkiday bolbogon sofi, / Kotoriilbos koriiildon
kiiygon dagi. ” misralarindaki yap1 Artvin-Ahiska agizlari ile ayni islev ve yapida kullanilmistir.
Ancak bu yapmin Kirgiz Tiirkgesinde kaliplasmadigi {igiincii teklik sahis iyelik ekinden bagka
iyelik ekleriyle kullanilmasindan anlagilmaktadir. Ayrica Kubanicbek Malikov’un (2005)
Emneler Ketpeyt Esifiden adli siirinde yer alan “Calinduu on segizge kelgen ¢agiii,/ Criyrirma
bes can tefiebey ciirgon ¢agiii / Stiygoniiii say boyunan koriingondo / Kol bulgap, korboso da
muisralarinda da bu yapi tespit edilmistir.

~ 3

kiilgon ¢agyii.

Yeni Uygur Tirkcesinde /-GAn c¢ag(lar)da/ seklinde bu yapi karsimiza ¢ikmaktadir.
Zunun Kadiri’nin Xatiriler adl1 eserinde gecen “Qusnacim kir yugan yaki nan yakqan ¢aglarda
mollam ikki balini oyige yardemlisiske evetetti.” ciimlesinde c¢okluk ekli kullanimi dikkat
cekmektedir (Yilmaz, 2009, s. 80). Dogu Tiirkistan Uygur Agizlar1 adli ¢aligmada da bu yapinin
Yeni Uygur Tiirkcesi agizlarindan Kasgar agzindan derlenen “... ddq aldirap gdp qilip tu:gan
cagda ydnd biy addm ¢irip “bu nemd geelve iken?” ddp so.di. ”(Emet, 2008, s. 237) climlesi ile
Lobnor agzindan derlenen “taxu qi¢qirgan ¢agda biz yolga ¢igqan idug.” (Emet, 2008, s. 355)
climlesinde kullanildig: tanitlanmustr.

Baskurt Tiirk¢esinde ise yaptigimiz taramada sadece /-GAn sakta/ yapisi tespit
edilebilmistir.

1.3. Anadolu Agizlar

Tiirkiye Tiirk¢esinin Anadolu agizlarinin biiyiik bir kisminin tarihi seyir icinde Oguzca
temelinde tesekkiil ettigi goriilmektedir. Ancak elimizdeki tarihi vesikalardan bolgeye Oguzlar
disinda da Tiirk unsurlarinin yerlestigi, hatta Saatabago/Atabekyurdu adiyla devletlestigi
anlagilmaktadir (Kirzioglu, 1992, s. 105; Dedeoglu, 2018, s. 165; Kildiroglu, 2018, s. 40;
Yalvar, 2020, s. 300). Osmanlilarla birlikte Anadolu Tiirk birliginin saglanmasiyladir ki bu
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bolgede etnik olarak Oguzlasma, dil olarak da Oguzcalasma hizlanmig; Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurulusu ve merkezilesmeyle birlikte bu gelisme daha da goriiniir hale
gelmistir.

Artvin ve Artvin agizlariyla tarihi ve kiiltiirel baglar1 bulunan bugiin ahalisi diinyaya
dagitilmis Ahiska Tiirklerinin agizlari da siirglin edildikleri cografyalarda kendi belirgin
niteliklerini kaybetme olgusu ile karsi karsiyadir. Tarihi Ahiska bolgesinde —ki bu bolge Giircii
kaynaklarinda Saatabago olarak adlandirilan, Osmanli Devleti doneminde Cildir Eyaleti iginde
yer alan Ahiska, Ardahan ile Artvin’in ve Erzurum’un Coruh boyu il¢elerinden meydana
gelmektedir- ana dili Tiirkge olanlarin agzindaki dil malzemesi Tiirk dili tarihi agisindan i¢inde
Oguzca dis1 unsurlar1 barindirmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu 6nemli malzemeden
biri olup burada ele alinan /—(y)Anga(y/g)i/ bigimbirimi, bugiin Oguzcalasma ile birlikte
kullanim siklig1 azalmis, ancak birkag¢ ¢alismada kayit altina alinabilmistir. Bu bigimbirim,
Acar’in 1972 tarihli Artvin ve Yoresi Agizlar1 adli doktora tezinde ne inceleme kisminda ne de
metinler kisminda yer almaktadir. Ilk olarak, Pehlivan’in 1993 yilinda yayinladigi Artvin-
Ardanug¢ Agzindan Derlemeler adli ¢alismasinin inceleme kisminda degerlendirilmistir. Bu
eserde bicimbirime “gelirken-gelancagi/ Ben gelancagi o gediyerdi. yatarken — yatangagi
Yatangagi etmek yeyilur mi? verirken - veranc¢agi Parayi verangagi ben da ordaydum.”
(Pehlivan, 1993, s. 54) 6rnekleri verilmistir.

Ozkan’m (1994, s. 57) sundugu Ardanug ve Yoresi Agizlar1 adli yiiksek lisans tezinde
“Metinler” boliimiinde 6rnegine rastlanmayan eke arastirmacinin yerli olmasi hasebiyle ilgili
calismanin “Yazi Dilinde Olmayan Ekler” bolimiinde “gelirken-gelancagi, yatarken-
vatangagi, verirken-verangagi” 6rnekleriyle yer verilmistir. Uygur (1997, s. 91) tarafindan
hazirlanan Artvin Ilinin Saribudak (Melo) Kéyiiniin Agz1 adli calismada da Zarf-fiiller
basliginda ek, ele alinmis ve “gelencagi gordum (gelirken gordiim)” 6rnegi verilmistir. Polat’in
2000°de hazirladig1 Savsat ve Yoresi Agizlart adli yiiksek lisans tezinde ise ne derlemelerde ne
de inceleme boliimiinde eke yer verilmistir. Ancak bu Savsat’ta ekin kullanilmadig1 anlamina
gelmemektedir. Tarafimizdan yapilan sorusturmalarda ekin Savsat’in hepsinde olmasa bile bir
kisminda kullanildig tespit edilmistir. Turan’m (2006, s. 80) Artvin ili Yusufeli Ilgesi Ushum
Koyl Agz1 adli calismasinda yirmi bir masaldan olusan derlemelerde de ekin Ornegine
rastlanmamakla birlikte ¢calisma sahibinin agiz kullanicist olmasi hasebiyle ek tespit edilmis ve
Zarf-fiiller boliimiinde “-(y)an¢ayi” seklinde “yi-yancayi Konusma, paray al-an¢ayi dusurdi,
soyli-yangayi yahalanmig.” Ornekleriyle verilmistir. Artvinli’nin (2013, s. 1110) Yusufeli
Kiilliyat1 adli calismasinin 2. cildinde de bu bi¢imbirim ile ilgili “Cag soziintin ikinci islevi ise
eklendigi fiil-sozciige “-sirada, -anda, -zaman” anlami katar ve ¢agi bicimini alwr: gdlangagi
(geldigi zaman, geldigi sirada, geldigi anda), vuranc¢agi (vurdugu zaman, vurdugu sirada,
vurdugunda)...” acgiklama ve ornekleri verilmistir. Ertiirk’tin (2015) hazirladigi Artvin Ili
Yusufeli Ilgesi Demirkent (Erkinis) Kdyii Agz ile Koruk’un (2019) hazirladig: Yusufeli Agz
adli ¢alismalarda bi¢cimbirimin tespit edilememis oldugu goriilmektedir.

b2l

Bugiin Tiirkiye sinirlart diginda yer alan, ancak tarihi siirecte Artvin, Erzurum’un Coruh
boyu ilgeleri ile Ardahan’in Merkez ve Posof ilgeleri ile miinasebeti bulunan Ahiska agizlarini
Demiray (2011, s. 314) tabii olarak Anadolu agizlarindan Dogu Anadolu agizlarinin III.
grubunda ele almistir. Bu iligskiyi gOsteren bir hususiyeti de bu makalede ele alinan /-

UDEXAD
Cilt /| “Yolume: 5, Say1 | Jssue: 1, 2022



ARTVIN-AHISKA AGIZLARINDAKI /~(Y)ANCA(Y/G)I/ BICIMBIRIMI UZERINE 30

(y)Anga(g/y)i/ yapisi olusturmaktadir. Demiray’in (2011, s. 476) metinlerinde sadece bir yerde,
Adigon Cegla koytinde dogmus Zahaddin Mamedov’dan derlenen “yiydnda qasugi vurangagi
iki tane dsger galdi gapiya” climlesinde ge¢mektedir.

Ers6z’tin hazirladig1 Tiirkiye Ahiskalilar1 Agzi adli doktora ¢alismasinda bigimbirim, —
(y)An sifat-fiil eki ve “cai, ¢agi, ¢agi, ¢age, ¢agi, ¢agi” farkl sekillileri bi¢iminde iki ayri
parga olarak tespit edilmis ve ikinci kismin edat oldugu ifade edilmistir. Demiray’in ¢alismasina
nisbeten olduk¢a ¢ok 6rnegi tespit edilen bi¢imbirimin Ahiska’nin Kilde (Erséz, 2013, s. 75;
77, 257), Uravel (Ersoz, 2013, s. 86), Mugaret (Ers6z, 2013, s. 182; 186); Niyala (Ersoz, 2013,
s. 211) koylerinden g6¢ edenlerden derlendigi goriilmektedir.

Fatima Devrisheva’nin Ahiska Tiirkleri (Sozli Kiiltiir Baglaminda) adli eserinde
bicimbirim “Omnnar ot bigmeye gedengagi bacileri as ekmek gotiirende qazann igine bir qurt
diisiyer, o qurt aguyimis” (Devrisheva, 2006, s. 36), ve “Eskere gedenc¢agt bibim bizinen qgald,
bizinen buraya geldi” (Devrisheva, 2006, s. 75) citimlelerinde tevsik edilmistir.

Bugiin gogunlugu Giircistan, Azerbaycan ve Iran’da bulunan, ancak bir kism Tiirkiye’de
yasayan Terekeme—Karapapaklarin agizlarn da Tirkiye Tiirk¢esi agizlari iginde
degerlendirilmektedirler. Giircistan Borgali Terekeme-Karapapaklar1 iizerine ne yazik ki
Tiirkiye’de ¢ok az sayida ¢alisma yapilmistir. Giines’in (2013, s. 436) doktora tezi olarak
hazirlayip sundugu Borgali (Giircistan) Karapapak / Terekeme Agzi (Inceleme-Metinler-
Sozliikk) adli calismasmin Metinler kisminda, 1927 dogumlu  Mehemmet Omerov’dan
Voyefka’da derlenen bir kosmada bu yap1 “bind étdim nége dagi / séyre ¢thdim bahCe bagi /
hesdelenif yatan ¢agi / ana dédim__ana dédim” seklinde ge¢mektedir. Ancak gerek bu
calismada gerekse Tiirkiye’deki Terekeme-Karapapaklar tizerine yapilan ¢alismalarda bundan
bagka bir 6rnege rastlanilamamustir'.

Bahsettigimiz bolgeye komsu agiz bolgelerini ele alan Ibrahim Tosun’un (2016) Ardahan
Ili Agizlarinin Ses ve Sekil Ozellikleri, Ahmet Bican Ercilasun’un (2002) Kars ili Agizlari,
Efrasiyap Gemalmaz’in (1995) Erzurum ili Agizlari, Turgut Giinay’m (2003) Rize Ili Agizlar
adli ¢aligmalar1 da taranmis; ancak ekle ilgili bir bulguya rastlanmamistir. Sonug olarak bu
bicimbirimin Artvin’in Merkez, Yusufeli, Ardanug, Savsat ilgeleri ile Ahiska’da yaygin olarak,
Borgali’da ise bir 6rnekte kullanildig: tespit edilebilmistir.

2. Yapisi

Ekin yapisiyla ilgili ilk agiklama denemesi Pehlivan’a (1993, s. 54) aittir. “YAZI
DILINDE OLMAYAN EKLER” bash@ altinda “-¢agi ‘-en’ yapili orta¢larin sonuna gelerek,
eyleme ‘(i)rken’ ekinin anlamin verir.” demektedir. Erséz (2013, s. 219), bi¢imbirimin ilk
kismint —(y)An sifat-fiil eki, “cai, ¢agi, ¢agi, ¢age, ¢agi, ¢agi” olarak tespit ettigi ikinci kismi
ise “-digi zaman”, “-inca” anlamlarinda kullanilan edat olarak tahlil etmektedir. Artvinli ise
(2012, 5. 1110) “gdlangagi”, “vurangagi” drneklerini birlesik vermekle birlikte “cag”in bir s6z
oldugunu ifade ederek “-sirada, -anda, -zaman” anlami kattigini ve Farsca “¢dk” sdzcliglinden
geldigini iddia etmektedir.

! Bkz. Ornek, Mehmet Oguz (2011). Mus-Bulantk Cevresi Karapapak Agzi.Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii; Giines, Bahadir (2015). Cildir Karapapak-Terekeme Agzi (Inceleme - Metinler - Sozliik),
Trabzon: Serander.
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Hiinerli’nin (2012, s. 576) Oguz Grubu Tiirk Lehgelerinde Zarf-fiiller isimli doktora
tezinde bu yap, tarihi ve ¢agdas Oguz grubu Tiirk lehgelerinde “{-An} ¢agi/cagda’seklinde
tespit edilmis ve “Sifat-fiil ekinden sonra ‘c¢ak/cag’ sozciigiiniin tipik bir kullammnudir.”
aciklamasi yapilmistir. Bu son tahlilin yerinde oldugu gériilmektedir. Hiinerli’nin bir agz1 degil
de bir lehge grubunu incelemeye tabi tutmasi, bu bigimbirimin yapisin1 daha tutarli tahlil
etmesini saglamistir.

Artvin ve Ahiska agizlarinda islek olarak kullanildigi tespit edilen bu yapinin
bi¢imbilgisel incelemesi yapilacak olursa, ele alinan bi¢gimbirimin ilk kismini olusturan /-
(y)An/ sifat-fiil ekinin ilgili bolge agizlarinda Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak /-
(y)AcAk/, /-DIk/ sifat-fiillerinin yerine de kullanildig1 goriilmektedir (Pehlivan, 1993, s. 55;
Ersoz, 2013, s. 510-511). Bu kullanima Harezm, Kipgak ve Cagatay Tiirk¢elerinde, glintimiiz
Kipcak Tiirkgesi lehgelerinin yani1 sira Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda da rastlanmaktadir
(Dogan, 2012, s. 359). Ustiiner (2000, s. 54) /-(y)An/ sifat-fiil ekinin Anadolu agizlarinda —DIk
/ -DUk sifat-fiil ekinin yerine kullanimin1 Azerbaycan Tiirk¢esinden etkilenmeye
baglamaktadir; ancak bu kullanim kanaatimize gore etkilenmeden 6te etnik yapi ile alakadar
olsa gerektir.

Pehlivan’in (1993, s. 55) verdigi “gelecek sene-gelan sene/Gelan sene Bursa'da oluruh”,
“gidecegi giin-gedan giini/habar edin, gedan guni gelurum”, “Sariyagin durdasi/Sari yazma
ortasi/Benim yarim gelacah/Gelan cumaertasi” 6rnekleri, ek kaliplasmasinin nasil bir kullanim
sonucunda ortaya ¢iktigini agiklar niteliktedir.

Gilines’in (2013, s. 296) +/—(y)An+/ sifat-fiil ekiyle alakadar Terekeme-Karapapak
agizlarindaki kullanimi {izerine ortaya koydugu tespiti, Pehlivan’in Artvin-Ardanug
ag1zlarindaki tespiti ile paralellik arz etmektedir. Ozellikle Giines’in “gotiiriilen giinii (16-c/8)
(gotiiriildiigii giin)” ornegi tam da ekin tesekkiil seklini gostermektedir. /~(y)An+/ sifat-fiil
ekinin bu kullanimi ele alinan agiz bolgesini Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindan ayirmakta; onun
tarihl Kipcak Tiirkgesi metinlerinin dili ile olan baglantisin1 gostermektedir. “imdm ikstitmek
hasili az bolgan vaktda reva turur bargalar katinda Amma arturmak héasili artgan vaktda reva
bolur, Muhammed Imam katinda™ (Toparli, 1992, s. 429) 6rneklerinde goriildiigii gibi Kipcak
Tiirkcesindeki kullanimi Artvin-Ahiska agizlarindaki kullanimiyla esdegerdir.

Bi¢imbirimde yer alan “¢ag” kelimesine gelince Tiirk¢enin ilk donem metinlerinde yer
almayan kelimeye Uygurcada ancak Mogol yayilimindan sonraki metinlerde rastlanmaktadir
(Clauson, 1972, s. 403-404; Eren, 1999, s. 76). Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde her ne
kadar tespit edilmisse de (Tarama So6zliigi, 2009, s. 783-785; Kanar, 2011, s. 164) 16. yiizyilin
ilk yarisinda kaleme alinmis olan Abuska Lugati’nde Cagatayca madde baslari arasinda yer
almasindan (Atalay, 1970, s. 226-227) kelimenin Osmanli sahasinda yeterince yayginlasmadigi
anlagilmaktadir. Baz1 yayinlarda Tiirkge veya Mogolcayla ortak bir kelime olarak gosterilse de
(Rédsdnen, 1969, s. 95; Caferoglu, 1993, s. 38; Nisanyan, 2009, s. 101; Tiirk¢e Sozliik, 2010, s.
478; Tietsze, 2002, s. 462) Mogolcadan 6diingleme oldugu bugiin i¢in agiktir (Eren, 1999, s.
76; Giilensoy, 2007, s. 210).

Bi¢imbirimin bir kismin1 da “cag” kelimesinden sonra gelen 3. teklik sahis iyelik eki
/+(s)I/ olugturmaktadir. Tarihi ve ¢agdas Tirk lehgelerinden bir kisminda da “¢ag” kelimesine
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3. teklik iyelik eki getirildigi goriilmektedir. Ancak Artvin-Ahiska agizlarinin aksine bunlarin
biiytik bir kisminda bu kullanimin kaliplasmadigi, zaman zaman gerek bundan dnce ¢okluk
ekinin getirilmesi, gerekse iyelik Kkategorisinde farkli iyelik eklerinin ulanmasindan
anlagilmaktadir.

Tarih boyunca Tiirk¢ede zamanda bulunma hali i¢in ¢esitli ek ve ek-edat kombinezonlari
kullanilmistir (Alyilmaz, 1994, s. 58-61; Dasdemir, 2000, s. 113-115; Dasdemir, 2014, s. 75-
76). Tarihi ve ¢agdas Tiirk lehcelerinde bi¢cimbirimin /-(y)An ¢agi/, /-GAn ¢agi/, /-GAn
cogi/, /-GAn ¢aqi/, /-GAn sagl/, /-GAn ¢agida/, /-GAn ¢aqida/ farkli sekillilerinde goriildigu
tizere bazi lehgelerde zamanda bulunma hali /+Q/ ile isaretlenmisken, bazilarinda /+DA/ ile
isaretlenmistir. Artvin-Ahiska agizlarindaki bu yapiya eklenen zamanda bulunma halinin
Cagdas Tiirk Lehgelerinden Kazan Tatar, Kumuk, Kazak, Ozbek, Tiirkmen, Kirgiz Tiirk¢eleri
ile denk olan /+@/’in oldugu goriilmektedir.

3. islevi

/-(y)Anga(g/y)i/ bi¢imbirimi Artvin-Ahiska agizlarinda Tiirkiye Tiirk¢esindeki /-
(A/Drken/, -/(y)IncA/, /-DIktA/ zarf-fiil eklerinin isleviyle kullanilmaktadir. Bir is yapilirken
bir bagka isin de bu esnada cereyan ettigi ifade edilmek istendiginde o esnada yapilmakta olan
fiile eklenmektedir. Yani konu ettigimiz bigimbirimin iizerine geldigi eylemin gergeklesmesi
siirmekte bu sirada da sonraki fiil meydana gelmektedir. “Ahmet gelangagi oni gormis”
climlesinde goriildiigli lizere “gelme” isi cereyan ederken bu arada “gdrme” isi meydana
gelmistir.

Artvin-Ahiska agizlarinda zarf-fiil olarak kullanilan bu bi¢imbirimin bagli oldugu fiilin
Oznesi, /+Q/ 6zne hali ekini almakta ve bundan sonra bir 6zne gelmedigi takdirde sonraki fiilin
de Oznesinin bu isim oldugu anlagilmaktadir. Yukarida verilen 6rnek climle bu agidan
incelenecek olursa “Ahmet”in hem “gelme” isini hem de “g6érme” isini yaptig1 anlasilmaktadir.
Bu bakimdan Tirkgenin zarf-fiil eklerinin isletimi ile bu big¢imbirimin isletiminin ayni
oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Sonug¢

1. Arastirmacilar tarafindan bu bi¢imbirim, Artvin’in Merkez, Yusufeli, Ardanug, Savsat
ileleri ile Ahiska agizlarinda az sayida ornekte ekseri /-(y)Angagi/, az da olsa /-(y)Angayi/
seklinde tespit edilebilmistir. Bor¢ali agizlarinda ise bir 6rnekte kayda gecirilmistir.

2. Bigimbirimin benzer ve ayni sekillilerinin tarihi lehgelerden Kipgak, Harezm ve
Cagatay Tirkcelerinde kullanilmis oldugu bu lehgelerin metinlerinden tespit ve tevsik
edilmektedir.

3. Bicimbirimin benzer ve ayni sekillilerine Cagdas Tiirk Lehgelerinden Kumuk, Kazan
Tatar, Baskurt, Kazak, Ozbek, Kirgiz ve Tiirkmen Tiirkgelerinde rastlanmaktadir. Azerbaycan
Tiirkgesi, Irak Tirkmen Tirkgesi, Tiirkiye Tiirkgesi ve Gagavuz Tiirkcelerinde bulunmayisina
binaen Tiirkmen Tiirk¢esindeki kullanimini, komsu Kipgak-Karluk lehgelerinin etkisine
baglamak miimkiin goriilmektedir. Iran’da farkl1 yerlerde kayda gecirilmis az sayidaki drnegi
ise savaslar, gogler, zorunlu iskanlar gibi ¢esitli saiklerle izah edilebilir.
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4. Bigimbirimin /—(y)An/ “sifat-fiil eki” + ¢ag “zaman, vakit anlaminda Mogolca kokenli
kelime”, /+i/ “3. teklik sahis iyelik eki” ve /+@/ “zamanda bulunma hali” unsurlarinin
kaliplagsmasiyla olustugu goriilmektedir.

5. Big¢imbirimin Turkiye Tiirk¢esinin Anadolu ve Rumeli agizlar1 sahasinda yukarida
sinirlart belirtilmis bodlge haricinde tespit ve tevsik edilememesine ragmen Kipcak-Karluk
lehgelerinde benzer ve aymi sekillilerine rastlanmasi, Artvin-Ahiska ahalisinin etnogenezi ile
iligkili olmalidir. Bahsedilen bdlgenin tarihi {izerine yapilan bir kisim ¢alisma da bu sonucu
dogrular niteliktedir (Kirzioglu, 1992; Tellioglu, 2009; Kildiroglu, 2018; Dedeoglu, 2019;
Yalvar, 2020). Bu tarihi stireci dogrulayan dil verilerine (Acar, 1972, s. 30; Ercilasun, 2002, s.
32; Ogzgiir, 2002, s. 119-124; Zeyrek, 2004, s. 200; Demiray, 2011, s. 48-132; Uygur, 2017a;
Uygur, 2017b) burada ele alinan /-(y)Anga(g/y)i/ bi¢imbirimi de eklenmelidir.
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