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Dede Korkut Kitabi'nin Dresden Yazmasinda Gegen
“Boy(u)n[1y]ila Kulag[in] Almak” Deyimi Uzerine
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The Book of Dede Qorqut is a corpus of epic stories that provide information about the language,
history, administrative and social lifes, battles, beliefs, traditions and many more like that of the Oghuz
people who have a nomadic lifestyle. Among the existing manuscripts, the most intense in terms of
content is the Dresden manuscript, which contains an introduction and twelve stories. Various studies
have been made on the content or the vocabulary of the manuscript. It is seen that idioms with
stereotyped phrases are frequently used in the manuscript, which is a very rich resource in terms of
vocabulary. In this study, the phrase boy(wn[iyJila qulay[in] almaq in the second story of the Dresden
manuscript with the title Salur Qazanufi évi yagmalandugt boy[1 beyan éder] will be explained with reference
to the parallel examples and witnesses existing in the historical texts of Turkish.
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Giris

Destani Oguz hik4yeleri mecmuasi olan Dede Korkut Kitabi'nin (= DKK) bugiin
bilinen esas biiyiik yazmasi, ilim alemince de varligindan ilk haberdar olunan
Dresden yazmasidir. Dresden Krallik Kiitiiphanesi'nde Henricus Orthobius
Fleischer tarafindan bulunan yazma, bir giris ve on iki hikiyeyi (= boyu)
icermektedir. DKK’nin bilinen ikinci yazmasi ise Ettore Rossi tarafindan Vatikan
Kiitliphanesi'nde bulunan ve bir giris ile Dresden yazmasindaki alti1 hikdyeyi
ihtiva eden Vatikan yazmasidir. Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi'nde 1/261
numarada kayith 22 sahifelik yazma ile 2018 yilinda iran’da bulunan ve 25’i askin
soy(lama) ile bugiine dek bilinen on iki hikdyeden (= boydan) farkli iki yeni
boy(lama)! ihtiva eden 61 sahifelik Giinbed yazmasi da DKK’nin yakin zamanda
glin yiiziine ¢ikan diger yazmalaridir.

DKK'nin Dresden yazmasindaki hikiye (= boy) sayisinin diger yazmalarina
oranla fazlaligi, DKK {izerindeki ¢calismalarin bu yazma tizerinde yogunlasmasina
sebep olmustur. Gerek muhtevas: gerekse sézvarlig1 agisindan yazma {izerinde
pek cok calisma yapilmistir ve yapilmaya da devam etmektedir. Ozellikle DKK
arastirmacilari tarafindan farkli sekillerde okunan veya anlamlandirilan ibareler,
yazmal(lar) izerinde izaha muhtag imlalarin varligini1 géstermektedir.

Bu c¢alismada DKK'nin Dresden yazmasinda yalniz bir defa gecen ve DKK
arastirmacilar1 tarafindan farkli sekillerde okunan veya anlamlandirilan
boy(u)n[iy]ila kulag[in] almak deyimi agiklanacaktir.

Dresden Yazmasinda Gegen Boy(u)n[tyila Kulag[in] Almak Deyimi

DKK’nin Dresden yazmasindaki Salur Kazanufi évi yagmalandugt boy[1 beyan
éder] bashikli ikinci hikdyede, 29a/5-6'da gegen boy(u)nfiylila kulag[in] almak
deyimi ile ilgili DKK tizerinde ¢alisan arastirmacilar tarafindan farkli okuma ve
anlamlandirmalar yapilmistir. Bu deyim ile ilgili yapilan okuma ve
anlamlandirmalardan bazilar:1 sunlardir:

' Yazmadaki boy(lama) sayis1 hakkinda bk. Sertkaya, 2020: 161-165.
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1. “Boyu uzun, beli ince Burla Hatun boynuyila kalagin [6] ald1, oglunu kocup
diisdii” (Gokyay, 2006: 50); “Boynuyila kalagin almak?: 50:2945. Sarilip kollarin
dolamak, boynuna sarilip kollarini arkasina dolayarak simsiki kucaklamak”
(Gokyay, 2006: 241a); “Kalak: 50:2945. Kiirek kemigi (Abdiilkadir inan); Anadil.
S6z. Gerdek gecesi gelinlerin basina giydirilen bir tiir tahta tag, gelin taci; Soz.
altinli kadin tepeligi veya taci § kocakarilarin baslarina giydikleri sey, takke”
(Gokyay, 2006: 329a-b).

2. “Boy1 uzun bili ince Burla Hatun boyni-y-ile kulagin ®ald1 diisdi,” (D54/5-
6) (Ergin, 2011: 107).

3. “Drs. 29a.5-6 (ME D 54/5): boy1 uzun béli [ince] Borlg Hatin boyniyilg
kulagin (6) ald: diisdi.

Ergin kulagin okumus, veriyi kulak maddesine almis, ayrica deyim olarak
anlamlandirmamistir. Gokyay ise kalagin okumus, S6z Dizisinde (s. 232) kalak
maddesinde bu veriyi géstererek Anadilden Derlemeler ve S6z Derleme Dergisi'nde
buldugu ‘gelin taci, altinli tepeli, takke’ karsiliklarin1 koymustur. Bu yorumun
yanlis oldugu agiktir. Ben boyniyilg kulagin al- deyimini ‘basini omuzlar arasina
cekmek’ olarak yorumlamay1 6neriyorum; ancak bu deyimi ya da benzerini baska
bir metinde bulamadim” (Tezcan, 2018: 131).

.452»

4, “Boy1 uzun <béli>*! Borla Hattin boyniyila kulagin (6) aldi diisdi;
(Ozgelik, 2016: 115). “Boyu uzun Borla Hatun boynuyla kulagini ald1 basini egdi;”
(Ozcelik, 2016: 646).

5. “Boy1 Uzun {béli} Borla Hatiin boyni-y-ila kulagin (6) ald1 diisdi” (Kagalin,
2017: 59). “... boyu uzun beli ince Borla Hatun boynuyla kulagini aldi* diistii”
(Kagalin, 2017: 333). “’boynuyla kulagim al-: basini omuzlar1 arasina ¢ekmek”
(Kacalin, 2017: 333).

6. “Boy1 uzun Bérle Hatun boyni-yila kulagin °alds, desti;” (Tulum & Tulum,
2016: 193). “Boyu uzun Borle Hatun boynuyla kulagini tuttu, tirmiklads;” (Tulum
& Tulum, 2016: 192).

> Gahismasinin Sz Dizini boliimiinde DKK’deki deyimlere yer veren Gdkyay, Deyimler baghgi altinda da

DKK’deki bazi deyimleri listelemistir. Bu listede boynuyila kalagin al- seklinde okudugu deyim yer
almaz (2006: 957-960).
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7. “Boyu uzun beli®*” (ince) Burla Hatun boynuyla kulagini (7)?** ®alds, (yola)
distd,” (Tulu, 2020: 66). “***Yzm. boyniyila kulagin aldi Climledeki deyim
anlasilmadi. Tezcan, bu deyimi ‘basini omuzlari arasina c¢ekmek’ olarak
yorumlamay1 6nermektedir. Bk. DKON: 131” (Tulu, 2020: 66).

Dresden yazmasinin ikinci hikdyesinde gecen boy(u)n[tyfila kulag[in] almak
deyimi ile ilgili muhtelif arastirmacilara ait okuma ve anlamlandirmalardan
sonra, deyimin kimler arasindaki bir konusma esnasinda ve nasil bir ortamda

kullanildigina bakalim:

Salur Kazan'in evinin yagmalanmasinin anlatildigi ikinci hikayede Salur
Kazan Oguz beyleriyle ava cikar. Ug yiiz yigitle oglu Uruz'u obasini beklemesi icin
ardinda birakir. Bunu haber alan kafirler Salur Kazan'in obasina baskin yaparak
her seyini yagmalar, esi Burla Hatun’u, oglu Uruz'u, Salur Kazan'in annesini,
cariye ve yigitlerini esir ederler. Oguz beyleriyle avda olan Salur Kazan obasinin
yagmalandigi gece gordiigi kotii riiyay: kardesi Kara Gone'ye anlatarak ondan
yorumlamasini ister. Kara Gone'nin rilya yorumunun ardindan Salur Kazan
obasinda ters giden bir seyler olup olmadigini kontrol etmek i¢in derhal obasina
gider ve obasinin yagmalandigini goriir. Oniine ¢ikan ne/kim varsa hepsinden
obas1 ve halki ile ilgili haber sorar. Nihayet baskin sirasinda obasini son ana kadar
savunan ¢obana denk gelir ve obasinin akibetini ondan 6grenir. Salur Kazan ve

coban birlikte kafir iline dogru yol alirlar.

Kafir beyi, Salur Kazan'in onurunu incitmek igin esir ettikleri esi Burla
Hatun’u dosegine alip sarap sundurmay: diisiiniir. Fakat esir edilen hanimlara
“Salur Kazan'mn esi Burla Hatun kimdir?” diye soruldugunda, Burla Hatun’la birlikte
esir diisen cariyeleri hep bir agizdan “Burla Hatun benim!” dedikleri igin
hangisinin Salur Kazan'in esi oldugunun bilinmesine izin vermezler. Bunun
lizerine kafir beyi, Salur Kazan ve Burla Hatun’un esir alinan oglu Uruz'un
cengele asilip etinin pisirilerek kirk bey kizina sunulmasini séyler, zira her kim
sunulan etten yemezse onun Burla Hatun oldugu anlasilacaktir. Kafir beyinin
hain planini 6grenen Burla Hatun, ““... oghnufi *yamacina geldi cagirup oglina ...”
(Drs. 28a/4-5) bu durumda ne yapmasi gerektigini sorar. Uruz, annesi Burla
Hatun’a babasinin namusuna halel getirmemesi i¢in ne gerekiyorsa onu
yapmasini, bunun igin gerekirse sunulan etten herkesin yediginden daha fazla
yemesini sdyleyince Burla Hatun aglar ve ““... Boy: uzun béli Burla Hatun boyniyila
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kulagin ‘ald1 diisdi, giiz almast gibi al yafiagin tartds, yirtdi, kargu gibi kara sagini yoldi,
‘ogul ogul’ déyiiben zarilik *kild1, agladi” (Drs.29a/5-8). Bunun iizerine Uruz annesine,
“Sen sag ol. Babam sag olsun. Benim gibi nice evladiniz olur” diyerek onu teselli
eder. ““.. boyle dégec anasinufi karart kalmadi, yériyii *vérdi ...” (Drs. 29b/2-3).

Yukaridaki ozette gorildigii tizere s6z konusu deyim Salur Kazan’'in
kafirlere esir diisen esi Burla Hatun ve oglu Uruz arasindaki bir konusmayi
miiteakiben oglunun sdyledikleri karsisinda Burla Hatun’un verdigi tepkinin
anlatimi esnasinda geger. Burla Hatun ve oglunun birbirinden uzak yerlerde esir
tutulduklar1 “oglinufi yamacina geldi cagirup oghna ...” (Drs. 28a/4-5) ciimlesinden
anlasilmaktadir. Oglu ile konusmak i¢in onun bulundugu yere gelen Burla Hatun,

konusma bitiminde derin bir tiziintii ile oglunun yamacindan uzaklasir.

Dresden yazmasindaki Salur Kazanufi évi yagmalandugi boy[1 beyan éder]
baslikli ikinci hikdye Vatikan yazmasinda Hikayet-i Salur kazanufi evi
yagmalandugidur baslig ile ticiincii sirada yer alir. Oncelikle ilgili deyimin gectigi
climlenin Vatikan yazmasindaki paraleline bakalim:

“10... Boyt uzun Burh "Hatun oglim kucup diisdi, al yariagim yirtdi, kara saclarin

yoldi, ‘ogul ogul’ déyiibeni “agladi, zarilik kildi” (Vat. 88b/10-12).

Vatikan yazmasindaki paralel cimlede s6z konusu deyimin bulunmadig;,
onun yerine oghm kugup ‘oglunu kucaklayp’ ibaresinin kullanildigi
goriilmektedir. Oyleyse ilgili deyimin izahi icin Tiirk¢enin bagka kaynaklarindaki
paralel ifadelere basvurmak gerekir.

Kulak ve boyun kelimelerinin birlikte kullanildig1 deyimlerden bir 6rnek
Eski Uygur hukuk belgelerinden evlat edinme ile ilgili bir belgede karsimiza ¢gikar.
Sammlung uigurischer Kontrakte’de (SUK) Ad(option) 03 olarak numaralandirilan
belgedeki deyim ve deyimin gectigi ctimle ile ilgili Aysima Mirsultan su
agiklamay:1 yapar:

“sudbak y(e)md tugmi$ ogullart birld tiy tutup kdlinldp berip ddgii asirap ogul tériisind tutup
kulgak boyn tolap iindrmdn ketdrmdn tesdr torii yargu yosuni birld ata yazmis yazukka tdgziin.
kulgak boyin tola-> ‘sich (mit) Ohren und Nacken (ihm) zuwenden’. boyun tolga- bedeutet in
Neuuigurischen ‘jemandem den Riicken zuwenden, jemandem die kalte Schulter zeigen’
(vgl. UTIL 11, 277). Daher wiirde ich den Satz wie folgendes {ibersetzen: “Wenn aber Sudbak
(ihn) mir den (von ihm selbst) geborenen Séhnen gleich hilt, ihn verheiratet, ihn gut
versorgt, ihn nach dem Sohn-Gesetz hilt, aber er (der Sohn) sich ihm (Sudbak) mit Ohren
und Nacken zuwendet und sagt: ‘Ich gehe weg!’, dann gerit er nach dem Brauch von Gesetz
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und richterlicher Enstcheidung in die Siinde, gegen den Vater gesiindigt zu haben.” * tola

< tolga- ‘to twist, wrap round’. Vgl. EDPT 497a” (Mirsultan, 2016: 132).

Goruldugi tizere Aysima Mirsultan boyun tolga- birlesik fiilinin Yeni
Uygurcada ‘birine sirt cevirmek, soguk davranmak’ anlamina geldigini sdyler
ve evlat edinme belgesindeki kulgak boyun tola- birlesik fiilini de ‘kulaklarini
ve boynunu (ona) ¢evirmek’ olarak anlamlandirir.

Mirsultan’in da isaret ettigi gibi Uygur Tilinifi Izahlik Lugiti' ne bakildiginda
boyun tolga- ile ilgili su bilginin verildigi goriiliir: “boyun toljimaq bas tartmag,
narazilig qilmaq: boyun toljima, men bilen sevdilesmagcimusen, aciq gotandin
oktizni. Rehmetmu amisimifi geplirige burunqidek boyun tolgimastin qulaq salidigan
bold: (Yakup et al., 1990/1: 485b).

Boyun almak deyimini ise miisareket eki ile birlikte boyun alismak seklinde,
1128-1144 yillar1 arasinda yazildigi tahmin edilen Horezm Tiirkgesi eserlerinden
Mukaddimetii'l-Edeb’de goriiriiz. ilgili deyim eserde s6yle gecer: “(1) ... yarasik-lik
kilisdr amng birle / kugusti aniag birle, boyun alisti ani g birle / (2) ayristt aning birle /
ayrismak /” (117/1-2) (Ytice, 1988: 55).

Mukaddimetii’l-Edeb’de boyun alis- fiili kucus- ‘kucaklasmak’ fiili ile yan yana
kullanilmis ve es anlamli olduklarini géstermek igin her iki fiilin kullanildig:
ciimleler birbirinden ayrilmamustir. Kucaklas- genellikle insanlarin bir araya
geldikleri ilk anda veya birbirilerinden ayrilirken gerceklestirdikleri bir eylemdir.
Eserde de kugus- eyleminin ardindan bir diger miisareket ekli fiil olan ayris-
‘biribirinden ayrilmak’ (Yiice, 1988: 95b) fiilinin geldigi goriiliir.

Yukaridaki orneklerden ilkinde kulak ve boyun kelimelerinin farkli
anlamdaki bir baska deyimde (kulgak boyun tola- ‘sirt ¢evirmek’) bir arada
kullanildigini, ikinci 6rnekte ise boyun alis- deyimlesmis birlesik fiilinin kucus-
‘kucaklasmak’ ile esanlamli oldugunu goériiyoruz. Ozellikle Mukaddimetii’l-
Edeb’deki bu denklikten hareketle DKK’nin Dresden yazmasindaki boy(u)n[iy]ila
kulag[in] al- deyimi ile Vatikan yazmasinda onun yerine kullanilan kug- fiilinin
esanlamli oldugu ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla Dresden yazmasindaki
boy(u)n[iyila kulag[in] al- deyiminin Vatikan yazmasinda kug- fiili ile yer
degistirme sebebi de anlagilmaktadir:

“S.. Boyt uzun beli Burla Hatun <58 w=25 82 boyniyila kulagin ®aldr diisdi”
(Drs. 29a/5-6)
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“19.., Boyt uzun Burli "Hatun v e oglim kugup diisdi” (Vat. 88b/10-11)

Mukaddimetii’l-Edeb’deki boyun alis- = kugus- ise boyun al- = kug- olmalidir.
Oyleyse Dresden yazmasinda gecen boy(u)n[ty]ila kulag[in] al- deyimindeki iyelik
ekleri de Vatikan yazmasindaki paralel ifadede gecen ogul kelimesinin
karsiligidir, yani Uruz'u temsilen kullanilan teklik 3. sahus iyelik ekleridir.

Sonug

1. Dresden yazmasinda toplam 18 defa kullanilan kulak kelimesi

vokallerinin imlas1 bakimindan ti¢ farkli iml3 ile karsimiza cikar:

a) I¢ sesteki /u/ vokalinin yazilmayip /a/ vokalinin | harfi ile yazildig
ornekler: 16a/1, 29a/5,39b/9, 51b/14,120b/13, 121a/1, 121a/3, 134a/4, 141a/4 (=
9 6rnek).

b) i¢ sesteki /u/ vokalinin s harfi ile yazilip /a/ vokalinin yazilmadigi
ornekler: 5a/10, 32b/13, 44b/10, 45a/11, 45b/8, 77b/4 (= 6 6rnek).

c) I¢ sesteki /u/ vokalinin s harfi ile, /a/ vokalinin ! harfi ile yazildig
ornekler: 70b/13,110b/7, 136b/2 (= 3 drnek).

Orneklerden de anlasilacag: iizere kulak kelimesi yazmada en cok (3>&
(vokalle baslayan eklerden 6nce &- > ¢- ) imlasi ile geger.

2. Orhan Saik Gokyay'in, deyimdeki kulak kelimesinin 3> imlas: ile
yazilmasini da goz 6niinde bulundurarak, boynuyila kalagin [6] aldi seklindeki
okuyusunun ve Vatikan yazmasindan hareketle Dresden yazmasina yaptig
oglunu kocup (diisdii) ilavesinin dogru olmadigi anlasilmaktadir. Kulak kelimesini
kalak okuyup, kalak kelimesini de ‘kiirek kemigi; gerdek gecesi gelinlerin basina
giydirilen bir tiir tahta tag, gelin taci; altinli kadin tepeligi veya tact §
kocakarilarin baslarina giydikleri sey, takke’ (2006: 329a-b) olarak agiklayan
Gokyay'in boynuyila kalagin almak seklinde okudugu deyimi -her ne kadar kulag
kalak okumus olsa da- ‘sarilip kollarini dolamak, boynuna sarilip kollarini
arkasina dolayarak simsiki kucaklamak’ (2006: 241a) seklinde agiklamasi ise
mezk{r deyimi Vatikan yazmasindaki paralel ifadede gecen ku¢mak ‘kucaklamak’
fiili ile esanlamli olarak kabul ettigini gostermektedir.

3. Semih Tezcan'in boy(un[iyila kulag[in] al- deyimini ‘basin1 omuzlari
arasina ¢ekmek’ seklindeki anlamlandirma teklifinde, deyimin kimin basin
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kimin omuzlar1 arasina ¢ekmek olarak yorumlandigi acgik degildir. Tezcan'in
onerisi kisinin kendi basim1 kendi omuzlari arasina ¢ekmek olarak
anlasilabilecegi gibi karsisindaki kisinin basini kendi omuzlari arasina ¢ekmek
olarak da anlasilabilmektedir.

4. Boy(wn[iyJila kulag[in] al- deyiminin boyun alis- seklindeki miisareket ekli
kullanimu, kulak kelimesi eksik olmakla beraber, Horezm Tiirkcesi metinlerinden
Mukaddimetii’l-Edeb’de kucus- ‘kucaklasmak’ fiili ile esanlamli olarak gecer.
Mukaddimetii’l-Edeb’deki  boyun alis- deyimlesmis birlesik fiili, Dresden
yazmasindaki deyimin boy(u)niyila kulagin al- degil, boyun-ila kulak al- ‘boyun ve
kulak al- (= kucakla-)’ seklinde oldugunu géstermektedir.

5. Boyun ve kulak kelimelerinin birlikte kullanildig1 bir baska deyim eski
Uygur hukuk belgelerinden evlat edinme belgesi olan Ad(option) 03’te gegen ‘sirt
cevirmek’ anlamindaki kulgak boyun tolamaktir. Deyim Uygur Tilinifi izahlik
Lugiti’'nde boyun tolgamak seklinde -kulgak kelimesi eksik olarak- gecer. Bu drnek
boyun ve kulagin birlikte kullanildigi deyimlerin kulak kelimesi olmadan da ayni
anlami  tasidigini  gostermektedir. Dolayisiyla Dresden  yazmasindaki
boy(un[iylila kulagin] al- deyiminin de Horezm Tiirkgesi eserlerinden
Mukaddimetii’l-Edeb’de kulak kelimesi eksik olarak boyun alis- seklinde ge¢mesi

yadirganmamalidir.

6. Deyim sonundaki diisdi ¢cekimli fiilini Sadettin Ozgelik ‘basini egdi’, Sultan
Tulu ‘(yola) diistii’ olarak anlamlandirmistir. Mertol Tulum ve Mehmet Mahur
Tulum ise desti okuduklari ¢ekimli fiili ‘tirmikladr’ olarak Tiirkiye Tiirkcesine
aktarmslardir.

Cekimli fiil Dresden yazmasinda $42s3, Vatikan yazmasinda =2== imlasi ile
gecer. Vatikan yazmasinda agik¢a s harfi yazilmamis olsa da Dresden yazmasinda
s harfi yazilmistir. Dolayisiyla ¢ekimli fiilin desti seklinde okunmasi miimkiin
degildir.

Burla Hatun'un boyniyila kulagin ald: diisdi denildikten sonra oglu Uruz'un
yanindan uzaklagsmadigi Uruz'un devam eden teselli sézlerinden ve bu sézlerden
sonra gelen ““... boyle dégec anasinufi karart kalmadi, yoriyii *vérdi ...” (Drs. 29b/2-3)
ciimlelerinden anlasilmaktadir.
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diis- fiilinin Azarbaycan Dilinin Izahli Liijetinde listelenen 43 anlamina
bakildiginda ‘Oz agirhginin tssiri ils yera enmok, yuxaridan asagiya enmak,
tokiilmak’ (Orucov et al. 2006/1: 723b) seklindeki ilk anlamu ile ‘Ayaq {ists dayana
bilmayarak yixilmaq’ (Orucov et al. 2006/1: 724a) seklindeki {iglincii anlaminin
ciimleye daha uygun oldugu anlasilir. Climlenin 6ncesi ve sonrasindaki olaylarin
meydana gelis siralamasi ise fiilin {i¢linci anlami ile ciimlede kullanildigina
isaret etmektedir. Soyle ki, oglunun soyledikleri karsisinda derin iiziintiiye
kapilan Burla Hatun oglunu kucaklar (ona sarilir), ardindan iiziintiisiinden
kendinden gecerek ayakta duramaz, diiser ve yerde déviinmeye, feryat ve figan
etmeye devam eder. Annesinin caresizli§ine dayanamayan Uruz ona “kadin ana

karsum alup ne *bégiiriirsin ...” (29a/8-9) diye baslayan ctimleler kurar.

Yukarida verilen tiim bilgilerden hareketle Dresden yazmasindaki Salur
Kazanufi évi yagmalandugi boy[i beyan éder] bashkli ikinci hikdyede gecen
boy(u)n[iy]ila kulag[in] al- deyiminin Vatikan yazmasindaki paralel ciimlede gecen
kug- ‘kucaklamak’ fiili ile es anlamli oldugu anlasilmaktadir. Dolayisi ile her iki
yazmadaki paralel ciimlelerin anlamlarinin da birbirine denk oldugu ortaya
¢ikmaktadir.
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