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Ozet

Amag: Tip fakiiltesi ve dis hekimligi fakiiltelerinin 1 ve 2. smiflarinda 6grenim goren Ogrencilerin

anatomi dersi kapsaminda verilen 6devlerini hazirlama asamasinda kullandiklar1 kaynak cesitliliklerini

aragtirmak, kaynak tiplerinden yola ¢ikarak 6dev hazirlama konusundaki yaklagimlarini fakiilteler ve

egitim yillarin1 goz Oniine alarak karsilastirarak degerlendirmektir.

Yontem: Bu arastirmada Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tip Fakiiltesi ve Dis Hekimligi

Fakiiltesinde 2020-2021 Egitim Yilinda 6grenim goren 1 ve 2.smif 6grencilerinin hazirladigi 6devler

kullamlmistir. Odevlerde kullanilan kaynaklar; ulusal ve uluslararasi indekslere giren makaleler olmak

tizere iki alt grubu bulunan makaleler, yurti¢i veya yurtdist kaynakli 6zel ya da kurumsal olarak
hazirlanmasina gére dort alt grup igeren web siteleri, Ders kitabi, atlas ve

Anahtar sozciikler: ders notu olmak tizere tig alt grup igeren ders materyali ve herhangi bir gruba
Anatomi, Odev, sokulamayanlarin yer aldig1 diger olmak {iizere dort ana baglik altinda
Sayalt Rl siniflandirilmustir. Elde edilen veriler karsilastirilarak 6grencilerin 6dev
Keywords: hazirlama konusundaki yaklagimlar degerlendirilmistir.
Anatomy, Homework, Bulgular: Calismada 150 tip fakiiltesi (59 birinci smif, 91 ikinci sinif) ve
Reference Uses 154 dis hekimligi fakiiltesi (78 1.sinif, 76 2.smif) olmak iizere toplam 304
. . o ogrencinin (187 kiz, 117 erkek) hazirladigi 404 6dev kullanilmistir. Bu ev
Gonderilme Tarihi . . .\ .
Submitted: 23.11.2021 ddevlerinde 756’s1 (%21,98) makale, 1751 (%50,88)’i web sayfasi, 842’si
Kabul Tarihi (%24,47) ders materyali ve 92’si (%2,67) diger olmak {lizere toplam 3441
Accepted: 14.02.2022 kullamlan kaynak incelenmistir. Ogrencilerin hazirladign  6devlerde

kullandiklar1  kaynak sayilart incelendiginde tip fakiiltesi 1.simf
ogrencilerinin en fazla makale kullandigy, tip fakiiltesi 2.sinif 6grencileri ile dis hekimligi fakiiltesi 2. sinif
ogrencilerinin en fazla web sayfasi kullandigi, dis hekimligi fakdltesi 1.siif 6grencilerinin ise en gok web
sayfas1 ve ders materyallerini kaynak olarak kullandig: tespit edilmistir. Veriler karsilagtirlldiginda tip
fakiiltesi 6grencilerinin dis hekimligi fakiiltesi 6grencilerine gére daha fazla uluslararasi (p: 0,0001) ve
ulusal (p: 0,003) makale kullandig1 gézlenmistir. Tip fakiiltesi 6grencilerinin daha ¢ok kurumsal web
sitelerini kullandiklar1 tespit edilmistir (p: 0,0001). Odevlerde ders materyallerinin kullanimi dis hekimligi
ogrencilerinde daha fazla olmaktadir (p: 0,035, p: 0,010).
Sonug¢: Kanita dayali tip uygulamalari ile ilgili bilgilerin egitimin erken doneminde verilmesi bu bilgilerin
kullanimmi artirmaktadir. Tip fakiiltesi 6grencileri ddevlerinde kaynak olarak uluslararas: ve ulusal
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makaleleri dis hekimligi fakiiltesi 6grencilerine gore daha fazla kullanmaktadirlar. Dig hekimligi fakiiltesi
ogrencileri 6devlerinde kaynak olarak web sayfalarini ve ders materyallerini Tip fakdiltesi dgrencilerine
gore daha fazla kullanmaktadirlar.

Abstract

Aim: The aim of this study is to investigate the diversity of resources used by the 1st and 2nd year students
of the faculties of medicine and dentistry during the preparation of their homework given within the scope
of anatomy course, and to compare and evaluate their approaches to preparing homework based on the
types of resources, taking into account the faculties and years of education.

Methods: In this study, homework prepared by 1st and 2nd year students studying at Canakkale Onsekiz
Mart University Faculty of Medicine and Faculty of Dentistry in the 2020-2021 academic year was used.
Resources used in assignments; Articles with two subgroups as articles in national and international
indexes, websites containing four subgroups according to their domestic or international origin, private
or institutional preparation, Course material containing three subgroups as course book, atlas and lecture
notes, and other classified under four main headings, including those who could not be included in the
group. By comparing the data obtained, students' approaches to homework preparation were evaluated.

Results: In the study, 404 homework prepared by a total of 304 students (187 girls, 117 boys) from 150
medical faculties (59 1st grade, 91 2nd grade) and 154 dentistry faculties (78 1st grade, 76 2nd grade)
were used. In these homeworks, 756 (21.98%) were articles, 1751 (50.88%) were web pages, 842
(24.47%) were course materials and 92 (2.67%) were other. A total of 3441 sources were examined. When
the number of sources used by the students in their homework is examined, the first-year medical faculty
students use the most articles, the second-year medical faculty and dentistry faculty second year students
use the most web pages, and the dentistry faculty first year students use the most web pages. and used
course materials as a source. When the data were compared, it was observed that medical school students
used more international (p= 0.0001) and national (p= 0.003) articles than dentistry students. It has been
determined that medical school students mostly use corporate websites (p= 0.0001). The use of course
materials in homework is more in dentistry students (p= 0.035, p= 0.010).

Conclusions: Providing information about evidence-based medicine practices in the early stages of
education increases the use of this information. Medical faculty students use international and national
articles as a source in their homework more than dentistry faculty students. Dentistry faculty students use
web pages and course materials more as a source in their homework than medical faculty students.

GIRiS

Odev, bir konu hakkinda dgrenciler tarafindan
genellikle  egitim  kurumlarmin  diginda
yapilmasi istenilen, bireysel veya grup

caligmast olarak organize edilebilen zihinsel
veya bedensel c¢alismalardir [1,2,3]. Egitim
faaliyetlerinde ~ &grencinin  performansinin
degerlendirilmesini  saglarlar ve  birgcok
yiiksekdgrenim kurumunda donem notuna etki
eden diizey belirleme amacli degerlendirme
metodu olarak kullanilmaktadir [4]. Odev
hazirlama sirasinda edinilen bilgiler uzun siireli
bellekte saklanmakta ve gerektigi zaman geri
cagrilacak sekilde kalict olmaktadir [5]. Bireyin
6dev konusunda arastirmalar yapmasi, kendi
basina konuyu 6grenmesi ve elde ettigi verileri
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analiz ederek bir c¢ikarim yapmasi nedeniyle
olduk¢a oOnemli bir egitim yontemi olarak
goriilmektedir. Giiniimiizde giderek artan
diizeyde kullanilan 6grenen merkezli aktif
egitim yontemlerinde de odevler, kendine
oldukga fazla yer bulmaktadir [6, 7].

Odev tesliminden sonra gerek elde edilen not
gerekse degerlendiriciler tarafindan verilen
geribildirimler bireyin konuyu 6grenme diizeyi
bakimindan oldukga degerlidir [8]. Odevlerin
egitimdeki diger bir 6nemi, 6grencinin elde
ettigi bilgileri analiz edilebilme yetisini ve
bilgilerin baska alanlarda kullanilabilme
derecesine kanitlar saglamasidir [9].
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Odev verilirken dikkat edilmesi
durumlar [3, 10]:

e Opgrencilerin 6dev hazirlama asamasinda
gerekli dikkat ve Ozeni gostermeleri igin
ddevlerin anlamli ve 6nemli oldugunu bilmeleri
gereklidir.

e Miimkiin oldugunca bireysel ve her 6grenci
icin farkli 6dev konulart segilmelidir.

gereken

e Ogrenim hedeflerini igerecek 6dev konulari
verilmelidir.
e Odevlerin hazirlanmasi stirecinde
kullanilabilecek kaynaklar ve bunlara nasil
ulagilabilecegi agiklanmalidir.

e Odevlerin degerlendirilmesinde
kullanilacak  parametreler belirlenmeli ve
ogrencilere duyurulmalidir.

e Ogrencilere 6devin hazirlanmasi icin yeterli
stire verilmelidir.

e Odev tesliminden

hazirladiklar1  6devle

sonra  Ogrencilere
iligkili  geribildirimler
verilmeli ve olumlu yonleri ile gelistirilmesi
gereken kisimlar agikga belirtilmelidir.
Odevlerin olumlu yénleri [8]:

e Bireysel 0Odevler Ogrenciye bagimsiz
¢aligma sorumlulugu vermektedir.

e Grup calismast gerektiren Odevlerde
ogrenciler arasindaki arkadashik iligkileri;
planlama, gorev dagilimi yapma ve is birligi
yetenekleri pekisir.

e Opgrencilerin arastirma, okuma, inceleme,
gozlem, analiz etme, Ozetleme ve rapor
hazirlama gibi 6zellikleri gelisir.

e Ogrenci siireci kendisi planladigindan

dolay1 zamani etkili kullanmay1 da dgrenir.
Odevlerin hazirlanmasindaki olumsuz yénler
[8, 11]:

e Hazirlanmas1 igin ¢ok wuzun
gerektiren konularin segilmesi, 6grencilerin

siireler

giindelik yasantilara engel olabilir.
hazirlarken
siiflarda

e Ogrenciler odevleri
birbirlerinden ya da daha ileri
Ogrenim goren Ogrencilerden gereginden fazla
yardim alabilirler.

e Ogrenciler elde ettikleri bilgileri analiz edip
islemeden birlestirip 6devi hazirlayabilirler.
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e Giinlimiizde rahatlikla ulagilabilen birgok
kaynakta yer alan bilgiler bilimsel gergeklerle
uyusmayabilir.

2020-2021 egitim ogretim yilinda tim
tilkemizde oldugu gibi Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi'nde de e@itim uzaktan egitim
yontemiyle gergeklestirilmistir.  2019-2020
Egitim Yilinin bahar yartyilinda aniden gelisen
pandemiye tiim egitim kurumlar1 hazirliksiz
yakalanmig ve bu siiregte egitimin kesintiye
ugramasint engelleyecek ¢oziimler aramustir.
Elde edilen deneyimler gostermistir ki, 2020-
2021 Egitim Yilinda egitimin sekteye
ugramamasli i¢in online 6gretim siirecinde farkli
secenekler uygulanmistir.  Yine yaganan
deneyimler 6lgme ve degerlendirmenin online
egitim  stirecinde  onemli  bir  sorunsala
doniistigiinii  gdstermistir [12]. Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Dis Hekimligi
Fakiiltesi egitim metodu olarak ders gegme
sistemini kullandig1 i¢in 6lgme degerlendirme
yontemi Ogretim ilyesinin
sorumluluguna birakilmigtir. Burada ilk iki
yildaki anatomi derslerinde ara sinavlar i¢in her
ogrenciye farkli konular igerecek sekilde
Odevler verilmis ve bu 6devlerden alinan notlar
ara sinav notu olarak degerlendirilmistir. Tip
Fakiiltesinde ise entegre sistem
kullanilmaktadir. Olgme  Degerlendirme
Kurulu'nun o&nerileri dogrultusunda dekanlik
tarafindan kurul sonu basarisinin, kurul
%20’si
karsiliginda elde edilen notlardan, %80’ini ise

sorumlu

smavlarmin verilecek  6devler
online yapilacak olan smavlarda agik uglu
sorulacak sorular karsiligi elde edilecek olan
notlardan olugmast karar1 alinmistir. Bu
kapsamda her bir Ogretim iyesi, ders
kurullarindaki ders saati oraninda ddev konusu
belirlemis ve konular ders kurulu basinda belirli
ogrencilere duyurularak ders kurulu siiresince
hazirlamasi istenmistir.

Her iki fakiiltenin de ilk yillarinda kanita dayali
tip kapsaminda bilimsel yaymlara nasil
ulagabilecekleri, bulduklart kaynaklart ne
sekilde kullanabilecekleri konusunda egitim
verilmektedir. Her bir yildaki 6grencilere 6dev

106



konulari verilirken bir yonergeyle nelere dikkat
edecekleri, nasil bir puanlama skalasi
kullanacagi agikga belirtilmistir.

Bu aragtirmanin amaci; tip fakiiltesi ve dis
hekimligi  fakiiltelerinde  &grenim  gbren
ogrencilerin anatomi dersi kapsaminda verilen
Odevlerini hazirlama agamasinda kullandiklar:
kaynak cesitliliklerini arastirmak, kullandiklari
kaynaklar1 fakiilteler ve egitim yillarini goz
Oniine alarak karsilagtirmaktir.

GEREC VE YONTEM

Bu aragtirma ogrencilerin 6dev hazirlamada
kullandiklar1 ~ kaynak tiirlerini  inceleyen
betimsel bir aragtirmadir. Calisma Canakkale
Onsekiz ~ Mart  Universitesi ~ Bilimsel
Arastirmalar Etik Kurulunun 17/06/2021 tarih
ve 11/15 numarali onay ile yiiriitiilmiistiir.
Aragtirmada Tip Fakiiltesi ve Dis Hekimligi
Fakiiltesinde &grenim goéren 1 ve 2.smuf
Ogrencilerinin  hazirladigt  ev  0Odevleri
kullanilmugtir. 2020-2021 Egitim Y1linda egitim
gbren Ogrencilerin anatomi dersi kapsaminda
hazirladiklari, ara sinav notlariin tamamini ya
da bir kismini olusturan ev ddevlerinde
kullandiklart  kaynaklar incelenmistir. Bu
inceleme esnasinda kullanilan kaynaklar; ulusal
ve uluslararast indekslere giren makaleler
olmak tizere iki alt grubu bulunan makaleler,
yurtigi veya yurtdisi kaynakli 6zel ya da
kurumsal olarak hazirlanmasina gore dort alt
grup iceren web siteleri, ders kitabu, atlas ve ders

Tablo 1. Caligmaya Katilan Ogrencilerin Dagilimi

notu olmak iizere ii¢ alt grup igeren ders
materyali ve herhangi bir gruba
sokulamayanlarmn yer aldig1 diger olmak iizere
dort ana baglik altinda simiflandirilmustir.
Kaynak olarak kullanilan makaleler Google,
PubMed, Dergipark gibi web sitelerinde
taranarak siniflandirilmis; kaynak gosterilen
web  sitelerine  girilerek  degerlendirmeye
almmugtir. Web siteleri Ulusal ve uluslararasi
olarak iki kategoride; egitim kurumlari,
dernekler, resmi kuruluslar vb. ait olan siteler
kurumsal, kisisel web siteleri, bloglar gibi web
sayfalar1 ise 6zel olarak smiflandirilmigtir.
Ogrencilere ~ Anatomi  derslerinin  giris
derslerinde bildirilen kaynaklar ile kanita dayali
tip uygulamalar1 kapsaminda verilen kaynak
kullanimi1 ve ulasabilecekleri kaynaklarla ilgili
bilgiler disinda herhangi bir kaynak Onerisi
yapilmamustir.

Arastirma Grubu

Aragtirmada  Canakkale  Onsekiz =~ Mart
Universitesi Tip Fakiiltesi ve Dis Hekimligi
Fakiiltesinde 2020-2021 Egitim  Yilinda
O0grenim goéren 1 ve 2.smif Ogrencilerinin
hazirladig1 ev 6devleri kullanilmigtir. Calisma
baslangicinda 6grencilerin  hazirlanan onam
formunu doldurmalari saglanmistir. Boylelikle
onami olan 6grencilerin 6devleri arastirmada
yer almistir. Calismaya katilan 6grencilerin
dagilimi Tablo 1’de gosterilmistir.

Kiz Erkek Toplam
Fakiilte Simif
n % n % n %

1 34 11,2 25 8,2 59 19,4
Tip Fakiiltesi

2 54 17,7 37 12,2 91 29,9

1 51 16,8 27 8,9 78 25,7
Dis Hekimligi Fakiiltesi

2 48 15,8 28 9,2 76 25
Toplam 187 61,5 117 38,5 304 100

Dis hekimligi fakiiltesinin 1 ve 2. sinifinda yer
alan tiim 6grenciler ¢alismaya katilirken, 1. sinif
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anatomi dersinin sadece bahar yariyilinda
bulunmasi ve bir ara sinav igermesi nedeniyle
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smif anatomi
dersinin her iki yartyilda yer almasi ve iki ara

ogrencilerin 1’er odevleri, 2.

sinav  olmasi
O6devleri

nedeniyle Ogrencileri 2’ser
caligmada  yer  almustir.  Tip
fakiiltesinde ise Anatomi derslerinin 1.smifta 3
ders kurulunda; 2. sinifta 6 ders kurulunda yer
almas1 ve entegre egitim sisteminden dolay1
ddevlerin belirli 6grenci gruplarina verilmesi
nedeniyle, Anatomi dersi kapsaminda 6dev

konusu  belirlenen  Ggrenciler  caligmaya
alinmustir. Ogrencilerin 6dev konularinim farkli
ders kurullarinda ayn1 derslerden gelmemesine
O6zen gosterilmesine ragmen Ogrencilerden
bazilarinin 1°den fazla 6devi degerlendirmeye
alinmistir. Calismaya katilmayi kabul eden
ogrencilere ait degerlendirme dist birakilan bir
6dev olmamustir. Calismada degerlendirilen

6devlerin dagilimi Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2. Calismada Degerlendirilen Odevlerin Dagilimu (Betimsel Veriler)

1. Simf 2. Simf Toplam
Fakiilte
n % n % n %

Tip Fakiiltesi 60 14,9 114 28,2 174 43,1

Dis Hekimligi Fakiiltesi 78 19,3 152 37,6 230 56,9

Toplam 138 34,2 266 65,8 404 100
Verilerin Analizi Etik Onay
Elde edilen veriler JAMOVI programma Bu arastrma Canakkale Onsekiz Mart
aktarilmigtir. Bu istatistik yaziiminin tercih  Universitesi  Bilimsel — Arastirmalar  Etik

edilme gerekgesi ticretsiz bir yazilim olmasidir
[13]. Veriler ki-kare analizi ile analiz edilmistir.
Ki-kare analizi her ikisi de kategorik (siniflama)
diizeyinde Olciilmiis degiskenlerin
kargilagtirmasinda kullanilmaktadir [14, 15].
Ki-kare analizi sonucunun etki bilyiikligi Phi
ya da Cramer’s V degeri ile belirlenmekte ve ¢c
semboliiyle Etki
biiyiikliigliniin yorumlanmasinda ise Cohen’in
smiflamasi kullanilmaktadir [14].

gosterilmektedir.

Kurulunun 17/06/2021 tarih ve 11/15 numarali
onay1 ile yiiriitiilmiistir.

BULGULAR

Arastirmada elde edilen verilere gore kullanilan
kaynak cinsinin okul ve yillara gore dagilim
Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Kullanilan Kaynak Cinsinin Okul ve Yillara Gore Dagilimi (Betimsel Veriler)

Makale Web Sitesi Ders Materyali Diger Toplam
Fakiilte Simf
n % n % n % n % n %
1 310 56,57 126 22,99 98 17,88 14 255 548 100
Tip Fak.
2 181 21,07 522 60,77 142 16,53 14 163 859 100
1 88 11,62 324 42,8 308 40,69 37 489 757 100
Dis Hekimligi Fakiiltesi
2 177 13,86 779 61 294 23,02 27 211 1277 100
Toplam 756 21,98 1751 50,88 842 2447 92 2,67 3441 100
Tip Egitimi Diinyasi / Ocak-Nisan 2022 / Say1 63 108



Ogrencilerin hazirladig1 6devlerde kullandiklart
kaynak sayilar1 incelendiginde tip fakiiltesi
1.smuf 6grencilerinin kullandiklar kaynaklarin
%56,57’sinin  makale oldugu, tip fakiiltesi
2.smuf dgrencilerinin kullandiklar1 kaynaklarin
%60,77 ve dis hekimligi fakiiltesi 2. smf
ogrencilerinin %61’inin web sayfast oldugu

dikkat ¢ekmektedir. Dig hekimligi fakiiltesi 1.
smif Ogrencileri ise %42,8 web sayfasi ve
%40,69 oraninda ders materyallerini kaynak
olarak  kullanmiglardir.  Kaynak  olarak
kullanilan makalelerin alt gruplarina gore
dagilimi Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Kullanilan Makale Cinsinin Okul ve Yillara Gore Dagilimi (Betimsel Veriler)

Uluslararasi Ulusal Toplam
Fakiilte Simf
n % n % n %
1 177 57,1 133 42,9 310 100
Tip Fak.
2 77 42,5 104 57,5 181 100
Dis Hekimligi 1 31 35,2 57 64,8 88 100
Fakiiltesi 2 92 52,0 85 48,0 177 100

Tip fakiiltesi 1.smif dgrencileri %57,1 ve dis
hekimligi fakiiltesi 2. smif Ogrencileri %52
oranlartyla daha fazla uluslararasi makale
kullanmay1 tercih ederken; tip fakiiltesi 2.smif
ogrencileri %57,5 ve dis hekimligi fakiiltesi

1.smif 6grencileri %64,8 oranlariyla daha fazla
ulusal makale kullanmiglaridir. Kaynak olarak
kullanilan web sayfalarinin alt gruplarina gore
dagilimi Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Kullanilan Web Sayfasi Cinsinin Okul ve Yillara Gore Dagilimi (Betimsel Veriler)

Yurtdisi
Yurtdisi Ozel Yurti¢i Kurum Yurtici Ozel Toplam
Fakiilte Simf Kurum
n % n % n % n % n %
1 70 55,5 5 4,0 18 14,3 33 26,2 126 100
Tip Fak.
2 86 16,5 122 234 151 289 163 312 522 100
Dis Hekimligi 1 9 2,8 188 58,0 53 16,4 74 228 324 100
Fakiiltesi 2 17 2,2 436 56,0 98 126 228 292 779 100

Ogrencilerin hazirladig1 ddevlerde kullandiklart
web sayfasi tiirleri incelendiginde; tip fakiiltesi
L.sinif 6grencilerinin %55,5 oraninda yurt disi
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kurumsal sayfalari, 2.siif 6grencilerinin %31,2
oraninda yurt i¢i 6zel sayfalari, dis hekimligi
fakiiltesi 1.smif 6grencilerinin %58 ve 2. siif
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ogrencilerinin %56 oraninda yurt dist ozel
sayfalar1 kullandiklari tespit edilmistir. Kaynak

olarak kullanilan ders materyallerinin alt

gruplarina Tablo 6’da

gosterilmistir.

gore  dagilimi

Tablo 6. Kullanilan Ders Materyali Cinsinin Okul ve Yillara Gore Dagilimi (Betimsel Veriler)

Ders Kitabi Atlas Ders Notu Toplam
Fakiilte Simf
n % n % n % n %

1 71 725 17 17,3 10 102 98 100
Tip Fakiiltesi

2 77 542 35 246 30 21,2 142 100

1 142 461 68 221 98 31,8 308 100
Dis Hekimligi Fakiiltesi

2 99 337 84 286 111 37,7 294 100

Ogrencilerin hazirladig1 6devlerde kullandiklart
ders materyalleri tiirleri incelendiginde; tip
fakiiltesi 1.smuf Ogrencilerinin %72,5, 2.smif
ogrencilerinin %54,2 ve dis hekimligi fakiiltesi
1.smuf grencilerinin %46,1 oranlariyla en fazla
ders kitab1 kullandiklari, dis hekimligi fakiiltesi
2. smif ogrencilerinin ise %37,7 oraniyla en
fazla  ders  notlarindan  yararlandiklar
gOrillmiistiir. Kaynak olarak kullanilan ve diger

kismma giren veri
¢ogunlugu heniiz yayinlanmamus yiiksek lisans,
doktora tipta uzmanhk tezlerinden
olusmaktaydi.

kaynaklarinin  biiyiik
ve

Calismaya katilan &grencilerin  6devlerinde
kullandiklar1 kaynak sayilarinin fakiilte ve
cinsiyet agisindan istatistiksel karsilagtirilmasi
Tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Tip ve Dis Hekimligi Fakiiltelerinde Ogrenim Géren Kiz ve Erkek Ogrencilerin
Odevlerinde Kullandiklar1 Kaynak Sayilarinin Karsilastirilmasi (Ki-Kare Test)

Ogrenim Gordiigii Fakiilte

Kullanilan Kaynak Cinsiyet Toplam  X? p @,
Tip Fak. Dis Hek.Fak.

Uluslararasi Makale K1z n(%) 179(71,9)* 70(28,1)" 249(100)

6,797 0,009 0,134
Kullanim Erkek n(%)  75(58,6) 53(41,4) 128(100)
Ulusal Makale Kiz  n(%) 154(58,3) 110(41,7)>  264(100)

6,550 0,010 0,131
Kullanim Erkek n(%)  83(72,2) 32(27,8) 115(100)
Yurt Dis Kurumsal K1z (%)  84(832) 17(16,8)? 101(100)

1,201 0,273 0,081
WEB Kullanim Erkek n(%)  72(88,9) 9(11,1)* 81(100)
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Ogrenim Gordiigii Fakiilte

Kullanilan Kaynak Cinsiyet Toplam  X? p @,
Tip Fak. Dis Hek.Fak.

Yurt Dist Ozel WEB Kiz  n(%)  74(14,9) 422(85,1)° 496(100)

4,123 0,042 0,074
Kullanim Erkek n(%) 53(20,8)* 202(79,2)° 255(100)
Yurt ici Kurumsal ~ Kiz n(%)  98(49,5)? 100(50,5)? 198(100)

2,294 0,130 0,085
WEB Kullanimi Erkek n(%)  71(58,2) 51(41,8)* 122(100)
Yurt ici Ozel WEB  Kiz  n(%) 126(37,6) 209(62,4) 335(100)

1,307 0,253 0,051
Kullanim Erkek n(%)  70(42,9) 93(57,1)* 163(100)
Ders Materyali Kiz n(%) 100(35,3) 183(64,7) 283(100)

3,237 0,072 0,091
(Ders Kitabr) Erkek n(%)  48(45,3) 58(54,7)* 106(100)
Ders Materyali Kiz n(%)  33(23,9)? 105(76,1) 138(100)

0,559 0,455 0,052
(Atlas) Erkek n(%)  19(28,8) 47(71,2) 66(100)
Ders Materyali Kiz n(%) 27(15,2)? 152(84,9)° 179(100)

0,454 0500 0,043
(Ders Notu) Erkek n(%)  13(18,6) 57(81,4) 70(100)

n=Frekans, %=VYiizde, *=Bonferroni Coklu Karsilastirma Test Sonucu (farkli harf alan [a, b] gozenekler
arasinda anlamly farklilik bulunmaktadir), X?>=Ki-kare, ®.=Etki Biiyiikliigii

Tip ve dis hekimligi fakiiltesindeki kiz ve erkek
ogrencilerin Odevlerinde kullandiklar1
kaynaklar incelendi ve anlamli farklilik olup
olmadig1 belirlendi. Tip ve dis hekimligi
fakiiltesinde 6grenim goren;

e Ogrencilerin uluslararasi makale
kullanimlar1  arasinda  anlamli  farklilik
(p<.05, p: 0.009). Tip
erkek  Ogrenciler

ddevlerinde dis hekimligi fakiiltesindeki kiz ve

bulunmaktadir
fakiiltesindeki kiz ve

erkek Ogrencilerden daha ¢ok uluslararasi
makale kullanmaktadir. Elde edilen bu anlaml
farklilik Cohen’in [15] siniflamasina gore
kiigiik etki biyiikligi diizeyindedir.

e Ogrencilerin ulusal makale kullamimlari
arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir (p<.05,
p: 0.010). Tip fakiiltesindeki kiz ve erkek
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Ogrenciler  Odevlerinde  dis  hekimligi
fakiiltesindeki kiz ve erkek dgrencilerden daha
¢ok ulusal makale kullanmaktadir. Elde edilen
bu anlamli farklihk kiicik etki biiylkligi

diizeyindedir.

e Ogrencilerin  yurt dist  6zel WEB
kullanimlar1  arasinda  anlamlit  farklilik
bulunmaktadir  (p<.05, p: 0.042). Tip
fakiiltesindeki kiz ve erkek Ogrenciler

6devlerinde dis hekimligi fakiiltesindeki kiz ve
erkek 6grencilerden daha az yurt dis1 6zel WEB
kullanmaktadir. Elde edilen bu anlamli farklilik
kiigiik etki biiytikligii diizeyindedir.

Calismaya katilan Ogrencilerin  ddevlerinde
kullandiklar1 kaynak sayilarinin fakiilte ve
yillara gore istatistiksel karsilastirilmasi Tablo
8’de gosterilmistir.
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Tablo 8. Tip ve Dis Hekimligi Fakiiltelerinde Ogrenim Goéren 1 ve 2.Smif Ogrencilerinin
Odevlerinde Kullandiklar1 Kaynak Sayilarinim Karsilagtiriimas (Ki-Kare Test)

Ogrenim Gordiigii Fakiilte
Kullanilan Kaynak Cinsiyet Toplam X? p @,
Tip Fak. Dis Hek. Fak.

Uluslararast Makale Smif 1 n(%) 177(8571)a* 31(14,9)b* 208(100)
66,297 <0,00010,419

Kullanim Simif2 n(%) 77(45,6)? 92(54,4)°  169(100)
Ulusal Makale Smif1 n(%) 133(70)° 57(30)° 190(100)

9,067 0,003 0,155
Kullanim Simif2  n(%) 104(55)? 85(45)°  189(100)

Yurt Dist Kurumsal ~ Smuf 1 n(%) 70(88,6) 9(11,4)* 79(100)
0,954 0,329 0,072
WEB Kullanim Simf2 n(%) 86(83,5)*  17(16,5)*  103(100)

Yurt Dist Ozel WEB  Smif 1 n(%)  5(2,6) 188(97,4)°  193(100)
37,909 <0,00010,225
Kullanim Smif2 n(%) 122(21,9)* 436(78,1)> 558(100)

Yurt i¢i Kurumsal Smif 1 n(%) 18(25,4)* 53(74,6)° 71(100)
27,610 <0,00010,294
WEB Kullanimi Smif2 n(%) 151(60,6)* 98(39,4)>  249(100)

Yurtici Ozl WEB _ Smif 1 n(%) 33(30,8)F  74(69,2)°  107(100)
4141 0,042 0,091

Kullamim Sinif2  n(%) 163(41,7)* 228(58,3)° 391(100)
Ders Materyali Smif 1 n(%) 71(33,3)2 142(66,7)° 213(100)

4,436 0,035 0,107
(Ders Kitabr) Smif2  n(%) 77(43,8)2  99(56,3)>  176(100)
Ders Materyali Smif 1 n(%) 17(20)2 68(80)2 85(100)

2,313 0,128 0,106
(Atlas) Simif2 n(%) 35(29,4)*  84(70,6)*  119(100)
Ders Materyali Smif 1 n(%) 10(9,3)? 98(90,7)°  108(100)

6,550 0,010 0,162
(Ders Notu) Smif2  n(%) 30(21,3)2 111(78,7)° 141(100)

Smif I n(%) 14(2750 37(725°  51(100)
Diger 0,481 0,488 0,072
Smif2 n(%) 14(34,1)*  27(659)*  41(100)

n=Frekans, %=Yiizde, *=Bonferroni Coklu Karsilastirma Test Sonucu (farkli harf alan [a, b] gozenekler
arasinda anlamh farklilk bulunmaktadir), X?>=Ki-kare, ®.=Etki Biiyiikliigii
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Tip ve dis hekimligi fakiiltesindeki 1.sinif ve
2.sinif 6grencilerinin 6devlerinde kullandiklar:
kaynaklar incelendi ve anlamli farklilik olup
olmadig1 belirlendi. Tip ve dis hekimligi
fakiiltesinde 6grenim goren;

e Ogrencilerin uluslararasi makale
kullanimlar1 ~ arasinda  anlamhi  farklilik
bulunmaktadir  (p<.05, p: 0.0001). Tip

fakiiltesindeki 1.smif Ggrencileri 6devlerinde
dis hekimligi fakiiltesindeki 1.smif ve 2.smif
ogrencilerinden daha ¢ok uluslararast makale
kullanmaktadir. Dis hekimligi fakiiltesi 2.sinif
ogrencileri tip fakiiltesi 2.sinif 6grencilerinden
daha ¢ok uluslararas1 makale kullanmaktadir.
Elde edilen bu anlamli farklilik orta etki
biiyiikliigii diizeyindedir.

e Ogrencilerin ulusal makale kullanimlari
arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir (p<.05,
p: 0.003). Tip fakiiltesindeki 1.simf ve 2.smif
ogrencileri  O6devlerinde  dis  hekimligi
fakiiltesindeki 1.siuf ve 2.siuf dgrencilerinden
daha ¢ok ulusal makale kullanmaktadir. Elde
edilen bu anlamli farklilik kii¢iik etki biiyikliigi

diizeyindedir.

e Oprencilerin  yurt dis1  6zel WEB
kullanimlar1 ~ arasinda  anlamhi  farklilik
bulunmaktadir (p<.05, p: 0.0001). Tip

fakiiltesindeki 1.simif ve 2.smf Ogrencileri
ddevlerinde dis hekimligi fakiiltesindeki 1.smnif
ve 2.sinif 6grencilerinden daha az yurt dis1 6zel
WEB kullanmaktadir. Elde edilen bu anlaml
farklilik kiiciik etki biiylikliigii diizeyindedir.

e Ogrencilerin yurt i¢i kurumsal WEB
kullanimlar1 ~ arasinda  anlamhi  farklilik
(p<.05, p: 0.0001). Tip
fakiiltesindeki 1.smif Ogrencileri ddevlerinde

bulunmaktadir

dis hekimligi fakiiltesindeki 1.smif ve 2.smif
ogrencilerinden daha az yurt i¢i kurumsal WEB
kullanmaktadir. T1p fakiiltesi 2.sinif 6grencileri
dis hekimligi 2.smif 6grencilerinden daha ¢ok
yurt i¢ci kurumsal WEB kullanmaktadir. Elde
edilen bu anlamli farklilik kii¢iik etki biyiikligi
diizeyindedir.

e Ogrencilerin yurt i¢i 6zel WEB kullanimlari
arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir (p<.05,
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p: 0.042). Tip fakiiltesindeki 1.sinif ve 2.smf
ogrencileri  Odevlerinde  dis  hekimligi
fakiiltesindeki 1.simif ve 2.smif 6grencilerinden
daha az yurt i¢i 6zel WEB kullanmaktadir. Elde
edilen bu anlamli farklilik kii¢iik etki biiyiikliigii
diizeyindedir.

e Ogrencilerin ders materyali (textbook)
kullanimlar1 ~ arasinda  anlamli  farklilik
bulunmaktadir  (p<.05, p: 0.035). Tip
fakiiltesindeki 1.simif ve 2.siif Ogrencileri
ddevlerinde dis hekimligi fakiiltesindeki 1.smif
ve 2.smif Ogrencilerinden daha az ders
materyali (textbook) kullanmaktadir. Elde
edilen bu anlamli farklilik kiigiik etki bliyikligi
diizeyindedir.

e Ogrencilerin ders materyali (ders notu)
kullanimlar1  arasinda  anlamli  farklilik
bulunmaktadir  (p<.05, p: 0.010). Tip
fakiiltesindeki 1.simif ve 2.simif ogrencileri
ddevlerinde dis hekimligi fakiiltesindeki 1.smif
ve 2.smif Ogrencilerinden daha az ders
materyali (ders notu) kullanmaktadir. Elde
edilen bu anlamli farklilik kiigiik etki bliyikliigi
diizeyindedir.

TARTISMA
Yapilan arastirmalarda iiniversite 6grencilerine
genellikle aragtirma, sunum ve rapor hazirlama
seklinde ddevlerin verildigi, internet yoluyla her
tiirlii bilgiye kolaylikla erisilebilmesi nedeniyle
Ogrencilerin en cok aragtirma tiiri Odevleri
hazirlamaktan hoslandiklar ileri stiriilmektedir
[17].

Odevler egitim agisindan konuya hazirlanma,
konuyu pekistirme ve degerlendirme amaciyla
kullanilmasinin yaninda bir yan degerlendirme
bicimi olarak kiside arastirma ve analiz yapma,
farkindalik kazanma ve sorumluluk bilinci
geligtirme gibi kazanimlarin
gelistirilmesine

diger
yonelik olarak da
kullanilmaktadir [8]. Bu arastirmada da bu
kapsamda 6grencilerin hazirladiklar1 6devlerde
kullandiklart kaynak tiplerinden yola ¢ikilarak
6dev hazirlama konusundaki

degerlendirilmeye caligilmustir.

yaklagimlari
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Hazirlanan 6devlerdeki kaynak kullanimini
inceledigimizde tip fakiiltesi L.smuf
ogrencilerinin hazirladig1 odevlerde
kullandiklar1 kaynaklarin %56,57’sinin makale
oldugu gozlenmis ve dolayisiyla kaynak olarak
makale kullanimmm diger gruplara gore
istatistiksel olarak anlamli derecede daha fazla
oldugu tespit edilmistir. Bu farkliligin tip
fakiiltesi 1.siif Ogrencilerinin aldigi kanita
dayali tip uygulamalari ile ilgili derslerin
yogunlugu ve anatomi disindaki diger dersler
tarafindan verilen 6dev konularmnin hazirlanig
yonergelerinde, ddevin bir makale diizeninde
hazirlanmast  gerektigi maddesi
nedeniyle olustugunu diisiiniilmektedir. Tip
fakiiltesi 2.smif Ogrencilerinin  hazirladig
Odevlerde  kullandiklart  kaynaklarin  ise
%60,77’sini web siteleri olusturmaktadir. Bu
oran dis hekimligi fakiiltesi 2. sinifinda egitim

bulunmasi

goren Ogrencilerin hazirladiklar1 ddevlerde de
nerdeyse aynidir (%61). Web sayfasi
kullaniminin fazla olmasi, erisim kolaylig1
olmasi, Ozetlenmis, kisa bilgiler igermesi
nedeniyle olabilir. Dis hekimligi fakdiltesi 1.
smifinda egitim gbren
hazirladiklar1 6devlerde ise web sayfalar
(%42,80) ve ders materyalleri (%40,69) tim
kaynaklarin %83,49’unu olusturmaktadir.

Kaynak makale kullaniminin kendi igerisindeki
iki alt grup arasindaki kargilastirmalara
baktigimizda tip fakiiltesi 1. siif 6grencilerinin
yurt dist (%57,1), ikinci sinif 6grencilerinin ise
yurtigi  dergilerde  (%57,5)  yaymlanmis
makaleleri tercih ettikleri goézlenmistir. Dis

Ogrencilerin

hekimligi fakiiltesi 1. sinif 6grencileri daha ¢ok
yurtici  dergilerde  (%64,8)
makaleleri kullanirken, 2. sinif 6grencileri hem
yurtdisi (%52) hem de yurti¢i (%48) dergileri
hemen hemen esit oranlarda kullanmislardir.

yayimlanmis

Giintimiizde internet araciligtyla ¢ok hizli ve
kolay sekilde bilgiye ulasmak miimkiindiir [17].
Ancak kontrolsiiz ve denetimsiz bir sekilde giin
gectikce artan bilgi kaynaklarinin kullaniminda
her bilim dalinda oldugu gibi tip alaninda da
giivenilir kaynaklar olmasi gereklidir. Bu
nedenle bircok tip ve dis hekimligi fakiiltesi
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egitiminin ilk yillarinda dgrencilerin glivenirligi
kanitlanmis bilgilere ulasabilmesi amaciyla
kanita dayali tip uygulamalari kapsaminda

egitimler verilmektedir [18]. Bu agidan
ogrencilerin hazirladiklari odevlerde,
yayinlanmis makaleleri  kullanmalart  bu

konudaki ¢abalarin bir geribildirimi olarak
goriilmektedir. Yapilan arastirmalarda egitim
yillar1 arttikca, 6grencilerin kanita dayali tip
bilgileri igeren kaynaklari kullanimimin arttig1
gozlenmistir  [19].  Uluslararast  kaynak
kullaniminda genel bir yaklasim olarak yabanct
dil bilgi diizeyinin etkili olacagi yadsmnamaz.
Yabanci dil seviyesi diisiik olan &grencilerin
yurti¢i kaynaklara yonelmesi olagandir. Yapilan
bir arastirmada yabanci dil seviyesi yiiksek olan
tip fakiiltesi Ogrencilerinin kanita dayali tip
bilgilerini igeren siteleri daha fazla kullandig:
tespit edilmistir [19]. Ancak internet ortaminda
bilgiye ulagsmada oldugu gibi kolaylikla
kullanilabilen terciime siteleri bu olumsuzlugu
olduk¢a ortadan kaldirmaktadir. Calismaya
katilan her iki fakiilte Ogrencileri de
fakiiltelerinde hazirlik siifinin olmamasi ve
yabanci dil seviyesi ile ilgili bir zorunluluk
bulunmamasi nedeniyle yabanci dil yoniinden
esdeger olarak goriilmiis ve bu durum ile ilgili
yapilan karsilagtirmalarda tutarsizlik
beklenmemistir.

Bulgular hem uluslararasi hem de ulusal makale
kullaniminda tip fakiiltesinde 6grenim goren her
iki cinsiyetten Ogrencilerin de dis hekimligi
fakiiltesi 0grencilerine gore istatistiksel olarak
anlamli derecede fazla makale kullandiklarini
gostermistir ~ (p:  0,009). Dis  hekimligi
ogrencilerinin 6dev notlarinin tamaminin ara
smav notu yerine gegerken, tip fakiiltesi
ogrencilerinin 6devlerden aldiklar1 notlarin
%20’sini
olusturmasina ragmen kaynak olarak daha fazla
makale kullanmasi sasirtict bir sonugtur ve
Odevlerini daha fazla 6zenle hazirladiklarini

kurul basarisinin sadece

gostermektedir.

Ogrencilerin uluslararas1 makale kullanimlari
karsilastirildiginda  tip  fakdiltesi  1.simuf
ogrencilerinin 6devlerinde uluslararast makale
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kullanimlar1 dis hekimligi fakiiltesi 1.sinif ve
2.smif Ogrencilerine gore istatistiksel olarak
anlamli derecede daha fazlaydi (p: 0,0001).
Buna karsilik dis hekimligi fakiiltesi 2.smif
ogrencileri  ise  tip  fakiiltesi  2.smuf
ogrencilerinden daha c¢ok uluslararasi makale
kullanmaktayd: (p: 0,0001). Elde edilen bu
anlamli  farkliliklar orta etki
diizeyindedir.

Ulusal makale kullanimlar1 karsilastirildiginda
tip  fakiiltesindeki  l.siif ve  2.smif
ogrencilerinin  6devlerinde ulusal makale
kullannminin  dis hekimligi fakiiltesindeki
l.smif ve 2.smif Ogrencilerine gdre anlaml
derecede daha fazla oldugu tespit edilmistir (p:
0,003).

Kaynak olarak web sayfast kullanimini
inceledigimizde; tip fakiiltesinde %60,77 ve dis
hekimligi fakiiltesinde %61 olmak tizere her iki

biyiikligi

fakiilte Ogrencilerinin 2. smiflarinda egitim
gbren Ogrencilerin yaridan fazlasinin  web
sitelerinden yararlandigi belirlenmigtir. Dis
hekimligi fakiiltesi 1. siif 6grencilerinde bu
oran %42,8 iken, tip fakiiltesi 1.simif
ogrencilerinde  ise %22,99’dur. Web
sayfalariin kullaniminin kendi igerisindeki 4
alt  grup arasindaki  karsilagtirmalara
bakildiginda tip fakiiltesi 1.sinif 6grencilerinin
%55,5%inin  yurtdist kurumsal kaynakli web
sitelerini tercih ettikleri goriilmektedir. Bu
ogrencilerin yiiksek oranda makale kullanimini
da goz alindiginda  ddevlerini
hazirlamada daha dikkatli davrandiklari ve 6dev

Oniine

hazirlamaya onem verdikleri diistiniilebilir. Tip
fakiiltesi 2.siif 6grencilerinin ise her dort alt
grubu da birbirine yakin oranlarda (%165,
%23,4, %28,9 ve %31,2) kullandiklar1 tespit
edilmigtir. Dis hekimligi fakiiltesinde egitim
goren 1l.siif Ogrencilerinin = %58, 2.smif
ogrencilerinin ise %56 oraninda yurtdisi
kaynakli kurumsal olmayan sitelerden aldiklari
bilgileri kullandiklar1 gdzlenmistir. Yapilan bir
aragtirmada iiniversite 6grencilerinin yarisindan
fazlasinin internet tizerindeki 6dev hazirlama
sitelerinden yararlandig1 goriilmiistiir [20]. Bu
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acidan bakildiginda arastirmamiza katilan
ogrencilerin  ddevlerinde her ne kadar ¢ok
sayida web sitesi kullanilmis olsa da bu tiir bir
web sitesi tespit edilmemistir.

Web sayfasi ile ilgili istatistiksel sonuglara
bakildiginda; yurtdisi kurumsal kaynakli web
sitelerinin kullanimi agisindan gruplar arasinda
farkliik bulunmamustir. Tip fakiiltesi 1 ve
2.smiflarinda  egitim alan kiz ve erkek
ogrencilerin  6devlerinde  dis  hekimligi
fakiiltesindeki kiz ve erkek Ogrencilere gore
istatistiksel olarak anlamli derecede daha az

yurtdist  kaynakli  6zel web  sitelerini
kullandiklari tespit edilmistir (p: 0,042). Yurtici
kurumsal web sitelerinin kullanimi

karsilastirildiginda; yurtigi kurumsal siteleri tip
fakiiltesi 1.simif Ogrencilerinin dis hekimligi
fakiiltesi 1 ve 2. smiflarinda egitim alan
Ogrencilere gore daha az oranda kullandiklari,
tip fakiiltesi 2.smif Ogrencilerinin ise dis
hekimligi 2. simif 6grencilerinden daha fazla
kullandiklar1 tespit edilmistir (p: 0,0001).
Benzer sekilde tip fakiiltesinin her iki sinifinda
yer alan 6grencilerin yurtici 6zel web sitelerini
dis hekimliginin her iki smifinda egitim alan
ogrencilere gore daha az kullandiklar1 tespit
edilmistir (p: 0,042).

Odevlerde ders  materyali
bakildiginda dis hekimligi 2. siuf dgrencileri
kaynak olarak ders kitaplarmi %33,7, atlaslar1
%28,6 ve ders notlarm1 %37,7 oranlarinda
kullanirken, diger {i¢ grupta ders kitabinin

kullanimina

kullanimi, atlas ve ders notlarina gore oldukga
yiiksek orandadir. Tip fakiiltesindeki 1 ve
2.smi1f 6grencilerinin ddevlerinde dis hekimligi
fakiiltesindeki 1 ve 2. smif 6grencilerine gére
daha az ders kitab1 ve ders notu kullandiklar
tespit edilmistir (p: 0,035 ve p: 0,010). Atlas
kullanim1 konusunda gruplar arasinda herhangi
bir anlaml1 farklilik tespit edilmemistir.
Kaynaklarda agirlikl olarak

yayinlanmamus yiiksek lisans, doktora ve tipta
uzmanlik tezlerinin bulundugu diger kaynak
grubunda da gruplar arasinda herhangi bir
farklilik  tespit  edilmemistir.

heniiz

anlaml
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Tiim diinyada verilen ev 6devlerinde goriilen
problemlerden biri 6dev hazirlama esnasinda
ozensizlik ve diiriist olmamaktir. Nitekim
Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’y1
kapsayan bir arastirmada iiniversite
ogrencilerinin yaridan fazlasinin bagka bir
d6devden ya da web sitesinden alint1 yaptiklari
tespit edilmis, Tirkiye’deki arastirmalarda da
benzer oranlar elde edildigi ifade edilmistir
[21]. Bizim ¢alismamizda &grencilere miimkiin
oldugunca farkli konulart igeren Gdevler
verilerek bu tiir durumlarin ortaya g¢tkmasi
engellenmek istenmistir. Bu konuda karsilagilan
en biiyiik sorun ise kullanilan kaynaklardan
alman bilgilerin iglenmeden, aynen alinarak
0deve konmasi olmustur.

Srhihiklar

- Tip ve dis hekimligi fakiiltelerinde farkli
egitim yontemleri bulunmasi nedeniyle verilen
Odevlerin not karsiliklariin esdeger olmamasi.
- Her iki fakiiltede de 1 ve 2. siniflar arasinda
konu farkliliklarindan dolay1 6dev hazirlama
yonergelerinin ve degerlendirme kriterlerinin
tamamen ayni olmamasi.

SONUC

- Kanita dayal tip uygulamalar1 ve bilimsel
arastirma dersleriyle ilgili bilgilerin egitimin
erken doneminde ve gerektigi kadar verilmesi,
dogru kaynak kullanimin1 artirmaktadir.

- Tip fakiiltesi o&grencileri ddevlerinde
kaynak olarak uluslararasi ve ulusal makaleleri
dis hekimligi fakiiltesi dgrencilerine gére daha
fazla kullanmugtir.

- Dis  hekimligi fakiiltesi
ddevlerinde kaynak olarak web sayfalarmi tip
fakiiltesi  &grencilerine daha
kullanmustir.

- Dis hekimligi fakiiltesi  dgrencileri
ddevlerinde kaynak olarak ders materyallerini
tip fakiiltesi Ogrencilerine goére daha fazla
kullanmigtir.

ogrencileri

gore fazla
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