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Ozet

Nietzsche felsefesinin en 6nemli kavramlarindan ikisi etkin ve tepkisel istenctir. Nietzsche ‘nin
tarih gériigii de tipkr diger goriisleri gibi tek bir amaca hizmet ediyormus gibi goriinmektedir.
Bu da; yasami gelistirmek icin etkin istencin éniiniin a¢ilmast ve bu sayede iistinsana varmak
olarak degerlendirilebili. Bu ¢aliymada da gosterilmeye c¢alisilan Nietzsche 'nin tarih
anlayisinda etkin istencin yeridir. Bu baglamda Nietzsche’'nin tarih anlayisi, etkin isteng
baglaminda okumaya ¢alisilacaktir. Boylece etkin istencin Nietzsche felsefesinde ne kadar
onemli bir rol oynadigi gosterilmis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nietzsche, tarih, yasam, etkin Isteng

NIETZSCHE’S PERCEPTION OF HISTORY WITHIN THE
CONTEXT OF ACTIVE WILL

Abstract

Two of the most crucial concepts of Nietzsche's philosophy are active and reactive
will. Nietzsche's perception of history seems just as his other perceptions seems as if
it served an ultimate aim. And this could be evaluated as paving the way for active
will in order to improve life and, thus, can be assessed as attaining the overman
(Ubermensch). In this study, the place and importance of active will in Nietzsche'’s
perception of history is tried to be revealed. In this regard, Nietzsche's understanding
of history will be read within the context of active will. Therefore, to what extend active
will plays an important part with regard to Nietzsche's philosophy will be revealed.
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1. Giris

Tarih dogas1 geregi (heniiz bir beseri bilim olmadan 6nce bile) insant en yakin-
dan ilgilendiren bir alan olmustur. Evrenin bir baslangici oldugu kabul edilsin ya da
edilmesin insanligin ve evrenin bir tarihi oldugu gercegi inkar edilmez bir hakikat
olarak karsimizda durmaktadir. Bu anlamda bir diinya (evren) bir de insan tarihinden
bahsetmek miimkiindiir. Isin ilging yanu, tarihin temeli olan zaman kavraminin' insan
yaratilmadan ¢ok once varligi kabul edilmesine ve bu kavram sadece insan tarafindan
6zsel anlamda bir anlam ifade etmesine karsin; insan1 ve onun ortaya koydugu tarihi
zaman kavrami olmadan anlamak miimkiin degildir. Tarih genel bir tanimlamayla “in-
sanin gegmisidir”. insanin gegmisine insanla ilgili olan her sey dahil edilebilir. Tarihin
insanin 6zsel varlig1 acisindan vazgecilmez bu dnemi biitlin ¢abasi beseri bilimleri
bagimsiz bilimsel bir disiplin olarak kurmak olan iinlii Alman filozofu W. Dilthey
tarafindan su ciimlelerle ifade edilir: “Insana ne oldugunu sadece kendi tarihi sdyler
(Was der Mensch sei, sagt ihm nur seine Geschichte).? Bu manay1 destekler bir bigim-
de Hegel, gecmisin kendi basina gergek tanrisal bir sey oldugunu su ciimlelerle dile
getirir: “Tanrisal tarih goriiniim olarak kendini gegmis zamanda® gosterir. Bu tarih
olusun kendisidir, varliga sahiptir —ki bu varlik goriiniim olarak asagiya inmistir. G-
riiniim olarak da dogrudan bir varliga sahip olup, ayn1 zamanda negasyona ugramistir.
Bu ise gecmis zamandan baska bir sey degildir. O halde tanrisal tarih, gercek tarih
olarak ge¢mis zamandir”.* Hegel’in bu idealist tarih yorumuna ilk itiraz 6grencisi
K.Marx’tan gelmistir. Marx tarihi genel anlamda “sinif savaslarinin tarihi”® olarak
yorumlar. Bu tiir bir yorumlamanin temelinin ekonomik olgular dolayistyla nihai an-
lamda maddi bir sey oldugu izahtan varestedir.

Nietzsche’nin tarih anlayisi ne idealist, ne materyalist ne de Dilthey anlaminda bi-
limsel temele oturan bir tarih anlayisidir. Ona gore, tarih insanlar arasindaki iliskiden
dogan bir kiiltiir tarihidir. Kiiltiir anlaminda insanlik tarihinin en parlak dénemi Antik
Yunan dénemidir. Bu kiiltiirde esas olan sey, insanin biitiin bedensel 6zellikleriyle
merkezde bulunmasidir. Hiristiyanlik ise bedeni ve dolaysiyla yagami dikkate alma-
mastyla bu parlak kiiltiirii devam ettirememistir. Yunan kiiltiiri tasiyict gii¢ olarak
Avrupa tarihinin baglangicini olusturur. Bu kiiltiiriin temeli sanattir. Béyle bir sanatin
dayanak noktasi hayatin ve varhigm 6ziini yakalamis olmasidir.®

Nietzsche’nin tarih anlayisinin temeli Avrupa merkezli olmamasidir. Avrupamer-

1. Zaman kavrami baglaminda daha fazla bilgi icin bkz. Arslan Topakkaya, Felsefe, Din ve Kiiltiir 'de
Zaman, Paradigma Yayinlart, Istanbul 2013.

2. W.Dilthey, Weltanschauungslehre. Abhandlungen zur Philosophie der Philosophie, Toplu eserleri,
cilt VIII, 5.226.

3. Insamin gegmis zamanla olan iliskisi haklanda daha fazla bilgi i¢in bkz.Arslan Topakkaya, “Ge¢mis
Zaman Gergekten Gegmis midir?”, Uluslar arasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Ciltl1/4, yaz 2008, 5.566-
574.

4. G.W.F.Hegel, Vorlesungen iiber die Philosophie der Religion II, Theorie-Werausgabe, Bd.17,s.2135.

5. Arslan Topakkaya, Hukuk ve Adalet , Yetkin Yaymlari, Ankara 2010, s.145.

6. F. Nietzsche, Saemtliche Werke. Kritische Studienausgabe in 15 Baenden, Hg.von G.Colli/M.Monti-
ari, ,Band I, Miinchen/Berlin 1980, s.17.
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kezci tarih anlayisini kesinlikle reddeder. Yunan medeniyeti bile kendi basina olus-
mus bir medeniyet degilken (ona gore Yunanlilar iyi bir 6grencidir ve kendi disindaki
Babil, Hint, Pers uygarliklarindan olduk¢a dnemli kiiltiirel unsurlar tevariis etmisler-
dir”) Avrupa’nin kendini tarihin merkezinde gérmesi giiliingtiir. Nietzsche her firsatta
kendini bu Avrupa merkezli diinya tasavvurundan siyirmaya ¢alisir.’ Bu baglamda o
stk stk Hint felsefesinin ve dogu uygarligmin 6nemine atifta bulunur. islam uygarh-
&1 da Nietzsche icin hayran kalinacak bir uygarliktir. O Islam uygarliginin 6zellikle
Ispanya’da kazanmis oldugu forma hayranlik duyar ve bu uygarliga sik sik évgiilerde
bulunur.’

Avrupa, tarihi kendisi yaptig1 iddiasindadir. Burada agik bir bi¢imde Avrupa tari-
hinin anlam ve 6nemine abartilt bir vurgu yapilmaktadir. Tarih dncelikle yagama olan
fayda ve zararlaria gore degerlendirilir. Burada 6nemli olan tarih kavraminin farkl
formlar1 arasinda en dogru olani bulmaktir. Bu anlamda Avrupa tarihinin iki temel
dayanag1 vardir. Birisi onu derinden etkilemis olan ve hayati olumlayan Antik Yunan,
digeri ise Antik Yunan’in tam tersi olan hayati olumsuzlayan Hiristiyanliktir. Birincisi
ne kadar olumlu etkide bulunduysa digeri o kadar olumsuz etkide bulunmustur

Felsefe tarihinde belkide Nietzsche kadar farkli yorumlanan bir filozof bulmak
zordur. Bugiine kadar yapilan Nietzsche okumalari Nietzsche’yi farkli bir ¢ergevede
degerlendirmistir. Kimileri onu postmodernizmin 6nciisii, kimileri bir nihilist olarak
gbrmiis; bazilart onu elestirmis, kimileri ise onu yiiz yilin filozofu ilan etmislerdir. Bu
durum Nietzsche’nin, felsefesini belli bir sistem i¢inde kurmamasindan kaynaklana-
bilecegi gibi, Nietzsche okumalarinin asir1 yorumlarindan da kaynaklanabilmektedir.
Bu ¢aligmada Nietzsche’yi dogru anlayip yorumlamak i¢in, Umberto Eco’nun gos-
termis oldugu “bir metnin herhangi bir béliimiiniin belli herhangi bir yorumu, ancak
metnin bir baska boliimiince dogrulandiginda kabul edilebilir;, metnin bagka bir bo-
liimiimce ¢iiriitiildiigiinde ise reddedilmelidir'® séziinden hareket edilecektir. Bu sa-
yede segtigimiz problemin dogru bir yorumlamasina ulasilabilecegi diistiniilmektedir.

Bu baglamda bu c¢aligmada ele alinacak konu Nietzsche’nin tarih felsefesi olacak-
tir. Bagvuracagimiz temel kaynak ise Nietzsche’nin “Zamana Uymayan Diisiinceler”
kitabinin “Tarihin Yasam I¢in Yarari ve Zarar1 Uzerine” boliimii olacaktir. Ancak ¢a-
lismanin temel problemi, Nietzsche’nin tarih goriisiiniin, etkin istencin oniinii tika-
yan durumlart ortadan kaldirilmaya ¢aligmak oldugunu gdstermektir. Bu baglamda
ilk once, Nietzsche felsefesinde dnemli bir yer tutan etkin ve tepkisel isteng!' kav-
ramlarina aciklik getirilecektir. Daha sonra Nietzsche’nin tarih felsefesi, etkin isteng
baglaminda okunacaktir. Burada Nietzsche nin tarihe bakisi, tarihin hangi durumlarda

7.A.ge., s.12-22.

8. A.Orsucci, Orient-Okzident. Neitzsche's Versuch einer Loslosung vom europaischen Weltbild, Ber-
lin/New York 1996, 5.5-10.

9. F. Nietzsche, Saemtliche Werke, Band VI, s.13-16.

10. Umberto Eco, Yorum ve asirt yorum, (Cev: Kemal Atakay), Can Yayinlart, Istanbul 1996, s. 75.

11. Etkin ve tepkisel isten¢ kavramlari, Deleuze un “Nietzsche ve Felsefesi” ve John Richardson un
“Nietzsche's System” kitaplarinda Nietzsche 'nin temel kavramlar: olarak goriiliir.
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yararli ve zararli oldugu, tarihsel tipler, tarih bigimleri ve tiim bunlarin etkin istengle
baglantilart degerlendirilecektir. Sonugta ise, Tarihin yasam igin yarari ve zararinin
aslinda; tarihin etkin isteng igin yarari ve zarari olarak anlasilabilecegi gosterilmeye
calisilacaktir.

Bu baglamda Nietzsche’nin Avrupamerkezci tarih ve diinya tasavvuruna bakis
acis1 “tarihin yasam i¢in anlami nedir?”” sorusu baglaminda ele alinip tartisilacaktir.
Birey i¢in onun tarihi kendi yasaminda nereye kadar etkilidir? Bu anlamda tarih Ni-
etzsche i¢in de aynen Dilthey’de oldugu gibi kendini anlamlandirmasinin temeli mi-
dir? Degismeyen tarihle dinamik bireysel yasam nasil uyusabilir? Biitiin bu sorulara
verilen cevaplar ayni zamanda Nietzsche’nin kiiltiirel olarak Bati’ya neden elestirel
baktiginin da cevabi olacaktir.

2. Etkin isten¢ Baglaminda Tarih

Nietzsche nin tarih iistiine goriislerini bir biitiin olarak “Zamana Uymayan Diisiin-
celer” kitabmin “Tarihin Yasam I¢in Yarar1 ve Zarar1 Uzerine” béliimiinde bulabiliyo-
ruz. Bagliktan da anlagilacagi iizere Nietzsche, tarihe yasama kattigi deger agisindan
o6nem vermektedir. Yazinin hemen basinda Goethe’den su alint1 aslinda Nietzsche nin
tarih tizerine gorislerini ve hatta onun genel diisiince yapisini bize gosterir: “Etkinli-
gimi arttirmadan ya da dogrudan dogruya canlandirmadan bana yalnizca bilgi veren
her seyden nefiet ediyorum.”> Nietzsche, yasama zarar veren biitiin durumlar eles-
tirir. Ona gore, bilim, sanat, tarih yasama hizmet amaciyla kullanilmalidir. Bu saye-
de yasamin 6niindeki tiim engelleri ortadan kaldirilacagini diisiinen Nietzsche, etkin,
ilerleyen ve 6zgiir insana daha da 6nemlisi iist insana giden yolun buradan gectigini
diistintir. Bu baglamda yagami hige sayan, gegmisi bugiinden daha degerli goren, her
seyi tarihsellestiren, asir1 tarih bagimliligini da etkin insanlarin 6niinde bir engel ola-
rak goriir ve elestirir.

Nietzsche’nin tarih hakkindaki goriislerine gegmeden hemen 6nce Nietzsche fel-
sefesinin en temel kavramlari olan etkin isteng ve tepkisel isten¢ kavramlarini agikliga
kavusturmak konunun anlasilmasi agisindan yerinde olur. Nietzsche’nin temel kaygisi
insanin etkinligini arttirmak ve etkin insanin 6niinii tikayan tepkisel istenci yikmaktir.
Nietzsche’nin ahlak alaninda yaptigi degerlerin yeniden degerlendirilmesinin daya-
nag1 da buna dayanir. Yani amag, tepkisel istencin tepetaklak ettigi degerleri tekrar
tersine ¢evirmektir. Bu sayede etkin isteng, tepkisel istencin hilkmiinden kurtulabi-
lecektir. Nietzsche’nin tarih anlayiginda da etkin isten¢ 6nemli bir yer tutar. Ciinkii
ona gore, “tarih, ancak giiclii kisilikler tarafindan yazilabilir, gii¢siizler ise biitiiniiyle
onun tarafindan yok edilir”"

Etkin ve tepkisel isten¢'* kavramlarimi biraz daha agacak olursak sunlar1 soyle-

12. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 59.

13. A.g.e., s. 86.

14. Bu ¢alismada tepkisel istencin yani kéle ahlakinin, etkin istence yani efendi ahlakina karsi nasil
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yebiliriz: Nietzsche’ye gore, giicii elinde bulunduran, degerlere yeni bir anlam katar.
Bu, Nietzsche’nin en énemli tespitlerinden biridir. Bu anlamda Nietzsche, degerlerin
soybilimsel bir incelemesini yaptiginda iki tiir deger bigen kuvvetle karsilasir. Bun-
lardan ilki etkin kuvvet, digeri ise tepkisel kuvvettir. “Nietzsche, etkin kuvvet derken
olumlayici bir istengten, yani soylu ve efendi istencinden bahseder. Tepkisel kuvvet ise
olumsuz isteng olarak kéle istencini niteler. Bir bedende, iistiin ya da yoneten kuvvet
etkin, asagi ya da yonetilen kuvvetler de tepkiseldir.”"® Burada anlasilmas1 gereken
nokta, etkin olan istencin efendi ve soylu olusudur. Ciinkii tepkisel isteng, yani siirii
istenci, efendi istencine galip geldiginde yeni efendi olarak ortaya ¢ikmasi, ona etkin
bir isteng saglamaz. Ciinkii o, efendi istencini yenerken tamamen hing duygusuyla
hareket etmistir. Oysaki etkin istengte boyle bir duygu yoktur. Bu anlamda efendi
ve slirli ahlakinin anlam1 kendisini gostermektedir. “Her soylu ahlak, kendine zafer
kazanmus bir bi¢imde ‘evet’ demekten gelisirken, kéle ahlaki daha basinda dista ola-
na, farkit’ya kendi olmayan’a ‘hayw’ der: Bu Hayw onun eylemidir.”'® Anlasilacagi
lizere hayat1 olumlayan, hayattaki ac1’y1 bile evet’leyen ve yeni degerler yaratan etkin
istencin karsisinda; karsisindakini ilk 6nce kotii olarak tanimlayan daha sonra ise ken-
disinin iyi oldugunu ortaya koyan, hayati olumsuzlayan ve yeni degerler iiretemeyen
tepkisel isteng vardir.

Tepkisel isteng, hing duygusuyla hareket eden ve yeni degerler iiretemeyen bir
istenctir. Bu baglamda Nietzsche’nin ele aldig1 ve elestirdigi tarih bilimi ve ¢aginin
tarih hastaligi tam da bu istence denk gelmektedir. “Bu intikam i¢giidiisii yiizyillar
boyunca insanliga o kadar hakim olmustur ki, biitiin metafizik, psikoloji, tarih kav-
rami ve ozellikle de tiim ahlak sistemleri iizerinde etkili olmustur. Insan diiginmeye
basladigr anda intikamin tohumunu da seylere katmistir”'’ Nietzsche’nin elestirdigi
ve kendi ¢caginda da gordiigii durum, tarihe asir1 bir anlam yiiklemedir. Tarihe asirt
anlam yiiklemek, ona erek koymak, yani tarihin siirekli bir sekilde ilerledigini var-
saymak, Hegel ile birlikte doruk noktasina ulasan aydinlanma idealinin en dnemli
varsayimlarindandir. Ancak tarihe verilen bu asir1 anlam, Nietzsche ile birlikte artik
elestiri odagi haline gelir. Ona gore, “olus disinda bir sey yoktur ve bu olusa da belli
bir erek atfetmek biiyiik bir hatadir. Var olusun bir hedefi veya amaci, olaylarin ¢ogul-

iistiin geldiginden ayrica bahsedilmeyecektir. Bu durum “Ahlakin Soykiitiigii Ustiine” kitapta *“Hayir ve
Ser”, “Iyi ve Kotii” baslhikli boliimde detaylica anlatilmaktadir. Burada tepkisel istencin nasil hing duygu-
suyla hareket ettigini gostermek adina “Iyinin ve Kotiiniin Otesinde” kitabindan su alinti yol géstericidir:

“En yiiksek ve en gii¢lii diirtiiler, tutkuyla sokiiliip atildiklarinda, bireyi ortalamanin, siirii vicdaninin
cukurunun ¢ok iistiine ittiklerinde, toplumun kendine giiveni yerle bir olacak, kendilerine olan inanglari,
omurgalart gibi par¢alanacak, onlara kara ¢alinacak. Yiiksek, bagimsiz ruhluluk, bir basina kalabilme is-
temi, hatta biiyiik akil tehlike olarak algilanacak; birey siiriiniin iistiine ¢ikaran ve komsusunu korkutan her
seye, bundan boyle kotii denecektir; haktamirlik, alcakgoniilliiliik, boyun egmislik, herkesi esit kilici kafa
yapusi, orta dereceli arzular, ahlaksal ger¢eklik kazamp saygi gorecektir” F. Nietzsche, Iyinin ve Kotiiniin
Otesinde, (Cev: Ahmet Inam) Say Yayinlar, Istanbul 2011a, s. 113

15. Gilles Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, (Cev: Ferhat Taylan), Norgunk Yayincilik, Istanbul 2010, s. 61

16. F. Nietzsche, Ahlakin Soykiitiigii Ustiine, (Cev: Ahmet Inam), Say Yayinlari, Istanbul 2011, s. 51.

17. F. Nietzsche, The Will To Power, (Trans: Walter Kaufmann and R.J. Hollingdale), Vintage Boks,
New York 1968, S. 401.
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lugunda herhangi bir anlasilabilir birlik yoktur: varolusun ana dzelligi gercek degil
sahte olusudur.”'®

Nietzsche’ye gore, tarihin varacagi bir son nokta yoktur. Bununla birlikte Nietzs-
che, cagmin hastalig1 olan tarihsel nesnellige de siddetle karsi ¢ikar. Ona gore, 6teki
caglarin insanlarindan daha adil bir diinyaya gidis s6z konusu degildir. Bu tutum ta-
rihe bir son erek koyma diisiincesinden kaynaklanmaktadir. “Ancak insanligin amaci
en sonda yatamaz, tam tersine, sadece en yiiksek orneklerinde bulunabilir.”* Ona
gore “Tarih, degismez ve tamamlanmus bir olay hakkinda sonsuza dek gegerli bir bilgi
degildir.”* Bu elestiriler baglaminda Nietzsche’nin tarih felsefesi de sekillenir. Tarihi
bir biitlin olarak ele almak ve onu ilerleyen bir siire¢ olarak gérmek insanligin gele-
cegi agisindan zararlidir. Yapilmasi gereken yeni diistince bi¢iminin niinii agmaktir.
Ona gore, yeni diigiince bigimi ise “olumlu bir diisiince, yasami ve yasamdaki istenci
olumlayan, sonunda olumsuzu tamamen diglayan bir diisiince demektir. Gelecegin ve
gecmisin masumiyetine, ebedi dontise inanmaktir.””?' Ebedi doniis ise olusun yeniden
iiretimidir. Dolayisiyla ayni zamanda etkin istencin {iretimidir. Cilinkii ebedi dontis,
olumlamadir ve bu olumlama ile tepkisel istencin olumsuzlamasi tersine gevrilir.
Ebedi doniiste, varlik olusa aittir, ama olusun varlif1 yalnizca etkin-olusa aittir. Her
seyin olus ve hareket i¢inde oldugu bir diinyada her eylem ve degisim bu biitiiniin
pargalar1 ve biitiiniin kendisiyle karsiliklt bir etkilesim i¢inde olmak zorundadir. Ta-
rihte eylemde bulunan birisi, biitiin bir ge¢mis ve gelecek zamani igine alan genis bir
alanda eylemde bulundugunu unutmamalidir.?? Farkl olaylar, farkli tarihsel kimlikler
ve donemler kendi ararlinda oldukga siki bir bag kurarlar. Bu bag her tiirlii dogrusal
zamanin ve alisilagelmis her tiirlii mekan anlayisinin 6tesinde bir anlayisla yorumlan-
mak zorundadir.”

Nietzsche, tarihe gereksinimimiz oldugunu diisiiniir. Ancak bu gereksinme bizim
yasama ve eyleme giiciimiizii arttiracak sekilde olmalidir. Ciinkii Nietzsche’ye gore,
tarih yasama hizmet ettigi 6l¢tide degerli ve anlamlidir. Diger tiirlii yani “mutlak ve
egemen bir bilim olarak tarih, insanlik i¢in bir tiir yagamin sonu ve hesabin kapanisi
olurdu.”® Ciinkii “geleneklerin ve tarihin belirleyiciligine boylesine sarilimirsa; in-
samn egilimleri, tutkulari, giidiileri ve yaratict etkinligi zincire vurulmus olur.”* Bu
baglamda tarih yasamin hizmetinde oldugu miiddetge gelecek igin fayda saglar ve
bdylece tarih asla salt matematik gibi bir bilim olmaz.

18. A.g.e., s.13.

19. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 111.

20. Karl Jaspers, Nietzsche, (Cev: Murat Batmankaya), Alkum Yaywnevi, Istanbul 2008, s. 372-373.

21. Gilles Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, (Cev: Ferhat Taylan), Norgunk Yaymcilik, Istanbul 2010, s. 55-56.

22. Aldo Venturelli, Kunst, Wissenschaft und Geschichte bei Nietzsche, s.144, Walter de Gruyter Ver-
lag, Berlin 2003.

23. A.g.e, s.144.

24. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 67.

25. Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Inkilap Yayinevi, Istanbul 2001, s. 163.
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Nietzsche’ye gore, insana fayda saglayan tarih, onun tarihselliginin ve tarih-di-
siliginin birlikteliginde ortaya g¢ikar. “Tarihsel olmayanla tarihsel olan bir kiginin,
bir toplumun ve bir kiiltiiriin saghg: i¢in esit olgiide gereklidir.”*® Nietzsche insanin
mutlu olabilmesi ve eyleme gegebilmesi i¢in tarih-disilig: bir 6n kosul sayar. Tarih-
dist olmanin en giizel 6rnegini ona gore hayvanlar sergiler. “Onlar, ge¢misin unut-
kanliginda mutlu bir hayat siirerler. Ancak insan unutmayr 6grenemeyip hep ge¢mise
bagh kaldigi i¢in sasar durur kendi kendine: fakat ne kadar ileri ve hizli kosabilirse
de, zinciri ile birlikte gider.””” Bu baglamda animsama insan1 gegmise baglayan bir
zincir olmaktadir. Gegmisin bu yiikii insanin etkinligini azaltir Nietzsche’ye gore. Bu
ise onu hayvanlardan farkli olarak mutsuz kilar.

Nietzsche mutluluk ve unutabilme arasinda dogrudan bir baglanti kurar. Ciinkii
“hafiza, kiginin giidiilerini zorla baska bir yone itse bile, ilkin ve her seyden énce
kurallart hatirlama yetenegidir.”*® Bu baglamda Nietzsche’ye gore, “tiim ge¢misi
unutup kendini anin esigine birakamayan, bir zafer tanricasi gibi sarsilmadan ve
korkmadan duramayan bir kimse, asla mutlulugun ne oldugunu bilemeyecektir.”’®
Ancak Nietzsche’de, bizi hayvanlardan ayiran 6zellik tam da burada ortaya ¢ikar; in-
san i¢in tam bir unutmak yani hayvan gibi tarih-dis1 olabilmek miimkiin degildir. “Bizi
hayvanlardan aywran sey gecmisi hatirlamamizdir, fakat bu hatirlama ayni zamanda
surtimizda biiyiik bir yiiktiir.”*° Nietzsche’ye gore insan, hatirlar yani “farihsiz insan
olamaz.”*' Bununla birlikte bir insan, bir toplum veya bir kiiltiir gegmisinin mezar
kazicist olmak istemiyorsa; tarih duygusunun sinirlarimi iyi bilmelidir. Nietzsche’ye
gore, unutulmasi gereken sinirlari belirlemek i¢in insanin, ulusun veya kiiltiiriin plas-
tik giiclinlin iyi bilinmesi gerekir. Plastik gii¢’ten kasit ise “kisinin kendine 6zgii bi-
¢imde kendisini gelistiren, gecmis ve yabanci olani i¢sellestiren ve doniistiiren, ya-
ralart iyilestiren, kaybedileni yerine koyan, ¢okmiis bicimleri canlandwran giigtiir.”*?

Nietzsche, tarihsel olan ile tarihsel olmayan duygulanimlarin her ikisini de yasa-
m1 gelistirmek igin zorunlu saymustir. “Insan yalmizca gegmisi yasamin hizmeti icin
kullanarak ve olup bitenlerden yeniden tarih yaparak insan olabilir.”** Ancak yine de
Nietzsche’ye gore, “tarih-disi durum olmadan insan hi¢bir zaman hi¢bir seye basla-
mayacakti ya da baglamaya cesaret edemeyecekti”>* Bu baglamda her tarihsel duru-

26. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 63.

27.A.g.e.,s. 61

28. John Richardson, Nietzsche's Problem of Past — Nietzsche on Time and History, (ed. By: Manuel
Dries), Walter de Gruyter, Berlin- New York 2008, s. 97.

29. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 62.

30. John Richardson, Nietzsches Problem of Past — Nietzsche on Time and History, (ed. By: Manuel
Dries), Walter de Gruyter, Berlin- New York 2008, s. 87.

31. Karl Jaspers, Nietzsche, (Cev: Murat Batmankaya), Alkam Yaywnevi, Istanbul 2008, s. 372.
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mun arkasinda tarih-dis1 durum vardir ve bunu sezen kisiler Nietzsche’ye gore, tarih-
st insanlardir. “Tarih iistii kisiler eylemde bulunan kimsenin ruhundaki o korliigii
ve adaletsizligi yani tiim bu olan durumlarin oziinii anlamis olmakla, bundan boyle
yasamasuni stirdiirmeye ve tarihe katilmaya kendisini iten hi¢bir egilim duymayacakti
arttk.” Bununla birlikte bu kimseler tarihte yasanmig bir olayin neden ve ne igin
yasandig1 sorusunu kendi kendine yanitlamay1 da 6grenmis olacaktir.

Nietzsche burada tarihsel insan ile tarih iistii insan arasinda bir ayrim yapar. Ona
gore, tarihsel insan gelecek on ya da yirmi yilin daha iyi olacagim disiiniir. Ciinkii
onlar ge¢cmise bakarak insanligin siirekli bir gelisim i¢inde oldugunu diisiiniirler. Bu
yiizden de gelecek agisindan olduk¢a umutludurlar. Bu tiir kimseler “varligin anlami-
nin stirecin akist iginde giinden giine aydinlanacagina inaniwrlar, simdiye kadarki siire-
ce yalnizca bugiinii anlamak ve gelecegi daha siddetli bir bicimde istemeyi 6grenebil-
mek i¢in bakarlar; bu kimseler tarihsel olsalar da gercekte eylemleri ve diisiinceleri
tarih disidir ve tarih ugrasilarmmin salt bilginin hizmetinde degil; yasamin hizmetinde
oldugu hakkinda hi¢bir fikirleri yoktur.”>

Tarih-iistii insan ise gelecek agisindan bir umut tagimaz. O, gegmis on ya da yirmi
yilin &grettiginin gelecek on ya da yirmi yilin 6greteceginden farkinin olmayacagini
diistiniir. Nietzsche’ye gore, tarih-iistii kisiler sunu diisiiniir: “Ge¢mis ve bugiin ayni-
dwr; yani, her tiirlii ¢esitlilikleri ile bu ¢esitlilik icindeki benzerlikleri ayni olan, gelip
gecici olmayan drneklerin her yerde varolusu olarak, degismez ve hep ayni anlami
tasiyan bir degerin devinimsiz yapisi olarak aymdirlar.”’ Ancak tarih tsti kisiler de
bu bilgeliklerinden dolay1 bir doymusluk ve bikkinlik duyarlar.

Nietzsche’ye gore, bir bilgi konusu haline gelmis tarih olgusu onu tantyan kimse
icin olidiir. Tarih-iistii kisinin bu bilgeligi tam da bu yiizden ona bikkinlik vermistir.
Ciinkii “o, bu kandirmacada adeletsizligi, kor tutkuyu, genel olarak bu fenomenin ka-
rarmig ufkunda ve tiim yeryiiziiyle ilgisinde, tanimis olur; ve boylelikle de o olgunun
tarihsel giiciinii de anlar.”*® Ona gore bu gii¢, onu bilen i¢in gii¢siiz ve 6lii olmustur
artik, ama onu yasayan etkin kisiler i¢in dyle degildir.

Nietzsche, her iki insan tipinin karsisina tarihi yasamin eregine ¢ekmede etkin
olan ve ilerleyen insan tipini ¢ikartir. Bu kimseler ebedi doniise inanan, trajik tiplerdir
ayn1 zamanda. Bilgelik a¢isindan tarih-iistii kisilerden geri olsalar da yagam yoniinden
onlardan daha tstiin kisilerdir. Bu tiir kisiler yasam hakkinda sunu diistintirler: “7ek-
rar yasamak istemeyi isteyecek sekilde yasamak.”*® Bu ayn1 zamanda onlarin temel
ahlak yasalarimi da verir: “Istedigin seyi, onun ebedi doniisiinii de isteyecek sekilde
iste.” Nietzsche’ye gore, etkin kisi yani, trajik kisi hayati olumlar: “Trajik olan
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olumlamadir: Ciinkii rastlantiyr olumlar, ¢iinkii olusu olumlar ve olustan hareketle
varligi olumlar; ¢iinkii ¢ok’u olumlar ve ¢ok tan hareketle bir’i olumlar. Trajik olan
zar atimdw:™*' Nietzsche’ye gore ebedi doniis, bu zar atimimin sonucudur ve ayni
zamanda zar atiminin tekraridir. Etkin olusun {iretilmesi igin yeterli sebeptir. “Ebedi
doniis ayminn siirekliligi, denge durumu ya da ozdesin mekani degildir. Ebedi déniiste
geri gelen ayni ya da bir degildir,; doniis kendisini sadece c¢esitlilikte ve farklilastiran-
da ifade eden bir 'dir.”*

Bununla birlikte Nietzsche, tarihin yasama hizmet edebilecegi {i¢ tiir tarih bigi-
minden de bahseder; Anitsal tarih, Antik tarih ve Elestirel tarih. Her ii¢ tarih anlayist
icin gecerli olan ilke asir1 tarihsellige kagilmamasidir. Ayrica bu ilke tarihi bir bilim
olarak kurmak isteyenlerin de uymasi gereken bir ilkedir.** Nietzsche’ye gore, “insan,
yapabileceklerini gosteren biiyiik orneklerden simdiki eylemleri icin cesaret, oziiniin
canlanmasi ve tereddiit ettiginde teselli kazanmak igin anitsal tarihe ihtiyag duymak-
tadir. Kendi kékeninin sevgi dolu dindarligiyla farkinda olmak icin antik tarihe ve
sadece su andaki varolusunun verimli itkileriyle olmug olanin iistesinden gelmek icin
elestirel tarihe ihtiyag¢ duyar.”*

Anitsal tarih anlayisinda insanlar “bir zamanlar var olan biiyiikliigiin zaten daha
oncesinde miimkiin ve olabilir durumda oldugu bu yiizden de yeniden varolabilecegi™
seklinde bir diisliniise sahiptirler. Bu diisiince onlar giiclendirir ve gecmiste yapilani
ornek gostererek tekrar yapilabilecegini diisiinerek onlari cesaretle harekete gegirir.
Ancak bu 6ykiinme durumu dykiiniilebilen bir sey olarak gosterilmesi gerektigi siire-
ce uydurulmus bir masal haline de gelebilir. Nietzsche’ye gore “anmitsal tarih, benze-
simler yiiziinden yanilir: Bagstan ¢ikarici benzetmelerle yigit olant ¢ilginliga, coskulu
birini fanatiklige itebilir.”*® Bu tarihin kot kimselerin eline ge¢gmesi durumunda sa-
vaslar, devrimler, krallarin 6ldiirilmesi de dahil olmak iizere yeterince nedenleri ol-
mayan etkilerin say1smin artacagim belirtir Nietzsche. Ozellikle etkin olmayan, yani
tepkisel istence sahip kimselerin eline gegerse anitsal tarih, iste o zaman bu tarihin ¢ok
tehlikeli durumlar doguracagi kaginilmazdir. Gegmiste bir takim 6rnek alinacak kim-
seler, hayranlik duyulacak anlar ve olaylar olabilir ve hatta gegmisteki bu basarilardan
ornekler vererek faydali bir egitim de saglanabilir. Ancak bu kimselere veya olaylara
gerektiginden ¢ok baglanilirsa, gereksiz bir ¢aba igine girilmis olunur ve boyle bir
tutum yasama zarar verir. Nietzsche, ¢aginin insanini ge¢misin yasanti ve olaylari-
n1 bugiine tastyarak; ¢aginin biiyiik ve giiglii olanlarina duyduklari nefreti gegmisin
biiyiik ustalarina saygi gosterme maskesi altinda gizlemelerini elestirir. Kisaca onlar
sunu demek isterler: “Birakin oliiler yasayanlar: gomsiinler!”¥

41. A.g.e., 5. 56.

42. A.g.e., s. 68.

43. Nietzsche, Saemtliche Werke, Band 1, 5.258 ve 271 vd. )

44. Karl Jaspers, Nietzsche, (Cev: Murat Batmankaya), Alkim Yaymevi, Istanbul 2008, s. 372.

45. F. Nietzsche, Untimely Meditations, (Trans: R.J. Hollingdale), Cambridge University Press, New
York 2007, s. 69.

46. A.g.e., s. 71.
47. A.g.e., s. 72.

January 2015 Vol:23 No:1 Kastamonu Education Journal



66 Arslan TOPRAKKAYA, Haluk ASAR...

Ikinci tarih anlayisi ise antik tarih, bir diger adiyla koruyucu tarihtir. Nietzsche’ye
gore, “koruyan ve saygr duyan, geldigi ve icinde yetistigi yere baghlik ve sevgiyle
doniip bakan kimse bu tarihle ilgilenir, bu saygiyla kisi kendi varolusu i¢in duydugu
stikramin borcunu da ddemis olur.”*® Boyle bir kimse eskiden beri varolan her seye
6zenle ve hayranlikla bakarken ayni1 zamanda onlar1 koruyarak kendisinden sonra do-
gacak olanlara tagimak ister. Boylece bu kisi gosterdigi bu tutumla yasama da hizmet
etmis olur. Bu tiir kisiler kendi kiiltiirlerini, degerlerini kendi gengliklerinin bir hatira
defteri olarak goriirler. Bu kisiler, uluslarinin yiizyillardan beri gelen ruhunu kendi
ruhu olarak goriirler. Nietzsche’ye gore, antik tarih duygusu her zaman koruyucu ve
geemise hayranlik duyan bir anlayisa sahiptir. Bu anlayis bir ulusun sikintili anlarinda
daha da belirginlesir.

Antik tarih anlayis1 her ne kadar gegmisin korunmasi ve simdiyle bir koprii kurul-
masini saglasa da yasam i¢in oldukea tehlike tasimaktadir. Antik tarih iyice giiglenir
yani yasama hizmet etmekten ¢ikip yasamin Oniine gegerse, o zaman etkin insant
kétiiriim eder. Clinkii Nietzsche’ye gore, “eskiye bagl tarih yasami korumay bilir
yalnizca, onun nasil olusturulacagini degil; o her zaman olus halinde olanin dege-
rini diigtiriir ¢iinkii olus halinde olan icin sezici bir i¢giidiisii yoktur — érnegin anit-
sal tarihinki gibi. Boylece yeni bir seye tesebbiis etmeye ¢alisan her kararl girigimi
engeller.”®

Uciincii tarih bigimi ise elestirici tarihtir. Nietzsche’ye gore, diger iki tarih bigi-
mine gore elestirici tarih bigimi yasama gereksinimi ve yasamin ileri taginmast i¢in
daha gereklidir. Bu anlamda “insanin yasayabilmesi i¢in ge¢misin bir parcasini kirip
dokmeye ve ortadan kaldirmaya bir giicii olmasi ve bunu zaman zaman uygulamasi
gerekiyor: bunu da ge¢misi mahkeme oniine ¢ikararak, kili kirk yararcasina sorguya
¢ekerek ve sonunda mahkum ederek yapar, her ge¢mis, bundan dolayi, bir degerdir
diistincesi yargilanip cezalandirilmalidir” Sonug olarak Nietzsche’ye gore, her lig
tarih bigimi de tarih incelemelerinin yagsam i¢in basarabildigi hizmetlerdir. Cilinkii her
ulusun, insanin veya her kiiltiiriin amaglarini ve gereksinmelerini yerine getirmek i¢in
geemisle ilgili belli bir bilgiye ihtiyaci vardir. Ancak sorun, bu bilginin asiriya kag-
mas1 ve yasamin oniine ge¢cmesidir. Bu anlamda Nietzsche, kendi iginde bulundugu
modern kiiltiirii su sekilde tanimlar: “Modern kiiltiiriimiiz hi¢bir sekilde ger¢ek bir
kiiltiir degildir, ama yalnizca bir tiir kiiltiir iizerine bilgidir.”' Bu baglamda Nietzs-
che, modern insanin kendisine ait bir seyi olmadigint ve onlarin sadece ayakli ansik-
lopedi haline geldiklerini belirtir

3. Sonug¢

Tarih ilkesel olarak insanlar arasindaki iligkilerden dogar ve bu anlamda kiiltiirle
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oldukga siki bir baga sahiptir. Bat1 kendisini tarihin merkezinde gérmektedir. Bu ka-
bul edilemez bir iddiadir ¢iinkii Bati’nin dayandigi temellerden biri olan Antik Yunan
bile kendisini bir merkez olarak gérmemis ¢agdasi olan diger uygarliklardan cesitli
kiiltiirel unsurlar alarak bir sentez ortaya koymustur. Bati tarihinde 6nemli rol oyna-
yan diger unsur ise Hristiyanliktir. Nietzsche Hiristiyanligin insanin iggiidiileri ve ha-
yata kars1 olumsuz tavirlar takinmasindan dolay1 Bati tarihi i¢in Hiristiyanlik dininin
yikici bir 6zellik gosterdigini 6zellikle belirtir. Hint uygarligini da insanliga (6zellikle
Hint felsefesi) yapmis oldugu katki baglaminda olumlar. islamiyet Endiiliis 6rneginde
insanlik tarihi i¢in parlak bir dsnem olmustur.

Tarih insani hi¢bir zaman kendi basina birakmaz. Hayat ileriye, tarih ise geriye
akar. Yasamu biitliin zenginlikleriyle yasayan birey tarihin zincirlerinde kendini kur-
tarmali, gecmisin derin kuyusunda bogulmamalidir. Efendi ahlaki ve bunun dogal bir
sonucu olan etkin isten¢ bunu gerektirir. Tarih insan hayatinin anlasilmasi baglaminda
onemlidir fakat tarihin degeri de —Dilthey’in yaptig1 gibi- abartilmamalidir. Bu anlam-
da tarih hi¢bir zaman bir bilim de olamaz ¢iinkii tarihte nesnellik miimkiin degildir.

Herseye ragmen tarihten kopmak miimkiin degildir ve insanlar istemese de kendi-
lerini tarihe baglh hissederler. Tarihe bu baghligin sonucunda ise etkin insanlar degil
zayif kisilikler dogar. Yani yagami ve tarihi ilerletemeyen, yeni degerler yaratamayan
kisilikler ortaya ¢ikar. Bu anlamda tarih, “tepkisel kuvvetlerin kiiltiire egemen oldukla-
r1 ya da onu kendi ¢ikarlari igin sapturdiklart edim olarak belirir.”* O halde yapilma-
st gereken tarihi tekrardan yagamin hizmetine sunarak, etkin istencin yaraticiliginin
Oniinii agmaktir. Bu ise ebedi doniis’e inanmakla miimkiindiir. Ciinkii ebedi doniis her
tiir rastlantiy1, yani ac1 ve giizel her olay1 olumlayan bir istencin sonucudur. Dolayi-
styla etkin istencin tekrardan gii¢ kazanmasi ve tepkisel istencin ortadan kalkmasi i¢in
gerekli olan ebedi doniistiir. Ancak ebedi doniis tepkisel insanin doniisii olmamalidir.
Ciinkii bu, ebedi déniisiin mantigina aykiridir. “Ust insanin esrik ebedi déniis vizyonu,
bir biitiin olarak onun hayatinin zamansal mantigini temsil eden ve aydinlatan 6zel
bir durumdur.”>

Ebedi doniis, yasama istencini olumlar ve bu sayede iistinsana giden yol da agilmis
olur. “Belki kendi kendiniz degil kardeslerim! Ama iistinsanin babalarini ve atalarin
yaratabilirsiniz kendinizden: en iyi yaratiniz bu olsun.”* Kisaca sdylemek gerekirse,
Nietzsche’nin tarih goriisii tipkt onun diger goriisleri gibi hayati olumlayan ve onun
ontlinii agan bir nitelik tasir. O, hayatin yasanmasina engel olan ve yasama karst olan
tiim istenclere ve sistemlere kargidir. Bunlarin karsisina Nietzsche, etkin istenci yani
ebedi doniise, hayat1 acist ve sevinci ile kabul eden bununla birlikte bu hayata evet
diyen trajik insan1 ¢ikarir. Nietzsche’ye gore, etkin isteng tarihi yapan kisidir de ayni
zamanda. Onlar, tarihe ve tarih bilgisine takilip kalmayan ve ilerlemeyi secen kisiler-
dir. Etkin kisi, ge¢misin bilgisinde takilip kalmamakla birlikte gerektiginde bu bilgiyi
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gelecegi kurmak i¢in kullanacaktir. Bu tiir kimseler ayni zamanda trajiktirler, ¢iinkii
etkin kisi “degerleri yeniden degerlendirmesi ile yalnizca kendi ge¢miginin bedelini
odemez ayni zamanda toplumunkini de éder.”>

Son olarak Nietzsche’ye gore, tarihten “nasil” ve “nigini” gostermesini istemek
hatadir. Buna ragmen, ge¢mis biiylik olaylardan ve tarihsel sahsiyetlerin yaptiklarin-
dan dersler ¢ikarmak yasami gelistirmek ve etkin istencin oniinli agmak icin gerekli-
dir. Clinkii ancak bu sekilde {ist insana giden yol agilabilmektedir. Nietzsche’nin tarih
goriigii de tipki diger goriisleri gibi tek bir amaca hizmet ediyormus gibi gériinmekte-
dir. Bu da, yasami gelistirmek i¢in etkin istencin dniiniin agilmasi ve iistinsana varma
olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda etkin isten¢ Nietzsche’nin tarih anlayiginda
oldukc¢a 6nemli bir yerde durmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Nietzsche's understanding of history was neither idealist, nor materialist or the one to base
on a scientific framework. According to him, history is a cultural past that is born out of the
relationship between people. The brightest period in the history of humanity in terms of culture
is the Ancient Greek era. In this culture, the essentiality is human to be in the center with all of
his bodily features. Christianity couldn t sustain this bright era by disregarding body and thus
life. Greek culture forms the beginnings of European history as a conveying power. Art is the
center of this culture. The hinge of such an art is the fact that it caught the essence of existence
and life.

Nietzsche gives importance to history in terms of the value it contributes to life. He criticizes
all conditions that harm life. To him, science, art and history should be used in the service of
life. Nietzsche, who considers that all the obstacles before life can be removed in this way,
thinks the path to active will, progressing and even more importantly overman (iibermensch)
lies within this. In this sense, he sees over excessive history dependence, which ignores life and
sees the past more valuable than today and historicize everything, as an obstacle for active
people and he criticizes that.

The history never leaves humans on their own. The life moves forward and history moves
backward. The individual who experiences life with all its richness should save himself from
the chains of history and shouldn't be drained in the deep well of past. Noble morality and
the active will caused by it require this. History is important in terms of human life to be
understood, yet the value of history shouldn't be overrated. In that context, history can never
be science because objectivity is not possible in history. In addition to this, Nietzsche mentions
three kinds of history in which history can serve for life; Monumental history, Antiquarian
history and Critical history. The valid principle for each of the three history understanding is
not historicizing excessively. Furthermore, this is a principle that those who want to establish
history as a science should obey.

According to Nietzsche, it is harmful for the future of humanity to deal with history as a
whole and consider it as a continuing process. What needs to be done is paving the way for
a new way of thinking. For him, the new way of thinking means a positive thought, affirming
life and the will in life and eventually excluding the negative completely. It is to believe in the
innocence of the past and future, to believe in the eternal recurrence. Eternal recurrence is the
reproduction of becoming. For this reason; it is, at the same time, the production of the active
will. Because the eternal recurrence is an affirmation and with this affirmation the negation of
reactive will is reversed. In eternal recurrence, the existence belongs to the becoming, but, the
existence of becoming only belongs to active becoming. In a world where everything is moving
and becoming, each action and alteration are the pieces of a whole and they should have a
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mutual interaction with the whole itself. A person who performs an act in history must not forget
that he is performing the act in a wide area which includes past and future. Different events,
different historical characters and periods are all deeply interconnected among themselves.
This interconnection has to be interpreted with an understanding beyond that of all linear time
and any common understanding of place.
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