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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

TURKMENLER (SELCUKLULAR) BATI ASYA’YA NASIL
GOCTU?

HOW DID THE TURCOMANS (SELJUKS) MIGRATE TO THE WEST ASIA?

M. Said POLAT"

Oz

Tirkmenler (Selguklular) Cendden Anadolunun bati sahillerine kadar hayli zor bir gogii
gerceklestirdiler ve gegtikleri cografyalarin tarihinde derin izler biraktilar. Bu gog, bagibozuk insanlarin
gogii degil, begler tarafindan idare edilen kendi iginde akli isleyisi olan bir go¢tii. Merkezdeki siyasi yapinin
tesviki ya da hilafina uglara konumlanan begler ve onlara tabi olanlar uglar1 olusturuyorlardi. Bu bolgelerde
yagma, Oldiirme ve savaslarla yerlesik ahaliye boyun egdiriyorlar, hakim siyasi yapinin hakimiyeti ve
megruiyetini sona erdiriyorlardi. Ardindan beglerin begliklerini mekanlastirma siireci basliyordu. Bu
mekanlasma ve merkezilesmeden sonra yagma ve 6ldiirme eylemleri hizla sona erdiriliyordu. Yagmaya
alismis ve bagina buyruk, beglik miicadelesi veren begler yeni uglara yoneliyordu. Gog ve askerilesmenin
sebep oldugu yoksunluklar ve begliklerin mekénlagmasi siirecinde yapilacak savaslarin giderleri yagmalarla
karsilaniyordu. Once Cend, sonra Maveraiinnehir, sonra Iran, sonra Azerbaycan, Dogu Anadolu, Kuzey
Irak ve Suriye, sonra Anadolunun tamami daha sonra da batis1 uca donustiiriillerek bu go¢ tamamlandi.
Yukarida ozetlenen faaliyetler, bu uglarda bati istikametinde birbirini takiben gergeklestirildi. Siradan
Tirkmenlerde yagma ve 6ldiirme eylemleri alplik diigiincesi iginde gergeklestirilirken bu anlayis 11.-
14. yiizyillar arasinda yavas yavas gaza ve ganimet anlayisina dondstii. Selguklu sultanlarinda ise gaza ve
ganimet anlayis1 1040’lardan itibaren belirginlesti.

Anahtar Kelimeler: gog, Selguklular, Tiirkmenler, siyasi yapi, yagma, beglik

Abstract

Turcomans (Seljuks) carried out a quiet difficult migration from Jand to the west coasts of Anatolia
and they left deep traces in the history of the geographies they passed through. This was not a migration
of disorderly people, but it was rather a migration administered by the Begs and had rational reasons in
itself. Either in support of or against the central political structure, The Begs located their subjects on the
fronts who formed the frontiers of the state at the end. The local people were forced to subordinate by
means of looting, killing and wars in these areas. Consequently, the sovereignty of the dominant political
structure ceased to exist. Hereafter, the Begs’ domination process started. Following this domination and
centralization, the looting and killing actions were to end swiftly and the Begs in the frontier, who had been
used to looting and fighting for principality, were directed further to form a new frontier. The expenses
of the wars, that would happen during the process of settling of the Begs and the deprivation, caused by
migration and militarization were encountered with the loots. Jand, then Transoxania, Iran, Azerbaijan,
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Eastern Anatolia, Northern Iraq, Syria and the whole Anatolia and finally the western borders of Anatolia
were set up as frontiers in this migration process. The activities summarized above were carried out one
after another in the direction of west. As the killing and looting actions were being carried out within the
concept of alp by the ordinary Turcomans, this understanding was very slowly transformed into the holy
war (gaza) and booty (ganimet) understanding between 11-14th centuries. The holy war (gaza) and booty
(ganimet) understanding in Seljuk Sultans became evident as of the year of 1040.

Keywords: migration, Seljuks, Turcomans, political structure, loot, principality

10. ylizyilin sonlarinda Sel¢uklularin atasi Sel¢uk’un, Miisliiman diinyanin ucundaki Cend’in
sahrasina go¢ etmesiyle baslayan Sel¢uklularin ve onlara katilan Oguzlarin (Tiirkmenlerin)
gd¢il dnce Maveraiinnehire sonrasinda Irana oradan da Azerbaycan, Irak, Suriye ve Anadolu’ya
yapimistir. Osmanllar vasitasiyla da Balkanlara uzanmustir. Etkiledigi cografyalarda iktisadi,
sosyal, dini ve dil boyutunda vs. pek ¢ok koklii degisimlere neden olmustur.

Bu gog ile ilgili zihnimizdeki biiyitk resim sudur: Selguklularin ve onlara tabi olanlarin
gocebeligi, yerlesikligi asil 6l¢ii olarak alan arastirmacilar tarafindan gormezden gelindigi i¢in
go¢tin bircok 6nemli yonil, 6zellikle de gogiin nasil yapildig: ve sonuglari anlasilamadi. Gogebelik
kabul edildiginde cevaplanamayan pek ¢ok soru cevaplanmakta ve yeni agilimlar yapma imkéani
dogmaktadir. Her seyden 6nemlisi go¢, gocebe hayat yasayan Tiirkmenler tarafindan yapildig:
i¢in tabii bir siirecte gerceklesti ve kalici sonuglart oldu. Gogii yerlesik Tiirkler gergeklestirmis
olsaydi on yillarca siiren savaslara ve bu kadar uzun siiregte gogiin getirdigi zorluklara
dayanamayacaklardi. Ustelik yerlesiklerle i¢ ice yasamak zorunda kalacaklari igin adetlerini ve
dillerini kaybedeceklerdi. Gogebe Tiirkmenler yerlesiklerle ¢ok sinirli iliski iginde olduklarindan
yerlesiklerle karismadilar ve erimediler. Varliklarini ve dillerini asirlarca korudular. Yerlesik
hayata gectiklerinde de 4detlerini ve dillerini yerlesiklestirdiler. Yerlesik Miisliiman Tiirkler
ve farkli etnik unsurlardan yerlesik Miisliimanlar bu go¢ebe Tiirkmenlerin agtig1 yoldan rahat
bir sekilde istedikleri yerlere goc ettiler. Gogebeligi reddetmek biitiin bunlar1 reddetmek
anlamina gelmektedir. Bunlarin disinda gogebeligi ret, gogebelige 6zgii yagmay ret, yagmay1
ret de go¢li miimkiin kilan go¢ sirasinda karsilagilan yoksunluklar: karsilama yolunu da reddir.
Beglerin begliklerini mekdnlastirirken gerekli olan savagcilara dagitilacak paray: nasil buldugu
da ret anlamina gelmektedir. Yerlesiklige gectikten sonra yasatilan han-1 yagmay: anlamamak
demektir. Gogebelik reddedildiginde Anadoluda kurumsal yapilarin 12. yiizyihn ikinci yarisina
kadar olusmamasinin sebepleri agiklanamaz.! Ayni zamanda Anadolunun ele gegirilisinden
yiiz yil sonrasinda II. Kili¢ Arslan’in héla tlkesini eski Tiirk adetlerine gore gocuklar: arasinda
paylastirmasina da anlam verilemez. Biitiin bu ve benzeri sorular ve sorunlar gogebelik, ona 6zgii
yagma vb. hususlar kabul edildiginde ¢oziilmeye baglamaktadir.

Bu goge dair biiyiik resmi ortaya koyduktan sonra makalede yapilacak olanlar da séyle
siralanabilir. Bu makalede Selguklu gogerlerinin bu 6nemli go¢iliniin nasil gerceklestigi ele
almacaktir. Daha 6nce pek ¢ok ¢alismada bu gocten bahsedildi, fakat goc¢iin nasil gerceklestigi

1 M. Said Polat, “Gogebelesme Déneminde (1018-1192) Tiirkiyede Kurumlara liskin Inga Faaliyeti Uzerine Bir
Degerlendirme’, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, V1/2, (2019), s. 230-256.
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kapsamli olarak ele alinmadi.? Gégiin nasil gerceklestigine gegmeden dnce bu goce katilanlarin
kimligine, Selguklularin hayat tarzina, yagmaya, uca, gé¢iin hangi durumlarda ivmelendigine
kisa kisa temas etmek gerekmektedir.

flk olarak bu géce katilanlarin kimler oldugunu ortaya koymak gerekmektedir. Selguklular,
24 Oguz boyundan Kinik Boyuna mensuplardi. Mahmud Kasgari'ye (11. ylizyil) gore bu boylara
mensup Oguzlara Tiirkmen denilmekteydi.? Selcuklu gocerleri nderlerine siki sikiya bagliyds,
fakat batiya go¢ sirasinda bilenen bu boylar parcalanarak yeni boylar ve yeni onderler ortaya
¢ikacaktir. Fakat Mahmud Kaggarinin zikrettigi efsanevi boylarin adlari unutulmayacak, go¢
ettikleri cografyalara taginacak ve bu boylarin mensuplarinin yasadiklar: yerlerin adi olacaktir.
Biruni, Oguzlarin Miisliiman olanlarima Tiirkmen denildigini ve Tiirke benzer anlamina geldigini
belirterek bu adin kimlere verildigine dair 6nemli bir ayrint: vermektedir.* Bu kisa malumata gore
Selguklu ailesi ve onlara tabi olanlara Tiirkmen deniliyordu. Selguklular1 yakindan taniyanlardan
bilgi alan Beyhakinin de Sel¢uklu ve Tiirkmen isimlerini birbirinin yerine sik¢a kullanmasi bu

goriisi desteklemektedir.

Bu gogii yaygin ve etkili kilan Selguklular ve tabilerinin hayat tarzi hakkinda kaynaklarda
¢okea bilgi bulunmaktadir. Bu makalede bunlar yeri geldik¢e zikredileceginden burada sadece
birka¢ 6rnek vermekle yetinilecektir. Sel¢uklu ailesinin erken tarihinin kaynag: olan kayip
Meliknameden alinti yapan kaynaklar onlarin gogebe hayat tarzina sahip olduklarina dair 6nemli
bilgiler verir. Selguklularin atasi Selguk da subas: oldugu Yabgulukta hayati tehlike yasayinca yeni
arayuslarla 10. yiizyilin sonlarinda Yabgulugun ucu ve Miisliiman diinyaya agilan bir kapr olan
Cend’e goc etti ve buranin sahrasini il tuttu. Beraberinde 100 atli, 15 bin deve ve 50 bin koyun

vardi.’ Rakamlara bakilirsa tabilerinin sayisi azdi ve fakir goriiniiyorlardi. Fakat bu gocenlerin

2 Tarkmenlerin (Selguklularin) Bati Asya’ya go¢tiniin nasil gergeklestigi tizerine 2002 yilindan beri ¢aligmalar
yiriitmekteyim. 2004 yilinda yayimlanan Selcuklu Gogerlerinin Diinyas: kitabimda bu meseleye sinirli da olsa
degindim. Sonrasinda ¢aligmalarima devam ettim ve resmi biiyiik 6l¢tide olusturdum. Bumakaleyi yayina hazirlarken
20-22 Mays 2021 tarihleri arasinda yapilan Uluslararas: Go¢ Calismalar: Kongresinde “Selguklu Gogerlerinin Bat
Asya’ya Gogii” baslikli teblig ile meseleyi muhtasar olarak bir defa daha giindeme getirdim. Asil ¢aligma olan bu
makale heniiz tamamlandi ve gogiin nasil gereklestigine dair resmi biiyiik 6lgtide ortaya koymaktadr.

Mahmud el-Kasgari, Kitabu divan liigati-Tiirk, Tipkibasim, Kiiltiir Bakanligi, Ankara 1990, vr. 20b, 311b.

4 Biruni, Kitabii'l-cemahir fi marifeti’l-cevahir, Dairetir'l-Maarifi'1-Osmaniye, Haydarabad 1355, s. 205; S. G. Agacanov,
Oguzlar, gev. Ekber N. Necef; Ahmet Annaberdiyev, Selenge, Istanbul 2002, s. 120.

5  Mirhand, Ravzatu’s-safa fi sireti’l-enbiya ve'l-miiluk ve’l-hulefa (Tabaka-i Sel¢ukiyye), terc. ve not Erkan Goksu,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 14-17. Buradaki ug ve il tutma kavrami yine tarihsel kaynaklara dayanarak
tarafimizca kullanilmugtur. [l tutma énemli bir kavramdir ve gdgebe Tiirklerde bir begin otagi cevresinde tabi ailelerin
¢adirlarini kurarak birlik olugturmalari, bariga ermeleri, huzur bulmalari anlamina gelmektedir. Orhun kitabelerinde
Otiikene gog il tutmak olarak adlandirilmustir. “[1 tutsak étiiken yis imis” Eski Tiirk Yazitlari, haz. Hiiseyin Namik
Orkun, Tirk Dil Kurumu, Ankara 1987, s. 24 vd.. “Yis” Sinasi Tekine gore “dag cayirr’, “suyu, otlaklar1 bol arazi”
anlamina gelmektedir. Sinasi Tekin, “Eski Tiirklerde Gogebe (=Otiiken) ve S$ehir (=Hogu) Medeniyetlerinin Tahlili”,
Ankara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Aragtirma Dergisi, 3, (1971), s. 44. Talat Tekin de “Gtiiken yida yig idi
yok ermis il tutsak yir 6tiiken yis ermis/6tilken daglarindan daha iyi bir yer asla yok imis! (Tiirk halkinin yurt
edinecegi ve yonetilecegi yer otiiken daglar1 imis!”) Orhan Yazitlari, haz. Talat Tekin, Tiirk Dil Kurumu, Ankara
1988, s. 3-4. Bu anlayis1 gogebe Tiirkmenlerin batrya go¢ ettikleri her yere tagidiklarini diistiniiyorum M. Said Polat,
Selcuklu Gogerlerinin Diinyasi, Kitabevi, Istanbul 2004, s. 42 dipnot 42; M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tiirkiye
Selcuklularinda Iktisadi ve Ictimai Hayat, (Basilmamig Doktora Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
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sadece Selgukun yakin gevresi olma ihtimali vardi. Asil kendi boyu olan Kinik Boyu ve diger
Oguz boylarindan tabileri de olmaliydi. Nitekim Meliknameden alint1 yapan Hiiseyni su ifadeyi
kullanmaktadir. “Sultan Mahmud... Ceyhun nehrini gegtiginde Kinik diye maruf olan bu
kabilenin muhtelif oymaklar1 ve ¢adirlariyla karsilasti. Kabile efradini ¢ok buldu, hayvanlarinin
¢oklugunu goziinde biiyiittii, bu kabilenin giiniin birinde kendisine ari mucip olacak herhangi bir
maglubiyete diiar etmesinden korktu ve mazarratindan hasyet duydu”® Bu satirlar Selguklularin
tabilerinin sayilarinin ¢okluguna ve hayat tarzlarina dair 6nemli bilgileri ihtiva etmektedir. Selguk
ve ailesi adin1 duyurdukga tabilerinin sayilar1 artacaktir. Maveratinnehir ve Horasanda kisa
siirede korkulan bir gii¢ haline geleceklerdir. Onlarin hayat tarzinin gégebe olduguna dair kayip
Meliknameden alint1 yapmis bagka kaynaklarda da yeterince bilgi bulunmaktadir. Selguklularin
gog¢ stirecinde otlaklar1 ve ¢olleri tercih etmeleri, ¢ollerin onlar i¢in adeta ana ve baba kucag:
gibi olmasi” onlarin gogebe hayat tarzina yatkin olduguna dair yeterince ipuglari vermektedir.
Fakat Sel¢uklu aile iiyelerinin Misliiman diinyaya girdikten, &zellikle Maveraiinnehirdeki
yerlesik Miisliiman diinyaya girdikten sonra birtakim alimlerle iliski kurduklary,® dolayisiyla
Miisliimanlikla daha yakin iliski igine girdikleri unutulmamalidir. Onlara tabi Tiirkmenlerin
baz1 dini 6nderlerinin ve bazi beglerinin, boyutlarini bilmedigimiz 6l¢iilerde Miisliimanlikla
irtibatlar: olsa da siradan Tiirkmenler gocebe hayat iginde biiyiik 6lgiide eski inanglarina bagh
bir sekilde varliklarini devam ettiriyorlardi. Miislimanligi kabul etmelerinin tizerinden de heniiz
¢ok zaman gegmemisti. Bu yiizden eski inang, adet ve diisiincelerinde biiyiik degisimler olmamis
olmalidir. Kapsami genisleterek benzer kanaate Osman Turan daha 6nce ulagmis, 12. ylizyilin
ikinci yarisinda Anadoludaki Tiirkmenlerin durumunun bile hala boyle oldugunu su sozlerle
ifade etmistir: “Onun (II. Kili¢ Arslan) zamaninda Anadolu Tiirkleri ve bilhassa gogebeler hentiz
Miisliiman olmaktan ziyade samani idiler.” Hatta eski inang ve ddetlerine baglilik baz1 Tiirkmen
ziimrelerinde o kadar uzun zaman devam edecek ki Anadoluda asirlarca faaliyetlerini belirleyici

olacak, Siinni Miisliimanlarla ihtilaflarina sebep tegkil edecektir.

Selguklu gogerlerinin gogebeligini ortaya koyduktan sonra uglardaki gocebe hayat tarzi ve
anlayisinin bir pargast olan yagma tizerinde de durmak gerekmektedir. Gogebe hayat yasayan
Tirkmenlerin yaptigi yagma da tizerinde caligtlmamus, izahi glic bir meseledir. Modern
Tirk aragtirmacilarin 6nemli bir kismi, yagmayr Tirkmenlere yakistiramadigi veya Batili

arastirmacilarin yagmay: Tiirklerin miimeyyiz vasfi gibi gostermelerine tepki igin bu tarihi

Enstitiisii 1997, 26-7 dipnot, 29. Il tutma eylemi zaman iginde ada ve unvana déniigmiistiir. {ltutmus, fltutmus Alp
Kiiliig, Tlaldy, {ltiizmis, Ilurmus Hatun, {lbasmus, {lbasan gibi beg ve hatun unvan veya adlarina bu ggebe Tiirklerin
yasadigi cografyalarda rastlanmaktadir. Faruk Stimer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, Tirk Dinyast
Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 1999, s. 817-819.

6  Huseyni, Ahbar iid-devlet is-Selgukiyye, ¢ev. Necati Liigal, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1943, s. 2.

7 Beyhakideki bu tanimlama yerlesiklere hi¢ uygun olmayan bir tanimlamaydi bk. Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History
of Beyhaqi (The History of Sultan Masud of Ghazna, 1030-1041), 11, trans. C. E. Bosworth, Ilex Foundation, Boston
2011, s.212.

8  A.C.S. Peacock, Selcuklu Devletinin Kurulusu, Yeni Bir Yorum, gev. Zeynep Rona, Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul 2016, 5. 126-127.

9  Osman Turan, “Kili¢ Arslan 117, Islam Ansiklopedisi, V, (1977), s. 701.
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gercegi arastirmalarinda goz ardi etmektedirler. Halbuki farkli cografyalara ve donemlere ait
kaynaklarda yagmaya atiflar yapilmaktadir. Kaynaklarda nakledilen yagma faaliyetlerinin
ne anlama geldigi ayrintilariyla disiinilmelidir. Bu diisiinme faaliyeti sirasinda da gogebe
Tlirkmenlerin kendince zengin diinyas: yagmaya indirgenmemelidir. Gogebelerin asli ge¢cim
biciminin yagma olmadigi, cografi sartlara gore degisen bir sekilde hayvan yetistiriciligi ve avcilik
oldugu unutulmamalidir.'? Yerli ve yabanci tarihgilerin karsi zaviyelerden duygusal yaklagimlarin
bir kenara birakarak yagmanin nerelerde yapildiginin, neden yapildiginin, hangi durumlarda
yogunlastiginin veya bilyiik 6lctide sonlandiginin, imkénlar déhilinde akli agiklamalarinin
yapilmasi gerekmektedir. Yagmanin neden yapildig1 meselesi ¢ok boyutludur ve yurittigtimiiz
bagka bir ¢caligmada ele alinacaktir. Bu ¢aligmayi ilgilendiren kismi kisaca sdyle izah edilebilir.
Gogebeler besin kaynaklarinin biiylik kismini uzun siire depolayamadiklari i¢in beklenmedik
gelismelerle beslenmeleri sekteye ugradiginda yasamak i¢in en yakinindaki yiyecek kaynaklarina
yoneliyorlardi. Otlaklarin yetersizligi, kuraklik, hastaliklar sebebiyle hayvanlarin kayb: gibi
gelismeler yagmalari kaginilmaz héle getiriyordu. Gog ve gog sirasinda siirekli savaslar gogebeleri
askerilestiriyor, askerilesme de hayvan yetistiriciligini zorlastiriyordu. Eger ticret karsilig1 savagei
olamazlarsa, yagma yapma imkanlar1 da varsa, yagmay1 bir ge¢im bi¢imi haline getiriyorlardi.
Uglarda otorite boslugu da ge¢imini yagma ile saglamaya alismis ziimrelerin yagmalari
stirdiirmelerine neden oluyordu. Alplik anlayisinda, gogebe hayatin gerekleri dogrultusunda
ailenin, obanin, oymagin ihtiyaglarini kargilamak kahramanlik kadar énemliydi.!! Burada
tizerinde yogunlagilmasi gereken bir baska husus da yagma ile begliklerin mekéanlagmasi siireci
arasinda belli 6l¢iilerde bir iliskinin oldugudur. Beglerin begliklerini mekanlastirma éncesinde
daha fazla adami kendine tabi kilarak gii¢ kazanabilmek i¢in yagma gelirlerine daha fazla ihtiya¢
duyuyor olmaliydilar. Uglarda beglikler mekéanlasip merkezilesince ve Tirkmenler denetim altina
alininca ve adamlarina dagitacag: diizenli vergi gelirlerine kavusulunca yagmalarin da biiyiik
ol¢iide kesilmesi bu savi desteklemektedir. Bu ikinci dénemde vergi verdikleri igin yerlesikler de
onemli héale gelmekteydi. Bu safhadan sonra gocebe yogunlugu zararli héle gelmekte ve bagina
buyruk gocebe begleri ve adamlar1 gézden diiserek yeni uca sevk edilmekteydi. Bu iki donem
yerlesiklerin sikayetlerinin artip azalmasindan da fark edilebiliyordu.'? Yagma, gé¢ gibi gesitli

10  Bilge Kagan “Tiiriik bodun ag erti ol yilkig alip igittim/Tiirk halky, a¢ idi O at siiriisiinii alip (onlar1) doyurdum.”
Orhon Yazitlari, s. 51. Her ne kadar “igittim” fiili “doyurmak” olarak kargilanmigsa da tizerinde daha ayrintih
distintilmesi gerekmektedir.

11 Usun Koca Oglu, begler begi Kazanin divaninda teklifsiz oturunca Ters Uzamus beg itiraz etmis ona “Bu oturan
bigler her biri oturdugu yiri kilici-y-ile etmegi-y-ile alupdur, mere sen bag m1 kesdiin kan-mi tékdiin ag-mi1
toyurdun yalingak-m1 tonatdun didi” Dede Korkut Kitabi, Giris, Metin, Faksimile, I, haz. Muharrem Ergin, Tiirk Dil
Kurumu, Ankara 1994, s. 225. Burada goriildiigii gibi ag doyurmak ve ¢iplak giydirmek, bag kesmek kadar 6nemlidir.
Tiirkmenlerin asli ge¢im bigcimi olmayan yagmanin bu kadar 6nemsenmesinin bir nedeni olmalidir. Dede Korkut
Hikayelerinin sonuncusunda Kazan Beg’in ¢adirini yagmalatmas1 Dede Korkut Kitabi, 1, s. 243-244. bu adeti canli
tutmaya yonelik oldugunu, yagmanin hayati 6neminin oldugunu, gerekli durumlarda hayati devamlihig: sagladigin
ve gogebe Tiirklerin diinyasinda gogebelikleri sona erene kadar asirlarca varligini korudugunu gostermektedir. Hatta
bu adet han-1 yagmada yasatilacaktir. Abdiilkadir Inan, “Han-1 Yagma Deyiminin Kokeni’, Makaleler ve Incelemeler,
I, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1987, s. 645-648.

12 Buna dair veriler Anadolu ucunda daha fazladir. M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tiirkiye Selcuklularinda
Iktisadi ve Ictimai Hayat, s. 24, 55 vd.
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sebeplerle gocebe ziimrelerin azalan giiciinii ve kuvvetini telafi etmekle kalmiyor, begliklerin
mekanlagmast sirasinda ihtiyag duydugu giicii de kisa yoldan karsiliyordu. Begligin mekanlagma
stirecinde bir gehrin ele gegirilmesinde ve begler arasindaki miicadelelerde bu gii¢ goriiniir hale
geliyordu. Beglikler mekanlastiktan sonra yagma aligkanligi ve sagladigi gii¢c bu defa beglige
zarar verecek hile geldiginden bizzat begler tarafindan soniimlendiriliyordu. Bunun i¢in bu
gliciin kaynagi gocebe Tiirkmenlerle miimkiinse begligin hikimiyet alani genisletiliyor ya da
basma buyruk ve yagmaya alismis ziimreler biinyeden uzaklastiriliyordu. Maveratinnehirden
Anadolunun batisindaki denizlere kadar bu durum asagida ayrintilariyla goriilecektir. Bu
calismay1 dogrudan ilgilendiren Selguklular ve onlara tabi Tiirkmenlerin yagmalar1 s6z konusu
oldugunda burada bir hususa temas edilmeden gecilmemesi gerekmektedir. O da Selguklu
ileri gelenlerinde 6zellikle de Tugrul Begde yagmaya bakis ile siradan Tiirkmenlerin yagmaya
bakis1 arasinda bityiik bir fark vardi. Tugrul Beg yerlesik Miisliimanlarla yakin irtibati sebebiyle
Miislimanhg: belli 6lgiilerde 6ziimsediginden yagmadan uzak durmaya calisirken diger aile
tiyeleri ve siradan Tiirkmenler Misliimanligt hentiz tam olarak 6ziimseyemedikleri i¢in yagmay1
bityiik ihtimalle eski Tiirk 4det ve alplik anlayis: icinde degerlendiriyorlardi. Tarihgilerin pek
dikkatini ¢ekmeyen Nisabur sehrinin yagmalanmas: tartigmasi bu son savi ve bu ¢alismada
ileri siirtilecek savlar1 desteklemesi agisindan iizerinde durmaya deger. Tugrul Beg, 1038 senesi
Ramazan ayinda Nisabur sehrini yagmalamak isteyen tabilerini “Yagmadan vazgecirmege calist1
ve bunlara, biz eshiiri haramdayiz, onun hiirmetini ¢ignemiyecegiz (yirtmiyacagiz), ismetine
halel getirmeyecegiz, yagma ile maksat elde edilmis olmaz. Onunla ancak sohret lekelenir ve
¢irkin nam sayi olur dedi. Bunun iizerine etbai, Tugrul Beyin soziinden {irktiiler (nefret ettiler),
fiilin haram ve helalini beyan hakkindaki fikrine giildiiler”!*> Gécebe hayata mensup bu siradan
Tiirkmenlerin Miisliman olsalar da yagmaya heniiz Islam penceresinden bakacak durumda
olmadiklarini gostermektedir. Tugrul Beg’in de kendilerine sundugu gerekgeler, eski Tiirk adetleri
ve alplik penceresinden de pek anlamli goriinmedigi i¢in tepkilerini ¢cekmistir. Bu alplik anlayis,
11. yilizyitlin sonlarindan itibaren, Anadoluda adlarda ve unvanlarda daha belirgin bir sekilde

goriiniir hale gelecektir.*

Gogiin en dnemli adimi uglarin nasil olustuguna gelince; gogebe siyasi yap1 ya da yerlesik bir
siyasi yapinin hékimiyet alani icindeki gocebe begler ve onlara tabi gogebeler cesitli sebeplerle
bu merkezlere bagh ya da bagli olmadan yakin veya uzak komsu siyasi yap1 ya da yapilarin
hékimiyet alanina/alanlarina girerek buralarda yagma, oldiirme ve savaglar yaparak ucu/
uclar1 olusturuyorlardi. Gogebelerin yogunluklarina ve etkinliklerine gére bu uglar genisleyip
daralabiliyordu. Uglarda faaliyet yiiriiten begler, bu uglardaki hakim giiciin hakimiyetine
son vererek ya da sinirlandirarak gerideki merkeze bagl ya da bagimsiz olarak begliklerini

mekanlagtirtyorlardi. Bu mekéanlastirmalardan sonra yagmalar ve 6ldiirmeler sona erdiriliyor, ug/

13 Bondari, Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, ¢ev. Kivameddin Burslan, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999, s. 4.

14 Sinasi Tekin, “Tiirk Diinyasinda Gaza ve Cihad Kavramlar1 Uzerine Diisiinceler II: Gazi Teriminin Anadolu ile
Akdeniz Bolgesinde Itibarini1 Yeniden Kazanmasrt”, Tarih ve Toplum, 110, (1993), s. 77-78; Hasan b. Abdiilmii'min
el-Hoyi'nin Kaleminden Selcuklu Insa Sanati, haz. Cevdet Yakupoglu, Namiq Musali, Ankara 2018, s. 136, 151.
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uglar merkeze donistiyordu. Yeni merkezdeki siyasi yap: hdkimiyeti altindaki yagmaya aligmis
veya basina buyruk, begligini mekéanlastirma miicadelesi veren begleri yakin ve uzak komsu
siyasi yapilarin bolgelerine sevk ediyor ya da onlar buralara ¢ekiliyorlardi. Konumlandiklar: yeni
bolgede/bolgelerde faaliyete gecerek yeni ucu/uglari olusturuyordu. Bu dongti tabii veya giiglii bir
siyasi engel ¢ikincaya kadar devam ediyordu. Siyasi taleplerini yitirmemis gocebelerin yasadigi
her yerde ve her zaman ug/uglar olusabilmekteydi. U¢/uglar ayn1 zamanda gogebe veya yerlesik
siyasi yapilarin biinyelerindeki gogebelerin yarattigi baskilarin azaltildig: yerlerdi. Ugta/uglarda
mekanlagmaya kars1 gelismeler olurken merkez daima yerlesiklesme ve uglar aleyhine genisleme
egilimindeydi.

Bat1 Asya go¢ giizergahindaki uglar, batiya dogru siirekli 6telenirken bazen genisliyor bazen
daraliyordu. Cend, Miisliiman diinyaya agilan bir ugtu. Maveraiinnehir, Cend’in ucuydu. ran,
Maveraiinnehir’in ucuydu. fran’in ucu ise Azerbaycan bélgesi, Kafkaslar, Kuzey Irak, Suriye ve
Dogu Anadolu idi. Daha sonra bu devasa uca Anadolunun tamami eklendi. Anadoluda beglikler
mekanlagip merkezilesirken batisindaki hakimiyetlerini kaybettiler ve Bat1 Anadolu uca doniisti.
Miicadeleler sirasinda bu uglar icinde de belli yerler siirekli tali uglara doniisebiliyordu. Coller ve
daglar bunlarin baginda geliyordu.

Gogebelerin uglara gogiiniin hangi durumlarda gergeklestigi ve yogunlastigi meselesi de s6yle
Ozetlenebilir. Yerlesikler, gocebeleri askeri ihtiyaglarini karsilamadiklarinda, iliskilerde sorunlar
yagsamaya basladiklarinda disliyorlar ve muhitlerinden uzaklastirmaya ¢alisiyorlardi. Gogebeler,
sadece yerlesikler tarafindan bulunduklar1 cografyadan uzaklastirilmiyor, kendi gibi gocebeler
tarafindan da goge zorlaniyorlardi. Sebebi de gogebelerin tabii hayatlarin: siirdiirebilmeleri i¢in
genis otlaklara ihtiya¢ duymalari, bu ylizden kaginilmaz olarak otlaklar icin baska gogebelerle
catigmaya girmeleridir. Giiglii olan gogebe begler zayif olanlar1 ¢cevresinden uzaklastirmaktaydi.
Ayrica merkezdeki siyasi yapiyla ve diger beglerle catisan bagina buyruk begler, yerlesik diinyada
hakimiyet kurmak isteyen, baska bir deyisle begligini mekanlastirmak isteyen begler kendi
rizalart ile merkezden uzaklagsmakta ve uglara gekilmekteydi. Uglar, bulundugu durumdan
memnun olmayan ve yeni arayslar icindeki gocebe beglerin ve adamlarmin sigimagiydi ve
orada istedikleri gibi yasiyorlardi. Farkli cografyalara ait kaynaklara yansidig: kadariyla uclarda,
yerlesiklerle askeri iliski kurmadiklarinda, alplik saikiyle yagma akinlar1 yaparak yerlesiklere
boyun egdirmek ve begliklerini mekanlastirma miicadelesi vermek bu beglerin 6nceligiymis
gibi gorinmektedir. 13. yiizyilin ikinci yarisinda Bati Anadolu’ya goglerin ana sebebi gaza ve
beglik miicadelesi ise geriye dogru gidildiginde go¢iin bagladig1 zamanlarda yani gaza anlayisinin
Tiirkmenlerde heniiz olusmadigi dénemlerde de alplik saikiyle yapilan yagma ve begliklerini
mekanlagtirma miicadelesi uglara gociin temel sebepleriydi denilebilir. Bunlara ilaveten bagka
sebepler de vardi. Uglarda begligini mekanlastirma miicadelesi veren bagina buyruk beglerin
¢ogu, cok sayida gocebeyi kendine tabi kilarak biiytik bir askeri gii¢ olusturamama veya gerideki
yerlesik veya gocebe siyasi yapinin kendine tabi begleri desteklemeleri gibi nedenlerden bu
amaglarina ulagamasalar da bu yolda miicadele, gocii tesvik eden en temel unsurdu. Cendden
[zmire kadar genis bir cografyadaki uglarda, baslarda bariscil iligki kurulsa bile bir siire sonra
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yagmalar baglamakta ve ardindan da beglikler mekéanlagsmaktaydi. Selguklular ve Tiirkmenlerin
batiya gogii onderler (begler) tarafindan idare ve sevk ediliyordu. Dolayisiyla go¢ basibozuk
ziimrelerin gocii degildi. Bu go¢ sirasinda birgok 6nder (beg) kendi tabilerinin ve gok sayidaki
hayvanin giivenliginden ve ihtiyaglarinin karsilanmasindan sorumluydu. Gog ettikleri her ucun
¢oziilmesi gereken kendine 6zgii sorunlar: vardi. Bu sorunlar1 ¢6zmek i¢in uglardaki yerlesiklerle
gerektiginde baris yapiyorlar gerektiginde de savasiyorlardi.

Selgukun Cenddeki, oglu Arslan Israil'in Maveraiinnehirdeki siyasi yapilarinin beglik
mi yabguluk mu oldugu da bilinememektedir. Ayrica Tugrul ve Cagrrnin da beg unvanini ne
zaman kullanmaya basladiklar1 da bilinmiyor. Bu beg unvanini neden Tugrul, Cagr1 ve Kavurd
Beg'in kullandiginin bir agiklamasi da heniiz yapilmis degil.!> Beg unvanin genel bir siyasi unvan
oldugu,'® Mahmud Kaggari'nin eserindeki ¢ok sayidaki érnek ciimle incelendiginde agik¢a
gortilmektedir. O yiizden beg unvani, az veya ¢ok kendine tabi adamlari olan her bir siyasi yapinin

bast i¢in kullanilabiliyordu. Biz de bu ¢alismada bu genel kullanimi benimsedik.

Buraya kadar biiyiik 6l¢tide kavramsal olarak ortaya konan meseleler asagida tarihi olaylarla
tasrih edilmeye ¢alisilacaktir. Bunun icin Sel¢uklu gogerlerinin Bati Asyaya go¢linii neyin
tetikledigi veya baslattig1 sorusunun sorulmas: gerekmektedir. Bazi tarihgiler kuraklik ve otlak
yetersizligini sebep gosterdiler. Bunlar da etkili olmus olabilir, fakat go¢ siirecinde tekrar eden
ve gocii devamli kilan su olaylar, bu gociin bagindan sonuna kadar hep yasanacaktir. Merkezdeki
siyasi onderin destegiile ya da destegi olmaksizin bir veya birden fazla gocebe 6nder ve adamlarinin
yakin veya uzak komsu siyasi yapilarin hakimiyet bélgelerine ya da sinirina gogerek orada
faaliyetlerde bulunmasiyla ug olusuyordu. Bu uctaki 6nder veya 6nderler belli miicadelelerden
sonra siyasi yapilarini mekéanlastirip merkezilestirdikten sonra biinyelerindeki gocebe 6nder
veya onderler tekrar merkezin destegi ya da hilafina komsu siyasi yapilarin bolgelerine ¢ekilerek
yeni uglar1 olusturuyorlardi. Simdi bu dongii ve beraberinde gergeklesen olaylari, Cendden

Anadolu’nun batisina kadar bir bir uglarda ayrintilariyla ortaya koyabiliriz.

Birinci Ug

Selguk'un Yabgulugun ucu Cend’in sahrasmna gocliniin sebebini de kaynaklar bir erk
miicadelesine baglamaktadir. Yabgulukta subasi olan Selcuk, bir giin ailesi ile beraberken
Yabgu'nun huzuruna ¢ikt1 ve yanina oturdu. Bu hareketi Yabgunun karisi saygisizlik ve bas olma
istegi olarak yorumladi. Yabgu'yu Selguka kars1 kiskirtti. Selguk hayatinin tehlikede oldugunu
sezince sessizce Cend sahrasina gog etti.!” Goriildiigii gibi Selguk'un baslattigi bu go¢ merkezin

15 Osman G. Ozgiidenli, “Yeni Paralarin Isiginda Kurulus Devri Selguklularinda Hakimiyet Miinasebetleri Hakkinda
Baz1 Diistinceler”, TTK Belleten, LXV/243, (2001), s. 566.

16  Abdiilkadir Donuk, “Eski Tiirk Devlet Teskilatinda ‘Beg’ Unvani ve Tarihi Gelismesi”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi,
1, (1984), s. 7-10.

17 Mirhand, Ravzatu-safa, s. 14-15, 17. Ayrica bk. Hiiseyni, Ahbar, s. 1-2; Ibnil-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, IX, Beyrut
1966, s. 474; Abu’l-Farac, Tarih, 1, Ingilizce ev. Ernest A. Wallis Budge, Tiirkge ¢ev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih
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hilafina gergeklesmistir. Bu anlatiya ilave olarak tarihgiler Ibnii’l-Esir ve Mirhand, Selguk’un
Miisliimanligr kabuliinii de 6ne gikarmaktadirlar. Selguk'un Cendde kendilerine Miisliimanlig:
Ogretecek bir 4lim istedigi ve Miisliiman oldugu hatta “kafir” Tiirklere vergi vermedigi ve onlara
kars1 “gazaya” giristigi bu kaynaklar tarafindan rivayet edilmektedir.!® Selcuk ve aile iiyelerinin
miicadelesini gaza olarak tanimlama Alp Arslan déneminde Melikname’yi olusturan ravinin
geriye dogru bakist m1 yoksa Melikname'deki nakillere ibnii’l-Esir’in ve Mirhandin ilaveleri mi
bilinememektedir. Clinkii Melikname’nin nakillerini esas alan Abu’l-Farac boyle bir malumat
aktarmamistir.!” Hiiseyni ise sadece “kafir valileri tardeddigini” belirtmistir.2® {leride gériilecegi
tizere, 1038-1040 yillar1 arasinda, Cagr1 Beg’in Misliimanlarin yasadigi Horasanda yagma
ve Oldiirme eylemlerinde bir beis gérmemesi bu rivayetin geriye dogru yapilmis bir rivayet ya
da Ibnii'l-Esir'in ve Mirhand’in ilaveleri oldugunu géstermektedir. 1040’lara gelinceye kadar
Selguklu aile iiyelerinde hakim anlayis, Miislimanlik 6ncesinden gelen alplik anlayisi olmalidir.
Miisliimanlig1 6ziimseme siirecinde bu anlayis yavas yavas degisecektir. Bu siirece Selcuklu aile
tiyelerinden Tugrul Beg daha erken girecektir.

fkinci Ug

Arslan Israil'in Maveraiinnehirde Karahanlilara kargt Nur Buhara yoresini il tutmasi Selguk'un
Cend’in sahrasina gogiine benzer bir gelismeydi.?! Bu defa merkezin, Selguk'un desteginde bir
onderlik miicadelesi gdce neden oldu. Bu ayn1 zamanda Selguk'un oglu Arslan (Israil) Yabgu'yu
ugta yeni bir dnder haline getirdi. Siyasi yapisini, Buhara hakimi Ali Tekin ittifakiyla?? bir 6l¢iide
mekénlastirdi. Mavertinnehir ucu bir 6l¢tide de merkeze doniistii.

Kayip Melikname'nin ravisi, Selguk’'un, Mikail'in resit gocuklar: Tugrul ve Cagrryi, askerlerin
ve tabilerinin islerinden sorumlu tuttugunu belirterek onlara 6zel bir konum bahgetmistir.??
Zahireddin Nigaburi de “Kabileleri ve akrabalar1 arasinda mukaddem (6nder) oldular” kaydini
diigmiistiir.>* Gergi sonraki gelismeler de buna uygundur. Tugrul Beg ve Cagr1 Beg, Selguk'un
oliimiinden sonra Cend’i terk ettiler,> birlikte miicadeleye giristiler, fakat Maveraiinnehirde
tutunamadilar. Tugrul Beg, yerlesik diinyanin i¢indeki tali uca yani ¢ole tebaas: ile birlikte
gekilirken Cagri Beg uzak uglarda batida kendilerine gelecek aramak igin sefere ¢ikti. 1018
yilinda ger¢eklesen bu arayis Selcuklulari uzak uglar Azerbaycan bélgesi ve Anadolunun dogusu

Kurumu, Ankara 1987, s. 292.

18  Mirhand, Ravzatu’-safa, s. 17-18; Ibniv'l-Esir, el-Kamil, IX, s. 474. Bu kaynaklarda kfir-miislim ayrimina 6zenle
vurgu yapilmaktadir.

19 Abu’l-Farac, Tarih, 1, s. 293.

20 Hiiseyni, Ahbar,s. 2.

21  Mirhand’in, bu il tutmay1 (Buhara yorelerini kutlu ¢adirlarina yurt yapt1) Karahanhlara karsi Samanilere destek
vermesinden sonra zikretmesi béyle bir ihtimali kuvvetlendiriyor bk. Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 18-9.

22 Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu fmparatorlugu Tarihi, Kurulus Devri, 1, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2000,
5. 69, 93-94.

23 Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 20.

24  Zahir al-din Nishapuri, The Saljuqgnama, ed. A. H. Morton, The Thrustees of Gibb Memorial, London 2004, s. 9.

25 Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 21.
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hakkinda bilgi sahibi yapt1.26 Bu sefer Selguklulara tabi Tiirkmenlerin bundan sonra baglart
sikistiginda gekilebilecekleri bu uzak ucun da belirlenmesini sagladi. Bu bolgeye go¢ bundan
sonra peyderpey gerceklesecektir. Bu ayn1 zamanda alplik saikiyle uzak uglara yapilmis en ciddi
yagma akiniydi ve biylik bir zenginlik ele gecirilmisti. Mirhand m1 yoksa kaynaginin ravisi
mi bilinmez bu seferi “gaza” olarak goriiyordu ve ele gegirilenleri zengin bir “ganimet” olarak
tanimliyordu. Yukarida Cend'deki gaza rivayetleri ile ilgili ifade edilenler burasi i¢in de gecerlidir.
Dolaysiyla bu seferin de bir alplik saikiyle yapilmis yagma seferi oldugu soylenebilir.

Ugiincii Ug

Selguklular Maveratinnehirde miicadele ederken Arslan Yabgu Gazneli Mahmud tarafindan
bir hile ile hapsedildi ve tabilerinin ¢adirlar1 yagmalandi.?” Bu gelismelerden bir siire sonra,
Arslan Yabgunun tabilerinden oldugu tahmin edilen “Tiirkistan’in askeri 6nderlerinden ve ileri
gelenlerinden (muhtemelenbegler) bir ziimre Sultan Mahmud Maveriinnehirdeiken (1026 ) onunla
gortstiiler ve emirlerinin kendilerine bask: yaptiklarini ve eziyet ettiklerini belirttiler. Ceyhun’u
gecip Horasan il tutmak istediklerini, (bdylece) sultanin kendileri hakkindaki endiselerinden
kurtulacagini, bozkir insani olduklarindan ¢ok sayida koyunlar: oldugunu ve sultanin tilkesinde
onlar i¢in genis alanlar oldugunu, sultanin ordusuna ilave insan giicii destegi verebileceklerini
ilettiler...Sultan Mahmud onlarin Ceyhun'u ge¢melerine izin verilmesini emretti. Onlar da 4
bin aile, erkekler, kadinlar, ¢ocuklar, agirliklari, koyunlari, develeri, atlar1 ve yiik hayvanlar (ile
Horasana gegerek), Serahs ¢olii ile Ferave ve Baverd ¢oliine adirlarini kurdular?® Béylece Iran'in
uca doniigme siireci bagladi. Ibnii’l-Esir’in nakline gére Gazneli idarecilerin baskilar, mallarina,
gocuklarina ve kadinlarina el uzatmalari Gizerine 1027 yilinda isyan ettiler. Gazneli ordularini
bozguna ugrattilar. Bir yandan da bat1 uglarina Dihistan ve Balhan daglarina gekildiler (1028).
Bir kism1 daha uzaga, daha batiya Isfahan ucuna gég ettiler. Oradan da Azerbaycan bélgesine
g ettiler. Yeni uglar yeni 6nderler (begler) 6ne gikarmaktaydi. Arslan Israil'in hapsedilmesi
adamlarini bagsiz birakmusti, fakat Kizil, Yagmur gibi yeni begleri ve Balhan Kuhi Tiirkmenlerini
ortaya ¢ikard1.®? Ibniv'l-Esir’in, Tiirkmenlerin Gazneli devlet erkaninin haksizliklar1 kargisinda

26  Age.,s.25-9; Urfali Mateos, Vekayi-name (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev. Hrant D. Andreasyan,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1987, s. 48-49. Ayrica genis degerlendirme icin bk. Ibrahim Kafesoglu, “Dogu
Anadolu’ya i1k Selguklu Akini ve Tarihi Ehemmiyeti (1015-1021)", Fuad Képriilii Armagam, Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi, Istanbul 1953, s. 225-274; Cihan Piyadeoglu, Selcuklularin Kurulus Hikayesi Cagr: Bey, Timas Yayinlari,
Istanbul 2014, 5. 29-33.

27  Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, s. 475. Burada gériildiigii gibi yagma yerlesikler tarafindan da yapilmaktaydi.

28  Gardizi, Ornament of Histories, trans. and ed. C. Edmund Bosworth, I. B. Tauris, New York 2011, s. 95-96. Agacanov,
Ciizcani'ye dayanarak bu gogii sayilar1 dort bin ailenin bagindaki Yagmur, Buka, Kizil ve Goktas adli dort begin
talep ettigini belirtmektedir. Kendilerine vergi 6demeleri ve asker vermeleri karsiiginda Serahs, Ebiverd ve Ferave
civarina (otlaklara) yerlesmelerine izin verdigini belirtmektedir. S. G. Agacanov, Oguzlar, s. 284-285. Ayrica krs.
Clizcani, Tabakat-1 Nasiri, Gazneliler, Selcuklular, Atabeglikler ve Harezmgahlar, terc. ve not. Erkan Goksu, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 63.

29  Ibniv'l-Esir, el-Kamil, IX, 476; Gardizi, Ornament of Histories, s. 98-99; S. G. Agacanov, Oguzlar, s. 287.

30 S.G. Agacanov, Oguzlar, s. 288, dipnot 245.
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isyan ettiklerine dair bu yukaridaki rivayetine karsilik, yine Ibnii’l-Esir dikkatle okundugunda
ikinci bir rivayeti dikkati gekmektedir. Bu da Arslan Yabgunun hapsedilmesinden sonra
Tlrkmenlerin Sultan Mahmuddan habersiz Horasan’a gectikleri (belki de izinli gecenlerden
ayr1 bir ziimreydi) ve bir siire sonra yagmalara basladiklari, bunun iizerine Sultan Mahmud'un
tzerlerine ordu sevkettigi, bir kisminin Isfahan taraflarina giderken onemli bir kisminin
Horasanda kaldig1 ve yagmalara devam ettikleri seklindedir. Hatta oglu Sultan Mesud basa
gecince bu Tiirkmenlerle iyi iliskiler kurdu ve orduda hizmet etmelerini istedi. Yagmur, Goktas,
Buka (Boga) ve Kizil', Humartag'in emrine verdi. Fakat Oguzlar (Tiirkmenler) [bni’l-Esire gore
“fesat gtkarmaya” devam edince Yagmur basta olmak tizere bu dnderlerin elli kadarini 6ldiirtti.
Onlarin ailelerine de saldirdi, siirgline gonderdi ve ellerini ayaklarini kestirdi. Tirkmenler
bundan sonra Iran cografyasinda isyan ve yagmalari 1035% kadar devam ettirdiler.’! Beyhaki'nin
kayitlarina gore Gazneli devlet erkdninin Tiirkmenler hakkinda olumlu kanaatlerinin olmamast
ve onlarin sozlerine giivenilmeyecegine vurgu yapmalari Ibniil-Esir’in ikinci rivayetini destekler
niteliktedir. Bunlar gogebelere tipik yerlesik 6n yargist gibi goriinse de Miisliiman cografyada
Misliiman Tiirkmenlerin yagmalarina Misliimanlar zaviyesinden agiklama getirmek zordu.
Muhtemelen Sel¢uklularin ve Tiirkmenlerin kendi bélgelerinden gegip gitmeyip miicadeleye
girismelerine bir anlam veremiyorlardi. Bu ancak Tiirkmenlerin Miisliimanlig1 6ztimseyememesi
ile agiklanabilir. Daha 6nce de belirtildigi gibi siradan Tiirkmenlerin, yagma basta olmak iizere
yerlesik diinya ile iligkilerinde Islam degil, eski Tiirk adet ve anlayislar1 belirleyici olmaya devam
ediyordu. Ne 6l¢iide dogru oldugu bilinmemekle birlikte su 6rnek, Sel¢uklularin Maveraiinnehir
ve Irandaki miicadelelerine yén veren anlayisa 11tk tutabilir: Arslan Yabgu hapis hayatindan
kurtulamayacagini anlayinca kendisini kurtarmaya gelen Tiirkmenler ile Sel¢uklu ailesinin diger
iyelerine haber gondermis, Gazneli Sultan Mahmud’un kéle oglu oldugunu miicadeleye devam
etmelerini ve Horasan miilkiinii ele gegirmelerini tavsiye etmisti.>> Ayni dini paylasmalarinin bir
onemi yoktu. Tiirklerde erki elde etmede ve tutmada soyun &nemli bir yeri vardi. Islam éncesi
adet ve anlayis, Selcuklu ileri gelenlerinden siradan Tiirkmenlere kadar farkli boyutlarda asirlarca
varligini devam ettirecektir. Yagma akinlarina aligmis ziimreleri 1040’lardan sonra Miisliiman
diinyadan uzaklastirma faaliyetleri Selguklu sultanlarinin ve bazi Tiirkmen beglerinin 6nceligi
héline gelecektir.

Arslan Yabgunun hapsedilmesinden sonra Tugrul ve Cagr1 Beglerle iyi iligkiler kuramayan
Ali Tekin, Musanin oglu Yusuf’u “Inang Yabgu” yapip iktalar vererek onu Selguklularin bagina
gecirdi.®® Ali Tegin marifetiyle, Arslan Yabgu ile birlikte bu Selguklularin siyasi yapilarini
Maveraiinnehirde ikinci defa gorece mekéanlagtirmalar1 anlamina gelmekteydi. Burada Tugrul
ve Cagr1 Beg'in denetlenmesi sorunu vardi. Ali Tekin, Yusuf Yabgu ile onlar1 denetim altina
alamayinca bu defa onu 6ldiirttii.’* Ardindan babasi Musa, Yabgu oldu. Babasi dururken daha

31 Ibnil-Esir, el-Kamil, IX, s. 377-380; Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 1, s. 373.
32 Residird-din Fazlullah, Camiti’t-tevarih (Zikr-i Tarih-i Al-i Selguk), terc. ve not. Erkan Goksu, H. Hiiseyin Gumiis,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2010, s. 59.

33 Ibniil-Esir, el-Kamil, IX, s. 476; Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 35.
34 Ibnivl-Esir, el-Kamil, IX, s. 476; Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 35-36.
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once neden oglunun yabgu yapildig meraki celbedici bir durumdur. Sel¢uklular inisli ¢ikigh
bir ittifak iliskisi iginde olduklari, Maveraiinnehirde Buhara merkezli hikimiyet tesis etmis
Karahanli ailesinden Ali Tegin'in 1034 yilinda 6liimiinden sonra Harezme gog ettiler.> Harezm
onlarin yabanci oldugu bir ug degildi. Altuntas zamanindan beri Harezm'in otlaklarinda kigtan
bahara kadar aileleri ve hayvanlari konakliyordu.*® Bu defa Altuntas’in oglu Harun onlara kucak
actr. Tugrul Beg, Cagr1 Beg, Yinaliyan ve Selguklularin, Harezm’in ucunda (border), “biiyiik bir
gii¢ halinde, sayisiz ¢adirlari, develeri, atlari ve koyunlariyla” il tutmalarina izin verdi. Horasana
yapacag1 seferde onlar1 askeri bir gii¢ olarak kullanmak istiyordu.’” Harezmde yasarlarken
ezeli dismanlar1 Sah Melik, bir gece baskininda Sel¢uklulardan 7-8 bin kadar insani 6ldiirdd,
bir kismini esir aldy, altinlar, atlar ele gegirdi (Ekim 1034).3® Giivensiz bir yer olan Harezmde
toparlanmaya caligirlarken miittefikleri Harun, Gazneliler tarafindan éldiiriildii (Mays 1035).%
Harezmde artik huzur bulamayacaklarini anlayan Selcuklular 700 kisiyle sessiz sedasiz Mayis
1035’te Horasan'a gog ettiler.*’ Béylece Arslan Yabgu'ya tabi Tiirkmenlerin uca doniistiirdiikleri
[randa il tutma siireci basladi.*! Bu say1 onlarin gergek sayilari degildi. 1 tutulduktan sonra
digerleri de gelecektir. 1l tutma barig ve huzur haliydi. Nitekim Sel¢uklular Gazneli Sultani
Mesud’a ulagtirmasi i¢in Gaznelilerin Horasan valisi Ebu’l-Fazl Suri’ye yazdiklart mektupta, ¢6liin
kenarindaki Nesa ve Ferave havalisine ev, esya ve hayvanlarini yerlestirmek, “tasa ve endiseden
uzak yasamak istediklerini” belirtiyorlardi.*> Mektupta gecen son ifadeler, onlarin il tuttuklar:

yerde ne istediklerini agik¢a gosteriyordu.

Olaylar Selguklularin dillendirdikleri gibi gelismedi. Siyasi gli¢ olma istegini i¢inde tagiyan
bir ziimrenin bagka bir siyasi yapt ucunda baris i¢inde uzun siire var olmasi miimkiin degildi.
1035’te Horasanma gogten itibaren iki yil Selguklu ailesi ve akrabalar1 yagmalardan miimkiin
oldugu kadar kaginsa da onlara tabi olan ve olmayan Tiirkmenler yagma yapmaya devam ettiler.
Bolgedeki gelismelerin yakin takipcisi Beyhaki 1036 Ocak ayinda ve 1037 Ocak ayinda pes pese
iki y1l Selguklularin da karigtigi Tiirkmenlerin yagmalarindan bahsetmektedir.*> Bu yagmalarin
kisin en siddetli gegtigi aylarda olmasi ve ozellikle bazi yerlerde yerlesiklerin hayvanlarimin
ellerinden alinmasi, Tiirkmenlerin kis sebebiyle aclik ¢ektikleri ve bu yiizden yagmaya giristikleri
gibi bir izlenim uyanmaktadir. Bu gelismelerden sonra Selguklu ileri gelenleri “kendilerinden
simdiye kadar fenalik sadir olmadigini” Gazneli devlet erkanina dile getirdiler.** Gazne Sultani
Mesud Selguklular1 ve Tiirkmenleri birbirinden ayirmryor, hepsini “Horasan ahalisinin elindeki

35 Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 102; Mehmet Altay Koymen, Kurulus, I, s. 153.
36  Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 131.

37  Age,Il,s. 389.
38  Age,Il,s. 390.
39 Age, Il s.127.
40 Age, 11, s. 396.
41  Age., 11, 5. 102.
42 Age., II,s. 131; Mehmet Altay Koymen, Kurulus, 1, s. 200.

43 Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 164, 188.
44 Age.,11,s.173.
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avucundakini zorla almak” ve “gittikleri yerlerde ne elde iirlin ne de ekili alan birakmak” ile
sugluyordu. Etrafindakilere buna son vermek i¢in onlarin en kisa zamanda Horasandan kiligla
siiriilmeleri gerektigini sdyleyip duruyordu.*> Selguklular bagina buyruk Tiirkmenlerin verdikleri
zararlar1 kabul ediyorlardi. Sultan Mesud’a “Horasan’1 bu fenalik yapanlardan temizlemek” i¢in
kendilerini ordusunda iicretli askerler olarak istihdam etmesini dahi teklif ettiler.*® Béyle bir isi
neden istedikleri ve bunun i¢in sultanin ordusunda neden {icretli asker olmayi istediklerine bir
aciklamak getirmek ¢cok kolay degil. Muhtemelen askerilesmislerdi ya da askerilesmek istiyorlardi.
Bu yiizden de tabilerine diizenli gelir temin etmek istiyorlardi. Tugrul Beg yerlesiklere daha
yakind1 ve yagmaya kars: bir tavir i¢indeydi. Belki bunda beraberlerindeki yerlesik Miisliman
diinya ile irtibatlarini saglayan Buharal: ihtiyar alimin de pay1 vardi. Buna kargin kardesi Cagr1
Beg ise gerekli gordigiinde yagma yapmaya meyilliydi. 1038 yilinda Nisabur'u yagmalamak
istemesi ve buna Tugrul Beg'in kendini 6ldiirme tehdidi ile engel olmasinda goriildiigi*” gibi
onunla kars1 karsiya geldigi zamanlar oluyordu. O, alplik anlayisiyla siradan Tlirkmenlerin istegi
dogrultusunda hareket ediyordu. Oglunun (Alp Arslan) adinin basinda alp ad: veya unvaninin
bulunmasi, eski Tiirk adet ve alplik anlayigina baghligini gostermektedir. Tiirkmenler 1036
yilindan sonra ii¢ yil boyunca Iran cografyasinda yagma yapmay siirdiirdiiler.*® Bu yagmalari
sadece Selcuklu ileri gelenlerinin engelleyebilecegi iyi bilindiginden Horasan ahalisinin onlara
boyun egmelerinde 6nemli etkisi olmus olmalidir. Nisabur ahalisi Sel¢uklulara “yagma,
sakatlama ve 6ldiirmelerinden” dolay1 sitemde bulununca Ibrahim Yinal “simdiye kadar yagma
ve hukuksuzluklari, savasa odaklanmis kendilerine tabi siradan (rank and file) insanlarin
yaptiklarin1” belirtiyor, kendilerine itaat ettiklerinde bunlarin olmayacag: séziinii veriyordu
(Haziran 1038).%° Selguklu ileri gelenleri kendilerini “siradan” Tiirkmenlerden ve beglerinden
ayirtyorlardl.  Ayrica bu ifadelerde yagmanin ve oldiirmenin etkilerinden faydalanma,
Sultan Mesud’un onlar1 bu sikintilardan kurtaramamasini ima ve onun yerine kendilerine
boyun egilmesine talep vardi Boyun egmenin gercek sonucu da vergilerin Selcuklulara
verilmesiydi. Yagmalar1 ve oliimleri engellemeye giigleri yetiyor idiyse yapilmadan dnce neden
engellemedikleri sorusuna da Selguklu ailesinin iyelerinin, yerlesik ahalinin kendilerine itaatini

stirekli kilabilmek i¢in onlarin nazarinda kurtarici olmayi istedikleri seklinde bir cevap verilebilir.

45  Age, 11,s. 173, 189.

46  Age., 1I,s.173.

47  Abu'l-Farac, Tarih, 1, s. 296; Bondari, Tarih, s. 5. Melikname kaynakli Abu’l-Farac 500.000 zuze verdigini
nakletmektedir. Yine Beyhaki'nin Tugrul Beg’in, Ocak 1039'da Nisabur’a gelen Cagri Bege, Salar-1 Buzgan'in topladig1
500.000 dirhemi verdigine dair nakli (Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, II, s. 248) bu paranin yagma yapmama
karsiiginda verildigini, dolayisiyla Nisabur'u yagma ihtilafinin dogru oldugunu goéstermektedir. Bu miktarin
Nisabur sehri ahalisinin vereceginden kat kat fazla olmasina bakilirsa birden fazla sehrin ahalisinden toplanmig
olabilir. Nitekim Bundari Nisabur sehrine 40.000 dinar “tarh ettigini” bildirmektedir. Tugrul Beg bu yolla Cagr1
Beg'in yagma akinlarini engellemeye galigmis olabilir. Bu onun hem paradan pay alacak gogebe Tiirkmenlerin hem
de sikintilardan kurtulmayi isteyen yerlesik Horasan ahalisinin nazarinda itibar kazanmasini saglamis olmalidir.
Tugrul Beg tarafindan herkesin kazandig1 bir hamle yapilmisti. Bu dolayli olarak Selguklu ileri gelenlerinin siyasi
yapilarini mekanlastirma siirecinde ihtiya¢ duyacaklari askeri giiciin olugsmasina da katki yapmis olmalidur.

48 Mirhand, Ravzatu’s-safa, s. 48.

49  Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 231.
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Muhtemelen benzer sozler diger sehirlerin ahalilerine de verildi. Bu miikalemeden ¢ikan sonug
suydu: Horasan ucu merkez oldugunda yagma ve o6ldiirme sona erecek, baris tesis edilecekti.
1038 yilina gelindiginde Gaznelilerle baris beklentisi sona ermis, Selguklu ileri gelenlerinin,
Tugrul Beg, Cagr1 Beg, Musa Yabgu ve Yinaliyan'n biitiin hamleleri siyasi yapilarini Horasan
ucunda mekéanlagtirmaya dontigmistii. 1039 yilinin baginda yani Dandanakan Savasrndan
bir buguk yil 6nce Tugrul Beg’in, Cagr1 Bege yagma yapmama karsiliginda, yerlesik ahaliden
toplanan, 500 bin dinar gibi bilyitk miktarda bir paray1 vermesi dikkat ¢ekicidir. Toplanmasayd1
yagma ile elde edilecek bu paranin begliklerini mekéanlagtirmadan 6nce Gaznelilerle yapacaklar:
nihai savas i¢in savas¢i bulmaya harcanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Cagr1 Beg
1039 Mart baginda kuvvetli ve donanimli bir orduyla Talekan’a geldi. Gittigi yerlerde yagma ve
oldiirmelere devam ediyordu.>® Bu ordunun giderleri muhtemelen toplanan paralar ve yagmalar
yoluyla karsilaniyordu. Cagri Beg’in Ocak basinda aldig: ytiklii paradan sonra da yagma ve
oldirme eylemlerine devam etmesi bu eylemleri 6deme yapmayanlara uygulama ihtimalini
akla getirmektedir. Yagmanin yaninda 6ldiirmeler muhtemelen Gaznelilerle Horasan ahalisi

arasindaki bagi tamamen kesmeye ve Selguklulara mutlak boyun egmeyi saglamaya yonelikti.

Tugrul Beg'in muhalefetine ve verilen sézlere ragmen Cagr1 Beg’in bagini ¢ektigi Selcuklu
ileri gelenlerinin ve onlara tabi Tirkmenlerin yaptiklari yagma ve O6ldirme eylemlerinin
anlagilmasindaki giicliik gelismeleri iki doneme ayirarak bir 6l¢iide asilabilir. 1038 6ncesinde
yagma ve oldiirme eylemleri genellikle zorunluluklar sebebiyle yapilirken 1038 yilindan sonra
ise bilingli olarak nihai savasa hazirlik ve Gazneli Devleti ile tebaasi arasindaki bagi kesmek
ve megruiyetini yitirmesi igin yapiliyordu.®! 1039 yili Agustos ayinda Selguklulara gonderilen
Gazneli elgisi Hakim Mutavviinin Selguklularin dilinden yaptig1 su nakli bu savi bir ol¢iide
desteklemektedir. Sel¢uklularin padisahlik hevesini birka¢ defa vurguladiktan sonra; “Bizim
sayimiz artt1. Bize verdiklerini bize yetmemektedir. Devlet gelirleri ve kazancimiz bize yetmeyince
yagma akinlarina bagvurmak ve yayillmak ve daha fazla toprak ele gecirmek zorunda kalmaktayiz.
Tamamen zorunluluktan yapilan bu islerden dolayr bizi suglamamalilar’ diyeceklerdir>?
ifadeleriyle onlarin muhtemelen daha 6nce sik¢a tekrarladiklari bu sézlerin bos olduguna, onlarin
sozlerinde durmadiklarina bu yiizden de sozlerine artik giivenilmemesine dikkat ¢ekmesi, 1038

sonrasinda artik islerin degistigini gostermektedir.

Selguklu aile tiyeleri siyasi gii¢lerini gocebe Tiirkmenlerin destegi ile elde etmislerdi. “Mubhtelif
kabileler ve Tiirkler” Tugrul'a tabiydiler.>> Burada kabileler ile gocebe Tiirkler kastedilirken Tiirkler
ifadesiyle yerlesik Tiirkler mi kastediliyor bilinmemektedir. Tugrul Beg 1038 Nisabur’u ele gegirip
sehre girerken bir Tiirkmen (Oguz) 6nderi olarak (ii¢ okla birlikte kolunda yay1 bastan asag: silahl)

sehre girmesi bunun farkinda oldugunu gostermisti, fakat ayn1 zamanda yerlesik Miisliman

50 Age., II, s. 249.

51 Age,Il,s. 229-231.
52 Age,II,s.273.

53 Hiiseyni, Ahbar, s. 3.
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idareci gibi “sultanu’l-muazzam” unvaniyla adina hutbe okutmustu (Agustos 1038).>* Cagr1 Beg
daha énce Nisan 1037de “melikirl-miiliik” unvaniyla adina hutbe okutmustu.>® Begliklerini
mekanlastirmiglardi, fakat kalici degildi. Gazneli Devlet adamlarmin dedigi gibi “padisahlik,
ferman ¢ikarmak ve igleri yiiriitmek” onlarin akillarindan hig ¢ikmamusti.>® Dandanakan Savasrni
kazanmalarinin hemen ardindan da Tugrul Beg kendini “Horasan Emiri” ilan ederek Gazneli
devlet adamlarini deta hakli gikardi (Mayis 1040).%” Bunlar Bati Asya’ya 6zgii yerlesiklerin siyasi
unvanlariydi. Musa Yabgu eski unvanini kullanmaya devam ediyordu, fakat o da dahil diger aile
tiyeleri Bat1 Asyaya 6zgii yerlesik unvanlari en kisa zamanda kullanmaya baglayacaklardir.® Buna
mukabil ele gecirdikleri yerlerin paylasimi gocebe Tiirk hakimiyet anlayisina, ele gecirilen yerlerin
héakim ailenin {iyeleri arasinda paylasimi ilkesine gére yapiyorlardi. Horasan merkez olmak {izere
[ran’a, ozellikle bat1 uglarina dogru yayilacak sekilde hedefler belirlediler. Burada ele gegirilmis
yerlerin paylasiminin yaninda ele gegirilecek yerlerin belirlenmesi de s6z konusuydu. Ele gegirilecek
yerlerde hedefin de bati yonli oldugu agiktir. Cagr1 Beg, Merv ve Horasann ¢ogunu aldi. Musa
Yabgu Bust, Haver, Herat, Esfezar, Sistan ve Hannisan aldi. Cagrrnin bityiik oglu Kavurd, Tabes,
Kirman ve Kuhistan havalisini aldi. Tugrul Beg (1040-1063) Irak tarafini aldi. Ibrahim Yinal,
Cagr1 Beg'in oglu Yakuti, Arslan Yabgunun oglu Kutalmis onun yaninda olacakti. Ibrahim Yinal,
Hemedans; Emir Yakuti, Ebher, Zengan ve Azerbaycan ve Kutalmis Ciircan, Kums ve Damgan
aldi.” Kaynaklara farkli gekillerde yansiyan taksim kayitlari, biiyiik ihtimalle farkli zamanlarda
birden fazla yapilmis taksimin katmanlagmis haliydi. Hiiseyni’ye gore Nisabur'un dogusu Cagri Bege
birakilmigt1.®” Muhtemelen batist da Tugrul Bege birakilmugti. Herat, Musa Yabgu'ya birakilmigt1.6!
Tugrul Bege ele gecirilecek bati uglarinin birakilmast onun yerlesik Miisliman diinya merkezi
Halifelik ile yakin iliskiye girmesinin istendigi seklinde degerlendirilebilir. Hiiseyninin, Tugrul
Beg'in Halife Kaim Biemrillah'in (1031-1075) ¢agirmasi tizerine Horasandan Iraka gittigini, oradan

bircok beldeleri ele gecirdigini ve bunlar1 aralarinda taksim ettiklerini belirtmis olmas: dikkat

54  Abu’l-Fazl Beyhagi, The History, 11, s. 232-3; Ibnii'l-Esir Mayis 1037 tarihini verir bk. Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, s. 481.

55  Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, s. 480.

56  Ebu’l-Fazl Beyhaki, Tarihi Beyhaki, tash. Ali Ekber Feyyaz, Danisgah-1 Firdevsi, Meshed 1383, s. 550.

57  Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 323.

58 Osman G. Ozgiidenli, “Yeni Paralarin Isiginda Kurulus Devri Selguklularinda Hakimiyet Miinasebetleri Hakkinda
Bazi Diistinceler”, s. 547-570.

59  Zahir al-din Nishapuri, The Saljugnama, s. 14; Ravendi, Rahat-iis-sudur ve ayet-iis-stirur (Goniillerin Rahati ve Seving
Alameti), 1, gev. Ahmed Ates, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1957, s. 102-103; Residiid-din Fazlullah, Cami’i’t-tevarih,
s. 69; Bondari, Tarih, s. 6; Hiiseyni, Ahbar, s. 12; Hamdullah Mistevfi-i Kazvini, Tarih-i Giizide (Zikr-i Padisahan-i
Selcukiyan), ed. Erkan Goksu, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015, 26; Ciizcani, Tabakat-1 Nasiri, s. 75; S. G. Agacanov,
Oguzlar, s. 315. Bu taksimata dair iki 6nemli hususa dikkat gekmek gerekmektedir. Birincisi Hiiseyninin birden
fazla taksimati nakletmesidir. Kaynaklarin bazilarinda Musa Yabgu yerine oglu Hasan'in adi gegmesi ve Hiiseyninin
naklinde Kutalmiga Azerbaycan bolgesinin verilmesi, bazi taksimatin her kaynakta zikredilmemesi vb. durumlar da
bu birden fazla taksimata delil teskil etmektedir. Tkinci husus, uglara Tiirkmenler taksimattan énce yayildiklar1 igin
bu bolgeler de taksim edildi yani gogebe Tiirkmen beglerinin il tuttugu uglar daha sonra Selguklu ailesinin tiyelerine
tabi hale geliyorlardi. Bu durum hig degilse Azerbaycan bolgesi i¢in kesindir.

60 Hiuseyni, Ahbar, s. 12.

61 A.C.S.Peacock, The Great Seljuk Empire, Edinburg Univesity Press, Edinburg 2015, s. 40.
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¢ekicidir.®? Tugrul Beg Dandanakan Savasi sonrasinda her ne kadar Horasan Emiri ilan edilmigse
de bu unvan Gazneli Emirinin yerine bir konumlanmaydi. Aslinda yerlesik Miisliiman diinyada
siyasi olarak daha tist bir konuma yiikselmesi arzu ediliyordu. Kaynaklara yansiyan taksimatta
daha alt konumdaki aile tiyelerinin aldig1 yerler ayrintili zikredilirken Tugrul Bege belli bir yerin
verildiginin kaydedilmemesinin sebebi de bu olabilir.®® Tugrul Beg'in 428/1036-1037 yilindan
itibaren bastirdig1 paralarda yerlesik Misliiman diinyada “el-emiri’l-ecell” ve “el-emirii's-seyid” ile
birlikte, sonra 435/1043-1044 yilinda “es-sultan’, halifenin onaylamasindan sonra da darbettirdigi
paralarda (438/1046-1047den itibaren) “es-sultant’l-muazzam” unvani kullanmasi ve buna
[rani “sahangah” unvanin eklemesi konumlanmak istedigi yeri ortaya koymaktadir.®* Bu arada
Tugrul Beg 1042-1043 yilinda Rey’i kendi “bagkenti” (merkezi) yapt1.®® Siyasi yapilarini Iran’in her
tarafinda mekanlastiran Selguklu ailesinin ileri gelenleri, Iranl siyasi merkezleri haline getirme
miicadelesine giriseceklerdir. Zaman iginde de Iran tek bir merkeze déniigecektir. Bu siiregte bagina
buyruk Selguklu aile iiyeleri ve Tiirkmen begleri ile miicadele edilecek ve tabileri batiya, uglara sevk
edilecek, bdylece yagma ve 6ldiirme eylemlerinin de dniine gegilecektir. Iran’a giris yapmaya devam
eden gocebe Tiirkmenler de ug olma vasfini kaybetmis Iran’1 geip batidaki uglara go¢ edeceklerdir.

Selcuklu ailesinden 6nderlerin Anadolu ve Kafkaslara seferler diizenlemesi uglara agilmak
isteyen gdcebe Tiirkmenlere bir yol gosterme olacaktir. Ciinkii Tiirkmenlerin Iranda ve Irak’ta
kalmasinaimkén yoktu. Yerlesik Miisliimanlar tarafindan kabul gormek isteyen Tugrul Beg ve diger
aile tiyeleri bunun zorunluluk oldugunun basindan beri farkindaydi. Horasan’a ilk geldiklerinde
Gazneli Devletine, kendilerine verecekleri yerler karsiliginda Ceyhun'un 6tesinden, Balhan Kuh,
Dihistan ve Harezmdan gelecek kotiilitk yapanlara (gogebe Tiirkmenleri kastediyorlardi) engel
olmayi, Iraki ve Harezm Tiirkmenlerini siirmeyi teklif etmiglerdi.®® fran merkezli kurduklar:
siyasi yapinin mesruiyeti i¢in geriden gelecek Tiirkmenlerin Iranda durmamalari uglara sevk
edilmeleri gerekiyordu. Halife Kaim Biemrillah, Tugrul Bege “Ulkesinde halka kars1 yaptig1 kot
muameleleri yapmamasi, onlara karsi liituf ve thsanlarda bulunmasina” dair emrini 1043 yilinda
Kadi'l-kudat Maverdi ile iletmisti.%” franda vuku bulan olumsuzluklardan, bunlardan kaginmaya

62 Hiseyni, Ahbar, s. 12.

63 M. A. Kéymen, “Tugrulun ‘hakan, Cagr'nin ‘yabgu, Islami kavramlarla Tugrulun ‘sultan, Cagrrnin ‘melik
oldugunu, eski Tiirk devletlerindeki ¢ifte hitkiimdarligin cari oldugunu” belirtmektedir bk. Mehmet Altay Koymen,
Kurulus, 1, s. 364-365; Mehmet Altay Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, Kiiltiir Bakanlig, Istanbul 1976, s. 18-19.

64 Sadi S. Kucur, “Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde Hanedan Uyelerinin Unvanlart’, Afyonkarahisar 1. Tiirk Tarihi
Sempozyumu, Tiirklerde Devlet, Bildiriler 19-21 Ekim 2017, ed. Hayrunisa Alan vd., Istanbul, 2018, s. 505-509;
Coskun Alptekin, “Selguklu Paralarr”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, 111, (1971), s. 435-559; Mehmet Altay Kéymen,
Tugrul Bey, s. 74-75. A. Kéymen, Halifenin, Tugrul Beg’in Horasan tizerindeki hakimiyetini tasdik ettikten sonra
kaydini diigmiistiir. Halbuki en son kullanilan unvan bu sinirlarin 6tesindedir. S. S. Kucur Hemedanda 435 yilinda
bastirdig bir parada “es-sultan” unvanini kullandigini belirtmektedir. Bu nadir sikke sembolik olarak darbettirilmis
olabilir. Bu unvanin giiglii bir sekilde asil kullanim1 438 yilindan itibarendir. Ayrica unvan ve lakaplar igin bk.
Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selguklularda Unvan ve Lakaplar”, Prof. Dr. Isin Demirkent Anisina, ed. Abdiilkerim
Ozaydin vd., Diinya Yaymcilik, istanbul 2008, s. 421-433.

65 S. G. Agacanov, Oguzlar, s. 318.

66  Abu’'l-Fazl Beyhaqi, The History, I1, s. 131.

67  Ibni’l-Cevzi, El-Muntazam fi tarihi’l-iimemde Selcuklular (H. 430-485/1038-1092), terc. ve deg. Ali Sevim, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 9.
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caligan Tugrul Beg’in sorumlu tutulmasi dikkat ¢ekicidir. Tugrul Beg’in, Selguklu ileri gelenlerini
ve Tirkmenleri denetim altina almasi ve yonlendirmesi gerekiyordu. Yerlesik Miisliiman
diinya ile Selcuklu aile iiyeleri ve Tiirkmenler arasindaki gerilimin biittin yiikiinii bagindan beri
omuzlarinda tagiyan Tugrul Beg, Halifenin bu ¢ikisiyla daha genis bir cografyada Selguklu ileri
gelenlerinin ve Tirkmenlerin yapacaklarindan sorumlu héle geldi ve yiikii daha da artt1.

Dordiincii Ug

Horasanda Gazneli Devleti ile iliskileri iyi olmayan basina buyruk Tiirkmen begleri ve
tabileri ¢ok 6nceden Iran’in batisini, Azerbaycan bolgesini uca déniigtiirmeye baslamuglardi. 1029
yilinda Azerbaycan bolgesine Arslan Yabgu'ya bagh Tiirkmenler gelmislerdi. Bolgeye gelirken yol
boyunca koyleri de yagmalamuislardi. Onlar1 diismanlarina kars: kullanmak isteyen Vehsudan b.
Memlan (1025-1059) bu Tiirkmenleri himayesine almus, kayiplarini karsilamist1.%® Tiirkmenlerin
Azerbaycan bélgesine gelisleri devam etmisti.®® 429 (1037) yilinda Azerbaycanda Urumiyede
tahribat yapmiglardi. Bu Tiirkmenler Azerbaycandan geri piiskiirtiilmiiglerdi.”® Boga, Goktas,
Mansur ve Dana adli beglerin idaresindeki Vehsudan ile akrabalik tesis etmis olan Tiirkmenler
yagma ve oldiirmeye devam edince Vehsudan ile iliskileri 1037 yilindan itibaren bozulmaya
baslamisti. Boga idaresindeki Tlirkmenler Reye ve Mansur ve Goktas idaresindekiler Hemedana
donmiislerdi. Buralarda da yagma faaliyetlerinde bulunmuslardi. 432 (1040) yilina gelince Vehsudan
Tebriz yoresindeki Tiirkmenlerin bir¢ogunu 6ldiirmistii. Bu gelisme tizerine Urumiye tarafindaki
Tiirkmenler Hakkari taraflarina ¢ekilmislerdi. Burada yapilan ¢arpismalarda yedi Tiirkmen begi ve
ileri gelen yiiz kisi esir alinmust1.”! Bu beglerin kimler oldugunu bilmiyoruz, fakat Anadolu’nun dogu
ucunda basina buyruk hareket eden Tiirkmen begleri ortaya ¢ikmusti. Bu genis uca gog ve ugtaki
yagma akinlart adr bilinen bilinmeyen, biyiiklii kiictiklii pek ¢ok beg tarafindan diizenlenmisti.
433 (1041) yihinda Rey'deki Tiirkmenler Ibrahim Yinal'in baskisiyla burayi terk ederek Azerbaycan
bolgesine kagmiglardi. [brahim Yinal arkalarindan geldigi i¢in orada da tutunamamuslar, Cezire
ibn Omer taraflarina gelmislerdi. ibni’l-Esir bu Tiirkmenlerin Ibrahim Yinal, Tugrul Beg ve Cagr1
Bege bagli olduklarini belirtmistir. Irakiye Ttirkmenlerinin en azindan bir kisminin artik Selcuklu
ileri gelenlerine tabi olduklar: anlasiliyor. Boga, Anasioglu ve diger Tiirkmen begleri Diyar Bekr
bolgesine gelmisler ve bolgede yagma akinlar1 diizenlemislerdi. Tiirkmenler birkag yil Diyar Bekr
bolgesini merkeze alarak Anadolunun giineydogusunda ve Kuzey Irak bolgelerinde yagma akinlar:
yapmuislardi. Bu Tiirkmenler Halife ve Tugrul Beg adina hutbe okutmalarina ragmen Tugrul Beg
bunlar1 kendine itaat etmeyen ztimreler olarak gostermis, cezalandirmay1 vaat etmisti. Bu belki
de yagma akinlar1 karsisinda yerlesik Miisliiman diinyay: teskin etmek i¢in gosterilen politik bir
tavirdi. Ttirkmenler, bu akinlarin ardindan Anadolunun dogusuna ve i¢ bolgelerine yagma akinlari

68 Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, s. 378. Burada kayiplarmin karsilanmasindan bahsedilmektedir. Acaba yol boyunca
yaptiklar1 yagmalari ihtiyaglarini karsilamak igin mi yaptiklar: ima edilmektedir pek anlagilamamaktadur.

69  Ibnir'l-Esir, el-Kamil, IX, s. 379-381.

70  Abu’l-Farac, Tarih, 1, s. 295-6.

71  Ibnirl-Esir, el-Kamil, IX, s. 381-385.
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diizenlemislerdi. Bu akinlar daima kars: tarafin kayiplariyla sonlanmiyordu, hem gogebe Tiirkmen
savageilar hem de aileleri biiyiik kayiplar veriyorlardi. Bu, Ibni’l_Esire gére bir zamanlar Arslan
Yabgu'ya bagh Tiirkmenlerin (Oguzlarin) Irakiye kolunun kisa hikayesiydi.”?

Irakiye, Tiirkmenlerin (Oguzlarin) denetimi miimkiin olmayan ziimresiydi. Neden bu kadar yaygin
yagma akinlar1 yaptiklar1 da tam olarak bilinememektedir. Kendilerine yapilan bir saldiriya yogun ve
yaygin yagma akinlariyla karsilik veriyorlards. ilk énderleri Arslan Yabgu'nun Gazneliler tarafindan
hapsedilmesi ve sonra hapiste 6lmesinin intikami yillarca siiren yagma faaliyetlerinde belirleyici
olmus olabilir. Yukarida yogun yagma faaliyetlerinden sonra Vehsudan'n ihtiyaglarini karsilamasi
orneginde oldugu gibi ihtiyac sebebiyle de yagma yaptiklari oluyordu. Fakat bir siire sonra Vehsudanin
tepkisini cekecek sekilde tekrar yagmalara baglamalari, yagmalarin sadece ihtiyagtan yapilmadigini da
gostermektedir. Bu kadar genis bir cografyada cereyan eden yogun gogler (sik yer degistirmeler) ve
savaglar askerilesmelerine, gecimlerini hayvan yetistiriciligi ile saglayamamalarina bu da yagmanin
6nemli bir kesimin gegim bigimi haline gelmesine sebep olmus olmali. Irakiyenin uglarda yogun ve
yaygin yagma faaliyetlerine ragmen beglerinin neden Irandan Anadolu’ya kadar genis bir cografyanin
herhangi bir yerinde begliklerini mekénlastiramadiklart merak: celbetmektedir. Bunlarin daha sonra
Anadoluda mekéanlasacak siyasi yapilardaki konumlarinm ne oldugunu da bilmiyoruz. Osman
Turan, bu Tiirkmenlerin, Arslan Yabguw'ya bagli Tirkmenlerin torunlari Kutalmis oglu Siileyman
ve kardeglerini Anadoluda beklediklerini belirtmektedir.”? Selguklu siyasi yapisnin Anadoluda
mekanlagmasinda etkili olduklar: anlagiliyor. Belki de bu hedeflerine ulasmak i¢in yillarca beklediler.
Burada su hususun belirtilmesi gerekmektedir. Yagma, begliklerin mekéanlagsmas: i¢in gerekliydi
fakat yeterli degildi. Beglikler mekénlasmadan 6nce yagmalar olmakta ve hatta yogunlagmaktaydu.
Bu durum Horasan (Iran) ucunda bariz bir sekilde goriildii. Begliklerin mekanlagmasinda bagka
unsurlar da devreye girmektedir. Beglerin begliklerini mekanlastirabilmesi i¢in diger begleri denetim
altina alabilmesi ve uglardaki diisman siyasi yapinin hakimiyetini sinirlamasi veya ortadan kaldirmasi
gerekmektedir. Atsiz Beg'in 1071de Kudiiste begligini mekanlagtirmast disinda’ Irakiye/Yabgulu
Tirkmenleri Kutalmis oglu Siileymanin idaresine girinceye kadar bunu yapamadilar. Tugrul, Cagr1
Begler ve Musa Yabgu gibi Selguklu ailesinin ileri gelenlerinin sayginhiklar1 Tiirkmen beglerini
kendilerine tabi kilmada daha etkiliydi. Bu unsurlar Horasan ucundaki diisjmanlar1 Gaznelilerin
hakimiyetine son vermelerinde ve siyasi yapilarim1 mekanlastirmada etkili oldu.”> Gazneli devlet
adamlar1 Arslan Yabgu'ya bagl Tiirkmen begleri ile Selguklu ailesinin ileri gelenlerini bu sayginliga

72 Ibnw’'l-Esir, el-Kamil, IX, s. 385 vd.; Ibni'l-Ezrak, Tarihii'l Fariki, tahk. Bedevi Abdullatif Avad, Darir'l-Kitabi'l-
Liibnani, Beyrut 1974, s. 160.

73 Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 285.

74  Ali Sevim ilk begleri olarak Kurlu Beg’i verir bk. Ali Sevim, Suriye ve Filistin Selguklular: Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1989, s. 50-51, 65.

75  Yabgulu (Irakiye) Tiirkmen Begi $o6kli, diger Yabgulu Tiirkmen Begi Atsiz ile aras1 agilinca Kutalmis oglu Stileyman’
Suriye’ye cagirmis ve Selguklulardan ve hiikiimdar ailesinden oldugu igin kendisine itaat etmek istedigini, Atsizin
hitkiimdar soyundan olmadig igin ona itaat etmek istemedigini belirtmesi dikkat gekicidir (Sibt Ibnir'l-Cevzi,
Miratii’z-zaman fi tarihi’l-ayanda Selcuklular, terc. ve deg. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 291;
Osman Turan, Selguklular Zamanmda Tiirkiye, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 48). Bu durum Irakiye Tiirkmen
beglerini bir araya getirecek giiglii bir beg ¢tkmadig: ve sik sik aralarinda anlasmazliga dustiikleri igin begliklerini
uzun zaman mekénlagtiramadiklarina dair de ipucu vermektedir.
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dikkat cekecek sekilde birbirinden ayirryorlardi. Oncekileri gobanlar (subanan) olarak tanimlarken
Selguklu ailesinin ileri gelenlerini “ilkeler ele geciren komutanlar (emiran)” olarak tanimliyorlardi.”®
Her seye ragmen su da unutulmamalidir ki Irakiye Tiirkmenlerinin yagma akinlarinin, Selguklu aile
tiyelerinin Horasanda yerlesik ahali tarafindan kabul edilmelerinin zemininin hazirlanmasinda biiyiik
katkalar1 oldu.

1040 sonrasinda sadece Arslan Yabgu'ya bagli olanlar degil diger Tiirkmenlerin de Iran’in
batisini ve Anadolunun dogusunu ug héline getirdikleri dikkati ¢ekmektedir. Bunlarin bu
bolgelere ilk akinlarinin ne zaman basladigini bilmiyoruz. Azimi'ye gore 437 (1045-1046) yilinda
Tugrul Beg, Kutalmig1 Romalilarin iizerine gonderdi.”” Tarihi kesin olarak belli olmamakla birlikte
tahminen 1048 yilinda, Ibnii'l Esire gore, Tugrul Beg'in bir akrabasinin énderliginde Oguzlar
(Tirkmenler) Anadolu’ya bir sefer diizenlediler.”® Skylitzes, Tiflis iizerinden Vaspuragana
saldirilar diizenleyen ve bu saldirilarda Stragna Nehri (Zap Suyu) yakinlarinda éldiiriilenin Asan
(Hasan) oldugunu belirtir.”® Modern tarihgilerin ¢ogu bu Hasan'in, Musa Yabgu'nun oglu Hasan
oldugunu kabul etmektedirler. 440 (1048-1049) yilina gelindiginde artik Iran cografyasinda
gocebe hayat yasayan Tiirkmenlere Selguklu idareleri tarafindan da istenmedikleri agtk¢a beyan
edildi. Maveraiinnehirdeki Oguzlar (Tiirkmenler) Irana gegince oradaki yerlesik Miisliimanlari
rahatsiz ettiler. Ibrahim Yinal bu rahatsizlig1 onlara aktardi, “Rum gazasina” ¢ikmalarini, “Allah
yolunda cihat edip ganimet almalarini” tavsiye etti ve kendisinin de arkadan destek verecegini
belirtti. Bu Tiirkmenler arkalarinda Ibrahim Yinal ile birlikte Anadolu’ya girdiler; Malazgirt,
Erzen er-Rum, Trabzon yorelerinde ve Istanbul’a 15 giin kalana kadar sehirlerde yagmalar
yaptilar ve biiyiik miktarda insan, hayvan ve mal ele gegirdiler.®? ibnii'l-Esir, ibrahim Yinal'n
Anadolu’ya seferinin gerekcesini yukarida belirttigimiz gibi vermekte, fakat ayni zamanda
Tugrul Beg'in akrabasinin yenilgisinden (muhtemelen Hasan'n o6ldiiriildiigii) sonra sefere
giktigini belirtmektedir. Anlagilan akin birden fazla sebeple yapildi. Bu da Skylitzes'in Tugrul
Beg'in, Hasanin 6ldiiriilmesinin intikami olarak Ibrahim Yinal’1 biiyiik bir orduyla génderdigini
belirttigi olayla ortiisiiyor gibi goriinliyor. Skylitzes'in ayrintisiyla verdigi bilgiye gore, 18
Eyliil 1048 Cumartesi giinii, Kapetros yakinlarinda yapilan savasta Bizans ve Giirci ittifakina
ait ordu biiyiik bir yenilgiye ugramis, Giircii birliklerinin kumandan: Liparites esir alinmust.
Savagtan sonra Bizans Imparatoru Konstantinos Monomakhos (1042-1055), Tugrul Bege bir
elgi gondererek baris istedi, fidye karsiligi Liparitesin serbest birakilmasini istedi. Liparites
karsiliksiz serbest birakildi, Imparatorun, Sultana tabi olmasini istediyse de bu kabul edilmedi.’!

76  Abu’l-Fazl Beyhaqi, The History, 11, s. 132; Ebu’l-Fazl Beyhaki, Tarihi Beyhaki, s. 444.

77 Azimi, Tarih, Selcuklularla [lgili Boliimler, yay. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 8. Skylitzes'in
zikrettigi olayla bunun arasinda iliski olabilir bk. John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, 811-1057, trans.
John Wortley, Cambridge University Press, Cambridge 2011, s. 419-420.

78  Ibnir'l-Esit, el-Kamil, IX, s. 546-547.

79  John Skylitzes, History, s. 421-422.

80  Ibnirl-Cevzi, El-Muntazam, s. 11; Ibnitl-Esir, el-Kamil, IX, s. 546.

81 John Skylitzes, History, s. 422-426, savag mekanlar1 i¢in dipnot 135, 141. Kapetros'u O. Turan Hasankale olarak
belirlemistir. Savagin sonuglandig1 kéyii de Kastrokome (Ugimi) olarak belirlemistir. Burada gerceklesen savas igin
bk. Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi, s. 121-123.
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Ibni’l-Esir farkli bahisler altinda barigin sartlarina gondermeler yapti1 ve Emeviler zamaninda
yapilmig Istanbuldaki harap durumdaki caminin onarimi ve mihrabina ok-yay islenmesi, Tugrul
Beg adina hutbe okutulmasinin Imparatordan istendigini belirtti. Bu Tugrul Begin s6hretinin

yayilmasini sagladi.8?

Gogebeleri uglara sevk etme ayni zamanda uglarmn siirekli bat1 yoniinde Otelenmesine,
uglarda merkezdeki (irandaki) siyasi yapiya/yapilara bagli olarak beglikler tegekkiil etmesine,
bu da merkezi siyasi yapinin hakimiyet alaninin genislemesine ve gerilimin azalmasina imkéan
veriyordu. Nitekim 1054-1055 yilinda Tugrul Beg’in Azerbaycan ve Anadolu gazas: baglad.
Tugrul Beg 6nce Azerbaycan bolgesine saldirdi. Ardindan Anadolu’ya girerek Berkri ve Ercis
kalelerini alip Malazgirt'te ordugdhini kurdu ve kuvvetleri {i¢ yonden saldirtya gecti. Birinci
Parhar daglari, Kafkaslara kadar, batida Canet ormany, giineyde Simn dag silsileleri yoniindeydi.
Ikincisi Taik iginden Coruh ve Haltik ve Baberd (Bayburt) yoniindeydi. Usgiinciisii Vanand
yoniindeydi. Tugrul Beg Kars Kalesi’ni {i¢ giin kusattiktan sonra birliklerini toplayarak Basean
tizerinden Avnik Kalesine oradan Du’ya kadar geldi. Tekrar Malazgirte dondi ve sehri bir ay

siireyle kusatti ve geri dondii.3

Azerbaycan bolgesi daha erken ug haline gelmisti fakat Anadolunun dogusu da artik ugtu.
Bagina buyruk, gocebe hayat yasayan Tiirkmenler icin genis bir faaliyet alan1 vard: ve istedikleri
yeri il tutabilirlerdi. 11 tuttuklar1 bu genis topraklarda nasil bir hayat yagadiklarini Giircii bir
tarih¢i ¢ok giizel bir sekilde tasvir etmekteydi. “Kisin, bu ¢ok giizel kiglik yerlere... yerlesirler,
bahar mevsimindeyse otlar bigilir ve bol bol odun ve su olur. Oralarda her tiirlii av hayvan:
bulunur ve hosca vakit gecirmek i¢in her tiirlii sey vardir. O bolgelere ¢adirlariyla, atlariyla,
esekleriyle, koyunlariyla ve develeriyle konaklar, hi¢ para édemezler. Huzurlu bir hayatlari
olur; avlanir, dinlenir, eglenir, hicbir seyin eksikligini hissetmezler. Kentlerinde ticaret yapar,
ama esir almak ve yagmalamak i¢in bizim sinirlarimizi istila ederler. Baharda Somhiti ve Agr1
daglarina ¢ikarlar. Boylece yaz boyunca otlaklarda ve i¢inde pinarlar ve ¢igekler cayirlar olan
hos tarlalarda rahat eder ve eglenirler. O kadar kuvvetli ve kalabaliktirlar ki ‘Diinyanin biitiin
Tiirkleri burada’ dersiniz”®* Burada anlatilanlar Karaguk Daglarindan Izmir sahillerine kadar
Oguzlarin (Tirkmenlerin) neresi olursa olsun uglardaki, il tuttuklar: yerlerdeki hayatlarinin kisa
bir tasviriydi. Alplik anlayisiyla hareket eden siradan Tiirkmenlerin bu hikayelerinin ayrintilarini
Dede Korkud soylamalarinda ve boylamalarinda bulmak miimkiindiir.8> Yukarida gectigi iizere,
Ibrahim Yinalin Tiirkmenlere “cihad yapip ganimet almalari” tavsiyesini yapmasi Selguklu
ileri gelenlerinde, en azindan bazilarinda, cihat ve ganimet anlayisinin agir bastigini, siradan

82  Ibnil-Esir, el-Kamil, IX, s. 556-557, s. X, 28. Ebu’l-Ferec de caminin tamir ettirildigini, i¢ine kandiller astirildigini,
ibadetigin Arap gorevliler atandigini ve bunlara maaslar baglandigini, Tugrul Bege birtakim hediyeler gonderildigini
nakletmektedir (Abu’l-Farac, Tarih, I, s. 305).

83  John Skylitzes, History, s. 432-434; Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 100-103; Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, s. 598-599;

Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Simiri, terc. Fikret Isiltan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlary, Istanbul 1970, s. 179-180.

84 A.C.S. Peacock, Kurulus, s. 170.
85 Dede Korkut Kitaby, I, s. 73 vd.
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Tlirkmenlerde ve beglerinde ise alplik ve yagma anlayisinin agir bastigini gosteriyor. Anadolu’ya
yapilan ilk akinlarin sahidi bir Ermeni tarih¢inin, Tiirkmenlerin yagma ve 6ldiirmeyi “sayginlik
eylemi” olarak gordiiklerini belirtmesi,®¢ onlarin bu eylemleri alplik anlayistyla yaptiklarinin agik
bir delilidir.

Suriye ucu, Hanoglu Harun, Afsin, Sunduk ve Atsiz gibi Tiirkmen begleri tarafindan
1060’lardan sonra il tutuldu. 1069-1070de kalabalik bir Navekiyye (Yabgulu/Irakiye) denilen
Tiirkmen ziimresi Filistin’i il tutttu.8”

Gogebe hayat yasayan Tiirkmenler, siirekli yer degistirerek 1071 Malazgirt Savasrna kadar
Azerbaycan, Giircistan ve Dogu Anadolu hattinda akinlara devam ettiler. Tugrul Beg, Bizans
topraklarina yaptig1 ikinci baskindan Irana donerken geride 3000 adamiyla Samuh (Samouch)
adli bir beg kaldi. Skylitzes bu begi muhtemelen Selguklu aile iiyelerinden ayirir ve dogustan
soylu olmayan fakat cesur bir savasc1 olarak tanitir. Samuh 1055-1056 yilinda Aras Suyu ve Murat
Suyu yukar1 bélgelerini yagmaladi.38 Samuh bolgede 1057 yilindan sonra da faaliyetlerine devam
etti.%? 1057-1058 yilinin sonbahari ve kiginda Tiirkmenler iki koldan Anadolu’ya girdiler. Bir
kol Sarkikarahisar taraflarina akin diizenlerken diger kol Dinar Beg'in énderliginde Malatyaya
yagma akini yapt1.®® 1059-1060 yilinda Tirkmenler bayraklar: altinda topyekin bir saldiriya
gectiler. Baslarinda Samuh, AmrKap’r ve Gigagigi vardi. Sivas1 yagmalayp geri dondiiler.”!
1062-1063 yillarinda Sultan Tugrul’a tabi Salar-1 Horasan, Cemcem, Isuli adli ii¢ beg Ergani
bolgesinde yagma ve katil yaptilar.”? 1064 yilinin muhtemelen Mart ayinda Selguklu Sultani Alp
Arslan (1063-1072) Reyden Azerbaycan bolgesine gaza igin hareket etti. Merendde huzuruna
bir Tiirkmen begi olan Tugtekin ¢ikti. Bu begin kalabalik bir agireti vardi ve “Rum gazasina”
gikiyorlardi. Yollar: iyi bildigi i¢in Sultana seferinde yol gostericiligi yapti. Bolgeden ¢ok sayida
asker toplandiktan sonra Alp Arslan Giircistan yoniinde hareket ederken oglu Meliksah ve
veziri Nizamiilmiilk Ruma yo6neldiler. Yol boyunca kaleleri ele gegirerek ilerlediler. Siirmeli,
Meryemnisin'i ele gegirdiler. Sonra Sapid-sehri zapt ettiler. Giircii sehri Lal1 da aldilar. Aniye
ilerlerken Sel-Vorda ve Nora ahalisi Miisliiman oldu. Daha sonra giiglii surlarla korunan Bizans
héakimiyetindeki Aniyi fethettiler. Sehrin idaresini $eddadi Ebu’l-Esvarin oglu Menugehre
biraktilar. Ani'nin ele gecirilmesinden sonra yazilan fetihname (kitabir'l-feth) Bagdat Halifelik

86 Lastivertli Aristakes, Ermeni Bir Rahibin Goziinden Selcuklular ve Anadolu’nun Fethi, gev. Ilhan Arslan, Post Yayin
Dagitim, Istanbul 2019, s. 86.

87  Ali Sevim Suriye ve Filistin Sel¢uklulari {izerine yaptig1 ¢alismasinda bu meseleleri ayrintili olarak incelemistir bk.
Ali Sevim, Suriye ve Filistin Selguklular: Tarihi, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1989.

88 Lastivertli Aristakes, Ermeni Bir Rahibin Goziinden, s. 83-84; Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya Ilk Girisi (XI.
Yiizyilin Ikinci Yaris1), gev. Yasar Yiicel, Bahaeddin Yediyildiz, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1992, s. 16.

89  John Skylitzes, History, s. 451 vd.; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 181.

90 Lastivertli Aristakes, Ermeni Bir Rahibin Goziinden, s. 96-98; Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 107-109; Claude Cahen,
Giris, s. 16.

91 Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 110; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 183.

92  Urfal1 Mateos, Vekayi-name, s. 113-114; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 193; Erdogan Mergil,
“Biiyiik Selguklu Imparatorlugu Tarihi’, IV, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s. 605.

329



M. Said POLAT

>«

Sarayinda okundu ve Alp Arslana “Ebu’l-Feth” kiinyesi verildi.”® Yeri gelmigken bazi hususlara
dikkat cekmek gerekmektedir. [bni’l-Esir’in Tugtekin Beg'in “Rum gazasina” ¢iktiklar1 ayrintisint
vermesi, onun Anadolu uglarindaki faaliyetini gaza olarak degerlendirmesi Tiirkmenlerin
beglerinin bazilarinda bu anlayisin gelistigini gostermektedir. “Rum gazas1” ile ilgili anlayis
Arap akinlar1 déneminden mi gelmekteydi, yoksa yeni mi olusmustu konusunun arastirilmasi
gerekmektedir. Tiirkmen begleri ve tabilerinin tamaminin Iran, Azerbaycan ucunda sahip
olduklar: alplik anlayisin1 Anadolu ucuna geldiklerinde hizla gaza anlayigina tahvil ettiklerine
dair giiclii deliller heniiz bulunamadi.®* Artuk Beg’in ogluna Ilgazi, Danismend’in ogluna Gazi
adin1 vermeleri bu anlayigin erken donemlerde bazi beglerde var oldugunu gostermektedir.
Daha sonraki donemlerde seyrek de olsa gazi adi ve unvanina Tirkmen Begliklerinde
rastlanacaktir. Selguklu sultanlarina gelince, Alp Arslan’in Ani'yi “fethinden” sonra bunu halifeye
bildirmesi, Selguklu Devletinin Halifelik ile iliskili fetih faaliyeti yiiriittiigline isaret etmektedir.
Anadolunun Tiirkmenler tarafindan ele gegirilmesi, bir il tutma mi yoksa fetih mi yoksa her
ikisi de birlikte veya ayr1 ayr1 yiiriitiilen faaliyetler miydi 6zel olarak calisilmas: gerekmektedir.
Bu zamana kadar yaptigimiz ¢alismalarda Tiirkmenler zaviyesinde il tutma one g¢ikarken
Selguklu sultanlarinda fetih anlayis1 6ne ¢ikmaktadir. Bu durumda da Anadoluda da sehirlerin
Tiirkmen begleri tarafindan mi1 Selguklu sultanlar: tarafindan mu ele gecirilidigi ya da beglerin
Selguklu sultanlar: adina mi1 yoksa Halifelik adina mu sehirleri ele gecirdikleri 6zel ¢aligmay1
gerektirmektedir. Ayrica Bizans Devletinin mesruiyetini kaybetmesinde, bir asirdan fazla askeri
glicii olusturmada, Tiirklesmede, her seyden Onemlisi de dil doniigiimiinde Tirkmenler mi
yoksa Sel¢uklu yonetimleri mi belirleyici oldu buna dair de miistakil ¢alismalar yapilmalidir. Bu
ayrintilar, Anadoluda ve belli yonleriyle Suriyede tesekkiil edecek siyasal yapilarla Tiirkmenlerin
iligkilerinin anlasilmasindan tutun, Tiirk tarihinin pek ¢ok alanina dair bugiin ¢6ziimii zor gibi
goriinen konularin anlagilmasini saglayacaktir. Karsa hdkim Ermeni Prensi Gagik de Sultana
itaatin1 arz ederek Tugrul Beg zamaninda oldugu gibi yerini korudu.®® Selguklu ailesinin ileri
gelenleri yerlesiklesip, Miisliman diinya tarafindan kabul goriirken, uglardaki savaslarin asil
unsurlar1 Tirkmenler ise gogebe olarak varliklarini devam ediyorlardi. Bu ytizden Tugrul Beg
zamanindan beri ele gecirilen yerlesim birimleri bolgenin yerlesik Miisliman idarecilerine
birakiliyordu. Bu durum 1071 Malazgirt Savasrndan sonra yavas yavas degisecektir. Malazgirt
Savasrna kadar bu ugtaki akinlar devam etmis, Salar-1 Horasan, Afsin ve Ahmedsah adlarini

duyurmuglardi.”” Afsin Beg, Anadolu'nun iglerine 1067-1068 yillar1 arasinda yagma akinlart

93 [bniil-Esir, el-Kamil, X, s. 37-41; Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 118 vd.; Marie Felicite Brosset, Giircistan Tarihi (Eski
caglardan 1212 yilina kadar), gev. Hrand D. Andreasyan, not. ve yay. haz. Erdogan Mergil, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
2003, s. 287-288; Abu’l-Farac, Tarih, 1, s. 316-317; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1, s. 184-185.

94  Buna dair ilk tespitler su ¢alismada yapilmistir bk. M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tiirkiye Selcuklularinda
Iktisadi ve Ictimai Hayat, s. 30-31.

95  Mihail, s. 52 54.

96  Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 121-122.

97  Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 125 vd.; Abu’l-Farac, Tarih, 1, s. 318; Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi, s. 161-162. O.
Turan'in burada Ibnii’l-Adim olmak iizere kaynaklarda Uc Tiirkleri tabirinin gectigini belirtmesi dikkat gekicidir. Bu
da Tiirklerin batiya go¢i siirecinde uglar {izerine gelistirdigimiz gorisleri desteklemektedir.
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yaptl. Sonra Antakya bolgesine gecti ve burada da yagma faaliyetinde bulunduktan sonra
1068de Suriye’ye indi.”® Kaynaklar incelendiginde yagma olaylarinin yaygin olduguna dair bir
izlenim edinilmektedir. Bizans hikimiyetindeki yerlerde Tiirkmenlerin (Sel¢uklular) “tahrip
ve yagmasi” sonrasinda fiyatlar agir1 yiikselmisti.”® Biitiin bu gelismeler muhtemelen Anadolu
ucundaki yerlesik ahalisinin Bizans Devletine giivenini kaybetmesine sebep olurken!® Tiirkmen
beglerine boyun egme siirecini hizlandirdi. Bu arada 1068 yilinda Sultan Alp Arslan ikinci kez
Giircistana sefer diizenledi.'”! 1069 yilinda Anadolu'nun dogusunda, giineyindeki (Suriye dahil)
uglarda akinlar diizenleyen Tiirkmen begleri Afsin, Ahmedsah, Atsiz, kardesi Cavli, Arslantas,
Tiirkmen, Dimlagoglu (ya da Dilmagoglu) Muhammed, Sanduk, Tavtavoglu, Tarankoglu adlar:

bilinenlerdi. 02

Gayrimislim diinyanin uglarindaki Tiirkmen begleri basindan beri yagma akinlar1 sirasinda,
Kafkaslardaki, ozellikle de Anadoludaki gen¢ erkek, kadinlar, erkek ¢ocuklar1 esir alip esir
pazarlarinda satarak muhtemelen biiyiik gelirler elde ediyorlardi. Bu esir almalar esir alinan
bolgelerde insan giicii kaybina ve iktisadi hayatin gerilemesine neden oluyordu. 1071 sonrasinda
begler begliklerini mekénlastirdiktan sonra bu defa ziraat yapacak geng erkekler ve kadinlara
ihtiya¢ duyacaklar ve kendi hékimiyet alanlarinda iskan etmek icin birbirleriyle miicadeleye
giriseceklerdir. Uclardaki yerlesik ahalinin esir alinmasi adeti gogler tamamlanip uglar ortadan
kalkincaya kadar asirlarca devam edecektir.!%

Selgukluaile tiyeleriarasindaki cekismelerin Sel¢uklu merkeziidaresiile Tiirkmenler arasindaki
iligkileri nasil etkiledigi miistakil bir calismay1 gerektirmektedir. Tarihgiler bu ihtilafi Arslan Israil
donemlerine kadar dayandirmaktadirlar. Tugrul Beg, Ibrahim Yinal'in 1058 yilindaki isyaninda
“Tirkmen Oguz ordularinin® ona katilmasindan endise etmis, isyani bastirmak igin acele
etmisti.!* Kutalmig'in 1063 yilindaki isyani bastirildiktan sonra isyana katilan ¢ok sayida Tiirkmen
oldiiriilmiis, mallarina el konmustu. Isyana katilanlardan Kutalmigin yakinlari ve ileri gelenler
tutsak alinmugt1.!9 Alp Arslan isyana katilanlarin tamamini éldiirmek istemis, Nizamiilmiilk'iin
buna engel oldugu ve bir kisminin affedildigi rivayet edilmektedir.!?® Selguklu Devletinin

98  Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 133-134; Abu’l-Farac, Tarih, 1, s. 318; Erdogan Mergil, “Biiyiik Selguklu Imparatorlugu
Tarihi”, s. 610.

99  Sibt Ibnit'l-Cevzi, Miratii’z-zaman, s. 157, 160-161.

100 Mikhael Attaliates, Tarih, ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, stanbul 2008, s. 86-91, 105, 115, 155; Urfali
Mateos, Vekayi-namesi, s. 111-112, 131, 171.

101 Sultanin Giircistan tarafina seferi i¢in bk. Marie Felicite Brosset, Giircistan Tarihi, s. 290-292; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi, s. 164-165.

102 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, 1, yay. haz. Refet Yinang, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
2013, 5. 59. Ahmedsah ve Dimlagoglu (Dilmagoglu) Muhammed igin bk. Ibn al-Adim, Bugyat at-taleb fi tarih Haleb,
Selcuklularla Ilgili Hal Terciimeleri, yay. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1976, s. 40-43.

103 M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tiirkiye Selcuklularinda Iktisadi ve Ictimai Hayat, s. 53-54, 56 vd.; Kate Fleet,
“Tiirk Ekonomisi, 1071-1453, Tiirkiye Tarihi 1071-1453, Bizans'tan Tiirkiye'ye, ed. Kate Fleet, gev. Ali Ozdamar,
Kitapyayinevi, Istanbul 2012, s. 303-304.

104 Abu’l-Farac, Tarih, I, s. 313.

105 Sibt ibnir'l-Cevzi, Miratii’z-zaman, s. 128; Bondari, Tarih, s. 27.

106 Ibni’l-Esir, el-Kamil, X, s. 37.
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ileri gelenlerinin Selcuklu aile tiyeleri ile iligkilerini bozmak istemedikleri anlasilmaktadir.
Nizamilmiilk, Alp Arslan’a, akrabalarini 6ldiirmesinin hatali ve yanlis olacag i¢in Kutalmigin
aile tiyelerini “sugur-i memleket-i Islam” (ug) génderilmeleri gerektigini belirtmistir.'” Bu kayit
ge¢ doneme ait olmakla birlikte merkezin uca (sugur) bakisini gostermesi agisindan da dikkate
degerdir. F Stimer, Alp Arslanin kole kokenli hadim Giimiistekin'i Anadoludaki beglerin basi
olarak atadigi tespitini yapmaktadir.'% Bu da Sultan Alp Arslan'in baga gectikten kisa bir siire
sonra ugtaki Tiirkmen beglerini denetim altina almak istedigini gdstermektedir. Isin dikkat ¢ekici
yani bunu bir Tiirkmen begi ile degil de kole kokenli birisiyle yapmasidir. Giiglii bir Tiirkmen
begi ile Tiirkmen beglerini denetlemek bir kéle beg ile denetlemekten daha m1 zordu bilmiyoruz.
Bu kole begin ne kadar basarili oldugunu da bilmiyoruz. Boylesine kudretine ragmen Afsin Beg

tarafindan 6ldiiriilmesi'% pek hoslanilan birisi olmadiginin da delili olabilir.

Her gecen giin biraz daha merkezilesen ve yerlesiklesen Selguklu Devletine karsi Ibrahim
Yinal ile baslayan Selguklu ailesinin diger iiyelerinin isyanlarinin Malazgirt Savas1 igin askeri gii¢
bulmayi zorlastirip zorlastirmadig bilinmemektedir. Belki de Anadolu ucuna yigilmis Tiirkmenler
her tiirli i¢ gekismeye ragmen Bizans Devleti karsisinda bagar1 elde edebilmelerinin, giiglerinin
birlesmesiyle miimkiin olabilecegini fark ettiklerii¢in Selguklu merkezini temsil eden Alp Arslan’in
kendilerine onciiliik etmesini olumlu kargilamis ve destek vermis olabilirler. Hassas dengeler
i¢cinde Malazgirt Savas1 Tiirkmenlerin destek verdigi Sultan Alp Arslan’in zaferi ile sonuglandi (26
Agustos 1071).11% Bu 6nemli savas Bizans Devleti'nin Tiirkmenler kargisindaki direncini kird.
Bu savas da yine bolgedeki gogebe Tiirkmenlerin destegi ile kazanilmisti. Savasa niyetlendiginde
Sultan Alp Arslan’in 4 bin hassa askeri vardi. Eger Selguklu ordusunun asker sayis1 iddia edildigi

11 aradaki biiyiik fark gocebe Tiirkmenlerden kargilanmis demektir. Ustelik

gibi 50 bin idiyse
savagin kritik bir safhasinda Bizans ordusunda yer alan Tirkmenlerin gayrimiislim akrabalari
gbgebe Oguzlarin bir kismi da Selguklu ordusu tarafina gegmisti.'’? Geg dénem Selguklu
kaynaklar1 Alp Arslan’in savaga destek veren Tiirkmen beglerine Anadolu topraklarini ikta ettigi
seklinde bir nakilde bulunmaktalar.!'3> Bunun aslin1 bilmek miimkiin degil. Anadolu’nun yerli
tarihcileri de Alp Arslan’n, antlasma yaptig1 Romanos Diogenes’in bir saray darbesi ile tahttan

uzaklastirilmasi ve goziine mil ¢ekilmesi ve yaralari sebebiyle 6liimii haberini almasindan sonra

s. 34.

108 Faruk Siimer, “Malazgirt Savasina Katilan Turk Beyleri’, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, IV, (1975), s. 203.

109 Abu’l-Farac, Tarih, I, s. 318.

110 Ibni’l-Cevzi, EI-Muntazam, s. 99-100; Sibt Ibni’'l-Cevzi, Miratii’z-zaman, s. 169-170. Alp Arslanin gaza anlayigina
sahip oldugu bu kaynaklarda 6zenle vurgulanmaktadir. Malazgirt Savas: hakkinda iyi bir 6zet igin bk. Osman Turan,
Sel¢uklular Tarihi, s. 178-188.

111 Ibni’l-Cevzi, EI-Muntazam, s. 98; Osman Turan, Selcuklular Tarihi, s. 179; Yusuf Aydnii, Selcuklular ve Bizans, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 43. Bir kaynak 10 bin Kiirt'iin de Alp Arslan’in ordusuna katildigini nakletmektedir
(Sibt Ibnirl-Cevzi, Miratii’z-zaman, s. 170).

112 loannes Zonaras, Tarihlerin Ozii, gev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2008, s. 134.

113 Residiid-din Fazlullah, Cami’ii’t-tevarih, s. 84.
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Anadolu’nun ele gegirilmesine izin verdigini nakletmekteler.!!4

Farsca yazan tarihgilerin daha
sonraki olaylardan hareketle yaptiklar1 yorumlar bir kenara birakilirsa Grekge ve Ermenice yazan
tarihcilerin gerekgeleri de Tiirkmenlerin Maveratinnehirden beri uyguladiklar: yayilma seklini
bilmeden yapilmis degerlendirmelerdir. Biitiin olarak bakildiginda Malazgirt Savasrnda Bizans
direnci kirilinca Tiirkmen begleri ve tabileri Anadolu’ya yayildi ve Anadolunun tamamini uca
doniistiirdiiler. Burada hangi beglerin Irandaki Selcuklu sultanina bagl oldugunun, hangilerinin
miistakil hareket ettiginin bilinmemesi sorun olarak durmaktadir. 1073 yilinda Orta Anadoluda
faaliyet halinde olan Artuk Beg ve Tutak Beg Meliksaha tabiydiler.!!® Birincisinin ogullar:
Anadolu’nun dogusunda begliklerini mekanlagtiracaklardir. frandaki Selguklu merkezine tabi
goriinen bu beglerin haricinde muhtemelen ¢ok sayida tabi olmayan bagina buyruk begler de
vardi ve onlar Anadoluda istedikleri gibi hareket ediyorlardi. Artik Anadolu bagimli bagimsiz
beglerin dort bir yaninda at kosturdugu bir uca déntigsmiistii. Bu beglerin savascilari muhtemelen
Malazgirt Savagrndan sonra ailelerini de Anadolu’ya getirmeye basladilar ve kendilerine uygun
yerleri il tuttular. Uca doniistiirme siireci dogudan itibaren ¢ok 6nceden baslamigsa da erken
gelen bu 6nemli savas, uca dontstiirme ile beglikleri mekéanlagtirmay birbirine yakinlastirdi. Bu
savastan kisa siire sonra bolgedeki Tiirkmen beglerinin bir kismi yavas yavas Anadoluda yerlesim
birimlerini ele gecirerek bir yere bagli olmayan, 4deta go¢ eden begliklerini mekénlagtiracaklardir.

Anadolu ucunda, 1072 sonrasinda, begliklerin mekénlasmadig: yerlerde yagma ve o6ldiirme
eylemleri devam ederken begliklerin mekanlastig1 yerlerde yagma ve 6ldiirme eylemlerinin
sonlanmasi boyun egme siirecinin tamamlanmas, yerlesiklerin Tiirkmen begleri nazarinda 6ncelikli
héle gelmesiyle ilgiliydi. Bu gelismeler Selguklu Sultani Meliksah (1072-1092) dénemine rastladigt
igin Anadolu’nun yerlesik ahalisi bunlar1 onun merhameti ve adaletine baglayacaklardir.!'® Halbuki
Anadolu beglikler mekénlastik¢a, u¢ olmaktan ¢ikip merkezlere dontistiikce ve yerlesik ahali de
ayni ve nakdi basit bir vergiye baglandik¢a ve bu toplanan vergiler Tiirkmenlere dagitildik¢a yagma
ihtiyact ortadan kalkiyordu. Ayrica beglik idaresinde yerlesik ahali Bizans doneminde 6dedigi
karmagik agir vergilerden de kurtulduklar: i¢in memnun oluyorlardi. Begliklerin mekénlastig
yerlerde yerlesik ahalinin yagma ve 6ldiirme eylemlerine maruz kalmasi bir yana el dstiinde
tutulmaya baglandig1 icin diger bolgelerdeki yerlesik ahalinin beglerin idaresi altina girme siirecini
hizlandiracaktir.'!” Benzer siire¢ daha énce Horasanda yasanmisti.

Selcuklu aile iiyelerinden Kutalmis ogullarinin Bithynia bolgesine gelmesiyle (1075)!18

ozellikle “Horasan Tiirkmenleri” etrafinda toplandi.!'® Kutalmis oglu Siileyman (1078-1086),

114 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, gev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlar, stanbul 2008, s. 71-72; loannes
Zonaras, Tarihlerin Ozii, s. 142-143; Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 144.

115 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 95 vd.; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi, 78; Claude Cahen, Giris, 26.

116 Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 146, 171 vd.

117 M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tiirkiye Selcuklulari'nda Iktisadi ve Ictimai Hayat, s. 55 vd.

118 Aziminin nakli bdyle anlagilmali krs. Azimi, Tarih, s. 21. 1078 6ncesinde iznike hakim degiller (Mikhael Attaliates,
Tarih, 261).

119 Anadolu Selguklular: Devleti Tarihi (Anonim Tarih-i Al-i Selguk), gev. Feridun Nafiz Uzluk, Ankara, 1952, 23. Horasan
Tirrkmenleri ile Arslan Yabgu'ya bagh Tiirkmenlerin (Yabgulu/Irakiye) ¢ocuklar1 ve torunlari kastediliyor olmali.
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adimin ve giicliniin her tarafa yayilmasiyla, Anadoludaki siyasi yapilar {izerinde belirleyici
olmaya basladi. Bizans Imparatorlari ile kurdugu iyi iliskiler de muhtemelen giiciinii daha
artird ve diger bagimli bagimsiz begleri sindirmesini sagladi. Bir Bizans tarihg¢isinin 1077'de
“Biittin Anadolu’ya egemen olan Tiirkler” ifadesi ile neyi (sehirleri mi kirsali mi1?) ve nereleri
(biitiin Yarimada'yr mi?) kastettigi anlagilamasa da Tiirklerin Anadoludaki hakimiyetine dikkat
cekmesi agisindan énemlidir.!? 1078 yilina gelindiginde Kutalmis oglu Siileyman begligini
[znik’te mekanlagtirdi.'>! Caka Beg 1081 dolaylarinda Izmir’i iis yaparak begligini tesis etti.!??
1080 dolaylarinda Dogu Anadoluda Erzurum ve gevresinde mekénlasan Saltuklu Begligi
ilk mekanlagan begliklerden biriydi.!?* Karasu (Yukari Firat), Calti ve Kemahda Mengiiciik
Begligi’nin de Malazgirt Savasi sonrast mekanlastig1 tahmin edilmektedir.!?* Danigmendli Begligi,
1085 dolaylarinda, Sivas, Kayseri ve kuzeyinde mekanlagti.!?*> Burada Danismend ile ilgili su
parantezi agmak gerekmektedir. Begligin ilk 6nderi kabul edilen Danismend’in yerlesik ve kitabi
(okuryazar) Miisliiman olup olmadigi bilinmemektedir. Danismend unvani (asil ad1 Taylu)!26
ise kitabiligi cagrigtirmaktadir. Ayrica gazalariyla da destanlagmigtir.!?” Destaninda éne ¢ikarilan
gaza anlayisi, Danismendde ogluna verdigi isme bakilirsa basindan beri vardi. Miislimanligin
yerlesik temalar1 ve kurumlarinin Anadoluda ilk Danigmendli Begliginin hakim oldugu yerlerde
goriiniir hale gelmesi de bunu desteklemektedir. Anadolu’yu ele gecirme siirecinde ilk baglardan
itibaren diger Tirkmen beglerinde de gaza anlayist var miydi bilinmemektedir. Artuk Beg ve
Danismend hari¢ tutulursa diger ileri gelen Tiirkmen beglerinin gaza anlayisina sahip olup
olmadiklar1 ve yine Danismend digindakilerin yerlesik hayata uyum saglayip saglayamadiklari
¢ok iyi bilinememektedir. Gaza anlayisi, halifenin ve Sel¢uklu sultanlarinin destegini alan,
Anadoluda begliklerini mekéanlastirmis beglerde gelismis olabilir ya da bu anlayisa sahip beglerin
begliklerini mekénlastirmasi desteklenmis olabilir. Onlara tabi olan ya da olmayan siradan
Tiirkmen beglerine ve Tiirkmenlere ise gaza anlayiginin 11. ylizyilin ortalarindan itibaren yavas
yavas sirayet etmeye bagladigi, 13. yiizyilin baslarina gelindiginde yayildigi tahmin edilmektedir.
Tiirkmen beglerinin ileri gelenlerinden Artuk Beg'in bir oglunun ad Ilgazi iken digerinin Alp-

Yaruk idi. ileri gelen Tiirkmen begleri ve ailelerinde gazi ve alp isim ve unvanlarinin ayr1 ayri

120 Mikhael Attaliates, Tarih, s. 237.

121 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 147-8. Sonra da “Sultan san'in1 takinacaktir” (Anna Komnena, Alexiad, gev.
Bilge Umar, Inkilap Yayinlari, Istanbul 1996, s. 194).

122 Yusuf Ayénii, “Izmirde Tiirk Hakimiyetinin Baglamasr”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, 1X/1, (2009), s. 3-4.

123 Osman Giirbiiz, Saltuklular, (Basilmamis Doktora Tezi ), T.C. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum 2002, s. 61-62.

124 M. Said Polat, Sel¢uklu Gogerleri, s. 122-123.

125 Suryani Patrik Mihail, Vakainame, Tiirk Tarih Kurumu Niishasi, Ankara 1944, s. 30-32; M. Said Polat, Selcuklu
Gogerleri, s. 127-128, dipnot 131. Genis malumat i¢in bk. Muharrem Kesik, Danismendliler, Bilge Kiltiir Sanat,
Istanbul 2017, s. 48 vd.; Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslart, (Basilmamis Doktora Tezi),
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2001.

126 Ibnir’l - Esir, el-Kamil, X, s. 300.

127 Danismend - name, haz. Necati Demir, Ak¢ag Yaymnlari, Ankara 2004, s. 18, 61, 66. Danismendnamenin,
Battalname'den, onun da Zatir'l-himme Destanrndan beslendigi kabul edilmektedir (Ahmet Y. Ocak, “Battalname”,
Diyanet Islam Ansiklopedisi, V, (1995), s. 207.
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veya birlikte kullanilmasi da bu ge¢is donemine isaret etmektedir. Dilmagogullar1 Begligine
gelince, 1085 dolaylarinda, Bidlis ve Erzen gevresinde mekanlasti.!?® Harput ve miilhakatinda
Gubuk Beg begligini mekanlastirdi.!?® 1095 yilinda Yinalogullar1 Begligi Amid’i iis yaparak
mekanlagti.!3% Artuk oglu Sékmen 1096 yilinda, Surug iis olmak {izere Artuklu Begliginin ilk
kolunu mekanlagtirdi. Artuk’un diger oglu Ilgazi Mardin’i iis yaparak beraberindeki Tiirkmenlerle
Artuklu Begliginin ikinci kolunu mekénlagtirdi.!3! Tiirkmenler bu merkezi idareler tarafindan
muhtemelen denetim altina alindi. Denetim altina giren Tiirkmenlere alinan vergiler pay edildigi
i¢cin muhtemelen yagma ihtiyact da duymamaya basladilar ve kendi olagan hayatlarina dondiiler.
Denetim altina alinamayanlar yagma faaliyetlerine devam ettiler ve Kafkasya ucuna yoneldiler.
Anadoluda yeni ug ise Haziran 1097'de Birinci Hagh Seferi sirasinda iznik'in Bizans Devletinin
eline ge¢mesi, Anadolunun batisinin Selguklularin ve begliklerin elinden ¢ikmasindan sonra

olustu.!32

Besinci Ug

Tiirklerin geri ¢ekilmesiyle Anadolunun batisi, 13. ylizyilin ortalarina kadar bir daha ele
gecirilemeyecek sekilde Bizans hékimiyeti altina girdi. Bundan sonra Anadoluda Selcuklu
merkezine tabi olan veya olmayan Tiirkmen begleri ve adamlar1 Bizans arazisine akinlar yapacak
ve burasini uca dontistiireceklerdir. Bu yeni ugta ileri geri kaymalar olsa da kabaca bugtinkii sehir
adlariyla Kastamonu, Eskisehir, Kiitahya, Afyon ve Antalya hattinda bir yay ¢iziyordu. Bu yayin
batis1 Bizans hakimiyeti altindaydi. $imdi bu ug bolgesindeki Tiirkmen akinlarina dair kaynaklara
yanstyan bilgilere genel olarak bir goz atabiliriz.

Selguklularla Bizans arasindaki antlagmalardan habersiz 1119 yilinda Tirkmenler
Menderes boyunca sehirlere saldirilar diizenlediler. Burada faaliyette bulunan Alp Kara adli
Tiirkmen begi, baginda Tiirk asilli Ioannes Aksukhos'un bulundugu Bizans birlikleri tarafindan
bolgeden uzaklagtirildi.!3® 1130'un ortalarinda Cankir1 bélgesindeki ornekte oldugu gibi
savas¢l Tiirkmenlerin bazen Bizans askeri giiciine katildiklar1 oluyordu.!3* Tiirkmenlerin Bati
Asyadaki gayrimiislim gii¢ odaklar: ile zaman zaman iyi iligkileri ve ittifaklarina 11. yiizyilin
ortalarindan itibaren rastlanmaktaydi. Bu da Tiirkmenlerin arasinda dinlerine gore diigmanlarini

belirlemeyenlerin oldugunu géstermektedir. Imparator Manuel Komnenos (1143-1180) 1143

oy

128 Adnan Cevik, “Selguklular Zamaninda Dogu ve Giineydogu Anadoluda Hitkiim Stirmiis Bir Tiirkmen Beyligi’,
Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, 12, (2002), s. 125; M. Said Polat, Sel¢uklu Gogerleri, s. 99.

129 Age.,s. 110.

130 Age., s. 105-106.

131 Age., s. 79-81.

132 Ebru Altan, “Hagh Seferleri ve Anadolu (1097-1190): Tiirkiye Selguklular: Tarihinde Hagl Seferlerinin Yeri ve
Onemi”, Uluslararas: Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 12, (2020), s. 39-40.

133 Ioannes Kinnamos, Historia (1118-11176), yay. haz. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2001, s. 6; Niketas
Khoniates, Historia (Ioannes ve Manuel Komnenos Devirleri), gev. Fikret Isiltan, Ttirk Tarih Kurumu, Ankara 1995, 8.

134 Ioannes Kinnamos, Historia, s. 13.
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dolaylarinda Bithynia bolgesine Tiirklerin akinlarini 6nlemek i¢in savunma hatlar1 olusturmus
Melangeia adinda bir kale insa ettirmisti.!*> 1. Manuel'in 1146 yilindaki Konya seferinden
donerken Bizans arazisine girdigini sandig1 Dinar ile Homa arasindaki bir yerde konakladiginda
caliliklarin arkasinda bir¢ok Tiirkmen ¢adirina rastlamisti. Raman adindaki begleri idaresinde,
kaynagn ifadesiyle “adetleri oldugu tizere Romalilar1 yagmalamaya gelmislerdi ve bol bol ganimet
yiiklenmislerdi”!3¢ Imparator 1. Manuel 1159 yilinda Dorylaiona (Eskisehir yakinlarinda)
geldiginde gevrede ¢ok sayida Tiirkmeni hayvanlaryla birlikte bolgeden siirmiistii.!3” Bu yillarda
Sandikli civarinda Siileyman (Solymas) adinda bir beg hakimiyet tesis etmisti.!*® 1173 veya 1174
yillinda Mikhail Angelos idaresindeki bir birligi Laodikeia’'ya (Denizli yakinlarinda) civarinda
“kendilerine uygun yaylaklar arayarak biiyiik hayvan stiriileriyle bityiik gruplar halinde Bizans
sinirlarini agmay1 adet edinmis olan Tiirk kabilelerine saldirtti”!®® 1175 yilinda 1. Manuel,
Dorylaiona geldiginde yine ¢evresinde gogebe Tiirkmenleri “her zaman oldugu gibi” ¢adirlarini
kurmus buldu.!40

Yillar i¢inde miinferit hadiseler gibi goriinen bu 6rnekler aslinda ugtaki siradan hadiselerin
kaynaklara yansiyan kismrydi. 1204’te Istanbul'un Latinlerin eline gegmesiyle birlikte Bizans
Devletinin topraklarinda Trabzon, Epir ve Iznik merkezli devletler ortaya ¢ikti. Iznik merkezli
devlet Bizans Devletinin miras¢is: konumundaydi. Anadolunun batisindaki konumunu tahkim
ettikge Tiirkmenlerin baskilarini daha kolay engelledi. Bu Iznik merkezli devletin tekrar Istanbul’u
ele gecirdigi 1261 yilina kadar devam etti. Ug ile ilgili haberlerin de bu dénemde azaldig: dikkati
gekmektedir. Bu donemde Tiirkmenlerin bir kismi1 dogudaki miicadelelerde kullanilirken ve
daha sonra Mogollara kars: direnirken bir kismi da ug bolgelerinde yogunlagsmaya devam etti.
13. yiizyilin ortalarinda ugtaki gogebelesmeyi dogudaki Mogol istilast artirdi. Merkez Istanbul’a
tagininca Anadolunun batist ihmal edilmeye baslandi ve ugta yogunlagsmis Tiirkmenler
Anadolu'nun batisina hizla yayildi.!4! Ug kavrami Selguklularin zihninde 13. yiizyilda dylesine
belirginlesti ki Sel¢uklu tarihgileri bu tabiri sik¢a kulland: ve uglardan haberler verdiler. Hatta
ug beglerine (iimera-y1 uc) dikkat gektiler. Ibn Bibi'ye gore, 13. yiizyilin baglarinda Yagibasan'in
ogullar1 Muzaffereddin Mahmud, Zahireddin ili ve Bedreddin Yusuf ugtaki beglerin ileri
gelenlerindendi ve bolgedeki biitiin begler onlara bagli idi.!#?> Ibn Bibi benzer bir tavri
Kastamonu yoresinde beglik tesis etmis Hiisameddin Coban i¢in de gostermekte ve Rumdaki
biitiin beglerin onun soyundan geldigini veya koleleri oldugunu iddia edebilmektedir.!** Bunlar

135 Age.,s.33-34.

136 Age., s.50.

137 Age., s. 140.

138 Age., s. 143.

139 Niketas Khoniates, Historia, s. 86.

140 loannes Kinnamos, Historia, s. 211.

141 Donald M. Nicol, Bizansin Son Yiizyillari, gev. Bilge Umar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1999, s. 87-88.

142 ibn Bibi, El-Evamirii’l-Ald’iye fi'l-umuri’l-Ala’iye (Selguk name), 1, haz. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1996, s. 97, 100, 104. Aksarayi ug tabirini kullanmakta ve uglardan daha fazla haber nakletmektedir bk. Kerimiiddin
Aksarayi, Miisiimeretii’l-ahbar, gev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2000, s. 32 vd.

143 ibn Bibi, El-Evamirii’l-Ald’iye, s. 159.

336



Tiirkmenler (Selguklular) Bat1 Asya’ya Nasil Gogtii?

oldukga genelleyici tavirlar ve bu beglerle iyi iliskisinden dolay1 Selguklu Devleti zaviyesinden
bir yaklasim gibi goriinmektedir. Uglardaki biitiin Tiirkmen beglerinin herhangi zaman herhangi
bir siyasi gii¢ tarafindan tamamen denetim altina alindiklarini sanmiyorum. Uglarda miistakil
hareket eden ve ihtiya¢ aninda ittifaklar olusturan ¢ok sayida beg ve mekanlasmamis beglik vardi.
13. ylizyilmn ilk yirmi yilina geldiginde, Hiisameddin Coban’in “askerlerinin bir kisminin Rum
beldelerinde gaza yaptiklarina” dair 6nemli bir kaynagin nakliyle, Tiirkmenlerin yaptig1 gazaya
ilk defa deginilmektedir.!44

Anadolu’nun batisindaki beglerin giiglii olanlar1 miistakil hareket ederek, bazilar1 da arkasina
Selguklu ve Ilhanli destegini alarak, 13. yiizyilin ortalarindan itibaren 6zellikle de 1261 sonrasinda

begliklerini mekéanlagtirmaya basladilar.!4®

Mevcut malumata gore ugta ilk mekanlasan beglik
1212 yilinda Kastamonu’yu ele geciren Hiisameddin Coban Beg’in Cobanogullar: Begligidir.
Gobanogullar: Begligi genel olarak Selguklu Devletine tabi bir beglikti.! Ikinci mekanlagan
beglik, Tiirkmen yayiliminin yogun oldugu, 13. yiizyilin ortalarina dogru daglarinda 200 bin
¢adir Tirkmen'in yasadigi Laodikeia ve havalisinde, 1261 dolaylarinda, basinda Mehmed
Beg'in bulundugu Ladik Begligidir.'¥” Aslinda bir begligi mekana gore degil, basindaki begin
adina gore adlandirmak daha dogrudur. Mehmed Beg’in 1262 yilinda 6ldiiriilmesinden sonra
begligi sona ermistir. Damadi Ali Beg ve oglu Inan¢ Beg bolgede hakimiyet tesis etmislerdir.
Bazi arastirmacilar Inancogullar1 diye begligi adlandirmiglardir ki Aliogullar1 denmesi daha
dogru olurdu. Ciinkii Ali Beg ucun “biiyiik begiydi”!4® 1264-1283 yillar1 arasinda Gargorumda
(Seydisehri koyleri arasinda), Seyfeddin Siileyman Beg’in baginda oldugu Esrefogullar: Begligi
mekanlagt1.!4® Mentese Beg muhtemelen 1269 dolaylarinda bugiinkii Mugla civarini ele gegirerek
Mentese Begligi'ni mekanlastirdi.'>® 1277 dolaylarinda Kiitahya cevresinde Germiyanogullart
Begligi mekanlasti.!>! Bazi aragtirmacilarin iddia ettigi gibi Germiyan’in bir yere degil bidayetinde

144 Age.,s. 158.

145 Anadolu’nun bat1 uglarinda mekéanlagan begliklerin 6nderlerinin kokenleri meselesi baz1 arastirmacilar tarafindan
tartiyma konusu edilmistir. Bu konuda farkli goriisler olmakla birlikte, baz1 begliklerin kékeninin Harezm-Kipgak
kokeni oldugu ileri siiriilmiistiir (A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul
1981, 5. 318 vd.; Vedat Turgut, “Bat1 Anadolu Beyliklerinin Mensei Meselesi”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi,
11/3, (2016), s. 55-89). Bu tartigma bizim sinirlarimizi agmaktadir. Anadolunun bati uglarinda Tirkmenlerin
yogunlukta oldugu bilinmektedir. Mekéanlasan bazi begliklerin ileri gelenleri Harezm-Kipgak kokenli olabilir,
fakat bolgede onlarin da emirleri altinda kalabalik Tiirkmen ziimrelerinin oldugu tartisma goétiirmez bir gergektir.
Yaklasik 1100-1261 arasinda 160 yil boyunca siiren miicadeleden sonra bazi Tiirkmen begleri, Bizans, Selguklu ve
ilhanli miidahaleleriyle, begliklerini mekanlagtirma firsati bulamamug olabilir. Ayrica F. M. Emecen, Bat1 Anadolu
Begliklerinin kokenlerinin Harezmlilerle iligkisi iddialarinin saglam delillere dayanmadigini ileri stirmiistiir
(Feridun M. Emecen, Ilk Osmanhlar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Kitabevi, Istanbul 2001, s. 15).

146 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Aragtirmalar, 1, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1991, s. 35-36.

147 Hiiseyin Kayhan, “Ladik Beyligi (1261-1403)", Tiirkler, V1, ed. Hasan Celal Giizel vd., Ankara 2002, s. 763; Ibn Said
el-Magribi, Kitabu basti’l-arz fi't-tul ve’l-arz, tahk. Hinis-Havan Kirnit, Matbaatu Kerimadis, Titvan 1985, s. 118.

148 Kerimiiddin Aksarayi, Miisiimeretii’l-ahbar, s. 103.

149 Ismail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1988, 5. 58.

150 Paul Wittek, Mentese Beyligi, 13-15 inci Asirda Garbi Kiigiik Asya Tarihine Ait Tetkik, ev. O. §. Gokyay, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 1986, s. 26-27; Donald M. Nicol, Bizansin Son Yiizyillar, s. 92-93.

151 Mustafa Cetin Varlik, Germiyan-ogullar: Tarihi (1300-1429), Seving Matbaasi, Ankara 1974, s. 24.
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bir sahsa ait bir isim olmas1 gerekmektedir. Atalar1 gocebe idiyseler gogebelerde siyasi yapilarda
mekana gonderme yapilmaz, siyasi yapiy: ilk kurucu ataya gonderme yapilir. Mekéan isimleri
de bu efsanevi ataya gonderme yapmak icin verilir. 1296 veya sonrasinda Balikesir’i ele geciren
Karasi Beg Karasiogullar1 Begligini mekéanlastirdi.!>> 1297 yilinda Hamid Beg géller yoresinde,
Uluborluda Hamidogullar1 Begligini mekanlagtirdi.!>* Mentese Beg'in damadi Sasa 1304’te
Ephesus'u ele gegirerek begligini mekanlastirdi.!>* Aydioglu Mehmed Beg, 1308 yilinda Sasa
Beg'i yenip Aydin iline sahip oldu ve Aydinogullar1 Begligini mekanlastirdi.!>> Saruhan Beg
1310’lu yillarda Manisa’y1 ele gegirerek Saruhanogullari Begligini mekanlastirdi.!>® Osman
Beg, 1300’iin ilk on yilinda herhangi bir sehri ele geciremedi, fakat Osman Beg Sakaryanin
batisindaki topraklar: ele gecirerek Osmanli Begligini mekanlastirdl. Ele gegirilen ilk sehir
Bursa, 1326 yilinda Osman Beg'in oglu Orhan Beg tarafindan alindi.'®” ilhanli hiikiimdari
Geyhatu'nun bolgedeki faaliyetlerine destek oldugu i¢in $emseddin Yaman Candar Bege Eflani
bolgesini verince Candarogullar1 Begligi mekénlasti. 1309da yerine gegen oglu Siileyman Paga
Kastamonu ve havalisini de ele geirdi.!>® Burada begliklerin ilk ele gecirdikleri sehir ve topraklar
dikkate alindi. Daha sonra begliklerinin genisleme ve farkli sehirleri ele gegirerek ucu tamamen
paylasmalar1 ve buralarin u¢ olmaktan ¢ikma stireci dikkate alinmadi.

15. yuzyil kayitlarinda Anadolunun batisindaki Tiirkmen niifusu hayli az goriinmektedir. Bu
13. ytizyilda da az olduklar1 anlamina gelmemelidir. Hayat tarzi, dini veya alplik saikiyle u¢larda
akincilik olan gogebe Tiirkmenlerin, Anadolu’nun batisinda beglikler mekéanlagip ve merkezilesip
bolge ug olmaktan ¢ikinca Osmanlilar eliyle yeni ug Balkanlara gog ettirildiler.!>® Bu da Bati
Anadolu ucundaki gogebe Tiirkmen ziimrelerinin daha sonraki kayitlarda az gériinmesinin bir
sebebi olabilir.

Sonug

Yukarida ele alindig1 tizere Tirkmenler (Sel¢uklular) Cend’in sahrasindan Anadolunun
bati sahillerine kadar hayli zor bir gocli gergeklestirdiler ve tarihte 6nemli doniisimlere sebep
oldular. Bu go¢ bagibozuk insanlarin gocii degil, begler tarafindan idare edilen kendi iginde
bir akli isleyisi olan bir go¢tii. Bu go¢ sirasinda uglarda tutunamadiklarinda yeri geldiginde tali

152 Ismail Hakki Uzungarsil, Anadolu Beylikleri, s. 97.

153 Sait Kofoglu, “Hamid Ogullar1 Beyligi Déneminde {lhanli Hitkiimdarlar1 Adina Kestirilmis Orijinal Birkag Sikke”,
Prof. Dr. Hakki Dursun Yildiz Armagani, Marmara Universitesi, Istanbul 1995, s. 353.

154 Paul Wittek, Mentese Beyligi, s. 40, 43.

155 Himmet Akin, Aydinogullar: Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ankara Universitesi, Ankara 1968, s. 25.

156 Feridun M. Emecen, Ilk Osmanlilar, s. 107.

157 Rudi Paul Lindner, “Anadolu, 1300-14517, Tiirkiye Tarihi, 1071-1453, ed. Kate Fleet, ¢ev. Ali Ozdamar, Kitapyayinevi,
Istanbul 2012, s. 156; Feridun M. Emecen, Ik Osmanlilar, s. 29.

158 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri, I, s. 53-58.

159 S$u makalede buna dair bilgiler bulunmaktadir bk. Halil Inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Sogiit'ten Istanbula,
Osmanli Devletinin Kurulusu Uzerine Tartismalar, drl. Oktay Ozel, Mehmet Oz, Imge Yaymevi, Ankara 2000, s.
443-472.
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uclara gekildiler yeri geldiginde uglardaki hikim giiglerle biiytik-kiigiik savaslar yapiliyordu.
Uglarda yerlesik ahali yagma ve 6ldiirme eylemlerine maruz birakilarak hiakim olan idareye
olan giivenleri sarsiliyordu. Bu savaslara gore daha kalict ve genis etki yapmaktaydi. Ardindan
yapilan biiyiik bir savasla da hakim idarenin en azindan ugtaki hakimiyeti sona erdiriliyordu.
Ardindan begler begliklerini mekéinlastirinca bu defa yerlesik ahaliye uygulanan yagma ve
oldiirme eylemleri sonlandiriliyordu. Onlarla iyi iliskiler kuruluyordu. Ciinkii yerlesik ahali vergi
kaynagi héline geliyordu. Bu defa yagmaya alismis bagina buyruk begler veya kendi begligini
mekanlagtirma miicadelesi veren begler ve tabileri yeni uca sevk ediliyordu. Bu doéngii Cend

ucundan Anadolu’nun bati ucuna kadar béyle devam etti.

Bir ugta bir siyasi yapi/yapilar mekanlasip merkezilestikten sonra merkezin destegini alan
begler ya da merkeze kars: olan basia buyruk begler bu merkezin ucuna gé¢ ederek yeni ucu
olusturuyorlardi. Uclarda yagma ve oldiirme eylemleri, yerlesik ahaliye boyun egdirerek siyasi
bir islev goriirken, yagma ile elde edilen ayni ve nakdi gelirler, go¢ siirecinde siradan insanlarin
beslenmesi ve giyiminden tutun da beglerin begliklerini mekanlastirirken savas¢i teminine kadar
herkesin her tiirli ihtiyacini karsiladigy, islerini ¢ekip ¢evirmede (iktisadi) kullandigi kaynak
islevi de goriiyordu. Yagmalar olmasayd1 Tiirkmenlerin (Selguklularin) gégii ve uglarda siyasi

yapilarin mekénlasmas: miimkiin olmazdi.

Yerlesikler icin kotli goriilen yagma ve oldiirme, Misliimanlik 6ncesi adetlerini devam
ettiren gogebe Tiirkmenler igin saygin bir faaliyetti ve alplik anlayisiyla yapiliyordu. Bu yiizden
Horasandan Azerbaycan’a ve Suriye’ye kadar uglarda Tirkmenler tarafindan Miislimanlara da
uygulandi. Bunu siradan Tiirkmen begleri ve tabilerinin Islam1 heniiz 6ziimseyememeleri ile izah
etmek mimkiindiir. Bu anlayis birkag asir varligini devam ettirdi. Tugrul Beg, yakin ¢evresinde
bulundurdugu 4limlerle Miisliimanhig: 6ziimsemesi daha erken basladig: icin bu eylemlere kars:
¢ikmistir. Anadoluda siradan Tiirkmenlerde ve beglerinde alplik saikiyle yagma ve 6ldiirmenin,
gaza ve ganimet anlayisina dontismesi, 11. ylizyilin ortalarinda baglayip 13. ylizyilin baglarindan
itibaren yayginlik kazandigi, fakat alplik anlayiginin tamamen ortadan kalkmadigs, en azindan
bazi Tiirkmen ziimrelerinde varligini uzun siire devam ettirdigi tahmin edilmektedir. Selguklu
aile tyelerinde en azindan bazilarinda gaza ve ganimet anlayigi ¢ok daha erken 1040’larda
olusmaya baglamisti. Dolayisiyla onlar i¢in Anadolu sehirlerinin ele gecirilmesi bir fetih iken
siradan Tirkmenler bu anlayisa heniiz sahip degillerdi. Onlar sehirleri de icerecek bir sekilde bir
il tutma anlayigina sahiptiler.

Bu go¢ii baglatan Selguk ve akrabalariydi. Her gegen giin biraz daha yerlesiklesen ve kitabilesen
Selguklu sultanlari da bityiik katkilar yaptilar. Fakat go¢tin devamliligini saglayan, uglar olusturan,
buralarda miicadele eden ve en son Anadolunun batisini ele gegiren gogebe ve sifahi Tiirkmen
begleri ve onlarin tabileriydi. Onlar go¢iin biitiin yiikiinii ytklendiler ve zorluklarina katlandilar.
Yerlesik, kitabi Tiirkler ve diger etnik unsurdan yerlesik, kitabi Miisliimanlar Anadolu’ya onlarin
actig1 yoldan goc ettiler. Sehirlerin ele gegirilmesinden tutun 13. yiizyila kadar savaslarda
agirlikli unsur gogebe Tiirkmenlerdi. Sehirlerin idaresini Selguklu sultanlarinin yapmis olmasi
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ise kurumsal (kitabi) diizene onlarin daha o6nce intibak etmeleriyle alakalidir. Bu da gogebe
Tiirkmenlerin tarihte oynadiklar: 6nemli roliin zaman icinde geriye itilmesine ve unutulmasina
neden oldu. Gogebe Tiirkmenler olmasayd: ne bu gé¢ miimkiin olurdu ne de Selguklular siyasi
yapilarini franda, Suriyede ve Anadoluda mekénlastirabilirlerdi. Ne de bu cografyalarda Tiirk
adet ve dil varligindan soz edilirdi.

Bu ¢aligma Tiirkmenlerin (Selguklularin) Bat1 Asya’ya gociinitin nasil gergeklestigine iliskin
ilk kapsamli ¢aligma oldu. Céziilmesi gereken yeni sorular glindeme getirdi. Ayrica pek ¢ok yeni
caligmanin yapilabilecegi alan a¢ilmis oldu.
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