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Oz

Madenler, devletin hikkmii ve tasarrufu altinda olan, kamu mali niteligine sahip oldugu ikrar
edilen kaynaklar ve dogal servetlerdir. Devletin tasarrufu altinda bulunan madenler, gerekli sartla-
11 tagtyanlarin elde ettigi izinler ve ruhsatlar uyarinca isletilebilir. Iste bu sekilde maden ruhsatin-
dan ve dogrudan kanundan dogan hak ve yiikiimliiliiklerin yekdniine maden hakki denmektedir.

Maden hakkina sahip olan kisi, maden sahasini direkt olarak kendisi isletebilir veyahut bu hakkin
kullanimini igiincii bir kigiye devredebilir. Bu devir rédovans miiessesesi ile miimkiindiir ve
ortaya konulan bir rédovans sézlesmesi ile mevcudiyet kazanir. Oyleyse, ruhsat alanlarindaki
madenlerin isletilmesi i¢in ti¢linct sahislara tasarruf hakki kazandirmak gayesiyle ruhsat alaninin
biitiinii veyahut bir boliimii {izerinde ruhsat sahibi kisilerin bu {iglincii sahislarla yaptiklar s6z-
lesmeye rodovans sozlesmesi denir. Bu sdzlesme maden endiistrisinde yaygin bir sekilde tercih
edilen isletim yontemidir.

Elinizdeki ¢aligmada, rodovans sdzlesmesinin bir alt igverenlik iliskisi kurup kurmadigi degerlen-
dirilmistir. Ayrica Yargitay’in yaklasimi uyarinca rodovans sdzlesmesi degerlendirilirken hasilat
kirasina ait hiikiimlerin uygulanip uygulamayacag: hususu incelenmistir. Bu sebeple ¢alismamiz-
da oncelikle; rodovans sozlesmesi, alt igverenlik ve {irlin kiras1 miiesseseleri genel hatlariyla
incelenmis ve netice itibariyla rodovans s6zlesmesinin bir alt igverenlik iliskisi kurup kurmadigi
sorusunun cevabi verilmistir.

Abstract

Mines are natural wealth and resources that are under the rule and disposition of the state and are
considered to be public property. The mines under possession of the state are operated within the
scope of the license and permit given to persons who have necessary conditions. All of the rights
and obligations arising from the mining license and directly from the law are called mining rights.

The person who has the right to mine can directly operate the mine field himself; he can also
transfer the use of this right to a third party. The contract that the license holders have made with
these third parties for the whole or part of the license area to provide the third parties with the
right of disposition of the mines in the license fields is called royalty agreement. This agreement
is an operating method frequently encountered in the mining sector.

The study examines whether royalty contract establishes a subcontractor relationship or not in
accordance with Supreme Court's approach, and whether the provisions of product rent should be
applied to royalty contract. Royalty contracts, subcontracting and product lease establishments
were examined in general terms and as a result, the question of whether the royalty contract
established a subcontractor relationship was answered.
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GIRIS

Maden kavramu, iizerinde uzlagilan net bir tanima sahip degildir. Bununla birlikte maden kavra-
min1 genel hatlaryla; ¢esitli dogal faktorler vasitasiyla tas kiirede meydana gelen ve iktisadi degere
sahip mineraller, dogal kaynaklar seklinde tanimlamak miimkiindiir*. Maden hukuku ise yukarida ta-
nimi1 yapilan madenlerin aranip isletilmesi ve ¢ikarilip kullanilmasi asamalarini diizenleyen bir hukuk
dali olarak karsimiza ¢ikmaktadir’. Maden hukukunun odak noktasi olan madenlerin tabii kaynak ve
servet niteligine sahip oldugu agiktir.

Maden Kanunu?® diizenlemesi uyarinca maden haklarinin boliinmezligi ilkesi asildir. Rédovans
sozlesmesi ile haklari boliinmezligi ilkesi fiilen agilabilmektedir. Bu s6zlesme tiirii sayesinde maden-
lerin aranip isletilmesi hususunda maden ruhsat sahibi, rddovans verene maden arama ve igletme yet-
kilerini devretmektedir.

Rodovans sozlesmesi ile kurulan iligkiye alt igverenlige iligkin hiikiimlerin mi yoksa hasilat kira-
sina iligkin hiikiimlerin mi uygulanmasi gerektigine dair Yargitay’ i muhtelif kararlar1 mevcuttur.

I. MADEN VE MADEN HAKKI

Gerek hukuk gerekse ekonomi alaninda 6nemli bir yere sahip olan madenler i¢in hukukumuzdaki
esas hiikiim Anayasa’nin 168. madde diizenlemesidir. Anayasa’nin bahsedilen bu hiikmii uyarinca
“Tabi kaynaklar ve servetler devletin hiikmii ve tasarrufu altindadir”. Ote yandan maden hukukunun
temel diizenlemesi olan Maden Kanunu m. 4’te “madenlerin, devletin hiikiim ve tasarrufu altinda ol-
dugunu” diizenleme altina almistir.

Hukuki agidan hangi maddelerin maden olarak kabul edilecegi hususunda iki farkli yaklasim
mevcuttur. Bunlardan birincisi tamimlayict sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sisteme gore ka-
nunda genel bir maden tanimi yapilmakta olup bu kanuni tanimin kapsamina giren maddeler maden
olarak kabul edilmektedir’. Hangi maddelerin maden sayilacagina dair yaklasimlardan ikincisi ise
sayma sistemidir. Bu sistem uyarinca kanunda genel bir maden tanimi yapilmamakta, fakat maden
olarak kabul gorecek olan maddeler sinirli say1 ilkesine gore ismen sayilmaktadir. Bu sisteme gore
kanunda ismen belirtilmemis olan bir madde, maden olarak kabul edilmemektedir®.

Maden Kanunu m. 2 diizenlemesinde genel bir maden tanimi yapilmis olup bu tanimin kapsamina
giren maddelerin maden olarak kabul edilecegi diizenlenmistir. Bu diizenleme, Tiirk hukukunda ta-
nimlayici sistemin kabul edildigini gostermektedir®.

Maden Kanunu m. 4 ve Anayasa m. 168 geregince madenler devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir.
Maden Tizerindeki miilkiyetin kime ait oldugunun belirlenmesi hususunda diinya iizerinde iki sistemin var-
ligindan bahsedilebilir. Bahsi gegen sistemlerden birincisine gére madenler arza tabidir ve bu sebeple ma-
denler bulunduklari arazilerin miitemmim ciiziidiir’. Bu sistem Amerika Birlesik Devletleri’nde gecerlidir.

KURT, Hayrettin: Tiirk Hukukunda Maden Ruhsati ve Sicili, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale, 2020, s. 13;
gEViKCELiK, Muradiye: “3213 Sayili Maden Kanunu Uyarinca Maden Hukukunda Kamulastirma Usulii”, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020, Cilt 24, Say1 1, s. 330; CITIL, Biinyamin: Tiim Yénleriyle Maden Hukuku, Segkin Yaymci-
lik, Ankara, 2018, (Maden), s. 42; UYUMAZ, Alper / GUNGOR, Fatma: “Rédovans Sozlesmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2015, Cilt 19, Say1 4, s. 147. Maden kavraminin tarihi siireg igerisindeki tiim diizenlemelerde nasil tammlandigryla ilgili detayh
bilgi icin bkz. GUNAY, Omer: Maden Hukuku, 2. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 19 vd.

GOGER, Erdogan: Maden Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara, 1979, s. 1 vd.; CITIL, Biinyamin: “Rédévans Sozlesmesinin Maden
Hukukundaki Yeri ve Mali Yukumltlukler”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2019, Say1 39, (Réddvans), s. 216.

15.06.1985 tarihli ve 18785 sayili Resmi Gazete.

ERDOGAN, Kemal: “Maden Hakkim Devir Sozlesmesi ile Rédovans Sézlesmesi Arasindaki Ayirim”, Ankara Hact Bayram Veli Uni-
versitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 2018, Cilt 22, Say1 1, (Maden Hakki), s. 98; CEVIKCELIK, Muradiye: Tiirk Idare Hukukunda Maden
Isletme ve Rédovans Sozlesmeleri, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2017, (Maden Isletme), s. 21; OZDAMAR, Demet: “Maden Hakk1 ve
Maden Irtifaki”, M. Tevfik Birsel’e Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Yaymlari, izmir, 2001, (Maden Hakk1), s. 319; UYUMAZ /
GUNGOR, s. 148.

5 ERDOGAN, Maden Hakku, s. 98; CEVH(CEL'[K1 Maden fsletme, s.21; UYUMAZ / GUNGOR, s. 148: OZDAMAR, Maden Hakka, s. 319.
6 ERDOGAN, Maden Hakki, s. 99; UYUMAZ / GUNGOR, s. 148.

TURK, H. Sami: “Devletce Isletilecek Madenler Hakkinda Kanun Uzerinde Agiklamalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergi-
si, 1979, Cilt 36, Say1 1, s. 83; UYUMAZ / GUNGOR, s. 148; OZDAMAR, Maden Hakki, s. 322; CITIL, Maden, s. 47.
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Maden miilkiyetinin kime ait oldugunun belirlenmesindeki ikinci sistem, devletin hakimiyeti sis-
temidir ve bu sisteme gbre madenler kimin arazisi izerinde bulunursa bulunsun devletin hikim ve
tasarrufu altinda olacaktir®. Ulkemizde de gecerli olan bu sistem uyarinca devlet, madenlerin sahipli-
gini 6zel sahislara devredemez ve 6zellestiremez®.

Maden Kanunu, m. 5/I’de maden haklarinin béliinmezligi ilkesini kabul etmistir. Bu diizenlemede
bahsi gecen “ilk mlracaat (takaddim), arama ruhsati, buluculuk, gériiniir rezerv gelistirme ve isletme
ruhsatt haklarimn biitiinii tek bir gercek veya tiizel kisi iizerinde” toplanmalidir®. Ancak maden hak-
kinin boliinmezligi ilkesinin diizenlendigi Maden Kanunu m. 5’in II. fikrasinda, maden arama ve is-
letme haklarinin devrinin miimkiin oldugu hiikiim altina alinmstir™.

Maden arama ve isletme haklarinin devrinde, gayrimenkul miilkiyetinin devrine iligkin islemlere
benzer sekilde iki ayr1 islem yapilmalidir ki, bunlardan birincisi borglandirici bir islemin mevcut ol-
masidir®?. Calismanin konusu olan rédovans sézlesmesi bu anlamda taraflar arasinda devir borcu do-
guran bir borg¢landirict islemdir. Nitekim Yargitay da rédovans sézlesmesini, zikredilmis olan haklarin
devri noktasinda hukuki sebep olarak kabul etmektedir®®. Maden arama ve isletme hakkinin devrinde
ihtiya¢ duyulan bahsi gecen islemlerden ikincisi ise tasarruf islemi yani tescil talebi iizerine maden
siciline tescilin yapilmasi islemidir®.

Maden Kanunu m. 5/I’de diizenleme alani bulan béliinmezlik ilkesinde amag, “isletilmesinde ka-
mu yarart mevcut olan madenlerin ekonomik olarak degerlendirilmesini saglamaktir™’. Yukarida
bahsedildigi iizere, maden arama ve igletme haklarinin devrinde borglandirict islem 6zelligine sahip
olan rédovans s6zlesmesi ile haklarin boliinmezligi ilkesinin fiilen agilmasi s6z konusu olmus ve boy-
lece madencilik sektoriinde bir sdzlesme ortaya ¢ikmigtir?,

II. RODOVANS SOZLESMESI

A. Tanim

Rodovans sozciigii, aslen Fransizca kokenli olan ve kira bedeli anlamina gelen redevance kelime-
sinden gelmektedir”. Dilimize de fonetik olarak benzer sekilde gegmis ve hem 6gretide hem de igti-
hatlarda kendisine bu sekilde yer bulmustur®.

8 UYUMAZ/GUNGOR, s. 149; TURK, s. 84; CITIL, Maden, s. 47.

o Danistaymn bu husus hakkindaki goriisti: “... Anayasa’nin 168. maddesinde “tabii servetler ve kaynaklar devletin hiikiim ve tasarrufu

altindadwr. Bunlarin aranmasi ve isletilmesi hakk: devlete aittir. Devlet bu hakki belirli siire icin, gercek ve tiizel kisilere devredebilir.
Hangi tabii servet ve kaynagin arama ve isletilmesinin devletin gercek ve tiizel kisilerle ortak olarak veya dogrudan gergek ve tiizel kisi-
lerin eliyle yapilmast, yasanin agik iznine baghdir. Bu halde, gercek ve tiizel kisilerin uymasi gereken sartlar ve devletge yapilacak goze-
tim, denetim usul ve esaslari ve miieyyideler kanunda gosterilir.” denilmektedir. Maddeye gore, Anayasa’da dogal servetlerin ve kay-
naklarin devletin hiikiim ve tasarrufu altinda oldugu kabul edilerek bunlarin miilkiyetinin gergek ve tiizel kisilere devri yasaklandigi gi-
bi, bunlart arama ve isletme hakkina da sahip olan devietin bu hakkint ancak belirli siire icin gergek veya tiizel kisilere yasamin agik olu-
ru ile devredilebilecegi ongoriilmektedir. Anayasa’da 6ngdrilen bu durum sosyal, ekonomik ve stratejik énemlerin dogal sonucudur...”
Damstay, 1. D., T. 05.03.2004, E. 2004/17, K. 2004/24 (Lexpera Ictihat Arama Motoru).

CANKAYA, O. Giiven: “Rodovans Alt Isverenlik Sozlesmesi Midir?”, Kamu-Zs, 2014, Cilt 13, Say1 3, s. 3; OZDAMAR, Demet: “Ma-
den Hakkinmn Verilmesi ve Bu Hakkin Devri”, T. Tufan Yiice 'ye Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlari, Izmir, 2001, (Maden
Hakkimnin Devri), s. 120; UYUMAZ / GUNGOR, s. 149.

' UYUMAZ / GUNGOR, s. 149; ZDAMAR, Maden Hakkinin Devri, s. 124.

2 Bkz. EREN, Fikret: Milkiyet Hukuku, 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 204 vd.

1B uyumaz/ GUNGOR, s. 150. Karar igin bkz. Yargitay, 11. HD., T. 06.04.2000, E. 1999/9412, K. 2000/2692 (Lexpera igtihat Arama Motoru).
Tescil islemi hakkinda detayli bilgi igin bkz. SIRMEN, Lale: Esya Hukuku, 7. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 323 vd.

15 CITIL, Rodévans, s. 217; UYUMAZ / GUNGOR, s. 149.
16

10

14

BAYCIK, Gaye: “Is liskisinin Kurulmas1, Hitkiimleri ve Isin Diizenlenmesi”, Yargitay i Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Karar-
larimin Degerlendirilmesi Semineri 2016, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2018, s. 127; CANKAYA, s. 4; CITIL, Rédévans, s. 217.

1 AMIKLIOGLU, Hiiseyin: Rédovans Sozlesmesi, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2016, (Rédovans), s. 71; UYUMAZ / GUNGOR, s. 150;
CITIL, Rédovans, s. 218.

% Bkz. Yargitay, HGK., T. 17.06.2009, E. 2009/229, K. 2009/272 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); Yargitay, 10. HD., T. 17.10.2014, E.
2014/16695, K. 2014/19906 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).
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Ogretide rédovans, “... maden ruhsat alanlarimin, hukuki hak ve sorumluluklar: kendisinde kalma-
st kosuluyla hak sahibi tarafindan sozlesme ile ozel veya tiizel bir kisiye, bir sire tahsis edilmesi du-
rumunda, maden ocaginin isletilmesini tistlenen ozel veya tiizel kiginin, €sas ruhsat sahibine, drettigi
her bir ton maden icin 6demeyi taahhiit ettigi meblag™® seklinde ifade edilmektedir.

Maden hakkina sahip kisi ve rodovans verenin yaptig1 sdzlesme ise rodovans sézlesmesidir. RO-
dovans s6zlesmesi Maden Yonetmeligi® m. 4/1-aaa’da “[rluhsat sahalarindaki madenlerin isletilerek
degerlendirilmesi amaciyla iigiincii kisilere veya kuruluslara tasarruf hakki saglamak tizere ruhsat
sahasmin tamami ya da bir kismi icin ruhsat sahiplerinin, bu kisilerle yapmis olduklari sozlesmeler”
seklinde tanimlanmugtir.

Ogretide de yonetmelik diizenlemesine paralel olarak benzer tanimlamalar mevcuttur. Buna gore
“rodovans sozlesmesi; ruhsat sahibinin arama ve igletme ruhsatlarindan dogan haklarint ve ruhsatla-
ra konu maden sahasint belirli bir kira bedeli karsiliginda belirli bir siire igin rédovans¢rya devretme
borcu altina girdigi, bunun karsiliginda ise rodovans¢inin maden sahasint isletme ve rédovans bedeli-
ni ddemeyi tistlendigi sozlesme tiiriidiir™”.

Yiiksek mahkeme kararlarinda da birgok kez rodovans s6zlesmesinin tanimina yer verilmistir. Bu
hususta Yargitay bir kararinda rédovans sozlesmesini ... maden ruhsat alanlarimin sahibi tarafindan
sozlesme ile ozel veya tiizel bir kigiye bir siire terk edilmesi durumunda, maden ocaginin isletilmesini
tistlenen 6zel veya tiizel kisinin ruhsat sahibine iirettigi her bir ton maden icin ddemeyi taahhiit ettigi
bir tiir maden kirasi®” olarak tanimlamistir. Bir bagka Yargitay kararina gore ise “... ruhsat sahalarin-
daki madenlerin iiretilerek degerlendirilmesi amaciyla iigiincii kigilere veya kuruluglara tasarruf hakk
saglamak itizere ruhsat sahaswin tamami ya da bir kismi icin ruhsat sahiplerinin bu kisilerle yapmus
olduklar: sézlesmeler™” seklinde tammlanmigtir.

B. Sekli

Tirk Borglar Kanunu® m. 12 uyarinca “sozlesmelerin gegerliligi, kanunda aksi éngorulmedikce
highir sekle bagl degildir®™”. Rédovans sbézlesmesinin sekline iligkin kanuni bir diizenleme olmadi-
gindan, rodovans sozlesmesinin Tiirk Borglar Kanunu m. 12 uyarmca “herhangi bir sekil sartina tabi
olmadig1” ifade edilebilir®. Yargitayin da benzer dogrultuda hiikimleri mevcuttur. Fakat belirtmek
gerekir ki, taraflar kendi aralarinda bu sozlesmenin sekle tabi olmasi konusunda anlasabilirler. Bu
sebeple taraflar, rodovans sozlesmesini basit yazili sekilde akdedebilecekleri gibi ayni1 zamanda noter-
de onaylama ya da diizenleme seklinde de yapabilecektir?®.

1 CANKAYA, s. 2; Yargitay, 10. HD., T. 17.10.2014, E. 2014/16695, K. 2014/19906 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

2 21.09.2017 tarihli ve 30187 sayili Resmi Gazete.

2 4MIKLIOGLU, Hiiseyin: “Rédovans Sozlesmesi ile Isletilen Bir Maden Isletmesinden Dogan Zararlardan Sorumluluk”, Dokuz Eylil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, Cilt 19, Ozel Say1, Seref Ertag’a Armagan, (Maden Isletmesi), s. 1274-1275; UYUMAZ /
GUNGOR, s. 151; ERDOGAN, Maden Hakka, s. 105.

Yargitay, 20. HD., T. 22.10.2015, E. 2015/7278, K. 2015/9894 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).
Yargitay, 22. HD., T. 13.04.2015, E. 2015/3744, K. 2015/13328 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).
04.02.2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete.

Sozlesmelerde sekil serbestisi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. EREN, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Huklmler, 25. Baski, Yetkin Yayin-
lar1, Ankara, 2020, (Genel), s. 298; KARAKILIG, Hasan: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Ders Notlar1, 2. Bask1, On iki Levha Yayin-
cilik, Istanbul, 2017, s. 74 vd.; TERCIER, Pierre / PICHONNAZ, Pascal / DEVELIOGLU, H. Murat: Borglar Hukuku Genel Hikiimler,
On iki Levha Yayncilik, istanbul, 2016, s. 206 vd.; YILDIRIM, Abdulkerim: Tiirk Borclar Hukuku Genel Hikiimler, 6. Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2017, s. 78 vd.; REISOGLU, Safa: Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2013,
s. 80 vd.; KILICOGLU, Ahmet: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 20. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 115 vd.; OGUZMAN,
Kemal / OZ, Turgut: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 1, 16. Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2018, s. 138 vd.; NOMER, Haluk:
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2018, s. 118 vd.

UYUMAZ / GUNGOR, s. 157; ERDOGAN, Maden Halkku, s. 120; AMIKLIOGLU, Maden Isletmesi, s. 1278; CITIL, R6dévans, s. 219.
“... herhangi bir sekil sartina tabi olmayan rédovans sozlesmesine...” Yargitay, 11. HD., T. 08.12.2005, E. 2004/12958, K. 2005/12044
(Kazanc1 Mevzuat ve ictihat Bilgi Bankasi). ... Rodovans sozlesmesi, maden ruhsatinin devrini degil, bu hakkin bir baskasina belirli bir

stireyle kullandirilmasint amaglar. Bu sozlesmenin yapilmasit kanunda herhangi bir sekle tabi tutulmamigtir...” Yargitay, 22. HD., T.
01.07.2019, E. 2017/23242, K. 2019/14660 (Lexpera ictihat Arama Motoru).

CANKAYA, s. 4; CITIL, Réddvans, s. 219-220; ERDOGAN, Maden Hakk, s. 120; UYUMAZ / GUNGOR, s. 157; AMIKLIOGLU,
Maden j,vletmesi, s. 1278.
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Ote yandan belirtmek gerekir ki, Maden Kanunu’na 04.02.2015 tarihinde 6592 sayili Kanun’un 22.
maddesi ile getirilen ek 7. madde geregince “ruhsat sahipleri ile iigiincii kisiler arasinda rédovans soz-
lesmeleri Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii niin iznine tabidir”. Ayn1 maddenin ikinci fikrasina
gore de bu iznin alinmamasi durumunda madencilik faaliyeti durdurulacaktir. Hal boyle olunca, 6gretide
de isabetli sekilde ifade edildigi iizere, rédovans sézlesmesinin idarenin iznine tabi tutulmasi sarti, bu
sozlesmenin yazili sekilde akdedilmesi liizumunu ortaya ¢ikarmaktadir®. Oyle ki, yazili bir format1 bu-
lunmayan bir s6zlesme hakkinda idare tarafindan yazili olarak muvafakat verilmesi imkéan dahilinde ol-
mayacaktir. S6z konusu sebeple, rodovans sozlesmesinin var olabilmesi i¢in gerekli kosulan bu izin zo-
runlulugunun, sézlesmenin yazili bir bigimde diizenlenmesi gerekliligini ortaya ¢ikardigi kanaatindeyiz.

C. Hukuki Niteligi

Rodovans sozlesmesi, tim hukuki vasiflandirmalarindan 6nce bir 6zel hukuk sézlesmesidir®. Ro-
dovans sozlesmesinin bir 6zel hukuk sdzlesmesi olmasi hasebiyle bu sézlesmeden kaynaklanan uyus-
mazliklara medeni hukuk ve borglar hukuku basta olmak iizere 6zel hiikiimlerinin uygulanacagi agiktir®.

Rodovans s6zlesmesinin kurulabilmesi icin maden ruhsat sahibi ve rédovans verenin birbirine
uygun, birbirleriyle ortiisen ve karsilikli irade agiklamalarinda bulunmalari yeterlidir®. Bu sebepten
rédovans sdzlesmesinin bir rizal sézlesme® oldugu ifade edilmelidir.

Rddovans s6zlesmesinde, maden ruhsat sahibi ile rédovans veren arasinda bir borg iliskisi kurul-
maktadir. Bu bor¢ dogurucu 6zellige binaen, ruhsat sahibi maden isletme iznini rédovans verene terk
etmek, rodovans veren de eger sdzlesmede bir bedel kararlastirildiysa kararlastirilan bu bedeli (rédo-
vans bedelini) ruhsat sahibine 6deme yiikiimliiliigii altina girmektedir®.

Bir sézlesmeyi borg yiiklenenlerin sayisina gére “tek tarafa borg yiikleyen sézlesme” ya da “iki tara-
fa borg yiikleyen sozlesme” seklinde tasnife tabi tutmak miimkindir®. Rédovans s6zlesmesi ise iki tarafa
borg yiikleyen sozlesmelerin alt tiirleri olan “tam iki tarafa borg ylkleyen” veya “eksik iki tarafa borg
yUkleyen” bir s6zlesme olmasi miimkiindiir®. R6dovans verene, maden hakkinin kullanim eger bir bedel
karsiliginda devredilmigse rodovans sozlesmesi, “tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesme™ niteligine ka-
vusacaktir”. Buna karsilik rddovans s6zlesmesinin; rédovans verenden bir bedel alinmadan, bir bedel
karsiligi olmadan, bedelsiz, karsiliksiz yapilmasi da imkéan dahilindedir ve boyle bir durumda ortaya
¢ikacak olan rédovans s6zlesmesi eksik iki tarafa borg yilikleyen sézlesme niteligi kazanacaktir®,

% ERDOGAN, Maden Hakk, s. 121; CITIL, Rodovans, s. 220.
% CANKAYA, s. 3; ERDOGAN, Maden Hakk, s. 127.

3 ERDOGAN, Maden Hakka, s. 127. Nitekim Yargitay da rddovans sozlesmesini bir 6zel hukuk s6zlesmesi olan kira akdi olarak nitelen-
dirmis ve rédovans sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarin sulh hukuk mahkemesinde ¢6ziime kavusturulmasi gerektigine hiik-
metmistir: “... Somut olayda davac: kiraya veren, taraflar arasinda imzalanan rédovans sézlesmesine dayanarak tahliye ve kira alacagi
isteminde bulunmugstur. Taraflar arasindaki uyugsmaziik, kira iliskisinden kaynaklandigina gore, gorevli mahkeme Sulh Hukuk mahkeme-
sidir...” Yargitay, 6. HD., T. 08.07.2013, E. 2013/9552, K. 2013/11644 (Lexpera Ictihat Arama Motoru).

% UYUMAZ/ GUNGOR, s. 155; AMIKLIOGLU, Maden Isletmesi, s. 1276; ERDOGAN, Maden Hakka, s. 127; CITIL, Rodévans, s. 219.

#¥  Rizai sozlesmeler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. von TUHR, Andreas: Bor¢lar Hukukunun Umumi Kismi, Cilt 1-2, (Cev.) EDEGE,
Cevat, 2. Baski, Yargitay Yaymnlari, Ankara, 1983, s. 142; ESENER, Turhan / GUNDOGDU, Fatih: Borglar Hukuku 1, Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2017, s. 22; TEKIL, Fahiman: Borglar Hukuku, Yelken Matbaas1, Istanbul, 1980, s. 44; ERDOGAN, Ihsan: Borglar Hukuku
Genel Hukumler, 3. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara, 2017, s. 61; EREN, Genel, s. 254.

3 AMIKLIOGLU, Maden Isletmesi, s. 1275; ERDOGAN, Maden Hakki, s. 127-128; UYUMAZ / GUNGOR, s. 155.

% Tek tarafa ve iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler hakkinda detayl bilgi igin bkz. CANSEL, Erol / OZEL, Caglar: Borclar Hukuku
Genel Hukimler Cilt 1, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 63; ANTALYA, Gokhan: Borglar Hukuku Genel Hikimler Cilt 1,
Seckin Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 219-220; HATEMI, Hiiseyin / GOKYAYLA, Emre: Borglar Hukuku Genel Bolim, 3. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2015, s. 15-16; AKINCI, Sahin: Borglar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, 7. Baski, Sayram Yayinlari, Konya, 2013,
s. 64-65; AKINTURK, Turgut / ATES KARAMAN, Derya: Borglar Hukuku, 21. Baski, Beta Yayincilik, istanbul, 2013, s. 21-22; YIL-
DIRIM, s. 54-55; von TUHR, s. 139-140; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 82-83; TEKIL, s. 43-44; ESENER / GUN-
DOGDU, s. 18 vd.; KARAKILIG, s. 46-47; ERDOGAN, s. 62; OGUZMAN / OZ, s. 45-46; EREN, Genel, s. 223 vd.; NOMER, s. 35.

% ERDOGAN, Kemal: Rédévans Sézlesmesi, Seckin Yayncilik, Ankara, 2017, (Rddovans), s. 99-100; ERDOGAN, Maden Hakk, s. 128.
% UYUMAZ / GUNGOR, s. 155; AMIKLIOGLU, Maden Isletmesi, s. 1275; ERDOGAN, Maden Hakka, s. 128; CITIL, Rodévans, s. 219.
% ERDOGAN, Maden Hakk, s. 128-129.
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Maden hukuku mevzuatinda rodovans sdzlesmesinin bir bedel karsiliginda yapilmasi gerektigine
dair bir dizenleme bulunmamaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi lizere bedelsiz olarak eksik iki tarafa
borg yiikleyen bir sdzlesme seklinde akdedilmesi miimkiindiir. Hal boyle iken rédovans s6ézlesmesinin
ivazli veya ivazsiz sekilde yapilmasi miimkiindir®.

Bir sozlesme kanuni diizenlemeye sahip olup olmamasi agisindan tipik (isimli) veya atipik (isim-
siz) olma Ozelliklerinden birisini tasiyabilir®. Belirtmek gerekir ki, bir s6zlesmenin tipik olarak nite-
lendirilebilmesi i¢in bu sézlesmenin sadece ismen mevzuatta belirtilmis olmasi yeterli olmayip s0z-
lesmenin objektif esasli unsurlari ile hiikkiim ve sonuglarinin diizenlenmis olmasi gerekmektedir*. R6-
dovans sozlesmesine iliskin olarak mevzuattaki diizenlemeler goéz oniline alindiginda goriilecektir ki,
ne kanunda ne de ilgili yonetmeliklerde mevcut olan hikimler rodovans s6zlesmesine tipiklik kazan-
diracak ayrintilara sahiptir®. Bu sebeple rodovans sdzlesmesinin atipik bir sézlesme oldugunu belirt-
mekte bir beis bulunmamaktadir.

Ote yandan Maden Kanunu ve ilgili yonetmelikler, rddovans sozlesmesinin taraflar1 olan, maden
ruhsat sahibi ile rodovans verene Tiirk Borglar Kanunu’nda dngoriilmeyen birtakim 6devler yiikledi-
ginden rodovans sozlesmesinin karma sozlesme oldugunu belirtmek miimkiindiir®.

III. RODOVANS SOZLESMESINE UYGULANACAK HUKUMLER

A. Genel Olarak Karma Nitelikli Sozlesmeye Uygulanacak Hiikiimler

Hukuki nitelik bagligr altinda rédovans sdzlesmesinin karma nitelikli atipik bir s6zlesme oldugu
belirtilmistir. Karma nitelikli bir s6zlesmeye uygulanmasi gereken hiikiimler hususunda 6gretide farkli
yaklasimlar bulunmaktadir. Bu goriisleri saf disi (bertaraf) etme teorisi, birlestirme (terkip) teorisi,
sogurma (imtisas) teorisi, yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisi olarak belirtmek miimkiindiir*.

Bu teorilerden birisi olan bertaraf etme kuramina goére karma tipteki akitlere TUrk Bor¢lar Kanu-
nu’nun ilk iki yliz altt maddesindeki ilgili hiikiimlerin uygulanmasi gerekir. Cilinkii bir araya getirilen
cesitli sozlesme tipleri birbirini bertaraf eder ve 6zel sdzlesme ¢esitlerine ait kurallardan higbiri uygu-
lanmaz. Birlestirme (terkip) teorisi uyarinca mevcut olan her edime, o edimin ait oldugu sozlesme
tipine iliskin hiikiimler uygulanmali ve her birine ait hukuki neticeler birbirine baglanmalidir. Sogur-
ma (imtisas) teorisine gore uyusmazlik olmasi halinde, karma s6zlesmenin tamami agisindan hangi
sOzlesme tipine ait unsur daha 6nemli ise daha dnemli olan bu unsurun ait oldugu sézlesme tipinin
hiikiimleri uygulama alani bulur. Teorilerden sonuncusu olan yaratma ve kiyas (0rnekseme) teorisi
uyarinca, karma bir sézlesme kanunda diizenlenmemis oldugundan, 6zel sozlesmelere ait kurallar
karma s6zlesmeye dogrudan dogruya degil fakat kiyasen, igerikleriyle uyustugu oranda uygulanir ve
gerektiginde hakim hukuk yaratir®.

% ERDOGAN, Maden Hakki, s. 129. Opretide kimi yazarlara gore roddovans sozlesmesi direkt olarak ivazlidir bkz. CITIL, Rédévans, s.

219; AMIKLIOGLU, Maden Ilsletmesi, s. 1275.

Tipik ve atipik s6zlesmeler hakkinda detayl: bilgi igin bkz. GUMUS, M. Alper: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler Cilt 1, 3. Baski, Vedat
Kitapgilik, istanbul, 2013, (Ozel), s. 3 vd.; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 80 vd.; KARAKILIC, s. 45-46; ERDOGAN,
s. 61; EREN, Genel, s. 219 vd.

ARAL, Fahrettin / AYRANCI, Hasan: Borglar Hukuku Ozel Borg lliskileri, 11. Bask, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2018, s. 53; ZEVKLI-
LER, Aydin / GC)KY“AYLA, Emre: Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri, 19. Be}_skl, Turhan Kitabevi, Ankara, 2019, s. 11; EREN, Fik-
ret: Bor¢lar Hukuku Ozel Hukumler, 7. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, (Ozel), s. 947 vd.

2 ERDOGAN, Maden Hakka, s. 129-130; UYUMAZ / GUNGOR, s. 155-156; CITIL, Rédévans, s. 220; AMIKLIOGLU, Maden Isletme-
si, s. 1274.

ERDOGAN, Maden Hakki, s. 130; UYUMAZ / GUNGOR, s. 156. Buna karsilik Yargitay baz1 kararlarinda rédovans sozlesmelerinin
kendine 6zgii bir sozlesme oldugunu ifade etmektedir: “...Rodovans sézlesmeleri kendine ozgii bir sozlesme tipi olmakla birlikte...” Yar-
gitay, 6. HD., T. 17.03.2010, E. 2010/13548, K. 2010/2942 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); Yargitay, 11. HD., T. 04.03.2002, E.
2001/8457, K. 2002/1813 (Lexpera Igtihat Arama Motoru). Bu gbriise, rddovans sdzlesmelerine ait unsurlarin kismen de olsa mevzuatta
diizenlenen sozlesme tiplerinde var olmasi sebebiyle, katilmamaktayiz.

Teoriler hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. YAVUZ, Cevdet: Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Baski, Beta Yaymcihik, Istanbul,
2014, s. 28-29; ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 20-21.

Yargitay bir kararinda bu goriislerden sonuncusunu yani érnekseme teorisini benimsemistir. Bkz. Yargitay, HGK., T. 06.10.1982, E.
1982/15-356, K. 1982/817 (Kazanci Mevzuat ve Igtihat Bilgi Bankast).
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Ogretide ¢ogunlukla ve dahi tarafimizca savunulan® gériis, ayrica Yargitay’in rddovans szlesme-
leri i¢in uygulanmasi gereken hiikiimlerin neler oldugunu ve bu hiikiimlerin kiyasen uygulanmasi ge-
rektigini belirttigi muhtelif birgok karar1 uyarinca, karma nitelige sahip olan rédovans s6zlesmesine
yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisi uygulanmasi dogru olacaktir.

B. Rodovans Sozlesmesine Kiyasen Uygulanan Hiikiimler

Ogretide ve yargi kararlarinda rddovans sdzlesmesine kiyasen hangi hiikiimlerin uygulanacagina
dair iki goriis ileri stiriilmistiir”. Bunlardan birincisine gére rodovans stzlesmesine is hukukundan
kaynaklanan uyusmazliklar mevcut oldugunda Is Kanunu’nda* diizenlenmis olan alt isverenlik soz-
lesmesine ait hiikiimler kiyas yoluyla uygulanmalidir®.

Konu borglar hukuku agisindan ele alindiginda, uyusmazlik is hukukundan kaynaklanmiyorsa, go-
rislerden ikincisi uyarinca rodovans sozlesmelerine hasilat (lirlin) kirasina iliskin hiikiimler kiyasen
uygulanir®, Rédovans sdzlesmesinin hukuki niteligi anlatilirken belirtildigi lizere, bir rodovans s6z-
lesmesi ivazli veya ivazsiz sekilde akdedilebilir. Uygulamada rédovans sozlesmesi ¢ogunlukla ivazli
sekilde akdedildiginden, yani maden hakkinin kullanimi bir bedel karsilig1 devredildiginden, hasilat
(iiriin) kirasina iliskin hiikiimler kiyasen uygulama alam bulacaktir®. Ogretide, rodovans sdzlesmesi
ivazsiz sekilde akdedilirse bu rédovans sozlesmesine kullanim 6diincii (ariyet) sézlesmesine iliskin
hiikiimlerin kiyasen uygulama alani bulmasi gerektigine dair goriis bulunmaktadir®.

1. Asil Isveren-Alt isveren Hiikiimleri Acisindan

Ogretide ve yargi kararlarinda rodovans sdzlesmesine kiyasen hangi hiikiimlerin uygulanacagina
dair iki goriis bulunduguna daha dénceden deginilmisti. Buna gore rédovans s6zlesmesine, is hukukun-
dan kaynaklanan uyusmazliklar mevcut oldugunda, Is Kanunu’nda diizenlenmis olan alt isverenlik™

4 Ogretide, karma nitelikli sézlesmelere yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisinin uygulanmast hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. ZEVKLI-

LER / GOKYAYLA, s. 21; UYUMAZ / GUNGOR, s. 159; ERDOGAN, Maden Hakku, s. 131.
4 UYUMAZ / GUNGOR, s. 159; ERDOGAN, Maden Hakki, s. 131.

8 10.06.2003 tarihli ve 25134 sayili Resmi Gazete.

49 CANKAYA, s. 19; “... davalilar ... arasindaki iligkinin 4857 sayili Yasa'min 2. maddesi geregince alt isveren-iist igveren iliskisi olarak

degerlendirilmek gerektigi agik ve segiktir...” Yargitay, 21. HD., T. 26.01.2010, E. 2009/12236, K. 2010/620 (Lexpera Igtihat Arama Moto-
ru). “... taraflar arasindaki hukuki iliskinin niteligi, bir baska ifade ile, asil igveren-tageron iligkisi olup olmadigi saptanarak hasil olacak so-
nuca gore karar verilmelidir...” Yargitay, 10. HD., T. 17.10.2014, E: 2014/16695, K. 2014/19906 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

CITIL, Rodovans, s. 223; GANKAYA, s. 19; UYUMAZ / GUNGOR, s. 164; AMIKLIOGLU, Rodovans, s. 91. ... rédovans sozlesme-
sinde maden igletme ruhsati sahibinin ruhsat sahasinin tamami ya da bir kismindaki igletme iznini belirli bir siire baskasina devretmesi
ve karsihiginda genellikle ¢ikarilan madenin belirli bir miktari kadar bedeli rédovans bedeli olarak almast séz konusu olup bu sézlesme
bir nevi hasilat kirasi olarak kabul edilmektedir...” Yargitay, 22. HD., T. 13.04.2015, E. 2015/3744, K. 2015/13328 (Lexpera Ictihat
Arama Motoru). “... Kira alacagimin (rédovans bedelinin) tahsiline dair davanin...” Yargitay, 14. HD., T: 28.06.2010, E. 2010/6528, K.
2010/7372 (Kazanci Mevzuat ve Igtihat Bilgi Bankasi). “... Rédovans sozlesmeleri, hasilat kira sozlesmelerinin bir tiiriidiir...” Yargitay,
6. HD., T. 21.10.2013, E. 2013/1827, K. 2013/13962 (Kazanc1 Mevzuat ve Ictihat Bilgi Bankas1). Ayn1 yonde Yargitay kararlar1 igin
bkz. Yargitay, 14. HD., T. 23.10.2009, E. 2009/8474, K. 2009/11535 (Lexpera ictihat Arama Motoru); Yargitay, 14. HD., T.
15.01.2008, E. 2007/12869, K. 2008/51 (Lexpera ictihat Arama Motoru).

51«

50

. Taraflar arasindaki 15.2.1986 giinlii rédovans sozlesmesi hasilat kira sozlesmesinin bir turudir...” Yargitay, 14. HD., T.
20.02.2007, E. 2007/111, K. 2007/1552 (Lexpera Igtihat Arama Motoru). “... Taraflar arasinda varhigi ¢ekismesiz olan 15.03.2005 ta-
rihli sozlesme, hasilat kira sozlesmelerinin bir tiirii olan rédovans sozlesmesidir...” Yargitay, HGK., T. 23.10.2013, E. 2013/14-215, K.
2013/1487 (Kazanci Mevzuat ve Igtihat Bilgi Bankasi1). Aym yénde Yargitay kararlari i¢in bkz. Yargitay, 14. HD., T. 21.10.2008, E.
2008/7969, K. 2008/12073 (Kazanci Mevzuat ve Itihat Bilgi Bankast); Yargitay, 6. HD., T. 24.06.2015, E. 2015/1298, K. 2015/6363
(Lexpera Igtihat Arama Motoru).

%2 ERDOGAN, Maden Hakki, s. 134; ERDOGAN, Rédovans, s. 112.

% Asil isveren, alt isveren ve bunlar arsindaki iliski hakkinda detayl: bilgi icin bkz. ESENER, Turhan: fy Hukuku, 3. Bask1, Ankara Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1978, s. 78; SUZEK, Sarper: is Hukuku, 20. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2020, s. 157
vd.; CELIK, Nuri / CANIKLIOGLU, Nursen / CANBOLAT, Talat: Is Hukuku Dersleri, 33. Baski, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2020, s.
104 vd.; MOLLAMAHMUTOGLU, Hamdi / ASTARLIL Muhittin / BAYSAL, Ulas: Is Hukuku Ders Kitab: Cilt 1, 4. Basku, Lykeion
Yayinlari, Ankara, 2020, s. 44; EYRENCI, Oner / TASKENT, Savas / ULUCAN, Devrim / BASKAN, Esra: Is Hukuku, 10. Baski, Beta
Yayincilik, Istanbul, 2020, s. 32 vd.; EKMEKCI, Omer / YIGIT, Esra: Bireysel Iy Hukuku Dersleri, 2. Baski, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2020, s. 111 vd.; GUNAY, C. ilhan: Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dersleri, 5. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2015, s. 75
vd.; SUMER, H. Hadi: Is Hukuku, 21. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2016, s. 16 vd.; SENYEN-KAPLAN, E. Tuncay: Bireysel Iy
Hukuku, 10. Bask1, Gazi Kitabevi, Ankara, 2019, s. 56 vd.; USAN, M. Fatih / ERDOGAN, Canan: s ve Sosyal Giivenlik Hukuku, Seg-
kin Yaymecilik, Ankara, 2020, s. 60 vd.; AKYIGIT, Ercan: Iy Hukuku, 13. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 68; POYRAZ, Er-
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sozlesmesine ait hiikiimlerin kiyas yoluyla uygulanacagi Yargitay tarafindan muhtelif kararlarda hi-
kiim altina alinmustir®.

Is Kanunu m. 2/VI hikmiinde “Bir isverenden, isyerinde yiiriittiigii mal veya hizmet iiretimine
iliskin yardimci iglerinde veya asil isin bir boliimiinde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik nedenler-
le uzmanlik gerektiren islerde is alan ve bu is icin goreviendirdigi iscilerini sadece bu isyerinde aldig
iste calistiran diger isveren ile iy aldigi isveren arasinda kurulan iliskiye asil isveren-alt isveren iliski-
si denir” seklinde tanimlama yapilmaktadir. Ayrica Alt isveren Yonetmeligi’nde® de alt isveren tani-
m1 yapilmustir. Alt Isveren Yonetmeligi m. 3/1-a maddesinde alt isveren, “[blir isverenden, isyerinde
yUriitiilen mal veya hizmet iiretimine iliskin yardimct islerde veya asil isin bir boliimiinde igletmenin ve
isin geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren iglerde is alan, bu is i¢cin géreviendirdigi is¢i-
lerini sadece bu isyerinde aldigi iste ¢alistiran gercek veya tiizel kisiyi yahut tiizel kisiligi olmayan
kurum ve kuruluslar” seklinde dngériilmiistiir. Nitekim Yargitay da asil isveren-alt isveren iliskisini, Is
Kanunu ve Alt Isveren Yénetmeligi diizenlemelerine paralel sekilde hiikiim altina alngtir®.

Alt igverenlik iligkisinin kurulabilmesi igin belirli unsurlarin mevcudiyeti gerekmektedir. Bu un-
surlarin; iki farkli isverenin mevcudiyeti, asil igverenin isyerinde malzeme ya da hizmet iiretimine dair
faaliyetler yiiriiten kendi is¢ilerinin de bulunmasi, alt igverenin Ustlendigi isin ya isyerinde yapilan
malzeme ya da hizmet iiretimine dair yardimei is veya asil isin bir kisminda isletmenin ve igin gerekle-
ri ile teknolojik sebeplerle uzmanlik gerektiren bir is olmasi, ¢alisanlarin salt asil isverenden alinan
iste calismasi, asil isveren ile alt isveren arasinda muvazaa bulunmamasi, alt isverenlik s6zlesmesinin
yazili sekilde akdedilmesi, alt igverenin 6nceden s6z konusu isyerinde c¢alisan bir kisi olmamasi, alt
isverene verilen isin asil igverene ait igyerinde yapilmasi, alt igverenin {istlendigi is i¢in gérevlendirdi-
gi iscilerini yalniz bu iste ¢aligtirmasi olarak sayilmasi miimkiindiir*.

Rodovans sozlesmesinde bir alt igverenlik iliskisinin kurulup kurulmadiginin tespiti, is¢ilik hakla-
r1 konusunda hayati 6nem arz etmektedir. Kanunen gegersiz olmayan bir alt isverenlik s6zlesmesinin
mevcut olmasi halinde alt isverene bagli ¢alisanlarin haklari, prim ve sair alacaklarina iligkin olarak
asil isveren alt isverenle birlikte Is Kanunu m. 2/VI uyarinca miiteselsil sorumluluk altina girecektir®.
Aksi halde, yani bir alt igverenden s6z edilemeyecegi durumlarda, tek igverenin varligi ve sorumlulugu
glindeme gelecektir.

can: Iy Hukuku, 7. Bask1, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 19-20; BERBEROGLU YENIPINAR, Filiz: Bireysel Is Hukuku Davalart,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 34; YENER, M. Zahid: Iy Sozlesmesinde Is Gorme ve Ucret Odeme Bor¢larinda Temerriit, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2020, s. 33; HEKIMLER, Alpay: “Asil Isveren-Alt sveren iliskisinin 4857 Sayili Iy Kanunu Kapsamindaki Yasal
Cercevesi”, Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, Temmuz 2012, s. 2-3; SAFAK, Can: “4857 Sayil Is Kanunu Cergevesinde
Taseron (Alt Isveren) Meselesi”, Tiirkive Barolar Birligi Dergisi, Say1 51, 2004, s. 112 vd.; TOZLU, Ahmet / ERASLAN M. Tarik:
“Tiirkiye’de Alt Isverenlik Uygulamas1”, Sayistay Dergisi, Say1 84, 2012, s. 47 vd.; BAYBORA, Dilek: “Isletmelerde Asil Isveren-Alt
Isveren Uygulamasi ve Ortaya Cikan Sonuglar”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 2, 2010, s. 21 vd.; AYDIN, Ufuk: 6552
Sayili (Torba) Yasa Sonrasi Asil Isveren-Alt Isveren liskileri, Sosyal Giivenlik Dergisi, Cilt 5, Say1 1, 2015, s. 10-11.

Yargitay, 21. HD., T. 26.01.2010, E. 2009/12236, K. 2010/620 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); Yargitay, 10. HD., T. 17.10.2014, E.
2014/16695, K. 2014/19906 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

% 27.09.2008 tarihli ve 27010 sayili Resmi Gazete.
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“... Alt igveren, bir is yerinde yiiriitiilen mal ve hizmet iiretimine iliskin asil isin bir béliimiinde veya yardimci islerde, isletmenin ve isin
geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren alanlarda is alan ve bu is icin goreviendirdigi iscilerini, sadece bu isyerinde aldigi
iste calistiran diger igsveren olarak tammlanabilir. Alt igverenin is aldigi igveren ise asil isveren olarak adlandirilabilir...” Yargitay,
HGK., T. 29.04.2015, E. 2015/22-772, K. 2015/1280 (Kazanc1 Mevzuat ve Igtihat Bilgi Bankas).

AKYIGIT, Ercan: Bireysel Is Hukuku Ders Kitabi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 61 vd.; SUZEK, s. 158 vd.; SUMER, s. 17 vd.;
USAN / ERDOGAN, s. 62 vd.; CANKAYA, s. 10 vd.; CELIK / CANIKLIOGU / CANBOLAT, s. 109 vd.; MOLLAMAHMUTOGLU /
ASTARLI/ BAYSAL, s. 45 vd.; SENYEN-KAPLAN, s. 57 vd.; EYRENCI/ TASKENT / ULUCAN / BASKAN, s. 34 vd.; EKMEKCI
/ YIGIT, s. 113 vd.

Yargitay da muhtelif birgok kararinda bu unsurlart hitkiim altina almistir: Yargitay, 9. HD., T. 01.11.2010, E. 2010/36161, K.
2010/31045 (Kazanc1 Mevzuat ve Ictihat Bilgi Bankast); Yargitay, 7. HD., T. 07.03.2013, E. 2013/2572, K. 2013/2349 (Kazanc1 Mev-
zuat ve Ictihat Bilgi Bankasi); Yargitay, 9. HD., T. 26.03.2019, E. 2016/7535, K. 2019/6862 (Lexpera I¢tihat Arama Motoru); Yargitay,
9. HD., T. 01.07.2019, E. 2016/5678, K. 2019/14612 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); Yargitay, 9. HD., T. 13.11.2019, E. 2016/8584,
K. 2019/19835 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); Yargitay, 22. HD., T. 10.05.2016, E. 2015/34211, K. 2016/14219 (Lexpera ictihat
Arama Motoru); Yargitay, 22. HD., T. 13.04.2015, E. 2015/3744, K. 2015/13328 (Lexpera Ictihat Arama Motoru); Yargitay, 10 HD., T.
09.10.2017, E. 2015/19229, K. 2017/6480 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

%8 CANKAYA, s. 10.
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Daha 6nce bahsedildigi ilizere Yargitay, is hukuku kaynakli uyusmazliklarda rédovans sdzlesme-
sine alt igverenlige iliskin hiikiimlerin uygulanacagini bir¢ok kararinda hiikiim altina almistir®. Rédo-
vans sozlesmesinde, sahipligi devlet nezdinde bulunan bir madenin arama/isletme iznini alanlarin s6z
konusu haklar1 bagka bir kisiye devri bulundugundan, her rédovans sézlesmesinde birbirinden bagim-
s1z iki isverenden s6z edilemeyecektir®. Ayrica belirtmek gerekir ki, ruhsat sahibinin {izerinde arama
ve igletme iznini devrettigi o madende is¢i ¢alistirmasi veya iiretimi denetleme yetkisine sahip olmasi
halinde, alt isveren iliskisi kurma sartlarinin yerine getirildigini belirtmek miimkiin degildir. Bu sebep-
lerle Yargitayin bu yaklasimina katilmamaktayiz.

2. Hasilat (Uriin) Kirasi Hiikiimleri Ac¢isindan

Rodovans sozlesmelerine biiyiik bir ¢cogunlukla hiikiimleri kiyasen uygulanan hasilat (iiriin) kira-
s1, kira s6zlesmesinin bir ¢esididir. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 299. maddesi uyarinca kira s6zlesmesi®,
“kiraya verenin bir seyin kullaniimasini veya kullanmayla birlikte ondan yararlanilmasin kiracrya
birakmayt, kiracimin da buna karsilik kararlastirilan kira bedelini 6demeyi tistlendigi sozlesmedir.”
seklinde tanimlanmaktadir.

Kira s6zlesmesi ise kira konusu esyanin menkul veya gayrimenkul niteligine gore, kira siiresinin
belirli olup olmamasina gore, kira konusu esyanin hasilat saglayan bir mal niteligi tasiyip tasimamasi-
na gore tasnife tabi tutulabilir. Caligmamizin konusu olan rédovans sézlesmesine, kiyasen uygulanan
hiikiimler hasilat (iirlin) kirasina iligkin diizenlemeler oldugundan, kira s6zlesmesi ¢esitlerinden sadece
hasilat (iirlin) kirasinin iizerinde durulacaktir.

Sayet bir iiriin getirmeyen, sadece kullanilmak Uzere bir menkul veyahut gayrimenkul kira soz-
lesmesine konu olursa olagan (basit, adi) kira s6z konusu olur®. Buna karsilik Tiirk Borg¢lar Kanunu
m. 357°de iiriin kiras1%, “kiraya verenin, kiraciya, tiriin veren bir seyin veya hakkin kullanilmasini ve
Uranlerin devsirilmesini bedel karsiliginda birakmay: tistlendigi sézlesme...” seklinde tanimlanmuistir.
Kanun hiilkmiinden de anlasilacagi {lizere soézlesme, 6denen bedel karsiliginda kiracinin kiralanan seyi
kullanarak veya isleterek bir hasilat (iiriin) elde etmesi amaci ile akdedilir. Hasilat (iiriin) kiras1, “tam
iki tarafa borg yUkleyen, siirekli bor¢ doguran, rizai, ivaziy bir sozlesmedir®™”.

Rodovans sozlesmesi Tiirk Borglar Kanunu’nda veya Tiirk Medeni Kanunu’nda 6zel bir sdzlesme tiirii
seklinde diizenlenmediginden ve de karma nitelikli bir szlesme olmasi1 sebebiyle, bu sozlesmeye kiyasen
uygulanacak hiikiimlerden, daha 6nce bahsedildigi iizere, rodovans sdzlesmesinin gogunlukla borglar huku-
ku diizleminde bir hasilat kiras1 s6zlesmesi oldugu ileri siiriilmekte ve yiliksek mahkeme kararlar1 da r6do-
vans sozlesmesinin borglar hukuku diizleminde bir hasilat kirasi sézlesmesi olduguna hitkmetmektedir®.

Ozetle hasilat kirasi, kiralayan kisinin hasilat kiracisina bir bedel karsiliginda hasilat getiren bir
hakkin kullanimini terk ettigi ve hasilat temin etme imkani ortaya ¢ikardigi bir sozlesme tipidir®. Ha-

5 Yargitay, 21. HD., T. 26.01.2010, E. 2009/12236, K. 2010/620 (Lexpera igtihat Arama Motoru); Yargitay, 10. HD., T. 17.10.2014, E.
2014/16695, K. 2014/19906 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

®  UYUMAZ/GUNGOR, s. 160; GANKAYA, s. 15.

1 Kira sozlesmesi hakkinda detayl bilgi igin bkz. GUMUS, M. Alper: Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler Kisa Ders Kitabi, 2. Bask, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 182 vd.; TUREL, Erol: Turk Borglar Kanunu'na Gére Kira Sozlesmeleri Cilt 1, Legal Yaymlari, Istanbul,
2015, s. 10 vd.; ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 185 vd.; EREN, Ozel, s. 313 vd.; ARAL / AYRANCI, s. 256 vd.; YAVUZ, s. 369 vd.;
AKINTURK / ATES KARAMAN, s. 263 vd.; GUMUS, Ozel, s. 225 vd.

62 ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 191; AKINTURK / ATES KARAMAN, s. 265; CANKAYA, s. 7; ARAL / AYRANCL, s. 256.

5 Hasilat (iiriin) kirast hakkinda detayh bilgi igin bkz. TUREL, Erol: Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gére Kira Sézlesmeleri Cilt 2, Legal Ya-

yinlari, Istanbul, 2015, s. 237 vd.; ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 191; EREN, Ozel, s. 435 vd.; YAVUZ, s. 703 vd.; AKIN-
TURK/ATES KARAMAN, s. 265-266.

64 OZTURK, Gllay: Teoride ve Uygulamada Hasilat Kirasi, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2010, s. 49-50; EREN, Ozel, s. 436-437; YA-
VUZ, s. 704.

CITIL, R6dovans, s. 223; CANKAYA, s. 15. “... Rodovans sézlesmesine Maden Kanunu'nda ézel bir diizenleme olmadigi i¢in Bor¢lar
Kanunu’nun ... ve devami maddelerinde diizenlenen “hasilat kirasima” ait hiikiimler uygulanwr...” Yargitay, 10. HD., T. 18.10.2010, E.
2009/6050, K. 2010/13806 (Lexpera Igtihat Arama Motoru).

% UYUMAZ/GUNGOR, s. 164.
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silat (iirlin) kirasinin bu tanimi ve de rodovans sdzlesmesinin tanimi dikkate alindiginda, rédovans
s6zlesmesinin hasilat ({iriin) kirasina benzetilmesi miimkiin olacaktir. Kald1 ki Yargitayin da bu husus-
ta vermis oldugu kararlarin artik istikrar ve siireklilik arz ettigi, calismamizin tamami géz 6niine alin-
diginda gozler oniine serilmis olacaktir.

IV. RODOVANS SOZLESMESI ALT ISVERENLIK ILiSKiSI KURAR MI?

Rodovans sozlesmesine, 6gretide ve uygulamada {lizerinde mutabik kalindig {izere, kiyasen uygu-
lanacak hiikiimlerin alt igverenlik iligkisi hiikiimleri ve hasilat (iiriin) kiras1 hiikiimleri oldugunu daha
once belirtmistik. Alt igverenlik miinasebetinin meydana gelebilmesi i¢in belirli unsurlarin mevcudiye-
ti gerektigi ve bu unsurlarin neler oldugu 6nceki basliklarda incelenmistir.

Alt igverenlik iliskisinin kurulabilmesi i¢in aranan bu unsurlar goz oniine alindiginda goriilecektir
ki rodovans sozlesmesi, alt igverenlik iligkisi ortaya ¢ikartabilecek unsurlara sahip degildir. Zira her
seyden Once rodovans sozlesmesi ile maden isletme hakkinin devri s6z konusu oldugundan alt igveren
iligkisinde oldugu gibi biri alt igveren sifatini, digeri asil igveren sifatina sahip olmak {izere iki farkl
isverenin varlig1 s6z konusu olmayacaktir®.

Ote yandan alt isveren iliskisinin varligindan bahsedebilmek igin gerekli unsurlardan bir digeri de
bir isin, bir igverenden, isyerinde yiiriittiigli malzeme ya da hizmet {iretimine dair yardimci islerinde
veyahut asil isin bir kisminda isletmenin ve isin geregi ile teknolojik sebeplerle uzmanlik gerektiren
islerde alt isverene verilmis olmasidir. Rodovans sdzlesmesi ile maden ruhsatli sahanin biitiinii ya da
bir bolimii baskasina verilebilir. Hal boyle olunca rédovans sozlesmesinin taraflarindan biri olan ro-
dovans veren, sozlesmeye konu ruhsatli sahada gerceklestirilecek olan maden arama ve isletme isinin
tamamini bir biitiin halinde devralmaktadir. Béylece asil isin bir kisminda igin geregi teknolojik sebep-
lerle uzmanlik gerektiren bir igin ya da bir yardimci isin varligindan bahsetme imkani olmadig: igin,

rodovans sozlesmesinin alt igverenlik iligkisinin unsurlarini ihtiva ettigini sdylemek miimkiin degil-
dir®.

Bilindigi iizere Is Kanunu m. 2/VI “bu iliskide asil isveren, alt igverenin iscilerine karsi o isyeri
ile ilgili olarak bu Kanundan, is sozlesmesinden veya alt isverenin taraf oldugu toplu is sozlesmesin-
den dogan yiikiimliiliiklerinden alt isveren ile birlikte sorumludur.” hUkmUnG amirdir. Bu hikim uya-
rinca eger bir alt igverenlik iliskisi mevcut ise, asil igveren ve alt igverenin miiteselsil sorumlulugu s6z
konusu olacaktir. Alt igverenlik ile ilgili bu hiikmiin aksine maden hukuku mevzuatimizda maden
hakkini roddovans verene devreden ruhsat sahibinin, rédovans verenin is¢ilerinin haklarindan ve onlara
kars1 olan yiikiimliiliiklerden sorumlu olacagina dair bir diizenleme bulunmamaktadir®. Kaldi ki Ma-
den Kanunu ek m. 7/111 bu durumun tam tersini diizenlemektedir: “Maden ruhsat sahiplerinin, ruhsat
sahalarinin bir kisminda veya tamaminda tigiincii kisilerle yapmis olduklar: rodovans sézlesmelerinde,
bu alanlarda yapilacak madencilik faaliyetlerinden dogacak Is Kanunu, is saghgi ve giivenligi ile
ilgili idari, mali ve hukuki sorumluluklar rédovansciya aittir. Ancak bu durum ruhsat sahibinin Maden
Kanunundan dogan sorumluluklarint ortadan kaldirmaz”. Bu hiikiimden de anlasilacagi tizere bahse-
dilen hak ve sorumluluklardan rédovans verenin sorumlu oldugu diizenlenmistir.

Rodovans sozlesmesi yapilirken maden ruhsat sahibinin maden isletme ruhsatini bir diger kisiye
devretmesi iki sekilde miimkiindiir. Bu yollardan birincisi uyarinca ruhsat sahibi, maden isletme ve

% UYUMAZ / GUNGOR, s. 160; CANKAYA, s. 15; Yargitay, 22. HD., T. 01.07.2019, E. 2017/23242, K. 2019/14660 (Lexpera Igtihat

Arama Motoru).

68w Davaya konu olayda alt isverene verilen is, Eynez yeralti sahalarinda komiir iiretme isidir. Soz konusu tiretim igi bir biitiin halinde

alt igverene verilmistir. Asil isveren séz konusu komiir iiretim isinde is¢i ¢alistrmamaktadir. Bu hususta herhangi bir tartisma bulun-
mamakta ve mevcut durum mahkeme tarafindan da kabul edilmektedir. Dolayisiyla alt igverenlik iliskisinin veya sozlesmesinin iki temel
kurucu unsuru somut olayda mevcut degildir...” Yargitay, 22. HD., T. 10.05.2016, E. 2015/34211, K. 2016/14219 (Lexpera ictihat Ara-
ma Motoru).

% CANKAYA, s. 16.
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tiretim yoniinden herhangi bir faaliyette bulunmadan maden isletme hakkini {igiincii bir kisiye (rédo-
vans verene) rodovans sozlesmesi ile devretmekte ve rédovans veren isyerine bizzat kendisi is¢i alarak
isletme ve tiretim faaliyetlerine baslayip bunlar siirdiirmektedir™. Hal bdyle olunca ruhsat sahibi hic-
bir sekilde isletme faaliyetinde bulunmamakta ve hig is¢i ¢alistirmamaktadir. Bu sebeple ruhsat sahi-
binin igveren sifatina sahip olmadigi ortada olup alt igverenlik iliskisinin mevcut oldugunu sdylemek
miimkiin degildir.

Rodovans ile devirin ikinci yolu, ruhsat sahibinin maden sahasini igletmeye baslamis, isci calis-
tirmus, fakat bu noktadan sonra s6z konusu sahayi1 devretmis olmasi halidir ki béylece ruhsat sahibi
devir esnasinda isletmede var olan makine ve aletleri rodovans verene kullanmasi i¢in birakmis, devre
konu sahadan tamamen ¢ekilmis olur™. Bu halde. ruhsat sahibi, sadece (riin denetleme, Uriind teslim
alma ve kendisine yuklenen yiikiimliiliikleri yerine getirme amaciyla iiretime yo6nelik olmayan is¢i
bulundurma yetkilerine sahip olup bu durumun da alt isveren iliskisi olusturdugunu ifade etmek miim-
kiin olmayacaktir. Goriildiigii tizere bu iki halde de bir alt isverenlik iliskisinin varhigindan séz edile-
meyecektir™.

Rodovans sozlesmesinde tek isveren vardir o da rodovans verendir. Isyerinin rddovans uyarinca
devredilmesiyle ruhsat sahibinin kendine ait bir isyeri s6z konusu olmayacaktir™. Kisaca, maden hu-
kuku mevzuatina uygun bir sekilde akdedilen bir rédovans s6zlesmesi, alt igverenlik iliskisinin unsur-
larmi tagimamaktadir. Bu sebeple, 6gretide ve ictihatlarda ¢ogunlukla savunuldugu ve halihazirda
uygulandig tizere, rodovans s6zlesmesine hasilat kirasi diizenlemelerinin tatbik edilmesi gerekmekte-
dir. Rodovans sozlesmesi bir alt isverenlik iliskisi kurmaz.

SONUC

Maden kavramu, cesitli dogal etmenlerle tas kiirede meydana gelen ve iktisadi degere sahip olan
minerallerdir. Maden hukuku ise madenlerin aranip isletilmesi ve ¢ikarilip kullanilmasi agamalarmi
diizenleyen bir hukuk dalidir. Anayasa m. 168 uyarinca tabi kaynaklar ve dahi madenler ile servetler
devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir.

Hukuki acidan hangi maddelerin maden olarak kabul edilecegi hususunda iki farkli yaklasimdan
birincisi olan tammlayict sisteme gore, kanunda genel bir maden tanimi yapilmakta olup bu kanuni
tanimin kapsamina giren maddeler maden olarak kabul edilmektedir. Ikinci sistem olan sayma siste-
mine gore ise kanunda genel bir maden tanimi yapilmamakta, fakat maden olarak kabul gérecek olan
maddeler sinirli say1 ilkesine gore ismen sayilmaktadir. Bu sisteme gore kanunda ismen belirtilmemis
olan bir madde, maden olarak kabul edilmemektedir. Maden Kanunu’nda genel olarak bir maden ta-
nim1 yapilmig olmasi hasebiyle Tiirk hukukunda tanimlayici sistem kabul edilmistir.

Maden miilkiyetinin kime ait oldugunun belirlenmesi hususunda diinya {izerinde yine iki sistemin
varlig1 s6z konusudur. 1k sisteme gore madenler arza tabidir ve bu sebeple madenler bulunduklari
arazilerin mitemmim ciiziidiirler. ikinci sistem ise devletin hakimiyeti sistemidir ve bu sisteme gore
madenler kimin arazisi iizerinde bulunursa bulunsun devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Ulkemiz-
de de gegerli olan bu sistem uyarinca devlet, madenlerin miilkiyetini 6zel kisilere devredemez ve ma-
denleri 6zellestiremez.

" KOYSUREN GENC, Sultan: “Rédovans Sézlesmeleri ve Ruhsat Sahibinin Sorumlulugunun Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Yéniinden

Degerlendirilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 9, Say1 100, Aralik 2014, s. 379; UYUMAZ / GUNGOR, s. 160-161.

™ CANKAYA, s. 16; KOYSUREN GENG, s. 379.

[CE gegerli bir rodévans sozlesmesinin varligi durumunda, ruhsat sahibi ile rodévansgt arasindaki iligkinin niteligi basindan itibaren

aymidir. Bu iligkinin 4857 sayil Is Kanunu’nun 2/6. maddesinde diizenlenen asil isveren-alt isveren iligkisi tanimlamasina uygun olma-
digi actknr...” Yargitay, 22. HD., T. 13.07.2020, E. 2017/9608, K. 2020/9495 (Lexpera igtihat Arama Motoru). Ayni yénde bir bagka
karar igin bkz. Yargitay, 22. HD., T. 01.07.2019, E. 2017/23242, K. 2019/14660 (Lexpera Igtihat Arama Motoru); UYUMAZ / GUN-
GOR, s. 161.

" CANKAYA, s. 17.
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Maden Kanunu diizenlemesi uyarinca maden haklariin boliinmezligi ilkesi esastir. Rodovans
sozlesmesi ile haklarin boliinmezligi ilkesinin fiilen asilmasi s6z konusudur ve bu sézlesme tiirli saye-
sinde madenlerin aranip isletilmesi hususunda maden ruhsat sahibi, rédovans verene maden arama ve
isletme yetkilerini devretmektedir.

Rodovans sozlesmesi, ruhsat sahalarindaki madenlerin isletilerek degerlendirilmesi amaciyla
ticlincii kisilere veya kuruluslara tasarruf hakki saglamak {izere ruhsat sahasinin tamami veya bir bo-
liimii icin ruhsat sahiplerinin bu kisilerle yapmis olduklar1 sézlesmelerdir. R6dovans sdzlesmesinin
sekline iliskin kanuni bir diizenleme olmadigindan, bu s6zlesmenin Tiirk Borglar Kanunu m. 12 uya-
rinca kabul edilen sekil serbestisi geregi herhangi bir sekil sartina tabi olmadigi ifade edilebilir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus sudur ki, Maden Kanunu’na getirilen ek 7. madde hiikmii geregi
rodovans sozlesmelerinin gecerliligi genel miidiirliigiin iznine tabi hale getirilmistir. Bu diizenlemenin
bir sonucu olarak idarenin yazili izninin alinmasina tabi bir sézlesmenin yazili sekilde yapilmasi ge-
rektigi belirtilmelidir.

Rdédovans sozlesmesi, rizai nitelige sahip bir 6zel hukuk sézlesmesidir. Bu s6zlesme ile maden
ruhsat sahibi ve rédovans veren arasinda bir borg iliskisi kuruldugundan, rédovans sézlesmesi borg
dogurucu nitelige de sahip olmaktadir. Rodovans sozlesmesi ivazli veya ivazsiz yapilabilecegi icin
maden hakkinin kullanimi rédovans verene bir bedel karsiliginda devredilmisse rddovans sézlesmesi,
tam iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesme 6zelligi gosterecektir. Fakat rodovans sézlesmesinin rodovans
verenden bir bedel alinmadan yapilmasi da miimkiindiir ve bu durumda rodovans s6zlesmesi eksik iki
tarafa borg yiikleyen s6zlesme niteligi kazanir. Ote yandan rodovans sdzlesmesine iliskin olarak mev-
zuattaki diizenlemeler goz Oniine alindiginda ne kanunda ne de ilgili yonetmeliklerde mevcut olan
hiikiimler rédovans sozlesmesine tipiklik kazandiracak ayrintilara sahip oldugundan, rédovans soz-
lesmesinin atipik (isimsiz) bir s6zlesme oldugu ifade edilebilir. Ayrica taraflara yiiklenen ddevler ba-
kimindan rédovans s6zlesmesi karma nitelikte bir sézlesmedir.

Karma nitelikli sozlesmelere uygulanabilir hiikiimler agisindan saf dis1 (bertaraf) etme teorisi, bir-
lestirme (terkip) teorisi, sogurma (imtisas) teorisi, yaratma ve kiyas (0rnekseme) teorileri séz konusu-
dur. Bertaraf etme teorisine gore karma tipli sézlesmelere Tiirk Borglar Kanunu’nun genel hiikiimleri-
nin uygulanmasi gerekir. Birlestirme (terkip) teorisi uyarinca mevcut olan her edime, o edimin ait
oldugu sozlesme tipine iliskin hiikiimler uygulanmali ve her birine ait hukuki neticeler birbirine bag-
lanmalidir. Sogurma (imtisas) teorisine gore uyusmazlik olmasi halinde karma s6zlesmenin tamami
agisindan hangi s6zlesme tipine ait unsur daha onemli ise daha 6nemli olan bu unsurun ait oldugu
sOzlesme tipinin hiikiimleri uygulama alani bulur. Yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisi uyarinca,
karma bir sozlesme kanunda diizenlenmemis oldugundan, 6zel sézlesmelere ait kurallar karma soz-
lesmeye dogrudan dogruya degil fakat kiyasen, igerikleriyle uyustugu oranda uygulanir ve gerektigin-
de hakim hukuk yaratir. Tarafimizca da kabul edilen ve 6greti ile Yargitay’in da paralel diisiinceye
sahip oldugu iizere rodovans sozlesmesine yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisi uygulanmalidir.

Yaratma ve kiyas (6rnekseme) teorisinin uygulanacagi karma nitelikli rddovans s6zlesmesinde is
hukuku kaynakli uyusmazliklarda alt isveren hiikiimleri, bor¢lar hukuku kaynakli uyusmazliklarda
hasilat (iiriin) kiras1 hiikiimlerinin uygulanacag Yargitay kararlarinda hiikiim altina alinmigtir. Hasilat
(tirtin) kirast; kiraya verenin, kiraciya, tiriin veren bir seyin veya hakkin kullanilmasini ve {iriinlerin
devsirilmesini bedel karsiliginda birakmay1 iistlendigi kira s6zlesmesi tiiriidiir. Alt igveren iligkisi ise
bir igverenden, igyerinde yiiriittiigli mal veya hizmet iiretimine iligkin yardimci iglerinde veya asil isin
bir boliimiinde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde is alan ve
bu is icin gorevlendirdigi is¢ilerini sadece bu isyerinde aldig: iste calistiran diger isveren ile is aldig
igveren arasinda kurulan hukuki kurumdur. Asil igveren-alt igveren iligkisinin kurulabilmesi igin iki
ayr1 igverenin bulunmasi, asil igverenin igyerinde mal veya hizmet iiretimi islerinde ¢alisan kendi isgi-
lerinin de bulunmasi, alt igverenin aldig1 isin ya igyerinde yiiriitiillen mal veya hizmet tiretimine iliskin
yardimc1 i§ veya asil igin bir boliimiinde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik
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gerektiren bir is olmasi, is¢ilerin sadece asil isverenden alinan iste ¢alistirilmasi, asil igveren ile alt
igveren arasinda muvazaa bulunmamasi, alt igverenlik s6zlesmesinin yazili sekilde yapilmasi, alt igve-
renin daha once o isyerinde ¢alistirilan bir kimse olmamasi, alt igverene verilen igin asil isverene ait
igyerinde yapilmasi, alt igverenin aldigi is i¢in gorevlendirdigi iscilerini sadece bu iste caligtirmasi
gerekmektedir.

Hasilat (iirlin) kiras1 ve alt igverenlik tanimlar ile alt igverenlik iligkisinin kurulabilmesi i¢in ge-
rekli sartlar goz oniine alindiginda, rédovans sézlesmesinin alt igverenlik iligkisinin kurulabilmesi i¢in
gerekli unsurlar1 tasimadig agikca goze ¢arpmaktadir. Bu sebeple rodovans sézlesmesinin bir alt igve-
renlik iliskisi kurdugunu sdylemek miimkiin degildir. Tarafimizca da savunuldugu, 6gretide belirtildi-
gi ve Yargitay tarafindan uygulandigi tizere, rddovans sdzlesmesine hasilat (iirtin) kirasina iligkin hu-
kiimlerin uygulanmasi gerekmektedir.
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