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BIR PANSLAVIZM CESIDi OLARAK AUSTROSLAVIZM
(1848-1849)

Hakan DEMIRa

Oz

Bu makalede 1848-1849 Devrimleri donemi temel alinarak Habsburg Slavlarinin federalizm
ilkesi temelinde gelistirdikleri Austroslavizm diislincesinin politik programi anlatilacaktir.
Austroslavizm disiincesi 6énce Cek diisiiniir ve politikacilar tarafindan formiile edilmistir.
Austroslavizm diisiincesinin politik programi ¢ercevesinde; Orta Avrupa Slavlarinin federal
bir sekilde organize edilecek olan Habsburg Monarsisi icinde ayr1 bir federe yonetim yapisi
altinda toplanmalar1 ve bu yap1 sayesinde Alman ve Rus yayillmaciligina karsi kendilerini
savunmalar1 amaclanmistir. Austroslavizm, cogunlukla Habsburg imparatorlugu disinda
baska bir vatanlar1 olmayan Cekler, Slovaklar, Slovenler ve Hirvatlar tarafindan
benimsenmistir. Bu baglamda Habsburg Monarsisi sinirlar1 icinde yasayan Polonyalilar,
Sirplar ve Ukraynalilar gibi diger Slav uluslarinin bu monarsinin disinda kendi ana
vatanlarinin olmasi ve kendi kurtuluslarini ana vatanlarinin bagimsizligina baglamalari
nedeniyle bu ii¢ ulus arasinda Austroslavizm programi politik anlamda c¢ok taraftar
bulmamistir. Austroslavizm programi genel olarak Cek, Hirvat, Slovak ve Sloven
entelektiiellerinin ve politikacillarinin savundugu bir diisiince olmustur. Austroslavistler
acisindan en dnemli 6ncelik kendi “kii¢iik uluslarini” Alman ve Rus baskisina karsi savunmak
ve kendi uluslarinin uluslasma siireglerini (kon)federallestirilmis olan Habsburg devleti i¢cinde
stirdiirebilmekti. Bu nedenle bu “kiiciik wuluslar” kendi Orta Avrupa kavramlarin
Austroslavizm diisiincesi ¢ercevesinde sekillendirmislerdir. Calismada sirasiyla énce Alman
diistintirlerin perspektifinde Orta Avrupa kavraminin ne anlama geldigi a¢iklanirken daha
sonra Habsburg Monarsisi Slavlarinin gelistirdigi Austroslavizm disiincesi ve politik
programi incelenecektir. Bu kapsamda dnce Austroslavizm programinin gelistirilmesinde
onemli bir rol oynayan Cek diisiinlir FrantiSek Palac¢ky’nin goriislerine yer verilecektir.
Almanlarin ve Habsburg Slavlarinin ortaya koyduklar farkli Orta Avrupa kavramlari; tarihsel
baglam icerisinde donemin diisiiniir ve politikacillarinin formiile ettikleri programlar
cercevesinde gosterilecektir.

Anahtar kelimeler: Rusya, Habsburg Monarsisi, Austroslavizm, Panslavizm, federalizm,
milliyetcilik.
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AUSTROSLAVISM AS ONE OF THE TYPES OF PANSLAVISM (1848-1849)
Abstract

In this article, the political program of the Austroslavism thought developed by the Habsburg
Slavs based on the principle of federalism, which was important during the Revolution of
1848-1849, will be explained. The first people to come up with the idea of Austroslavism were
Czech politicians and thinkers. Within the framework of Austroslavism'’s political program, the
main goal was for Central European Slavs to unite under a separate federated administrative
structure within the Habsburg Monarchy. This means that it had to be set up federally, and
Central European Slavs would use this structure to protect themselves from German and
Russian expansionism. Austroslavism was mostly adopted by Czechs, Slovaks, Slovenes, and
Croats, who had no other country of origin than the Habsburg Empire. In this case, other Slavic
countries, like the Poles, Serbs, and Ukrainians, who lived inside the Habsburg Monarchy but
also had their own countries outside of it, tied their hopes for freedom to the independence of
their countries. So, there wasn’t much political support for the Austroslavism plan among
these three countries. Most Czech, Croatian, Slovak, and Slovenian intellectuals and politicians
have been in favor of the Austroslavism program. For the Austroslavists, the main aim was to
protect their "small nation" from German and Russian oppression and to keep building their
nation within the (con)federalized Habsburg state. Because of this, these "small nations" built
their ideas about Central Europe around the ideas of Austroslavism. For this reason, these
"small nations" have shaped their Central European concept within the framework of
Austroslavism thought. In the study, firstly, what the concept of Central Europe means from
the perspective of German thinkers will be explained, and then the thought and political
program of Austroslavism developed by the Slavs of the Habsburg Monarchy will be examined.
In this context, the views of the Czech thinker FrantiSek Palacky, who played an important role
in the development of the Austroslavism program, will be indicated first, and the different
Central European concepts put forward by the Germans and the Habsburg Slavs will be shown.

Keywords: Russia, Habsburg Monarchy, Austroslavism, Panslavism, federalism, nationalism.
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ABCTPOCJIABH3M KAK OJIUH U3 TUIIOB ITIAHCJIABU3MA (1848-18491T.)
AHHOTaNUA

B 9TOoil cTaTbe paccMaTpuBaeTcsd IMOJUTHYecKas MporpaMma aBCTPOC/IaBU3MA,
pa3paboTaHHasi rabCOYPrcKUMU CJAaBIHAMU B COOTBETCTBHHM C BaXKHEHILIMM [/ Mepuoja
peBostonui 1848-1849 rr. mpuHnunoMm éeaepanusMa. HMjaes aBcTpociaBu3Ma BIEepBble
6bl1a CGOPMYJIMPOBAHA YEIlICKUMHU MBICJIUTENSIMU U MOJUTHKAMU. B paMKax MoJIMTUUEeCKON
IporpaMMbl aBCTPOCJABUCTCKAsl MbICJAb MPEAINOoJaraaa, 4YTO IEHTPaJbHOEeBpONeHCKue
CNaBsIHE COCTaBAT OTZEJNbHYI aJMUHUCTPATUBHYI CTPYKTYpy B paMkax [a6cOGyprckoit
MOHApXHH, KOTOpasi OyZieT opraHM3oBaHa Ha peZiepaTUBHbBIX Hayasax. Yepes aTy CTPYKTypy
C/1aBsiHE OBLTH Obl 3aLUILEHbl OT HEMELIKOTO U PYCCKOI0 3KCMaHCHOHU3MA. ABCTPOC/IaBU3M
ObLJI IPUHAT B OCHOBHOM Ye€XaMH, CJIOBAKaMH, CJIOBEHLIAMH U XOPBAaTaMH, ¥ KOTOPBIX HE ObLJI0
WHOU pOAUHBI, KpoMe umnepuu [a6cOyproB. /[pyrue cjiaBsSHCKHE Hapo/ibl, TaKHe Kak
HOJISIKHM, CepObl U YKPaWHIbI, XKUBILIKWe B rpaHulax [a6cOyprckoii MOHApXUU, UMeJH CBOIO
POAVHY 3a mpejesiaMy Moc/aeSHEN U CBS3bIBAJIU CBOE OCBOOOXK/EHHE C €€ HE3aBUCHMOCTBIO.
[TosToMy mporpaMMa aBCTpOCJAaBHU3Ma He HallJa OOJIbIION MOJJEPKKH B MOJUTHYECKOM
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CMBICJIE CPeJIM 3TUX TpeX Hauui. [[porpaMMy aBCcTpoc/IaBU3Ma 06BIYHO 3aIMIIAIH YELICKHE,
XOPBATCKHE, CIOBAallKWE U CJIOBEHCKHE HHTEJUIEKTYyaJbl U NMOJUTUKHA. CaMbIM BaXKHBIM
IPUOPUTETOM JIJI1 aBCTPOCJABUCTOB ObljIa 3alliMTa CBOEH «Masof HallMU» OT HEMELKOTo U
PYCCKOro IHeTa, a TakKe NPOJ0JLKeHHe NPOLLecCOB HallMOHAJBbHOI'O CTPOUTELCTBA CBOeH
co6cTBeHHOH Hanuu B (koH)denepaTuBHOM ['abcbyprckoM rocygapctse. [1o 3ToH npuunHe
JlaHHble «MaJible HapoZbl» cHOPMHUPOBATIU CBOI LEHTPATbHOEBPONEHCKYI0 KOHLENLHIO B
paMKax MbIC/JIM aBCTPOCJaBU3Ma. B uccieoBaHuy, Bo-NIePBBIX, 0GbSCHIETCS, UTO O3HAYAET
noHsTtue lleHTpasibHOH EBpONbl ¢ TOYKM 3peHUs HEMELKHX MbICAWUTesed. Bo-BTOpBIX,
paccMaTpuBaeTcs HJesd M INOJUTHYecKass NporpaMMa aBCTPOC/IaBH3Ma, pa3paboTaHHas
cnaBsgHaMu [a6cOyprckodl MoOHapxvMU. B 3TOM KOHTEKCTE aHAJMU3UPYIOTCH B3TJSA/bI
Yelckoro MoicauTe sl @panrtuiieka [lanankoro, cebirpaBilero BaXKHY poJsib B pa3paboTke
IporpaMMbl aBCTPOCIABHU3Ma, a TAKXKE pPas3/MYHble LEHTPaJbHOEBPOINEHCKHEe KOHL MUY,
BBbIJIBUHYTble HEMELKHMU U CJIaBSHCKUMH MBICJIUTENSIMH U IOJUTUKAMHU TOT0 NEPUO/A.

KnroueBble cioBa: Poccusi, labcbyprckasi MoOHapxHsi, aBCTPOC/JABH3M, MaHCJIABU3M,
denepanuam, HalMOHAIHU3M.
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Giris

Bu makalede Habsburg Slavlarinin 1848-1849 Devrimleri déneminde federalizm
ilkesini temel alarak formiile ettikleri Austroslavizm diisiincesinin politik programi
incelenecektir. Austroslavizm, Cek diisiiniirler ve politikacilar tarafindan formiile
edilmistir. Bu diistincenin hedefi, Orta Avrupa Slavlarinin federal bir sekilde 6rgiitlenecek
olan Habsburg Monarsisi yapisi icinde kurulacak ayri bir federe devlet altinda toplanarak
Alman ve Rus yayllmaciligina karsi kendilerini savunmalarin1 saglamaktir. Calisma
Austroslavizm diisiincesinin ortaya ¢ikisini, programini ve hedeflerini tarihsel baglami
icinde aciklarken ayni zamanda bu diisincenin Rus Panslavizminin karsiti oldugu
yoniinde bir tez de ortaya koymaktadir. Bunun disinda Austroslavizm diislincesi
Habsburg Slavlari a¢isindan Biiylik Almanya fikrine karsit bir diisiince olarak da formiile
edilmistir ¢linkii Alman disiiniirler arasinda da Prusya ve Avusturya monarsilerinin bir
araya getirilerek Bliylik Almanya’nin kurulmasi hedefi epey bir taraftar toplamisti. Boyle
bir Bliyiik Almanya'nin kurulmasini Habsburg Slavlar1 kendileri agisindan bir tehdit
olarak goriiyorlardi. Ciinkii boyle bir devletin ortaya ¢ikmasi; Habsburg Slavlarinin Alman
yOnetimi altinda Almanlastirilmasi ve onlarin ulusal entegrasyon hareketlerinin yok
edilmesi anlamina gelmekteydi. Alman tahakkiimiindeki biiyiik bir devletin yonetimi
altinda “kii¢iik Habsburg Slav uluslarinin” ulusal anlamda var olmalari imkansiz olarak
kabul ediliyordu. Bu baglamda ¢alismada 6nce Alman diisiiniirlerin perspektifinde Orta
Avrupa kavraminin ne anlama geldigi belirtilecek ve Alman diistiniirlerin 19. ylizyilin ilk
yarisinda Orta Avrupa konusunda nasil bir program ortaya koyduklari a¢iklanacaktir. Bu
yapilirken dénemin iki Alman diisinliriiniin (Friedrich Freiherr von dem Knesebeck ve
Friedrich von Gentz) fikirlerine yer verilecektir. Habsburg Slavlari arasinda kendilerinin
Rus ve Alman yayillmaciligina karsi giivenceye kavusturulmalari amaciyla olusturulan
Austroslavizm programinin ortaya ¢ikisinda Cekler énemli bir rol oynamislardir. Bu
kapsamda 0Ozellikle Cek tarih¢i ve politikac1 FrantiSek Palacky’nin goriislerine yer
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verilecektir ¢iinkii Palacky Austroslavizm diistincesinin politik programini ilk kez somut
bir bicimde formiile eden kisidir. Onun politik anlamda formiile ettigi bu diisiince daha
sonra Habsburg Slav uluslarinin entelektiiellerini ve politikacilarini etkilemistir. Bu
suretle onlar da Austroslavizm diisiincesini temel alarak Slavcilik fikrine dayanan kendi
yerel politik programlarini insa etmislerdir. S6zgelimi Habsburg Slavlarindan olan Sloven
ve Hirvatlar tiim Gliney Slavlarin bir araya gelecegi federal birliktelik temelindeki
Yugoslavizm diisiincesini Austroslavizmi model alarak formiile etmislerdir. Almanlarin ve
Habsburg Slavlarinin Orta Avrupa’y1 nasil tasavvur ettikleri ve politik anlamda nasil bir
Orta Avrupa yapisi istedikleri konusunda ortaya cikan farkliliklar tarihsel baglam
icerisinde 19. yiizyilin diisiiniir ve politikacilarin olusturdugu programlar ¢ercevesinde
gosterilirken ayni zamanda Rus Panslavizmi programinin da bunlardan farklhihig
belirtilmis olunacaktir. Bu kapsamda ayrica Polonya Panslavizmi diislincesinin 6nemli bir
dislinliriic olan Sair Adam Mickiewicz'in goriislerine yer verilecektir. Bu sekilde
Austroslavizm programi aciklanirken tarihsel siirec icerisinde yekpare ve tiim Slavlarin
ulusal cikarlarina hitap eden tek bir Panslavist programin bulunmadigi ve aslinda farkl
sekillere ve farkl politik programlara sahip birden fazla Panslavizm ¢esidinin var oldugu
gosterilecektir. Ancak yine de bu ¢alismanin temel hedefi Habsburg Slavlarinin politik bir
program olarak formdile ettikleri Austroslavizm programini anlatmaktir. Bununla birlikte
Habsburg, Polonya ve Rus Panslavizmlerinin birbirlerinden farkli ve karsit politik
programlara sahip olduklar1 belirtilecek ve farkli Panslavist programlarin aslinda Slav
uluslarinin kendi ulusal milliyet¢i programlariyla uyumlastirildigi ve romantik tek bir
Panslavist hareketten cok farkli politik c¢ikarlar c¢ercevesinde formiile edilmis cesitli
Panslavist hareketlerin bulundugu sonucuna ulasilacaktir.

1) 1848-1848 Devrimleri Doéneminde Alman Politikas1 ve Alman
Diisiincesinde Orta Avrupa Kavrami

1848-1849 Devrimleri donemi Habsburg Monarsisi idaresi altindaki Slavlar
acisindan politik ve toplumsal anlamda 6énemli kirilma noktas1 yaratmistir. Ciinkd “bu
kiigiik Slav uluslar1” politik anlamdaki ilk milliyetci programlarini bu dénemde ortaya
koymus ve tabiri caizse ulusal anlamda ilk kez politiklesmislerdir. Viyana’dan ydnetilen
bu “kii¢lik Slav uluslarinin” entelektiielleri politik anlamda olmasa bile énce kiiltiirel
alanda yaptiklar1 calismalar yoluyla ornegin Ceklerin, Hirvatlarin, Slovenlerin ve
Slovaklarin ulusal 6zgiinliiglinii ortaya koymuslardir. Kiiltiirel alanda yapilmis olan bu
calismalarda belirleyici olan asil nokta, bu calismalarin bir yeniden dogus kavramini
icinde barindirmalariydi. Yani ge¢miste de var olduklar diisiiniilen Slav uluslar1 uzunca
bir siire biiylik imparatorluklarin yonetimi altinda yasadiklari icin kendi ulusal
kimliklerini unutmuslardir. Fakat kiiltiirel alanda yapilan ¢alismalar bu uluslarin yeniden
kendi ulusal kimliklerini kesfetmelerini ve dolayisiyla bir ulusal uyanis yasamalarini
saglamistir.

19. yiizyilin ikinci yarisinda Habsburg Monarsisi'nde etnik bakimdan Slav kékenli
7 ulus yasamaktaydi. Bu uluslar sirasiyla Cekler, Slovenler, Slovaklar, Hirvatlar, Sirplar,
Polonyalilar ve Ukraynalilardir. Bu son ii¢iiniin mensuplarinin biiyiik bir boliimii icin
Avusturya Monarsisi tek vatan konumunda degildi. Ciinkii Polonyalilarin ve
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Ukraynalilarin ¢cogunlugu Rus hakimiyeti altinda yasarken Sirplarin 6nemli bir kismi da
Osmanlilar tarafindan yonetilmekteydi. Dolayisiyla Cekler, Slovaklar, Hirvatlar ve
Slovenlerin Habsburg Devleti disinda ayr1 bir vatanlar1 ya da idaresi altinda yasadiklari
farkli devletler yoktu. Bu noktada Austroslavizm diisiincesinin 6éncelikle Cekler, Slovaklar,
Hirvatlar ve Slovenler tarafindan benimsendigini vurgulamak gerekir. Clinkd “bu kiigiik
Slav uluslar1” kendi ulusal entegrasyonlarini ve ulusal sorunlarini ancak Habsburg
Imparatorlugu yonetimi altinda ¢ézmek zorundaydilar. Ayrica “bu kiigiik uluslar”, bu
imparatorluga karsi ayaklanarak kendi baslarina bagimsiz bir devlet kurabilmek icin ne
yeterli bir glice ne de sayica biiylik bir niifusa sahiptiler. Bu donemde Ceklerin niifusu 4
milyon, Slovaklarin 1,7 milyon, Hirvatlarin 1,6 milyon, Slovenlerin ise 1 milyonun biraz
tizerindeydi. Habsburg Monarsisi'nin toplam niifusu ise 37 milyondu ve bunun 7
milyonunu Austro-Almanlar, 4,5 milyonunu ise Macarlar olusturuyordu. Dinsel bakimdan
ise Sloven, Cek ve Hirvatlarin %95’i Katolik idi. Slovaklar ise agirlikla Katolik olmakla
birlikte Slovak niifus icinde %25-30 oraninda Protestan olan bir kesim de
bulunmaktaydi.! Dolayisiyla Austroslavizm programini anlatmadan 6nce bu programi
cogunlukla benimseyen Cek, Hirvat, Slovak ve Sloven uluslarinin yukarida belirtilen
kosullar1 dikkate alinmalidir. Bu “kiiciik Slav uluslar1” kendileri agisindan en biiytlik
tehlikeyi Almanya olarak gérmekteydiler. Zira Alman entelektiielleri ve politikacilari
arasinda biyiik bir Alman devletinin kurulmasi diislincesi 6nemli bir ragbet gérmeye
baslamisti. Boyle bir devletin kurulmasi ise “kii¢iik Slav uluslar1” acisindan biiyiik bir
tehlike anlamina geliyordu. Ciinkii Slav diistiniirler Biiyiik Almanya’nin kurulmasinin
kendilerinin asimile edilmesine yol agacagini diisiiniiyorlardi. Bu baglamda 6zellikle
Habsburg temelli Alman ve Slav bakislarinda farkli Orta Avrupa konseptlerinin tasavvur
edildigini sdyleyebiliriz. Bu nedenle 1848-1849 Devrimleri dncesinde bazi Alman
diisiiniirlerin nasil bir Orta Avrupa konsepti olusturduklarina deginmek gereklidir.

Alman disiincesinde Orta Avrupa kavrami; temel olarak bu bdlgenin Alman
kontroliinde bir federal ya da konfederal yapi1 altinda diizenlenmesi anlamina
gelmektedir. Bu bolgenin Alman kontroliinde olmasi 6nemliydi; ¢linkii bu sekilde Fransiz
Devriminin yaydig1 diislincelerin giicii azaltilmis olacak ve ayrica Rus Carlig1 ve
Panslavizminin etkisi de bertaraf edilecektir. Bu noktada Alman diisiincesi agisindan Orta
Avrupa ister federal isterse konfederal bir yapida olsun énemli olan bu yapinin Alman
kontroliinde bulunmasidir. Bu Alman diisiincesine karsit bir bicimde ise Slav diisiiniirler;
Orta Avrupa'nin “kiiciik uluslarin” birlikteligi temelinde siyasi bakimdan (kon)federal
bicimde 6rgilitlenmesini ve bdyle bir siyasi yapinin Slav kontroliinde kalarak Almanya’nin
Drang Nach Osten (Almanya’y1 Orta ve Dogu Avrupa’nin Slav topraklarina genisletmek
isteyen 19. ylzyildaki Alman milliyet¢i programi)? politikasinin etkisinin
siirlandirilmasini amaglamislardir.

Alman diisiincesinde Orta Avrupa kavraminin bicimlendirilmesi konusundaki en
eski diisiincelerden birisini General Friedrich Freiherr von dem Knesebeck (1768-1848)

1 Stanley Z. Pech, “The Nationalist Movement of Austrian Slav in 1848: A Comparative Sociological Profile”, Historie
Sociale/Social History (1976): 337.

2 Vojta Benes, The Vanguard of the Drang Nach Osten (Chicago, Illinois: Czechoslovak National Council of America,
1943), 7-8.
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formiile etmistir. Onun diisiincesindeki program su sekildedir: Orta Avrupa Alman
Devletleri Birligi, Avusturya ve italya’dan olusmali ve bunlarin olusturdugu Orta Avrupa
Britanyaile ittifak halinde olmalidir. Boyle bir Orta Avrupa ile Fransa'nin sinirlandirilmasi
miimkiin olabilirken ayni zamanda Britanya araciligiyla bir Fransa-Rusya ittifaki da
engellenebilecekti. Bunun disinda Osmanli Devleti ve Iran ile olusturulacak ittifaklar
temelinde de Rusya’nin Dogu’daki etkisi sinirlandirilmis olacakti. Aslinda General
Knesebeck, Prusya’nin giiclendirilmesini istemekte ve Rusya’yi en biiyiik diisman olarak
gormekteydi. Ancak Rusya’nin Napolyon'un yenilmesindeki katkisi nedeniyle
Knesebeck’in bekledigi sekilde 1815 Viyana Kongresi'nde Rusya karsiti1 bir koalisyonun
kurulmasi miimkiin olmadu.

Almanlar arasinda kurulacak bir Alman Birligi'nde Prusya o6nderliginin
sinirlandirilmasi gerektigi yoniinde bazi diisiinceler de ortaya ¢ikmistir. Bu konuda
ozellikle Habsburg imparatorlugu Sansélyesi Klemens von Metternich’in (1773-1859)
olusturdugu Avrupa Uyumu sistemi etkili oldu. Aslinda Alman olmayan Avrupali biiyiik
giiclerin temel amac1 Alman birlesmesinin gerceklesmesini engellemekti. Ozelikle Fransa
ve Rusya boyle bir birligi istemiyorlardi. Zaten 1806’da Napolyon Alman Halkinin Kutsal
Roma Imparatorlugu adi verilen tarihi siyasi birligi ortadan kaldirmisti. Béylece kiiciik
Alman devletleri farkli hanedanlardan gelen ¢esitli monarklar tarafindan yonetilirken
bunlar arasinda Avusturya’nin basindaki Habsburglar ile Prusya'yi yoOneten
Hohenzollernler 6n plana ¢ikmis ve bu iki hanedan Alman Birligi'nin savunuculugunu
yogun bir bicimde yapmistir.3 Metternich kendi Orta Avrupa kavramini Viyana merkezli
bir bicimde olusturmak amacindaydi. Onun hedefi Orta Avrupa’nin Viyana daha dogrusu
Habsburglar tarafindan yonetilmesini saglamakti. Knesebeck gibi Metternich de Kuzey
Italya, tarihi Habsburg topraklar ve diger Alman devletleri tarafindan olusan ve
federalizm temelinde 6rgilitlenen ancak Habsburglarin denetiminde olan bir Orta Avrupa
kavramini savunuyordu. Metternich’in danismani Friedrich von Gentz (1764-1832)
acisindan bu birligin federalizm cer¢evesinde olusturulmasi 6nemliydi ¢linkii bu sekilde
Jakoben cumhuriyet¢i Fransiz merkeziyetciligine karsi cikilabilirdi. Muhafazakar
degerlerin korunmasi imparator ve Krallarin hakimiyetlerinin mesruiyetinin Tanrr’dan
geldigi diislincesinin siirdiiriilmesi gerekliydi. Metternich ve danismani F. Gentz i¢in Orta
Avrupa Viyana’'nin dogu yoniindeki Landesstrafde sokaginda bitiyordu. Onlara gére bu
sokaktan sonra dogudaki “karanlik barbar diinya” baslamaktaydi. Metternich agisindan
Habsburglarin yénetimindeki Orta Avrupa Katolik Avrupa’'min Islamiyetten ve Rus
Ortodokslugundan korunmasi agisindan da gerekliydi. Ancak Metternich’in bu diisiincesi
1848-1849 Devrimleri doneminde basarisizliga ugramistir.* Gorildigi lizere Alman
diislincesinde temelde biri Prusya denetimini digeri de Avusturya denetimini 6ne ¢ikaran
ve bu yonde planlar ortaya koyan iki farkli Orta Avrupa kavrami ortaya ¢cikmistir. Bu
durum aslinda Alman Birligi'nin gerceklestirilmesi konusunda tarihsel olarak
Habsburglar ve Hohenzollern hanedanlar1 arasinda ortaya ¢ikmis olan rekabetin de
baslangi¢ noktasini olusturmaktaydi.

3 James Hawes, Kisa Almanya Tarihi, ¢ev. Yavuz Alogan (istanbul: Say Yayinlari, 2019), 101-102.
4 Tihomir Cipek, “Mitteleuropa. Prilog Povijesti Germanski Ideja Srednje Europe do 1919. Godine”, Politicka Misao:
Casopis za Politologiju 34/1 (1997): 159-160.
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2) 1848-1849 Devrimleri Déneminde Austroslavizm Diisiincesi ve Siyasi
Programi

Slav Birligi diisiincesinde etkili olan en 6énemli diisiiniirlerden birisi Alman Johann
Gottfried Herder'dir (1744-1803). Herder’in ¢alismalar1 6nemli Slavist diisiiniirler olan
Jan Kollar ve Pavel Safarik iizerinde etkili olmustur. Bu iki diisiiniir aym1 zamanda
Habsburg Monarsisi icinde yasayan Sloven ve Hirvat entelektiiellerini de etkilemislerdir.
Herder kendi ¢alismalarinda Slavlari évmiis ve onlar1 gelecegin ulusu olarak kabul
etmistir. Bunun disinda Herder, Almanlarin Slavlari denetim altina almasina ragmen
Slavlarin kendi dillerini ve geleneklerini kaybetmediklerini ve dolayisiyla asimile
olmadiklarini vurgulamistir. Ozellikle dil kriterini temel bir kriter olarak alan Herder dili
bir ulusun ruhunu yansitan en 6énemli unsur olarak kabul etmistir. Herder’in Slavlar
hakkindaki olumlu diisiinceleri Austroslavizm diisiincesinin ortaya ¢ikisinda oldukca
etkili olmustur.> Bu noktada Austroslavizmin Rus Panslavizminden ayrildigini sdylemek
miimkiindiir. Ciinkii Rus Panslavizminde 06zgiir olmayan Slav kardeslerin Ruslarin
onciiliigiinde kurtarilmasi amaci belirgindir ve bu diisiincede ayni zamanda bir tiir Rus
Mesianizmi (Bu fikre gore Ruslar oncli ve kurtarici yani mesiyanik bir ulustur)
bulunmaktadir.6 Aslinda Rus Panslavizmi Rus milliyetciligi ve emperyalizmine hizmet
edecek bir hareket olarak da goriilmekteydi.” Buna karsilik Austroslavizm diisiincesinin
ana hedefi Habsburg Monarsisi'nin varligini siirdiirmesi ve bu monarsinin birbirine esit
devletlerin ve uluslarin politik bir birlikteligi haline getirilmesidir.8

Austroslavizm diisiincesinin formiile edilmesinde en etkili olan isim Cek tarihci ve
politikac1 FrantiSek Palacky’dir (1798-1876). Bir bilim ve kiiltiir kurumu olan Matica
Ceska’'y1 kuran Palacky Cek Ulusal Miizesi'nin de yéneticiligini yapmustir. Palacky ayni
zamanda Viyana’'daki Reicsrath Meclisine vekil olarak secilmis ve Habsurg Monarsisi'nin
Slav uluslarin da varliginin dogal ve tarihi haklar temelinde tanindig1 bir devletler ve
uluslar birligi olarak yapilandirilmasini talep etmistir. Palacky diisiincelerini uluslarin
yeniden dogusu olarak adlandirilan siirecte yani 1848-1849 Devrimleri déneminde
formiile etmistir. Frankfurt’'ta toplanan Biiylik Alman Meclisinin tiim Almanlarin bir araya
getirilmesi gerektigini ilan etmesi Habsburg Imparatorlugu smnirlari icinde yasayan
“kiigiik Slav uluslarin1” oldukg¢a rahatsiz etmistir. Biiytik Alman Meclisinin tim Almanlari
bir araya toplama diisiincesine bir tepki olarak Palacky olusturdugu Austroslavizm
diisiincesiyle yanit vermis ve Slav uluslarinin dayanisma icinde bir araya gelerek Biiyiik
Alman disiincesine karsi ¢ikmalar1 gerektigini belirtmistir. Alman liberal-ulusal
sec¢kinlerin yonlendirdigi Biiylik Almanya disiincesi 1848'de Reichstag Meclisinde
giindeme alinmisti. Biiyiik Almanya'nin kurulmasi durumunda Cek topraklarinin da bu
devlete katilmak zorunda kalacagini géren Palacky Frankfurt Meclisinin ¢alismalarina

5 Vlasta Svoger, “Recepcija Herdera u Hrvatskome Naradnom Preporodu na Temelju Danice ilirske”, Casopis za
Suvremenu Povijest 3 (1998): 464-469.

6 Joachim Diec, “Russian Panslavism and its Concept of Europe”, L’Europa dei nazionalisti: Prospettive storiche, ed.
Franco Angeli (2020), 116-117.

7 Mithat Aydin, “Bosna-Hersek Ayaklanmasi (1875)’'nda Panslavizmin Etkisi ve Sirbistan ve Karadag'in Rolu”, Belleten
69 (2005): 914.

8 Dragomir DZoi¢, “Austroslavizam, Federalizam, Jugoslavizam Biskupa Josipa Jurja Strossmayera i Narodne Stranke”,
Pravni Vjesnik 3-4 (1999): 401-402.

9 Tihomir, Cipek, “Ideja Srednje Europe Franti$ek Palackog”, Casopis za Suvremenu Povijest 36/2 (2004): 598-599.
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katilmay1 reddetmistir. Onun 6nerdigi Austrolavizm programi, Bati’dan gelen Biiylik
Almanya kaynakli tehlikeye ve ayni zamanda dogudan gelen ve Biiyiik Macaristan’t
kurmak isteyen Macar milliyetciliginin baskisina kars1 kii¢lik Slav uluslarinin dayanismasi
gerekliligine dayanan bir tutumu icermekteydi.10 Palacky'nin programinin temelinde Slav
uluslarindaki demokrasi diistincesi, liberalizmi baz alan ulusal egemenlik diisiincesi ve
dogal hukuk temelinde uluslarin kendi bagimsiz devletlerini kurmalar1 gerektigi
diisiincesi bulunmaktaydi. Ttim bu diistinceler cergevesinde Palacky a¢isindan federalizm
ilkesi olduk¢a 6nemliydi ¢iinkii Palacky “kiiciik Slav uluslarinin” federallestirilmis bir
Habsburg Monarsisi'nde kendi federe devletlerine sahip olmalar1 gerektigini 6ne
stirmekteydi.!! Palacky’nin bu diisiinceleri ayni zamanda Sloven ve Hirvat entelektiielleri
ve politikacilar1 da politik anlamda etkilemis ve onlarin kendi Yugoslavizm (Giiney Slav
Uluslarmin Birligi) diistincelerini gelistirmelerine neden olmustur. Palacky bu noktada
6zellikle mensubu oldugu Cek ulusunun hi¢bir zaman Almanlar gibi gécebe ve fetihci bir
ulus olmadigini tersine saldirgan olmayan baris¢il bir ulus oldugunu vurgulamistir. Bu
nedenle Cekleri merkeze oturtan bir Austroslavizm diisiincesini formiile eden Palacky
savundugu bu programla Ceklerin kendi 6zgiin demokrasi geleneklerine geri donmeleri
gerektigini de vaaz etmistir. Slav uluslarinin federalizm temelinde yapilandirilmis
Habsburg Monarsisi'nde bir araya getirilmesi gerektigini savunan Palacky, aslinda benzer
bir politik programi savunan Alman federalizm diislincesine de karsi ¢ikmis oluyordu.
Clinkii Alman diisiincesine gore federalizm temelinde 6rgiitlenecek olan Orta Avrupa’'nin
Alman kontroliinde olmasi gerekmekteydi. Bu baglamda Palacky’nin Avusturya ve
Habsburg Monarsisi karsiti olmadigin1 vurgulamak 6nemlidir. Tersine bu monarsinin
uluslarin ve devletlerin esitligi temelinde varligini siirdiirmesi gerektigini savunmaktadir.
Austroslavizm diisiincesinin belirgin olan tarafi da budur; yani Habsburg Monarsisi'nin
yikilmasi degil onun federalizm c¢ercevesinde yeniden oOrgiitlenerek varligini devam
ettirmesi gerektigi savunulmustur. Hatta Austroslavistlerin temel slogani “bir Habsburg
Monarsisi olmasa bile biz Slavlar onu yeniden kurmak zorundayiz” seklinde formiile
edilmistir.

Belirtildigi lizere Habsburg Slavlarinin temel korkusu Biiyiik Alman Devleti'nin
kurulmasi ve bu devletin “kiiciik Slav uluslarin1” asimile etmesiydi. Zaten Frankfurt'ta
toplanan Biiylik Alman Meclisi de Habsburglarin dolayisiyla Viyana’'nin etkinliginin
ortadan Kkaldirilmasini istiyordu. Bu nedenle Palacky Almanya’'nin ve Habsburg
Monarsisi'nin ayri1 devletler olarak varliklarini siirdiirmeleri gerektigine inanmistir.
Ancak ortak cikarlarin meydana ¢ikmasi durumunda bunlarin arasinda bir gliimriik
birliginin kurulabilecegini de belirtmistir.!2 Ashnda Palacky sadece Habsburg
Monarsisi'nin bir vatandasi olarak kalmak istemektedir. Austroslavizm disiincesi
cercevesinde Cekler kendi temsilcilerini Frankfurt'taki Biiylik Alman Meclisine degil
Viyana'daki Habsburg Meclisine gondermek istiyorlardi. Bati Slavlarinin (Cekler,
Hirvatlar, Slovaklar ve Slovenler) Habsburg Monarsisi'ne olan bu bagliliklar1 onlarin Rus
ve Macar emperyalizmlerine karsi duyduklar1 korkudan da kaynaklanmaktaydi.

10 Cipek, “Ideja Srednje Europe”, 600.
11 Cipek, “Ideja Srednje Europe”, 601.
12 Cipek, “Ideja Srednje Europe”, 602-603.
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Palacky’nin gelistirdigi bu Austroslavizm diisiincesinde Rusya’dan duyulan korku ve Slav
uluslarinin esitliginin garanti edildigi bir Habsburg Monarsisi'ne olan baghlik agik¢a
goriilmektedir. Boyle bir Habsburg Devleti ayn1 zamanda “kii¢iik Slav uluslarim1” Alman
Drang Nach Osten politikasina karsi da koruyacaktir. Bu “kiigiik Slav uluslarinin”
federallestirilmis Habsburg Monarsisi'nde kendi siyasi birimlerine sahip olmalarinin
tarihi haklar (Bu uluslarin ge¢miste de bir devlete sahip olduklar1 ve simdi yeniden sahip
olmalari gerektigi dusiincesi lizerinden vurgulanan haklar) ve dogal hukuk (Dogal olarak
var olan, her seyin lizerinde ve her zaman ve her yerde gecerlilige sahip hukuk) temelinde
gerceklestirilmesi istenmistir.

FrantiSek Palacky, Austroslavizm programini 25 Subat 1848'de Kromeriz'de
toplanan Avusturya Parlamentosu oturumunda ilan etti. Bu programin Habsburg
Monarsisi icinde yasayan tiim Slavlarin ve hatta Romenlerin ulusal beklentilerini
karsilayacagini diisliniiyordu. Bu baglamda Palacky Habsburg Monarsisi'nin Alman
Avusturyasi, Gekya, Polonya, ilirya ve italyan topraklarindan olusan otonom birimlere
ayrilmasini istiyordu. Reichsrat Meclisinde temsil edilmeyen bolgeleri de Giiney Slav
topraklari, Macar topraklar1 ve Ulah (Romen) topraklar: seklinde ayirmisti. Burada
Palacky’nin Alman Avusturyasi olarak belirttigi otonom bélgeyi de kendi icinde Stajerska,
Koroska, Slazburg, Alman Tirolu ve Voralberg ile Alman Cekyasi, Moravya ve Silezya
olmak iizere iki boliime ayirdigini belirtmek gerekir. Slovakya’y1 ise Macaristan’a dahil
etmistir. Palacky'nin Cekya topraklari icinde yasayan Almanlari (Siidet Almanlari) ayri1 bir
siyasi birim c¢ercevesinde degil de Cekya sinirlar icinde diisiindiiglinii vurgulamak
gerekir. Bu noktada Palacky’nin Cekya sinirlar icinde ayri bir Alman siyasi biriminin
kurulmasini istemeyerek ayni zamanda Cek ulusal ¢ikarlarini da 6n planda tuttugunu
sOyleyebiliriz. Yani genel ulusal ilke 6nceliginden vazgecip Cek ulusal 6nceliklerine daha
fazla 6nem vermistir. Palacky, Habsburg sinirlari icinde ii¢ciincii otonom birim olmasini
istedigi Polonya topraklarinin icine ise Galicya, Krakov, Bukavina ve Karpatlardaki Macar
Rutenyasini dahil etmektedir. Dérdiincii otonom birim olarak belirttigi ilirya topraklarina
Slovenya’y1 dahil etmekteydi ki bunun igine Sloven Stajerska, Kranjska, Korosko bolgeleri
ile Istria girmekteydi. italyan otonomi birimi altina ise Italyan Tirolu, Lombardiya ve
Venedik'i dahil etmektedir. Onun belirttigi Giiney Slav otonom bolgesinde de Hirvatistan,
Dalmagya, Slavonya ve Voyvodina bolgeleri yer almaktadir. Kurulmasini istedigi yedinci
otonom bolgeye Macaristan ve agirlikli olarak Macarlarin yasadig1 Sedmogorja bélgesini
dahil etmektedir. Sekinci otonom bolgesinde ise Ulah bolgeleri yer almaktadir.13

Palacky’nin belirttigi bu bdlgeleri ve yaptig1 ayrimlari ulusal kritere gore belirlemek
oldukga giictiir. Zira buralarda karisik bir bicimde ¢esitli uluslar birlikte yasamaktadirlar.
Zaten bu uluslarin kim oldugu taniminin yapilmasi da zordur. Ancak Palacky agisindan
onemli olan Habsburg Monarsisi’'nin federal bir yapiya doniistiiriilmesidir. Bu baglamda
Viyana Saray1’'nin merkezi kontrol eden bir gli¢ olarak disisleri, kara ordusu ve donanma,
devlet finans sistemi, ticaret ve ulasim ile ilgilenmesi ve hukuk sisteminin de monarsi
genelinde tek tiplestirilmesi gerekmektedir. Palacky, belirlenen ortak idari alanlarin
kurulacak bakanliklar dizeyinde yonetilmesini planlarken diger icra alanlarinin ise

13 Cipek, “Ideja Srednje Europe”, 604.
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otonom ya da federe birimlerin yonetimine birakilmasi gerektigini diistinmektedir. Bu
otonom birimlerin ayrica kendi parlamentolarina ve 0zyonetim birimlerine sahip
olmalar1 gerekiyordu. Her otonom birimin basinda bir bakan bulunmali ve bu bakan da
Viyana’'daki imparatorluk bakani ile esit olmaliydi. Federe birimler kendi hiikiimetlerini
olusturmali ve bu hiikiimetler kendi yoOnetimleri kapsamina giren konularla
ilgilenmeliydiler. imparatorluk kapsaminda 7 bakanlik kurulmaliydi ve bunlar su
topraklar icin gecerli olmaliydi: Alman, Cekoslovak, Polonya-Rusin, Macar, Romen, Giiney
Slav ve italyan topraklari. Palacky bu dénemde ortaya koydugu bu programi daha sonra
1865 yilinda gelistirmistir. Her birimin kendi parlamentosuna sahip olmasiyla birlikte
ortak bir Reichsrat Parlamentosunun da bulunmasi gerektigini belirtmistir. Bunu
belirtmese de bu parlamentonun iki kanattan olusmasini istemekteydi. Birinci kanat
mecliste monarsinin tiim vatandaslar temsil edilirken ikinci kanat meclis ise bélge
meclisi seklinde olmaliydi. Burada 7 federe birimden gelen temsilciler yer almaliydu.
Palacky konsensiis ilkesine 6nem vermistir. Bu sekilde aslinda konfederalizme de bir
gecis yapmis oluyordu.14

FrantiSek Palacky’nin olusturdugu Austroslavizm programina tezat bicimdeki
fikirlere sahip olan Polonya Slavizmi diisiincesinden de bu noktada bahsetmek gerekir.
1815 Viyana Kongresi'nden sonra Polonyalilar arasinda Slavcilik diisiincesi yayilmaya
baslamistir. Polonyalilarin biiylik cogunlugu Rusya’nin egemenligi altinda yasadig icin
Polonya milliyetgiliginin bu donemdeki temel hedefi Moskova yonetimi altinda otonom
siyasi bir birim kurmakti. Aslinda Polonya milliyetcileri Rusya, Prusya ve Avusturya
tarafindan en son 1795 yilinda paylasilan topraklarinin tekrar bir araya getirilmesini ve
bagimsiz bir Polonya devletinin yeniden kurulmasini istemekteydiler.l> Bu bakimdan
Polonya milliyetcileri; Cek, Hirvat, Sloven ve Slovak milliyetgilerden farkli olarak
Habsburg Monarsisi’'nin siyasi yapisinin degistirilerek biitiinliiglinii korumasi gerektigine
dayanan Austroslavizm diisiincesine karsi bir sempati beslemiyorlardi. Polonyalilar
acisindan yukarida da belirtildigi gibi eski Polonya devletinin bagimsizliginin yeniden
kazanilmasi en 6nemli konuydu. Ancak bir Polonya Slavizmi diisiincesi de olusturulmustu
ve bu konuda Polonyali Sair Adam Mickiewicz’in 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Adam
Mickiewicz ayni zamanda Polonya romantizminin en 6nemli temsilcilerinden biri olarak
kabul edilmektedir. Mickiewicz, 1848-1849 Devrimleri doneminde 6zellikle Hirvatlarin
devrimci bir potansiyele sahip olduklarini diisiinerek onlarin Habsbug Monarsisi karsiti
bir tavir takinacaklarina inaniyordu. Onun diislincesine gore Orta Avrupa devrim
donemindeki degisimlerin ana merkezi olmaliydi. Mickiewicz, Polonya topraklarini
Prusya ve Rusya ile paylasmis olan Avusturya'nin en zayif halka oldugunu
diisiinmekteydi. Ona gore Italyanlarin Avusturya karsit1 hareketi Habsburg Monarsisi’nin
de sonunu getirecekti. Habsburglarin sonunun gelmesi ise bagimsiz Polonya'nin yeninden
kurulmasinin yolunu acacakti. Bu nedenle Mickiewicz Italya’da bir lejyonun
olusturulmasi hazirliklarina baslamis ve bu lejyonun da en kisa siirede bir Slav lejyonuna
donilisecegini diislinmiistiir. Aslinda Mickiewicz 1848-1849 Devrimleri doneminde

14 Cipek, “Ideja Srednje Europe”, 605-606.
15 Hakan Demir, “Polonyah Hotel Lambert ve Biiyiik Sirbistan “Nacertanije” Plan1 (1840-1844)”, Avrasya Incelemeleri
Dergisi 2/1 (2013): 278-279.
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Balkanlarda gercekten Avusturya karsiti bir cephe olusturacagina inaniyordu.lé
Mickiewicz ayn1 zamanda Bati Slavlarinin Ruslara karsi birleserek karsi ¢ikmasini da
istiyor ve kuzeyin zalim diktatoriine yani Rusya’ya karsi bir savunma seddi olusturarak
medeniyetin, hiirriyetin diismani olan barbarlara asla yol vermemeleri gerektigini
belirtiyordu.l” Ancak yukarida da belirtildigi gibi Polonya'nin bagimsizliginin ve toprak
birliginin yeniden kazanilmasinin 06niindeki engellerden biri olarak Habsburg
Imparatorlugu da goriilmekteydi. Fakat gériildiigii iizere Avusturya Slavlan (6zellikle
Cekler, Hirvatlar, Slovaklar ve Slovenler) Polonyalilar gibi Habsburg Monarsisi'nin
yikilmasini degil onun politik bakimdan doniistiiriilerek federallestirilmesini istiyorlardu.
Bu sekilde doniisecek olan monarsi Habsburg Slavlarinin Alman ve Rus
emperyalizmlerine karsi direnmesini saglayan bir kalkan rolii iistlenebilecekti.
Dolayisiyla Habsburg Slavlarinin ulusal ¢ikarlart monarsisinin yikilmasindan yana degildi
ve bu bakimdan Polonyali Sair Adam Mickiewicz'in bekledigi sekilde bir politika da
izlemiyorlardi. Aslinda 1848-1849 Devrimleri doneminde Slavlar kendi ulusal hedefleri
dogrultusunda politik olarak birbirlerine tezat olan programlari savunmaktaydilar.

Sonug

Orta Avrupa Slavlarinin politik bir program c¢ercevesinde formiile ettikleri
Austroslavizm diisiincesi temelde federalizm ilkesine dayanmis ve Habsburg
Monarsisi'nin onu olusturan uluslarin talepleri cercevesinde federallestirilmesini
amaclamistir. Bu baglamda Orta Avrupa’daki Slav entelektiiellerinin ortaya attigi
Austroslavizm diislincesi romantik bir diisiince olmaktan ¢ok Habsburg Monarsisi'nin
siyasi bir bicimde doniistiiriilerek bu monarsinin Orta Avrupa Slavlari icin Alman ve Rus
emperyalist hedeflerine karsi bir korunak olmasini amaclanmistir. Dolayisiyla Orta
Avrupa Slavlarinin gelistirdigi Austroslavizm fikri Rus Panslavizminden farkli bir fikir
olup aslinda Rus yayilmaciligina karsi bir tepkiyi de icinde barindirmaktadir.
Austroslavizm, Habsburg Slavlar1 arasinda potansiyel bir is birliginin kurulabilmesinin
yolunu acmis yani Habsburg Monarsisi'nin varliginin korunmasina dayali politikanin
1848 Devrimleri déoneminde Habsburg Slavlar1 tarafindan izlenmesini saglamistir.
Monarsinin korunmasi politikasiyla birlikte Habsburg Slavlar1 kendi milliyetci
programlarini bu devletin yapisi icerisinde gelistirip kendi ulusal gelisimlerini
gerceklestirme platformunu bulabilmislerdir. Zaten bu monarsinin yikilmasi1 demek “bu
kiigiik uluslarin” yasadig1 topraklarin Almanya ve Rusya tarafindan paylasilmasi demekti.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu baska kosullar baglaminda ancak 1918 yilinda
yikilmistir.

L S

Beyanname:
1. Etik Kurul izni: Etik Kurul izni gerekmemektedir.
2. Katki Oran1 Beyani: Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.

3. Cikar Catismasi Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmektedir.

16 Jerzy Fiecko, “Central Europe In Mickiewicz’'s Thought And Deed During The European Revolution (1848-1849).
The Croatian Troops”, Pannonia: Casopis za Humanisti¢ke Znanosti 2/1-2 (2018): 47-48.
17 Hans Kohn, Panslavizm ve Rus Milliyetciligi, cev. Agah Oktay Giiner (Istanbul: {lgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2007), 71.
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