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PSIKOLOJIiK DANISMA VE REHBERLIK OGRENCILERININ
BILGISAYAR YASANTILARINA YONELIK BiR iZLEME CALISMASI

Yard.Dog.Dr. Levent Deniz”

OZET

Bilgisayarlar rehber ogretmenler tarafindan, psikolojik danisma ve rehberlik
hizmetlerinin yiiriitilmesinde, 6grenci bilgilerinin depolanmasi, siiflandirilmasi, bilgisayar
ortaminda kisilik, beceri vb. testlerin uygulanmasi gibi amaglarla kullanilabilir. Ayrica rehber
ogretmenler INTERNET {izerinden mesleki paylagimlarin yapilmasinda ve cesitli bilgilere
ulasilmasinda da bilgisayarlardan yararlanabilirler.  Bilgisayarlarin  bu amaglarla
kullanilabilmesi igin rehber 6gretmenlerin bilgisayar kullanimina yonelik olarak yeterli bilgi
ve beceriye sahip olmasi gereklidir. Bu bilgi ve becerilerinin gelistirilmesi ise rehber
dgretmenlerin ya hizmet icinde ya da hizmet 6ncesi yetistirilmeleri siirecinde olabilir. Ornegin
Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimii Rehberlik ve
Psikolojik Danisma Ana Bilim Dali’nda 06grenciler birinci smifin ikinci déneminde
“Bilgisayara Giris” adinda bir ders almaktadirlar. Ogrencilerin hizmet éncesi siiregte aldiklari
bu tek dersin, meslege atildiklarinda teknolojiden yararlanabilmeleri boyutunda yeterli
olmasini beklemek miimkiin degildir. Bununla birlikte dgrencilerin bilgisayar ve buna baglh
teknolojilerden yararlanabilmeleri agisindan ne tiir yagantilara sahip olduklari ve {iniversiteye
gelirken ne tiir birikimlerle geldikleri de bilinmemektedir. Bu sebeple Marmara Universitesi,
Atatlirk Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri B6liimii, Rehberlik ve Psikolojik Danisma Ana
Bilim Dali’n1 kazanarak 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda birinci sinifa
baglayan Ogrencilerin {iniversiteye gelirken sahip olduklari bilgisayar yasantilarinin
belirlenmesi aragtirmanin amacint olusturmustur. Bu amag¢ dogrultusunda toplam 120
ogrenciden elde edilen veriler analiz edilmistir. Her ii¢ 6gretim yili dikkate alinarak elde
edilen sonuglardan bazilari sunlardir. (1) Ogrencilerin cogunlugu iiniversiteye gelirken
bilgisayar kullanmay1 ya hi¢ bilmemekte ya da cok az bilmektedirler; (2) Ogrencilerin
¢ogunlugunun bilgisayar sahibi olmadigt (1997-1998, %71,4; 1998-1999, %70,3; 1999-2000,
%76,9) anlasilmaktadir. Aradan gegen yillar da bilgisayar sahibi olma boyutunda olumlu
yonde bir artisin olmadigim gostermektedir. (3) Ogrencilerin cogunlugu ilkégretim (1997-
1998, %97,6; 1998-1999, %97,4; 1999-2000 %100) ve ortadgretim (1997-1998, %81,0; 1998-
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1999, %81,6; 1999-2000, %75,0) kademelerinde herhangi bir bilgisayar dersi almamislardir.
(4) Ogrencilerin ¢ogunlugunun ilkdgretim (sadece bir 6grenci bdyle bir ders gordiigiinii
bildirmistir) ve ortadgretim (1997-1998, %92,9; 1998-1999, %89,5; 1999-2000, %97,5)
kademelerindeki derslerinde bilgisayar bir ders araci olarak kullanilmamustir; (5) Elde edilen
tiim sonuglar degerlendirildiginde, &grencilerin {iniversiteye yeterli bilgisayar yasantilarmna
sahip olmadan geldikleri anlasiimaktadir. Universitede de bilgisayara yonelik tek bir ders
almalari, bu Ogrencilerin mesleki yasamlarina da yetersiz bilgisayar yasantilari ile
baglayacaklar1 gergegini kuvvetle gozler Oniine sermektedir. Bu sonuglardan hareketle,

ogrencilerin bilgisayar yasantilarinin zenginlestirilebilmesi i¢in gesitli neriler gelistirilmistir.

Anahtar Sézciikler : Bilgisayar yasantilari, bilgisayar okur yazarligi, psikolojik

danigma dgrencileri, psikolojik danigman, rehber 6gretmen.

A FOLLOW-UP STUDY OF COMPUTER EXPERIENCES OF STUDENT
SCHOOL COUNCELORS

SUMMARY

Computers are used to carry out the guidance and counselling services in schools for
storing, classifying information about students and applying computer based test by school
counsellors. School counsellors can also use computers to share latest developments and
information with their colleagues via computers using INTERNET. School counsellors must
have necessary computer knowledge and skills to perform these applications. Computer
knowledge and skills of school counsellors can be improved either in preservice or inservice
period. For example in Psychological Counselling and Guidance Department of Marmara
University Atatiirk Education Faculty students have only one beginners computer course,
Introduction to Computers, in their second academic term. It is not realistic to claim that a
three credits beginners course is enough to enable student school counsellors to perform
necessary computer skills during their profession. On the other hand there is no valid and
enough information about student school counsellors’ computer experiences before their
university education. The main purpose of this study is to describe the computer experiences
of student school counsellors before their university education. A follow up study has been
carried out and information has been collected from 120 first year student school counsellors
during the second term of three different academic years, 1997-1998, 1998-1999 and 1999-
2000, before they take the computer course in their curriculum. The major findings are as
follows: (1) Majority of student school counsellors either do not know or very limited
experience how to use a computer; (2) Higher percentage of student school counsellors are
not computer owners (1997-1998, 71,4%; 1998-1999, 70,3%; 1999-2000, 76,9%) and there is
no positive increase in their computer ownership rates along these years (3) Higher percentage
of student school counsellors have no computer course during their primary school

88



M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi Yil : 2001, Say1 13, Sayfa : 87-110

programme (1997-1998, 97,6%; 1998-1999, 97,4%; 1999-2000 100%) and secondary school
programme (1997-1998, 81%; 1998-1999, 81,6%; 1999-2000, 75%). (4) Computers has not
been used as a teaching aid in higher percentage of student school counsellors’ courses during
their primary school programme (only one student reported to have a computer aided lesson)
and secondary school programme (1997-1998, 92,9%; 1998-1999 89,5%; 1999-2000 97,5%).
(5) All these results showed that most of the student school counsellors have very limited or
no experiences on computers before their university education. As they have only one
beginners course during their preservice period it is no doubt to say that they, approximately
all, have very limited or no computer experiences and skills at the very beginning of their
professional life. Based on these results, some recommendations were developed to improve
students’ computer experiences.

Key words: Computer experience, computer literacy, student school counsellors,

school counsellors

Bilgisayarlarin lise seviyesindeki okullarda kullanimlaria yonelik olarak sergilenen
ilk cabalar 1984 yillarina dayanmaktadir. Bu tarihlerde kurulan bir ihtisas komisyonu
“Ortadgretimde Bilgisayar Egitimi ihtisas Komisyonu Raporu” hazirlayarak ortadgretimde
bilgisayar egitiminin gergeklestirilmesine yonelik cabalart ve asamalart belirlemistir
(MEGSB, 1984). Bu baslangi¢ tarihi ile birlikte giiniimiize kadar yogunlasan bilgisayar
egitimi, okul Oncesi egitim basamagindan yiiksek dgretim basamagina kadar farkli 6gretim
kademelerinin ayrilmaz bir pargasi olmaya baglamistir. Bu siire¢ igerisinde bilgisayarlardan
okullarda sadece bilgisayarlarin 6gretilmesi amaciyla degil farkli amaglar dogrultusunda
yararlanilmasina yonelik ¢abalar ve uygulamalar da gittikge ¢esitlenmis ve yayginlagmistir.

Herhangi bir okul sisteminde bilgisayarlarin kullanim alanlarina ve amaglarina
bakildiginda bilgisayarlarin ydnetim siireclerinden, 6gretme 6grenme siireclerine kadar cesitli
alanlarda kullanildig1 goriilmektedir. Bilgisayarlarin okul sistemindeki kullanim alanlarindan
birisi de “bilgisayarlarin rehberlik ve psikolojik danigmanlik siireclerinde kullanimi” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Rehberlik ve psikolojik danismanin genel olarak amaci, “bireyin kendisini tanimasini
ve kendi giiclerine giivenmesini saglayarak, kisisel toplumsal gelisimine yardimci olmaktir”
(Bakircioglu, 1994:23). Tan (1992:18) da rehberligi “bireyin en verimli bir sekilde gelismesi
ve tatminkar uyumlar saglamasinda gerekli olan se¢meleri (tercihleri), yorumlari, planlar
yapmasina ve kararlari vermesine yarayacak bilgi ve becerileri kazanmasi ve ulagtigi bu
se¢me ve kararlart uygulayabilmesi igin kisiye yapilan sistemli ve profesyonel (uzmansal)
yardim” olarak tanimlamigtir. Hangi Ogretim seviyesinde olursa olsun okul ortaminda
rehberlik ve psikolojik danigma hizmetleri, 6grencilerin (¢ocuklari, ergenlerin vb.) 6grenme
ve gelisim sorunlariyla ilgilenen mesleki hizmet alanini igermektedir. Rehberlik ve psikolojik
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danigma hizmetleri igerisine 6grencinin giinliikk, akademik ya da sosyal kiigiik bir sorununun
¢oziilmesine yardimer olmaktan, akademik ve mesleki daha ciddi kararlar almasina yardimei
olmaya kadar gesitli hizmetler girmektedir (Tan, 1989). Rehberlik ve psikolojik danisma
caligmalarmin temelinde birey yer almaktadir. Bunun icin asil hedef bireyle ilgili olan ve
bireyi tanimayi saglayacak bilgilerin toplanmasidir. Bireye yonelik bu bilgiler ise soru
listeleri, otobiyografi, gézlem, vaka kaydi, arzu listesi, yarim ciimlelerin tamamlanmasi,
zaman cetveli, problem tarama listesi, sosyometri, vb. tekniklerle yapilabilecegi gibi basari,
yetenek, kisilik testleri gibi objektif testlerle de toplanabilir (Bakircioglu, 1994; Tan, 1992;
Kantarcioglu, 1992). Tim bu teknikler ve objektif testler aracilifiyla toplanan bilgiler
sonucunda rehber Ogretmenin bunlara yonelik oOlglimleri, degerlendirmeleri, yorumlar
yapmast ve sonuglari raporlastirmasi1 beklenmektedir. Bu siirecler kapsaminda hizmet vermek
ve yardim iligkilerini siirdiirebilmek ise bu hizmeti yiiriitenlerin c¢esitli boyutlarda

uzmanlagmasini ve donanimli olmasini gerekli kilmaktadir.

Gliniimiizde bircok meslekte igverenler, o meslegi yiiriitecek kigilerden alan
bilgilerinin Gtesinde ileri teknolojiyi kullanmaya yonelik bilgi ve becerilerde de yeterli
olmalarmi talep etmektedirler. Psikolojik danismanlarin ya da yonetmelikte gecen adiyla
rehber Ogretmenlerin (MEGSB,1985) de istenilen bu niteliklerden soyutlanmig olmasi,
siiphesiz ki, diisiiniilemez.

Rehberlik ve psikolojik danisma meslegi ile ilgili sorunlar ele alindiginda, bu
sorunlardan bir tanesi “okullarda yeterli sayida rehber 6gretmenin olmayisidir” (Bakircioglu,
1994:261). Bu sorun bir rehber 6gretmene diisen 6grenci sayisinin ¢ok fazla olmasi anlamina
gelmektedir. O halde rehber 6gretmenlerin bu yiiklerini en aza indirebilmeleri ve daha verimli
caligabilmeleri icin ileri teknolojik imkanlardan yararlanmalart kagmilmaz olmaktadir.
Bilgisayar ve bilgisayara dayali teknolojiler rehberlik ve psikolojik danigma hizmetlerini
yiiriitmekte olan rehber gretmenlere, programlarini gelistirmeleri, zenginlestirmeleri ve daha
verimli (hizli, hatadan arinmig) c¢aligmalari acgisindan yeni imkanlar saglamaktadir. Bu
kapsamda, bilgisayarlardan yararlanilarak Ogrencilerle ilgili verilerin toplanmasina,
islenmesine, raporlanmasina, saklanmasina, ¢coklu ortamlar araciligiyla dgrencilere, velilere
ya da dgretmenlere bilgi sunumunun yapilmasina (Sabella, 1996), gruplarin olusturulmasina,
bireysel ya da grup ¢alismalari yoluyla degisik sorunlarin ¢dziilmesine (Elias, 1997; Gerler,
1995), ogrencilerin gelisim ihtiyaglarinin karsilanmasina (Casey, 1995) yonelik cesitli
uygulamalar yapilabilir.

Rehber 6gretmenler, 6grencilerin sinav kaygilarin, kisilik 6zelliklerini, problemlerini,
akademik benlik kavramlarini, mesleki yonelimlerini vb. boyutlardaki ¢alismalarini daha

onceden hazirlanmig olan paket programlar araciligiyla analiz ederek degerlendirebilirler.

Rehber 6gretmenler, bilgisayarlardan bireysel, kiigiik grup ve sinif seviyesindeki
caligmalarini yiriitiircken yararlanabilirler. Okulda Ggrencilerle ilgili gesitli verilerin (yas,
cinsiyet, aile durumu, devam durumu vb.) bir veri tabani programina islenip saklanmasi
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durumunda rehberlik uzmanlan istedikleri Olgiitlere yonelik olarak danisma gruplari
olusturma konusunda zorlanmayacaklardir. Rehber 6gretmen eger devamsizlik oram yiiksek
olan 6grencilerle ya da pargalanmis ailelerin gocuklariyla ¢alismak istiyorsa sahip oldugu veri
tabanindan istedigi Ozelliklere sahip Ogrencileri rahatlikla segebilecektir. Bu segimleri
yaparken danigma gruplarimi sinif seviyesi, cinsiyet, derslerine haftada 3 saatin {istiinde devam
etmeyenler, annesi 6lmiis olanlar, anne ve babast bosanmis olanlar vb. siiflamalar icerisinde
amaci dogrultusunda olusturma olasiliklarini siiratle deneyecektir.

Ogrencilerin gelisimlerine yénelik olarak yararlanmanin haricinde rehber dgretmenler
kendi gelisimlerini saglamak ic¢inde bilgisayarlardan yararlanabilirler. Bu kapsamda 6rnegin,
INTERNET iizerinden alanla ilgili ¢alismalari takip etmeleri, lilke i¢inden ya da digindan
meslektaglartyla haberlesmeleri gibi etkinliklerle kendilerini gelistirmeleri miimkiindiir. Bu
sayede hizmet Oncesi almis olduklar bilgi ve becerileri (ve hatta eskiyip gecersiz olanlari)
yenileme imkanina da kavugmus olacaklardir. Dolayisiyla yasam boyu egitim ve kendilerine
yonelik hizmet i¢i egitim de gerceklesecektir.

Rehberlik ve psikolojik danisma hizmetlerinde bilgisayarlarin kullanilmasi ¢ok fazla
cesitliligi igerebilir. Diger bir ifadeyle bilgisayar teknolojilerinden belirtilen alan icerisinde
yararlanilmasinin sinirlart yoktur ya da bu sinirlar ¢ok genistir. Bu sinirlart zorlamak ve
kullanim ¢esitliligini arttirmak ise, rehber Ogretmenin saglam alan bilgisinin diginda,
bilgisayar ve buna bagli teknolojilerdeki bilgi ve beceri birikimine ve bir sonraki ve en énemli
bir asama olarak da bu teknolojileri ise kosmadaki yaraticiligina baglidir.

Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimii Rehberlik ve
Psikolojik Danigma Anabilim Dali dgrencileri {iniversitede sadece “Bilgisayara Giris” adi
altinda bir ders almaktadirlar. Aldiklar1 bu ders hizmet Oncesi egitimleri esnasindaki tek
teknoloji iceren ders olmaktadir. Bununla birlikte bu 6grencilerin “Bilgisayara Girig” dersini
almadan once, diger bir ifadeyle iiniversiteye gelirken, bilgisayara yonelik olarak ne tiir
yeterliliklerle geldikleri bilinmemektedir. Rehberlik ve psikolojik damisma Ogrencilerinin
iiniversiteye gelmeden once ve halen sahip olduklari bilgisayar yasantilarinin bilinmesi ise
genelde hizmet Oncesi egitim programlarina yonelik olarak tartisma ortamlarinin
olusturulmasma katki saglayacaktir. Ozelde ise 6gretim programlar igerisinde teknoloji
iceren ya da bilgisayar teknolojilerinin kullanilmasinin &gretildigi derslerin yerinin ve bu
derslerin amagclarinin goézden gegirilmesine yonelik diizenlemelerin yapilmasi agisindan

bilimsel temeller olusturacaktir.

Bu sebeple aragtirmanin genel amacim, Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim
Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Boliimii, Rehberlik ve Psikolojik Danisma Ana Bilim Dali’n1
kazanarak 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda birinci siifa baglayan
ogrencilerin {iniversiteye gelirken sahip olduklari bilgisayar yasantilarinin belirlenmesi
olusturmustur. Bu amagla, o&grenciler(in) (a) Bilgisayar kullanmay:r ne derecede
bilmektedirler?, (b) Bilgisayar uygulamalarinda kendilerini ne derecede yeterli
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gormektedirler?, (c) Evlerinde bilgisayar var midir?, (d) Kag¢ senedir bilgisayar sahibidirler?,
(e) Evlerinde bilgisayar kullanmay:1 bilenler var midir?, (f) Daha 6nce devam ettikleri 6rgiin
egitim kurumlarinda bilgisayar dersi almiglar midir?, (g) Daha 6nce devam ettikleri 6rgiin
egitim kurumlarinda derslerinde bilgisayar kullanilmis midir? (h) Yaygin 6gretimde bilgisayar
kullanmaya yonelik olarak herhangi bir kurs almiglar midir?, (1) Cevrelerinde rahatlikla ulasip
kullanabilecekleri bir bilgisayar bulunmakta midir? gibi sorulart cevap aranmistir.

YONTEM

Bu arastirma betimsel nitelikli bir arastirmadir. Arastrma Marmara Universitesi
Atatlirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimii Rehberlik ve Psikolojik Danigma Ana
Bilim Dalina 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda birinci simif 6grencisi
olarak baglayan dgrencilerin bilgisayar yasantilarin1 varolan durumuyla tespit etmek amaciyla
diizenlenmistir.

Orneklem

Arastirmanin  evrenini Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim
Bilimleri Boliimii Rehberlik ve Psikolojik Danisma Ana Bilim Dali 1997-1998, 1998-1999 ve
1999-2000 ogretim yillarinda birinci sinifa devam eden dgrenciler olusturmustur. Derse
devam eden Ogrencilerin hepsine ulasilmistir. Boylece arastirmanin evreni, 1997-1998
ogretim yili igin 42 6grenci (16 erkek, 26 kiz), 1998-1999 6gretim yili igin 38 6grenci (15
erkek, 23 kiz) ve 1999-2000 dgretim yili igin 40 dgrenci (13 erkek, 27 kiz) olmak iizere
toplam 120 6grenciden olusmustur.

Veri Toplama Araclan

Arastirma  verileri aragtirmaci tarafindan diizenlenen bir anket araciligiyla
toplanmistir. Veri toplama araci 6grencilere, belirtilen dgretim yillarinin “Bahar yariyili”
(2.donem) basinda “Bilgisayara Giris” dersini almadan 6nce ve toplu olarak smif ortaminda
uygulanmistir. Ogrenciler anketleri isim belirtmeden doldurmuslardr.

Verilerin Coziimlenmesi

Toplanan veriler dgretim yillar itibartyla frekans (f) ve yiizdelik (%) hesaplamalar
yapilarak tablolastirilmig ayni zamanda anlasilirlifi ve seneler igerisindeki durumu daha
belirgin olarak gostermek amaciyla grafiklestirilmistir.

BULGULAR

Arastirmaya katilan &grencilere “Bilgisayar kullanmay1 ne derecede biliyorsunuz?”
sorusu sorularak kendilerini bilgisayar kullanma boyutunda ne derecede yeterli olarak
algiladiklart snanmaya ¢alisilmistir. Elde edilen veriler Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1: Ogrencilerin bilgisayar kullanmay1 bilme derecelerine yonelik frekans ve yiizde analizleri

%50

1997-1998 (f) | 1998-1999 (f) | 1999-2000 (f)
E Hic 21 22 20
B Cok Az 8 6 12
OAz 10 7
O veterli 3 3

Tablo’1 den de anlagildig1 gibi 6grencilerden, 1997-1998 6gretim yilinda 21 6grenci
(%50), 1998-1999 gretim yilinda 22 dgrenci (%57,9) ve 1999-2000 6gretim yilinda da 20
ogrenci (%50) bilgisayar kullanmay1 “hi¢” bilmedigini bildirmislerdir. Ogrencilerin kendi
algilarina gore bilgisayar bilme derecelemeleri arasinda her {i¢ donemde de “hi¢” bilmedigini
ifade edenler en yiiksek orani olusturmuslardir. Tablo 1’de dikkat ¢eken bir bagka boyut ise
bilgisayar kullanmay1 “yeterli” derecede bildigini ifade edenler boyutunda olmustur. Bu
boyutta 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda 3’er 6grenci (sirastyla %7,1;
%79 ve %7,5 oranlariyla) bilgisayar kullanmay1 yeterli derecede bildigini ifade etmistir.
Yeterli derecede bilgisayar bildigini ifade edenler her ii¢ dgretim yilinda da en diisiik orani

olusturmuglardir.

Tablol genel olarak incelendiginde Rehberlik ve Psikolojik Danigma Ana Bilim
Dali’na gelen 6grencilerin bilgisayar kullanmay1 yiiksek oranlarda bilmedikleri, li¢c 6gretim
yillik siire¢ igerisinde de “hi¢” bilmeyenlerin ve “yeterli” bilenlerin oranlarinda bir degisim

olmadig1 goriillmiistiir.

Ogrencilere “Evinizde bilgisayar var mi?” sorusu yoneltilmis ve analiz sonucu elde

edilen veriler Tablo 2’de verilmistir.

93



M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi Yil : 2001, Say1 13, Sayfa : 87-110

Tablo 2: Ogrencilerin evlerinde bilgisayar sahibi olmalarina yonelik frekans ve yiizde analizleri

1997-1998 (f)

1998-1999 (f)

1999-2000 (f)

1 sene ve daha az 3 6 4
M 2-3 sene 5 3 3
04 sene ve iistii 4 2 2

Tablo 2’den anlasildig1 gibi, 1997-1998 6gretim yilinda 12 6grenci (%28,6), 1998-
1999 ogretim yilinda 11 6grenci (%29,7) ve 1999-2000 6gretim yilinda 9 &grenci (%23,1)
evlerinde bilgisayar oldugunu bildirmistir. Evlerinde bilgisayar olmadigin1 bildirenlerin ise
her ti¢ 6gretim yilinda da %70 oranin1 asmislardir.

Tablo 2 genel olarak degerlendirildiginde O6grencilerin ¢ogunlugunun evlerinde
bilgisayarin yer almadigi anlasilmaktadir. U 6gretim yillik bir siireg icerisinde de sayisal
olarak bir iyilesme gdzlenmemektedir.

Ogrencilerden bilgisayar sahibi olanlarin ka¢ senedir bilgisayar sahibi olduklarina
yonelik yapilan analiz sonuglar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3’den de anlasildig1 gibi 1997-1998 Ggretim yilinda 3 dgrenci (%25), 1998-
1999 &gretim yilinda 6 6grenci (%54,5) ve 1999-2000 6gretim yilinda 4 6grenci (%44,4)
evlerinde “1 sene ve daha az” siiredir bilgisayar sahibi olduklarini bildirmislerdir. Bilgisayara
“4 sene ve stii” siiredir sahip oldugunu bildirenler ise 1997-1998 dgretim yilinda 4 (%33,3)
ve 1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda ise 2’ser 6grenci (sirastyla %18,1 ve %22,2)
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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25+

20+

15+

10+ %54,5
%41,6 Y%44,4
(1 “‘)‘!’

1997-1998 (f) 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
@ 1 sene ve daha az 3 6 4
M 2-3 sene 5 3 3
04 sene ve iistii 4 2 2

Tablo 3: Ogrencilerin kag senedir bilgisayar sahibi olduklarmna yénelik frekans ve yiizde analizleri

Tablo 3 genel olarak degerlendirildiginde bilgisayar sahibi olanlarin yiiksek oranla
bilgisayarlarina “1 sene ve daha az” siiredir sahip olduklari anlasilmaktadir. Tablo 3’deki tek
istisna 1997-1998 6gretim yilinda ortaya ¢ikmistir. Belirtilen 6gretim yilinda ise en yiiksek
oran 5 kisi ile (%41,6) “2-3 sene” arasinda bilgisayara sahip olan grupta yakalanmistir. Béyle
olmakla birlikte bu sonug¢ Tablo 3’deki genel goriiniisii etkilememektedir. Bilgisayara sahip
olan Ogrencilerin ¢ogunlukla “1 sene ve daha az” siiredir bilgisayar sahibi oldugu,
bilgisayarlara “4 sene ve Ustiinde” siliredir sahip olan grubun da en az orami yakaladigi

anlagilmaktadir.

Evlerinde bilgisayara sahip olan Ogrencilere ayrica bilgisayarlarinda INTERNET

baglantist olup olmadig1 sorulmustur. Analiz sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4: Bilgisayar sahibi 6grencilerin bilgisayarlarinda internet baglantis1 olmasina yonelik
frekans ve ylizde analizleri

20+

1997-1998 (f) 1998-1999 (f) 1999-2000 ()

[ Evet 3 3 3
B Hayir 9 8 6

Tablo 4’den de anlasildigr gibi 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000 ogretim
yillarinda sadece 3’er 6grenci (sirastyla %75, %72,7 ve %66,7) bilgisayarlarinda INTERNET
baglantist oldugunu bildirmistir.

Tablo 4 genel olarak incelenirse bilgisayar sahibi olanlarin yillar itibariyla artan bir
oranla bilgisayarlarinda INTERNET baglantisina sahip olduklari anlagilmaktadir. Tablo 4’de
dikkat ¢ekilmesi gereken bir boyut yillar itibariyla bilgisayar sahibi olanlarin sayisinda bir
azalma gozlenirken (Tablo 1), bilgisayar sahibi olanlar arasinda INTERNET baglantisi
olanlarin oransal olarak artmasidir.

Ogrencilerin evlerinde bilgisayar bilen aile fertleri olup olmadig1 ve eger varsa kimler
oldugu sorgulanmstir. Elde edilen veriler Tablo 5 ve Tablo 6 da verilmistir.
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Tablo 5: Ogrencilerin evlerinde bilgisayar bilen aile ferdi olmasina yonelik frekans ve yiizde analizleri

Y0625

o/ 805
L

251

%40,5 %47,4

20+

154

10+

1997-1998 (f) 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
O Evet 25 18 25
W Hayir 17 20 15

Tablo 5’den de anlasildigr gibi 1997-1998 6gretim yilinda 25 dgrencinin (%59,5),
1998-1999 o&gretim yilinda 18 Ogrencinin (%47,4) ve 1999-2000 oOgretim yilinda 25
ogrencinin (%62,5) evinde bilgisayar kullanmay1 bilen kendisi hari¢ en az bir kisi oldugu
anlasilmaktadir. Evlerinde bilgisayar bilen birisinin olmasi ve olmamasi arasindaki oransal
durumun 1999-2000 &gretim yilinda bilgisayar kullanmay1 bilen birisi olmasi lehine agildigini
gormekteyiz. Bununla birlikte 1997-1998 ve 1999-2000 yillarindaki frekansi dikkate alirsak
evlerinde bilgisayar kullanmay1 bilen birinin olmasi durumunda her iki grupta da 25 kisinin
oldugunu ve sayisal olarak gozle goriiliir bir artisin yakalanmadigini da sdyleyebiliriz. Evinde
bilgisayar bilen bir kisi bile olmamasi durumunun en yiiksek oldugu grup 1998-1999 6gretim
yilindaki 6grenciler olmustur. Bu donemde evinde bilgisayar bilen bir kisinin bile olmadig1
ogrenciler oransal olarak daha yiiksek bir seviyeye ulasmislardir.

Ogrencilerden evlerinde kendilerinden baska bilgisayar kullanmay1 bilen bir kisi varsa
bunun kim ya da kimler oldugunu belirtmesi istenmistir. Birden fazla segenegin
isaretlenebilecegi bu boyuttan elde edilen veriler analiz edilerek Tablo 6’da sunulmusgtur.
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Tablo 6: Ogrencilerin evlerinde bilgisayar bilen aile fertlerinin kim olduguna

yonelik frekans ve yiizde analizleri

254
20+ %72,0
15-
10 %16.0
%27,8 -
54 %8,0
0-
1997-1998 (f) 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
@ Anne 2 1 2
B Baba 4 2 4
OErkek kardes 12 8 18
O Kiz kardes 9 5 5

Tablo 6’dan da anlasildig1 gibi, 1997-1998 &gretim yilinda 12 6grenci (%48,0), 1998-
1999 ogretim yilinda 8 dgrenci (%44,4) ve 1999-2000 dgretim yilinda da 18 dgrenci (%72,0)
evlerinde bilgisayar bilen erkek kardeslerinin oldugunu beyan etmislerdir. Bu beyanlar Tablo
6’da yer alan en yiiksek orandaki beyanlardir. En diisiik yigilim ise anne segeneginde
olmustur. Buna gére 1997-1998 6gretim yilinda 2 dgrenci (%8,0), 1998-1999 6gretim yilinda
1 dgrenci (%5,6) ve 1999-2000 6gretim yilinda da 2 6grenci (%8,0) evlerinde annelerinin
bilgisayar bildigini beyan etmislerdir.

Ogretim yillar1 itibartyla bakildiginda 6grencilerin evlerinde bilgisayar bilenler
arasinda en yogunluklu olan grubun erkek kardesler oldugu bunu ise kiz kardeslerin izledigi
anlasilmaktadir. Bu gruplari azalan bir yogunlukla babalar1 ve son sirada da annelerin izledigi
anlagilmaktadir.

Ayni veriler bir ailede birden fazla bilgisayar bilen olup olmadiginin incelenmesi
acisindan da ele alinmigtir. Bu analiz Tablo 6’da asir1 bir kalabaliga sebep olarak anlagilirlig
azaltacag1 diisiincesiyle grafiklestirilmemistir. Analiz edilen veriler sonucunda, 1998-1999
ve1999-2000 6gretim yillarinda 6grenim géren &grencilerden birer kiginin ailesinde hem
annenin hem de babanin bilgisayar kullanmay: bildigi saptanmistir. Aymi sekilde her {i¢
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donemdeki 6grencilerden yine birer kiginin ailesinde, hem babanin hem de erkek kardesin
bilgisayar bildigi anlagilmaktadir. Bunun diginda ise donemler itibariyle bakildiginda, ¢esitli
donemlerde dgrencilerin ailelerinde yine hep birer 6grencinin ailesinde olmak kaydiyla, anne-
erkek kardes, baba-kiz kardes, erkek kardes-kiz kardes gibi aile fertlerinin bilgisayar
kullanmay1 bildigi belirlenmistir.

Ogrencilerin  6rgiin  egitimlerinin farkli kademelerinde bilgisayar kullanmay1
ogretmeye yonelik herhangi bir ders alip almadiklar tespit edilmeye ¢aligilmistir. Bu amagla
elde edilen veriler analiz edilip Tablo 7 ve Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 7: Ogrencilerin ilkogretim kademesinde bilgisayar 6gretimini amag edinen bir ders alma

durumlarina yonelik frekans ve yiizde analizleri

1997-1998 () 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
OEvet 1 1 -
H Hayir 41 37 40

Tablo 7’den de anlasildigr gibi 1997-1998 ve 1998-1999 &gretim yillarindan birer
6grenci (sirastyla %2,4 ve %2,6) ilkogretim kademesinde bilgisayar 6gretimi amaciyla ders
almigtir.  1999-2000 o6gretim yilindaki Ogrenciler arasinda ise ilkogretim seviyesinde

bilgisayar 6gretimi amacina yonelik bir ders alinmadig1 anlagilmaktadir.

Tablo 7°deki veriler ilkdgretim seviyesinde dgrencilerin bilgisayar dersi ya da ismi ne
olursa olsun bilgisayarlar1 dgrenmeye yonelik bir dersi %97 ve {stii oranlarda almadigini

ortaya koymaktadir.
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Tablo 8: Ogrencilerin ortadgretim kademesinde bilgisayar 6gretimini amag edinen bir ders alma

durumlarina yo6nelik frekans ve yiizde analizleri

1997-1998 () 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
O Evet 8 7 10
B Hayr 34 31 30

Tablo 8’den de anlasildigi gibi, 1997-1998 dgretim yillindan 8 6grenci (%19), 1998-
1999 6gretim yilindan 7 dgrenci (%18,4) ve1999-2000 6gretim yilindan da 10 6grenci (%25)

ortadgretim kademesinde bilgisayar 6grenmeye yonelik ders aldiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 8‘deki veriler donemler itibariyla toplu olarak incelendiginde O6grencilerin

biiyiik bir oranla ortadgretim kademesinde bilgisayar dersi almadiklar1 anlagilmaktadir.

Ogrencilerin 6rgiin egitimlerinin farkli kademelerinde derslerinde smifta bilgisayar
kullanilma durumu tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bu amagla elde edilen veriler analiz edilip

Tablo 9 ve Tablo 10°de sunulmustur.
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Tablo 9: Ogrencilerin ilkdgretim kademesinde derslerinde bilgisayar kullanilma durumlarina yénelik

frekans ve yiizde analizleri

1997-1998 (f) 1998-1999 (f) 1999-2000 (f)
@ Evet - 1 -
H Hayir 42 37 40

Tablo 9’dan da anlagildig1 gibi 1997-1998 ve 1999-2000 6gretim yilindaki 6grenciler
ilkogretim kademesinde derslerinde bilgisayar kullanilmadigini ifade etmislerdir. 1998-1999
ogretim yilindan sadece 1 6grenci (%2,6) ilkogretim kademesinde derslerinde bilgisayar

kullanildigini belirtmistir.

Tablo 9’daki veriler dgretim yillar itibartyla incelendiginde 6grencilerin ilkdgretim

basamaginda derslerinde bilgisayar kullaniminin yok denecek kadar az oldugu sdylenebilir.

Tablo 10°dan da anlasildig1 gibi, 1997-1998 6gretim yilinda 3 &grencinin (%7,1),
1998-1999 ogretim yilinda 4 O6grencinin (%10,5) ve 1999-2000 &gretim yilinda ise 1

6grencinin (%2,5) ortadgretim seviyesindeki derslerinde bilgisayar kullanilmistir.
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Tablo 10: Ogrencilerin ortadgretim kademesinde derslerinde bilgisayar kullamlma durumlarina yénelik
frekans ve yiizde analizleri

%389.5

1997-1998 (f) 1998-1999 () 1999-2000 (f)
O Evet 3 4 1
H Hayir 39 34 39

Tablo 10’daki veriler dgretim yillart itibariyla incelendiginde &grencilerin
derslerinde bilgisayar kullaniminin %90 ve {stii oranlarda gerceklesmedigi
anlagilmaktadir.

Ogrencilerin 6rgiin egitimlerinin disinda her hangi bir bilgisayar kursuna
devam edip etmedikleri belirlenmeye calisilmistir. Bu dogrultuda toplanan veriler
Tablo 11°de analiz edilerek sunulmustur.

Tablo 11°den de anlasildig1 gibi 1997-1998 ve 1998-1999 6gretim yillarinda
5’er ogrenci (sirastyla %11,9 ve %13,2), 1999-2000 6gretim yilinda ise 2 6grenci
(%5) bilgisayar kursuna gitmislerdir.

Tablo 11°deki veriler toplu olarak 6gretim yillari itibariyla incelendiginde

ogrencilerin yiiksek oranlarda bilgisayar kurslaria gitmedikleri anlagilmaktadir.
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1997-1998 (f)

1998-1999 ()

1999-2000 ()

O Evet

5

5

2

H Hayir

37

33

38

Tablo 11: Ogrencilerin bilgisayar kursuna devam etme durumlarmna y6nelik frekans ve yiizde analizleri

Ogrencilerin cevrelerinde rahatlikla ulasip kullanma imkam bulabilecekleri bir

bilgisayar olup olmadigi sorusturulmustur. Elde edilen veriler Tablo 12’de analiz edilerek

verilmistir

Tablo 12°den de anlasildig1 gibi 1997-1998 6gretim yilinda 26 dgrenci (%61,9), 1998-

1999 ogretim yilinda 23 ogrenci (%60,5) ve 1999-2000 6gretim yilinda ise 30 Ggrenci

(%75,0) cevrelerinde rahatlikla ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar bulundugunu

belirtmiglerdir.

Tablo 12: Ogrencilerin cevrelerinde rahatlikla ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar bulunmast

durumuna yonelik frekans ve yiizde analizleri

1997-1998 (f)

1998-1999 (f)

1999-2000 (f)

O Var

26

23

30

B Yok

16

15

10
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Tablo 12°deki veriler &gretim yillart itibariyla toplu olarak incelendiginde,
cevrelerinde rahatlikla kullanabilecekleri bilgisayar bulabilen dgrenci sayisinda bir yiikselis
oldugu gézlenmektedir.

Cevrelerinde ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar bulabilen &grencilerin bu
bilgisayar1 nerede bulduklarmimn tespit edilmesi amaciyla elde edilen veriler Tablo 13’de

sunulmustur.

Tablo 13: Ogrencilerin gevrelerinde rahatlikla ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar1 nerede
bulabildiklerine yonelik frekans ve yiizde analizleri

25-
20+
15- ) %40,0
%38,5 P %39,1 %43,5 %20,0
104 %304 %?23,3
5-
O-
1997-1998 (f) | 1998-1999 (f) | 1999-2000 (f)
O Evde 10 9 7
B Arkadasimin evinde 11 10 12
O Okulda
ODiger

Tablo 13’den de anlasildigr gibi, 1997-1998 ogretim yilinda 11 6grenci (%42,3),
1998-1999 6gretim yilinda 10 6grenci (%43,5) ve 1999-2000 dgretim yilinda da 12 grenci
(%40,0) rahatlikla bilgisayara ulasip kullanabilecegi yer olarak “bir arkadasimin evi”
secenegini igaretlemislerdir. En yiiksek yigilmanin oldugu “bir arkadasimin evi” segenegini,
1997-1998 6gretim yilinda 10 dgrencinin (%38,5), 1998-1999 6gretim yilinda 9 6grencinin
(%39,1) ve 1999-2000 6gretim yilinda 7 6grencinin (%23,3) rahatlikla bilgisayara ulasip
kullanabilecegi yer olarak “evimde” segeneginde yigilmalart izlemistir. “Diger”
secenegindeki yigilmalar ise incelendiginde, Ogrencilerin rahatlikla ulasip bilgisayar
kullanabilecekleri ortamlar arasinda “6grenci yurdu”, “isyeri (kendisinin ya da ailesinin)”,

“INTERNET evi” ya da “akraba” gibi olasiliklar1 isaretlemeleriyle olusmustur. Dagimik
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yerleri iceren “diger” segenegini gdz ardi ettigimizde rahatlikla sdylenebilir ki “okul”
segenegi son sirada ve diisiik yiizdeler ile yer almaktadir.

Birden fazla segenegin isaretlendigi yerler de analiz edilmis, ancak bu tiir yerlerin
frekanslar1 1 ya da 2’de kaldig: igin, Tablo 13’deki anlasilirligi bozmamak i¢in verilmemistir.

Birden fazla segenegin isaretlendigi durumlarda karsimiza “okul-arkadas evi”, “is yeri-ev”,
“ev-arkadas evi” vb se¢enekler ¢ikmustir.

TARTISMA

Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimii Rehberlik ve
Psikolojik Danisma Ana Bilim Dali’m1 kazanarak 1997-1998, 1998-1999 ve 1999-2000
ogretim yillarinda 1.simmifa baglayan Ogrencilerin iiniversiteye gelirken sahip olduklar
bilgisayar yasantilarini belirlemek genel amacini tasiyan bu arastirmada elde edilen sonuglar
asagida verilerek tartisilmistir.

Rehberlik ve Psikolojik Danigma Ana Bilim Dalina gelen 6grenciler arasinda
bilgisayar kullanmay1 “hi¢” bilmedigini ifade edenler her {i¢ dgretim yilinda da en yiiksek
orant (1997-1998°’de %50; 1998-1999°da %57,9 ve 1999-2000’de %50) almislardir.
Bilgisayar kullanmay1 “yeterli” derecede bildigini ifade edenler ise yine her ii¢ 6gretim
yilinda en diigiik oranlarda (1997-1998°de %7,1; 1998-1999°da %7,9 ve 1999-2000°de %7,5)
kalmiglardir. Elde edilen bulgular 6gretim yillar1 itibariyla toplu olarak degerlendirildiginde
de ti¢ ogretim yilik siire¢ icerisinde bilgisayar kullanmayi “hi¢” bilmeyenlerle “yeterli”
bilenlerin oranlarinda bir degisim olmadigi goriilmistiir. Bu sonuglar bilgisayar kullanmay1
bilme boyutunda 6grencilerin cogunun {iniversiteye hi¢ bilgisayar kullanmay1 bilmeden ya da
yok denecek kadar az bir yasant: ile geldiklerini ortaya koymaktadir. Ug yillik siireg igerisinde
de dgrencilerin bilgisayar kullanmay1 bilmeleri agisindan olumlu yonde bir degisim olmamasi
ortaya ¢ikan dikkat ¢ekici bir bagka sonug¢ olmaktadir.

Goriildigi gibi 6grencilerin ¢ogunlugu bilgisayar kullanmay1 hi¢ bilmeden ya da ¢ok
az bilerek iiniversitedeki egitimlerine baslamaktadirlar. Bilgisayar dersi ise bir yart donem ve
3 ders saatini kapsamaktadir. Ayrica bilgisayar laboratuarinda her 6grenciye bir bilgisayar
diismemesinden ve fiziksel mekanin bir bilgisayar basinda iki kisinin oturup caligmasini
siirdiirmesine uygun olmamasindan &tiirti, gergekte bir dgrenciye diisen dgrenim zamani bir
donemde toplam olarak dort haftay: (yani 12 ders saatini) gegmemektedir. Bu miktardaki bir
ders saati ise bilgisayari 6grenmeye yeni baslamis Ogrenciler igin yeterli bir alt yapinin
olusturulmasimi saglayamayacaktir. Arastirmalar bilgisayar kullanimmna yonelik olarak
yetersiz seviyede birakilan bireylerin bilgisayar kullanmay1 hi¢ bilmeyenlerden daha fazla
oranda olumsuz tutuma sahip olduklarini géstermektedir (Casey, 1995; Deniz, 1994). Bu
sebeple Ogrencilere yeterli bir temel verilememesi bu dersin hi¢ verilmemesinden daha
olumsuz bir sonug ortaya ¢ikarabilir.

Ogrencilerin tiimii evlerinde bilgisayara sahip olup olmamalar1 agisindan da
degerlendirilmeye alinmislardir. Ogrencilerin oldukga yiiksek bir oranmnm (1997-1998°de
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%71,4; 1998-1999°da %70,3 ve 1999-2000°de %76,9) evlerinde bilgisayara sahip olmadiklart
goriilmiistiir. Elde edilen bulgular yillar itibariyla dikkate alindiginda 1999-2000 &gretim
yilindaki 6grencilerden bilgisayar sahip olmayanlarin diger 6gretim yillarindaki 6grencilerden
oransal olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bulgu tek basina, yillar gegtikge
bilgisayar sahibi olma ac¢isindan kdtilye dogru bir gidis oldugu gibi bir sonucu ortaya
cikarmamaktadir. Ancak ii¢ yillik bir siirecte bilgisayar sahibi olan dgrencilerin sayisinda az
da olsa oransal bir artis olmamasi1 gercegini de ortadan kaldirmamaktadir. Inan ve Deniz
(1998, s.179) Edirne, Istanbul ve Bolu illerinde bulunan egitim fakiiltelerinde, smif
ogretmenligi bolimlerinin 1.smiflarma devam eden o6grencilerden (n=261) %90,3’iiniin,
Deniz (1994, 5.119) Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi’nin cesitli boliimlerine
devam eden &gretmen adaylarindan (n=356) %83’{inlin ve Hizal (1989) da 6gretmenlerin
onda dokuzunun bilgisayara sahip olmadigini yaptiklar1 aragtirmalarla ortaya koymuslardir.
Bulgulara bir biitiin olarak bakildiginda bilgisayara sahip olma oranlarinin &gretmen ve

ogretmen adaylar1 agisindan fazlastyla yetersiz oldugu anlasilmaktadir.

Oldukga az sayida d6grencinin bilgisayar sahibi oldugunu ifade etmesi bu dgrencilerin
ka¢ senedir bilgisayar sahibi olduklarinin bilinmesini de gerekli kilmistir. Bu agidan elde
edilen veriler analiz edildiginde, 6grencilerin ¢ok kii¢iik bir oraninin (1998-1999°da %18,1;
1999-2000’de %22,2) “4 sene ve lstiinde” bilgisayar sahibi oldugu anlasilmaktadir. Ayni
yillar agisindan “1 sene ve daha az” siiredir bilgisayar sahibi olanlara bakildiginda da en
yiiksek oranlarin (1998-1999°da %54,5; 1999-2000’de %44,4) yakalandig1 goriilmektedir.
Elde edilen veriler igerinde sadece 1997-1998 yilindaki veriler biraz farklilik gostermektedir.
1997-1998 6gretim yilinda 6grencilerin bilgisayar sahibi olma siireleri agisindan %41,6 ile “2-
3 sene” segeneginde yogunlagtiklart goriilmiistiir. Ancak 6grencilerin kag¢ senedir bilgisayar
sahibi olduklarina yonelik boyut genel olarak degerlendirilmesi gerekirse, evlerinde bilgisayar
sahibi olan ¢ok az sayidaki Ogrenci igerisinde yogunlugun “1 sene ve daha az” siiredir
bilgisayar sahibi olanlarda oldugu belirlenmektedir. Sonu¢ 6grencilerin ¢ogunun ¢ok az bir
siiredir bilgisayar sahibi oldugunu ortaya koymaktadir.

Evlerinde bilgisayara sahip olan 6grencilerin giiniimiizde bir ¢ok alanda ve bir ¢ok
amagla yararlanilabilen INTERNET baglantilarmin olup olmadigi da sorgulanmistir. Ug
ogretim yilin1 kapsayan bir siire¢ igerisinde 6grencilerden INTERNET baglantist olanlarin
sayisinin hep ayni kaldigi (f:3) bununla birlikte oransal olarak ise kii¢iik capl bir yiikselisin
(1997-1998°de %25; 1998-1999°da 27,3 ve 1999-2000°de %33,3) oldugu anlagilmaktadir.
INTERNET kullaniminin bu denli yayginlastig1 bir donemde ii¢ yillik siiregte ortaya ¢ikan bu
yiikseligin ¢ok kayda deger 6nemde olmadig1 sdylenebilir.

Ogrencilerin tiimiiniin evlerinde bilgisayar kullanmay1 bilen aile iiyeleri olup
olmamasi da bilgisayar kullanimi agisindan nasil bir aile kiiltlirli igerisinde olduklarinin bir
gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan elde edilen veriler degerlendirildiginde
1997-1998’de %59,5; 1998-1999’da %47,4 ve 1999-2000’de ise %62,5 oraninda 6grenci
ailesinde kendisinden bagka bilgisayar bilen birinin ya da birilerinin oldugunu ifade etmistir.
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1998-1999 6gretim yilindaki 6grencilerin beyanlarinda ailesinde bilgisayar bilen kisi olanlarin
orani yaridan biraz diisiik olmakla birlikte diger 6gretim yillarinda bu oranin yaridan biraz
yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Elde edilen veriler bir biitiin olarak degerlendirilmeye
calisilirsa Ogrencilerin yarisinin ailesinde bilgisayar kullanmay1 bilen en az bir kisi oldugu
ifade edilebilir. Bu oran ¢ok umut verici bir oran olmamakla birlikte ¢ok kotii olarak da
degerlendirilemez.

Ogrencilerin ailelerinde kendilerinden baska biri ya da birilerinin bilgisayar
kullanmay1, yiiksek bir oranda olmasa da bilmelerinin yani sira, bu kisilerin kim ya da kimler
olduklart da aile igindeki yapimin, bu soru smirhiliginda, daha ayrintili olarak
degerlendirilmesini saglayacaktir. Bu amacla yapilan degerlendirme sonucunda her ii¢
6gretim yilinda da &grencilerin, ailelerinde kendilerinden baska bilgisayar kullanmay1 bilen
kisi olarak en yiiksek ortalama degerler ile (1997-1998’de %48,0; 1998-1999°da %44.,4 ve
1999-2000’de %72,0) “erkek kardes” seceneginde yigildiklari goriilmiistiir. Yine her ii¢
ogretim yilinda 6grencilerin, ailelerinde kendilerinden basgka bilgisayar kullanmay: bilen kisi
olarak yigildiklar1 en yiiksek ikinci ortalama deger (1997-1998’de %36,0; 1998-1999°da
%27,8 ve 1999-2000°de %20,0) “kiz kardes” segeneginde olmugtur. Bu segenekleri azalan
yogunluklarla “baba” ve ‘“anne” segenekleri izlemistir. Veriler genel olarak
degerlendirildiginde ailelerde gogunlukla geng neslin, yani kardeslerin, bilgisayar kullanmay1
bildigi goriilmektedir. Kardesler arasinda da cinsiyet acisindan ¢ogunlukla erkek kardeslerin
bilgisayar kullanmay: bildigi anlasilmaktadir. Ailelerde en az anne ve babalar bilgisayar
kullanmay1 bilmektedirler. Bu siralama igerisinde de anneler en son siray1 almaktadir.

Elde edilen veriler ailelerde birden fazla kisinin bilgisayar bilmesi agisindan da
degerlendirilmigtir. Bu degerlendirmeler sonucunda, her ii¢ 6gretim yilinda birer kisinin
ailesinde hem babanin hem de erkek kardesin bilgisayar kullanmay: bildigi ortaya ¢ikmustir.
1998-1999 ve 1999-2000 6gretim yillarinda da yine birer kisinin ailesinde hem anne hem de
baba bilgisayar kullanmay1 bilmektedir. Goriildiigii gibi 6grencilerin ailelerinde genellikle
kendilerinden bagka biiyilik bir ¢cogunlukla sadece birer kisinin bilgisayar kullanmay1 bildigi
anlasilmaktadir. Boylece Ogrencilerin ailelerinde bilgisayar kullanan kisi sayisi agisindan
yogun bir bilgisayar kullanim kiiltiiriiniin olmadig1 sonucuna gidebiliriz.

Ogrencilerin 6rgiin egitimleri siiresince cesitli kademelerde bilgisayar 6gretimini
amaclayan bir ders alip almadiklarinin tespit edilmesi de arastirmanin bir baska amacin
olusturmaktadir. Bu boyutta yapilan analizler sonucunda, ilkogretim seviyesinde 6grencilerin
neredeyse tamaminin (sirasiyla 1997-1998°de %97,6; 1998-1999’da %97,4 ve 1999-2000’de
%100) bilgisayar Ogretimini amaglayan bir ders almadiklari saptanmigtir. Ortadgretim
kademesinde ise bilgisayar 6gretimine yonelik ders alanlarin oraninda ilkdgretim kademesine
gore kismi bir artig gozlenmektedir. Bununla birlikte ortadgretim kademesinde bilgisayar
ogretimine yonelik herhangi bir ders almayanlarin oranmi (1997-1998’de %81; 1998-1999°da
%81,6 ve 1999-2000’de %75) yine de yiiksektir.
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Ogrencilerin 6rgiin egitimin ¢esitli kademelerinde bilgisayar dersleri disindaki
derslerinde bilgisayar kullanilip kullanilmadig1i saptanmaya cahgilmstir. [lkdgretim
kademesinde, 1998-1999 6gretim yilindaki bir 6grenci harig, bilgisayarlarin derslerde hig
kullanilmadig1 anlagilmaktadir. Ortadgretim kademesinde ise ilkogretim kademesine gore
bilgisayar dersi haricinde, derslerde bilgisayar kullanilmasina yonelik olarak bir artis séz
konusudur. Ancak yine de bilgisayar dersleri haricinde derslerde bilgisayar kullanilmadigini
belirten 6grenciler ¢ok yliksek bir orani (1997-1998’de %92,9; 1998-1999°da %89,5 ve 1999-
2000’de %97,5) isgal etmektedirler. Yapilan degerlendirmeler bilgisayar dersleri haricinde
ogrencilerin  derslerinde bilgisayar kullaniminin ¢ok az oldugunu gostermektedir.
Aragtirmanin dogrudan amaglar1 iginde olmamasina karsilik, bilgisayar dersleri disinda,
derslerinde bilgisayar kullanilan 6grencilere ulasildiginda, bu 6grencilerin Ticaret Meslek
Liseleri’nden mezun olduklari ve mesleki dersleri kapsaminda bu dersleri aldiklar
anlagilmigtir.

Ogrencilerin yaygin egitim kapsaminda herhangi bir bilgisayar kursuna devam edip
etmedikleri saptanmaya calisilmistir. Bu amagla yapilan degerlendirmelerde 6grencilerin
yiiksek bir oraninin (1997-1998’de %88,1; 1998-1999’da %86,8 ve 1999-2000°de %95)
herhangi bir bilgisayar kursuna gitmedikleri belirlenmistir. Tiim oranlar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde de bilgisayar kursuna giden 6grencilerde birbirini izleyen yillar itibartyla
diizenli bir artis olmadig1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ¢evrelerinde rahathikla ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar olup
olmadigi saptanmaya caligilmistir. 1997-1998 6gretim yilindaki &grencilerden %61,9’u
cevrelerinde ulagip rahatlikla kullanabilecekleri bir bilgisayar bulundugunu belirtirken daha
sonraki dgretim yillarindaki 6grencilerde bu oraninin diistiigii (1998-1999°da %39,5 ve 1999-
2000’de %25) goriilmektedir.

Cevrelerinde rahatlikla ulasip kullanabilecekleri bir bilgisayar bulundugunu ifade
eden Ogrencilere bu olanagi nerede buluklart sorulmustur. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda yogunlugun oncelikle “arkadasimin evinde” ve ardindan “evde” segeneklerinde
oldugu saptanmistir. Her ii¢ 6gretim yilinda da 6grenciler en yiiksek ortalamalarla (1997-
1998’de %42,3; 1998-1999°da %43,5 ve 1999-2000°de %40,0) bir bilgisayara ulasip
kullanabildikleri ortamlar1 arkadaglarmin evleri olarak belirtmislerdir. Bir bilgisayara
rahatlikla ulagip kullanabilecekleri yer olarak kendi evlerini gésteren 6grencilerin orani ise
1997-1998’de %38,5 ve 1998-1999’da %39,1 olarak ortaya ¢ikmistir. 1999-2000 6gretim
yilindaki 6grencilerde ise evde bilgisayara ulasma segeneginde diisiis (%23,3) oldugu
anlagiimaktadir. Ogrencilerin &grenim gordiikleri okulda bilgisayara rahathkla ulasma
konusundaki yigilmalart (1997-1998’de %15,4; 1998-1999°da %30,4 ve 1999-2000’de
%20,0) ise “arkadas evi”, “kendi evi” seceneklerinden sonra son siralarda yer almistir. Diger
seceneginde ise dgrenciler bilgisayara rahatlikla ulasip kullanabildikleri ortamlar igerisinde,
ogrenci yurdu, kendisinin/ailesinin igyeri, INTERNET evi ya da akraba evi gibi se¢eneklere
dagilmislardir.
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Tim sonuglar ortak olarak degerlendirildiginde Psikolojik Danisma ve Rehberlik
Bolimii  6grencilerinin {iniversiteye yeterli bir bilgisayar alt yapisiyla gelmedikleri
anlasilmaktadir. Boyle yetersiz bir bilgisayar alt yapisiyla {iniversiteye gelen ve iiniversite
ogrenimleri boyunca programlarinda yer alan donemlik tek bir “Bilgisayar Giris” dersinin bu
ogrencilere, mesleki yetisme cabalarinda bilgisayarlardan yararlanmalar1 konusunda yeterli
olamayacag1 agiktir.

Arastirma sonuglarina dayanarak ¢esitli oneriler gelistirilmistir.

1.Ogrencilerin gerek ders siiresince gerekse ders disinda bilgisayar baginda daha fazla
zaman gegirebilmeleri, 6grendiklerini tekrar edebilmeleri ve kendilerini daha fazla
geligtirebilmeleri  igin  bilgisayar laboratuarlarinin fiziksel imkanlarinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Fiziksel gelisimden kastedilen sadece bilgisayar laboratuarindaki bilgisayar
sayilarinin arttirllmasi degil ayn1 zamanda bir bilgisayar basinda iki kisinin ¢alismasina imkan
saglayacak sekilde yerlesim diizenlemelerinin yapilmasini da igermektedir.

2.Bilgisayar laboratuarlarindan daha fazla yararlanilabilmesi igin bilgisayar
laboratuarlarinin ¢aligma saatlerinin daha esnek olmasi gerekmektedir. Bu amagla mesai saati
anlayisinin digina ¢ikilarak bilgisayar laboratuarlariin ¢aligma saatlerinin saat 17’den sonraya
ya da hafta sonlarina dogru genisletilmelidir. Haftanin ¢esitli saatlerine yayilmig bir program
diizenlemesi (dersleri ya da serbest zaman c¢aligmalarmi igerebilir) bilgisayar
laboratuarlarindan daha yiiksek bir verimle yararlanilmasini saglayacaktir.

3.Fakiilte yonetimi 6nceden belirlenmis agik, somut ve nesnel bir dizi 6l¢giite dayali
olarak belli bir sayidaki bagarili 6grenciyi mezuniyet asamasina gelmeden bilgisayar sahibi
yapmak i¢in ¢aba sergilemelidir. Bu ¢aba dogrudan bilgisayar ile ddiillendirme olabilecegi
gibi bilgisayar almay: tesvik edici gesitli cabalar da olabilir.

4.Bilgisayarlardan mesleki olarak yararlanabilmeleri i¢in temel bilgisayar derslerini
alan Ogrencilerin alana yonelik 6zel amaclh bilgisayar programlarinin kullanimma ydnelik
olarak da bilgi ve beceri ile donatilmalar1 gereklidir. Bu sebeple programa 6zel egitim dersi
orneginde oldugu gibi 6zel amagl mesleki yazilimlarin kullanilmasi dersi konulmalidir. Bu
tiir bir ders 6grenciler son siniftaki okul uygulama ¢aligmalarini yapmadan 6nce programda
yer almalidir.

5.0zel amagl mesleki yazilimlarin kullanilabilmesine imkan saglanmasi icin alandaki
yazilimlar tespit edilerek fakiiltede lisansli bir yazilim arsivi olusturulmalidir.

6.Rehberlik ve Psikolojik Danigma 6grencilerinin fakiilteye gelirken sahip oldugu
bilgisayara yonelik yasantilarin belirlenmesine yonelik tespitlerin siirdiiriilmesinin 6tesinde
son sinif seviyesinde olan 6grencilerin de bilgisayar yasantilart arastirilmalidir. Bu yaklagimla
ogrencilerin mezun olma asamasindaki, diger bir ifadeyle meslege baslamadan onceki son
asamadaki bilgisayar yasantilar1 saptanmis olacaktir.
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7.Cesitli seviyelerdeki okullarda ve rehberlik merkezlerinde gorev yapan rehber
ogretmenlerin ve uzmanlarin bilgisayar yasantilari, bilgisayarla yaptiklari uygulamalarin var
olan durumu, bilgisayardan yararlanabilme boyutundaki yeterlilikleri ve ihtiyaglarinin

saptanmasi da birer aragtirma konusu olarak ele alinmalidir.
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