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Ozet: 1980°lerden bu yana tim diinyayla birlikte Tirkiye'de de yasanan kapitalist Uretim
iliskilerindeki déndstimiin yeni-liberalizm adi altinda incelenmesinin bazi agmazlarinin oldugu
sGylenebilir. Bu genel yaklasim, d6éniisimd lretim iliskilerinin bitiiniinde yasanan bir degisim
olarak kavramaktan c¢ok, salt iktisat politikalarina indirger. Yeni-liberallesme sdrecinin
tarihine baktigimizda, sadece geleneksel devlet ve egemenlik bigcimlerinde degil, is bolim,
toplumsal iliskiler, refah uygulamalari, teknolojik déniisiim, yasam biciminden disince ve
duygulanim bicimlerine kadar hemen her alanda yikici bir déndsime yol actigi gbézlenecektir.
Burada gbze c¢arpan, gelinen nokta itibariyle yeni-liberallesmeyle birlikte her seyin
finansallasmasidir. Bu tespit, yeni-liberallesme ile birlikte her sey piyasalasmistir demekten
kOkld bir farkliik anlamina gelir. Her seyin finansallasmasi, mali sermayenin ekonominin her
alanina oldugu kadar, devlet aygitlarina ve giindelik yasamin da en kiicik hicresine kadar
derinlesmesine yol acmistir. Bu ¢alismada amaclanan, Tirkiye 6zelinde kapitalist déniisimiin
sinifsal iligkilerde yarattigi degisimi ele almaktir. Bu déndsimin, merkezinde mali
aristokrasinin oldugu bir burjuva iktidarini dogurdugu ve bu iktidarin ihtiyac duydugu siyasal
ve dolayisiyla ideolojik destegin, finansallasma ve dretim bigiminin aldigi  yeni
kombinasyonun dogal sonucu olarak serpilip biytiyen kiiciik burjuvaziden geldigi ¢calismanin
temel varsayimidir.
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An Unbearable Coalition between Financial Aristocracy and Petty-
Bourgeoisie

Abstract: It may be said that there are some antimonies of conceptualizing the
transformation of capitalist relations of production as neo-liberalization process. This general
tendency does not grasp the transformation as a change observed at the totality of relations
of production but as a change in the level of economic policies. It will be clearly seen that, as
the history of neo-liberalization examined, the transformation does occur not only in the
form of traditional state and sovereignty, but also the division of labor, welfare policies,
technological patterns, way of life, the form of thinking emotions, strictly changed. What is
observed is that, together with neo-liberalization, everything has been financialized; and to
talking about financialization is not same to saying everything has been marketized. The
financialization has been brought about the embedment of financial capital from economic
relations to state apparatuses and daily life. What is aimed in this study is to evaluate the
shifts at the level of class relations which was resulted from capitalist transformation. In
doing this, it will be tried to prove the argument basing on the idea that these transformation
give birth to new form of bourgeoisie power block in which financial aristocracy take place at
the centre. The second assumption is that, the political and ideological support fort his power
block comes from the petty bourgeoisie class.
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Her bilimin ilk elestirisi, savastigi bilimin
bazi 6n varsayimlarinin zorunlu tutsagidir?.

Giris

Herhalde, “hegemonya”, gegmis otuz yilda yeni-liberallesme ve onun
Turkiye'de uygulanisi Uzerine muhalif sosyal bilim kdlliyatinda en g¢ok
kullanilan ve bundan dolayi da fazlasiyla kaniksanmis s6zclik - kavram degil-
olsa gerek. Bdylesine ele avuca sigmayan, varligi kendinden menkul, her seyi
aclklamaya muktedir sihirli bir kavramin, nedensellik iliskisine ihtiyag
duyulmaksizin tahakkim iliskilerinde kullanilmasi, dénemin genel irasina da
uygun aslinda. Fantastik edebiyatin, vampir, buyuculik sihir peri filmlerinin
havada ucgustugu ve muazzam revacta oldugu postmodern dlnyada,
hegemonyanin toplumun hicrelerinde dolasan ve kitleleri uyusturan bir sihir
gazi gibi fantastiklestiriimesi hic de sasirticc gelmemeli. Insanin ideoloji
denilen deryanin iginde dodup yasami boyunca onun tarafindan
sekillendirildigi, nasil ve ne bicimde Uretildigi pek de 6nemli olmayan
soylemlerin toplumsal ve siyasal yasami bigimlendirdigine iliskin yaygin
bilimsel kanaat ve inang Uzerinden kurgulanan hegemonya sdylemi, yeni-
liberallesmeyi agiklama gabasi igerisindeyken dahi, daha gok slrecin yarattidi
tahribatin kaniksanmasinin tretilmesinde énemli rol oynamistir.

Fredric Jameson iginde bulundugumuz zamanlari, Umitsizce soyle
tanimhyor:

“Bizi dismanin varligi dedil genel inanis elden ayaktan dusurtyor.
Yalnizca bu edilimin geri dondirilemez oldugunu dedil, ayni zamanda
kapitalizmin tarihsel alternatiflerinin gergeklesemez oldugunu, baska bir
sosyoekonomik sistemin - pratige gecirmek séyle dursun - tasavvur dahi
edilemeyecedini sdyleyen bir genel inanistan bahsediyoruz” (Jameson,
2009: 11).

Belki daha da aci olani, bu genel inanisa sahip olanlarin oldukga 6nemli
bir kesiminin kendilerini bu tahribatin maddurlar olarak konumlandiranlar
arasinda bulunmasidir. itaat gibi reddedis de zimni bir onay gerektirir. Yeni-
liberallesmenin dogurdugu sonuglara karsi direnen ya da direniyormus gibi
gorinen toplumsal kesimlerin hatiri sayilir bir baytkligi ayni zamanda bu
sonuglardan olabildigince nemalaniyor ya da nemalanmaya calsiyorlar. Otuz
yili askin bir zamandir bu memlekette uygulanan politikalarin karsisinda
kararhlhkla durulamamasinin, kayda deder bir muhalefetin olusamamasinin
temel nedeni bu olsa gerek: Bir sadist nasil karsisindakinin tepkisiyle tatmin

! Karl Marx, Kutsal Aile, s. 52.
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olursa, yeni-liberal politikalar da maddur ettikleri tarafindan onaylanmazsa
sayginhdini yitirir. David Hume’un dedigi gibi iktidar daima yonetilenlerin
tarafindadir, zira onlarin onayi olmadikga glgstiz kalir.

Bu galismanin amaci 1980°'lerden bu yana yasanan tahribat karsisinda
bu taraftarhidin nasil olusturuldugu, onay mekanizmalarinin maddi olarak nasil
Uretildigi ve yeniden uretildigini tartismak, bunu hegemonya gibi sihirli bir
dednede sarilarak degil, maddi tretim sirecleri ve sinif iliskilerine yaslanarak
yapmak olacak. Baska bir deyisle yeni sagin soylemiyle dedil, séylemin
Uretildigi maddi sureglerle, sdylemi Uretenlerle isimiz. Kelamin kendisiyle
dedil kelamin tasiyicilari ve kimi zaman onun tutsadi gibi gorlinenlerle;
carpisan, catisan soylemlerle dedil onun arkasindaki gercek insanlarla;
yasamak igin calisan ve her galisma zorunlu olarak bir savas olduguna gore
gergekte savasanlarla; kisacasi siniflarla.

Son otuz yilin yarattigi tahribatin maddurlar agisindan ele alinisi
gabasinin sonucu olarak ortada duran kdilliyata bakildidinda nesnesi olan
politikalarin jargonuna hapsolmus, kendi iginde en hafif deyimiyle sol
keynescilik olarak nitelendirilebilecek bir dil olusturdugu soylenebilir. Burada
dikkati geken nokta israrla ve bir muhasebeci mantidiyla, 6ncelikle devletin
hangi alanlardan c¢ekildiginin ve hangi sektorleri piyasalastirdiginin
bilangosunun cikarilmasi, surecin  ‘maddurlari’ agisindan goétirilerinin
Uzerinde durulmasidir. Sorun Uuretim iliskilerinde topyekin bir dénisim
olarak ele alinmak yerine daha g¢ok 1980 o&ncesi cgalisan kesimlerin
kazanimlarinin ne kadarinin hangi yollardan vyitirildigi Gzerine odaklanilarak
anlasiimaya degil fakat aciklanmaya calisilmistir ki bu da savunmaci ve gogu
zaman da devlet merkezli zaman zaman gegmise 6zlem bigiminde kendisini
gbsteren muhafazakar bir yazin dogurmustur.

Eski Tiark filmlerindeki iyi adamlar ve mutlak koétller arasinda donen
entrikaci anlatim veya bu karakterlerin yeni sit-com dizilerindeki postmodern
versiyonlarinda goérilen tirden senaryolari aratmayacak bigimde teatral bir
dilin hakim oldugu bu galismalarda, kimi zaman belirgin liderlerin kisiliginde
somutlastirilan dénemin iktidarlari, kimi zaman dis gigler, kimi zaman soyut
igi doldurulmamis kuresellesme, koti adam roliine soyunurlar. Siniflara ve
sinif mucadelesine, kapitalist Uretim iliskilerinde yasanan dénldsimin
sekillendirdigi yeni sinif iliskilerine yer yoktur bu ¢dziimlemelerde. Ote yandan
bu yaklasimin karsisinda sinifin ideolojik etkenler tarafindan belirlendigini ya
da sinif gikarlarina dayanan sinif bélinmelerinin sinifi ortadan ayiran ideolojik
celiskilere tabii olmasi anlaminda sinif gikarinin yerine ideolojiyi yerlestiren,
ideolojik etkenleri sinifin birincil belirleyeni yaparak Uretim iliskilerinden ayri
tutan anlayis vardir. Ve her iki durumda da nesnel gergekligi anlamada ve
aciklamada fikirler maddi gikarlardan Gstin tutulur.

1980 sonrasi bu memlekette yasananlari yeni-liberalizmin hegemonyasi
cergevesinde ele alan yaklasim neredeyse istisnasiz bir bicimde hegemonyay!
sermayenin yeniden Uretimi ve dederlenmesi slrecinden ve dolaysiz olarak
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sinif savasimindan ayirarak salt Ustyapisal bir olgu olarak gorir. Bu gikisin
sonuglarindan bir tanesi devletgi bir perspektife sariimak olmus ise digeri sivil
toplumcu/piyasaci bir bakis agisi olmustur. Birincisi, yeni-liberallesme
karsisinda Turkiye'de yasandidi pesinen kabullenilen séziimona “refah-devleti
kazanimlarina” sahip gikmak adina yilmaz ve inatgl bir devlet savunusuna
girismisken, ikincisi, maddi dayanaklarindan koparilmig, tamamen kiltir
analizine odaklanmis bir hegemonya tanimindan hareketle, yeni-
liberallesmeyi sinif iliskilerinden ve siniflar arasi savasimdan kopuk bir sdylem
cercevesinde ele alip dederlendirmektedir. Her ne kadar hala pek cok
marksist kavram kullanilsa da bu yaklasimin en belirgin 6zelligi, toplumsal
iliskilerin analizinde politik iktisattan kultir ve felsefeye kayilmasidir. Sorun
ya da ana bodlinme sermaye ile emekgi siniflar arasinda degil, “kapitalist
olmayan burjuvazi” ve onun kdltlri ile “kitleler” arasindadir. Kapitalizm artik
Oylesine evrensellesmistir ki, bu mantiga goére hava insanlar igin nasilsa ve ne
ise 0 da bizim igin o kadar gérinmez ve dolayisiyla sorgulanmaz ve elzemdir.
Burada sorun kapitalizm dedil, burjuva kuiltirinin ve toplumunun
elestirisidir.

Her iki yaklasimin ortak yani yeni-liberalizmin sinifsal ve kapitalist
dodasindan uzaklagip, bir sdylem olarak yeni-sag ideoloji ile ugrasmalari,
buna yaparken de elestiriye tabi tuttuklari sdylemin varsayimlarinin tutsagi
olmalardir. Devletgi ve sivil toplumcu yaklasimlari yeni-sagin kavramsal
gercevesinin tutsagi yapan siniftan kagarken igine dustlUkleri girdaptir.
Kiskirtici olmak pahasina bu iki yaklasimin da Jameson’un belirttigi genel
inanigi, biteviye Uurettikleri spekdlatif kuramsal-pratik yoluyla beslediklerini
belirtmekle vyetinelim. Elbette ki, bu farkh konumlanis s6z konusu iki
yaklasimin ideologlarinin kiiclik burjuva kékenleri ile dogrudan alakalidir. Ayni
sinifsal iliskinin iginde olmalarina ragmen yeni-liberallesme karsisinda alinan
bu farkl tavrin samimiyeti sorgulanmalidir.

Polanyi, Buyiuk Dodnlsim’de “belirli bir toplumsal yapi igerisinde sinif
kavrami iglerlik kazanir; ama yapinin kendisi dedisirse ne olur?” ( Polanyi,
2000: 217) diye sorar. Bu galismanin amaglarindan bir tanesi Polanyi’'nin bu
sorusuna Tulrkiye 6zelinde yanit aramak: Yeni-liberallesme olarak tanimlanan
kapitalist Uretim iliskilerinde yasanan donisiim sinif iliskilerinde ne tirden bir
dedisime yol agmistir. Bu déntisimiin yol agtigi sinif iligkilerini de kapsayacak
buyuklikteki toplumsal gozlilme yeni-sag ideolojinin bu ¢dzilmenin etkileriyle
bas etmesi gereken siyasi glgleri ablukaya als mekanizmalari Gzerine
tartismak calismanin bir diger amaci.

Yeni-liberallesme salt “Ustyapi”da goézlenen cogunlukla siyasi otorite
tarafindan yerine getirilen dizenlemeler paketi olarak ele alinmak yerine
Uretim asamasinda ve onun geredi olarak sekillenen bir sirec olarak ele
alinip, dizenleme (regilasyon), bu temelin yansimasi ve zorunlu sonucu
olarak goérilmelidir. Uretim sirecindeki bitiincil celigkili  déntgimi
kavrayabilmek igin tarihsel materyalizmin sinif analizine geri dénmemiz
gerekir. Inhtiyac duyulan, toplumsal siniflari bir konum veya yapi olarak degil

78



Giiney, A., 2010, “Mali Aristokrasi ve Kiigiik Burjuvazininin Dayanilmaz ittifaki”

ancak, catisma iginde oldugu sinifla etkilesimi baglaminda ele alan marksist
sinif anlayisidir.

Callinicos’un belirttigi gibi marksist sinif anlayisinin bir dizi ayirdedici
ozelligi vardir (2006: 17). Sinif her seyden o6nce bir iliski olarak ele
alinmahdir. Toplumsal sinif, kisi ya da gruplarin toplum igerisindeki, cogu
zaman gelir durumu, yasam tarzi gibi Olgitlerle dederlendirilen bir ast-Ust
iliskisi olarak dedgil, bir toplumsal grubun diger toplumsal grup ya da gruplarla
iliskisi igerisinde olusur. ikincisi, sinif sdmirenlerle sémurilenler iliskisinden
ayrilamaz (Callinicos, 2006: 17). Yeni liberallesme slireci baglaminda 6énem
arz eden bir Gguncl 6zelik, uzlasmaz bir iliski olarak sinifin tretim slrecinde
sekillendigi gergegidir. Uretim siirecini bir biitiin olarak disiindigimizde sinif
analizi, salt uzlasmaz iki sinifin arasindaki gatismayi dedil, bu siniflarin kendi
alt bélinmeleri arasindaki gatisma, uzlasma ve ittifaklari da igerir. Sinifin bir
diger ayirt edici ozelligi tek tek bireylerin 6znel tutumlarina degil, Gretim
iliskileri icerisindeki fiili konumlarina bagh olusudur. Callinicos’'un deyisiyle
“Kendisinin orta sinif olduguna inanan bir otomobil isgisi, bu inanci nedeniyle
sermayenin somurdiagi bir Gcretli isci olmaktan gikmaz” (1988:17). Ancak,
iscide bu inanci yaratan yeni-sag ideolojinin ablukaya alma mekanizmalarinin
dikkatle incelenmesi zorunludur.

Eklenmesi gereken bir diger 6zellik sinif iliskilerinin duragan olmadidi,
sinifin strekli bir olusum halinde oldugu gergedidir. Bir baska deyisle yeni-
liberallesme sireci sinif temelli ele alinacaksa slireg tarihsel hareketliligi
icerisinde Uretim-tiketim-dolasim sarmali gergevesinde bitlinsel olarak ele
alinmalidir. Thompson’un belirttigi gibi isci sinifi olusturuldugu kadar kendini
de olusturur (2006: 249) ve bu karsit siniflar iginde gegerlidir.

Yeni liberallesme stirecini Uretimi iliskilerinde niteliksel bir dénisim
olarak ele aldigimizda, Uretim-tiketim ve dolasim sarmalindaki dedisimler,
tarihin yapicilari olarak siniflari da doénustirirler. Daha agk sdylemek
gerekirse, nasil ki isGi sinifinin olusumu feodalizmin ¢6zlllislinin bir
sonucuysa, yarim yulzyila yakin bir zamandir dinyada ve Tlrkiye'de yasanan
donisim de isci sinifini ve karsit siniflari yeniden olusturmustur ve
olusturmaya devam etmektedir. Bu slireg higbir zaman diz-gizgisel bir seyir
izlemez. Yeni olusan siniflar veya varolan sinif iliskilerinde yasanan dontisim,
somurilen kesimleri bu dénidsime karsi yikici ya da devrimci bir tutum
almaktan ziyade varolan konumlarina tutunmalar hatta yer yer gerici
muhafazakar bir tavir alisa itebilir. Thompson’un Ingiliz isci Sinifi'nin Olusumu
adli devasa calismasinda belirttigi gibi, donlsimin maddurlarinin sirece
karsi tepkileri kendisini eski aliskanliklara, gelenede siki sikiya sarilma
biciminde g6sterebilir. Tlrkiye de ve Dlinyada inang temelli muhafazakarligin
ve milliyetciligin onca kliresellesme teranesine ragmen ylkselisi bu cercevede
ele alinabilir.

Yeni-liberallesme U(zerine galismalarin hatin sayilir bir kismi sinif
iliskileri yerine devleti ve bu politikalarin muhatabi olarak soyut bir galisanlar
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grubunu alirken, diger yandan Uretim slireci tamamen teknik bir algilayisla
saf dis birakilir, onun yerine disaridan dayatilan bir hegemonya slireci
analizlerin merkezine yerlestirilir. Oysa Uretim basit bir teknik streg dedil,
toplumsal iliskilerin buttnsel olarak yeniden Uretimidir ve bdyle ele
alinmalidir. “Toplumda sOmurtyld mallarin bélisimi vb. dizeyinde dedgil
bizzat Uretimin (emedin) vyapilis tarzinda... teshis etmek igin bu ilkeyi
kavramak gerekir” (Marx, 2008: 117). Uretim sirecini toplumsal iliskilerin
blttinsel Uretimi olarak kavradigimizda, bu iliskilerin bir pargasi olan politik ve
ideolojik siiregleri ancak Uretim-tliketim-dolasim ve yeniden dagitim iliskileri
baglaminda kavrayabiliriz. Bir baska deyisle ancak bu yolla politik alanin
iktisadi alanin disinda, ondan bagimsiz gérinimi anlasilabilir.

Bu baglaminda uzun bir alinti yapmak pahasina Marx’a kulak vermek
yerinde olur:

“Uretim belli bir tarihi toplumsal yapimin Griinii olan toplumsal tiiketim
ihtiyaglar tarafindan belirlenir ve bu ihtiyaglari karsilamakla onlari
yeniden dretir... Uretim ayni zamanda tiiketim 6zgllligind, karakterini,
cilasini verir; tlketim GrGne nasil onu bir Grin niteligiyle tamamlayan
darbeyi, cilayr vurduysa, Uretim de tlketime cilasini vurur. Birincisi,
nesne herhangi bir nesne degil, Gretimi tarafindan dolayimlanan kendine
6zgl bir adaba gore tiketilecek 6zgil bir nesnedir. .... O halde uretim
yalnizca nesneyi dedil, ayni zamanda tlketim tarzini da; yalnizca nesnel
olarak degil, ayni zamanda &znel olarak da tretmektedir. Uretim 6yleyse
tiketiciyi yaratmaktadir. Uretim vyalnizca ihtiyaca Kkarsilik veren
malzemeyi dedil, ayni zamanda malzemeye tekabll eden ihtiyaci
sadlar.... O halde Uretim sadece 6zne igin bir nesne dedil, ayni zamanda
nesne icin de bir 6zne yaratir” (Marx, 2008: 132-133).

Bu pasaj bize uretim ile tiketim arasindaki diyalektik iliskinin salt
teknik bir stire¢ olmadigini gostermekle kalmaz, ikisi arasindaki 6znelerin
olusum slrecini de, bir baska deyisle ideolojinin Uretim sirecini de
anlamamiza kilavuzluk edebilir. Ancak hala eksikler var. Bolisim ve
mubadele iliskilerinin bu dolayima eklenmesi gerekir. Bo6ltisim, UGrlnler
aleminde Ureticinin payinin ne olacadini toplumsal kurallara gére saptamak
Uzere (reticiyle Urunler, dolaysiyla da Uretimle tiketim arasina girer (Marx,
208: 135). Daha acik séylemek gerekirse, bolisim, béllstirllebilecek seyin
ancak Uretimin verileri olabilecedi anlaminda, sadece nesnesi bakimindan
dedil, ayr zamanda, belli Uretime katilis tarzlarinin belli boltisim bigimlerini,
yani bolustiime katilma formlarini belirledigi anlaminda, bicimi bakimindan da
bizzat Uretimin Grinidir (Marx, 2008: 137). Ornek vermek gerekirse,
kapitalizmin ilk asamasinda nasil ki makinelerin kullanilmaya baslanmasi,
hem Uretim araglarinin hem de drlnlerin  bolisiminld  degistirdiyse,
bilgisayarlarin kullanilmaya baslamasi ve hizmet sektérinde istidamin
yayginlasmasi da utretimi ve bolisimi yeni sekle sokmustur.

O halde Uretim alanindaki belirgin dedisimler, tliketim, bolisim ve
mUbadele iligkileri ve bu 6geler arasinda birtakim iliskilerin de dedisimine yol
acar. Ancak yine bu tek tarafli bir dedisim ve belirlenim lzerinden ylrimez.
Daha acik soylemek gerekirse, Uretimin kendisi de bu &deler tarafindan
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belirlenebilir: “Ornedin piyasa, yani mibadelenin alani genisleyecek olursa
Uretim nicelik bakimindan artar, Gretimin farklilasmasi (isb6limua) derinlesir.
Bolusimdeki bir dedisme, sozgelimi sermayenin yodunlasmasi, nifusun
kentle kir arasinda farkh dagihmi vb. Gretimi dedistirir” (Marx, 2008: 142).

Buraya kadar kategorilerin yapisalci garabet mantigini cagristirir
bicimde ardi ardina siralanmasi yontemsel gereklilikten kaynaklanmaktadir.
Belirli bir soyutlama dlizeyinde ele alinan kategorilerin sunulus sirasi ile
gercek kategorilerin tarihte belirme sirasi arasinda higbir iliski yoktur. Marx
bizzat kendisi ifade eder: “iktisadi kategorileri, tarihsel olarak belirleyici
olduklari sira ile ele almak olanaksiz ve yanlistir. Onlarin sirasini, tam tersine
modern burjuva toplumunda aralarinda varolan iliski belirler” (aktaran,
Thelenei, 2010: 118). Uretim-tiiketim-bdlisim gibi kategorilere yalnizca
kuramsal gelistirme udradi olarak deder atfedersek, incelenen nesnenin
icinde kok saldigi somut toplumu ve tarihi sorunsalindan o denli dislarz ki,
bdylesi bir analizde toplum terimi toplumbilimiyle es anlamli hale gelir. Yani
teori fetisizmine saplaniriz. Bu bigimiyle analiz eksik kalir ve bizi bilimsel
sbylemin salt kendisine goéndermede bulundugu ve kuramin kavramsal
yapisinin yalnizca kuramin icinde ve kuram tarafindan kuruldugu bayadi bir
sosyolojizme ve idealist bicimcilie surtkler.

Dolayisiyla artik evvel emirden soyulama dlizeyinden, inceledigimiz
sorunsal baglaminda derhal somut insani iliskilere geri donmemiz gerekir. Bu
soyut kategorileri somut olarak kavrayabilmenin yolu, sinifi ve sinif iliskilerini
bu kategorilerin gergeklikteki 6zneleri olarak ele almaktan gegiyor. Ancak
6zne olarak sinif kategorisi de en azindan soyutlama dizeyinde sorunludur.
Ureticiler Uretim siirecinin sadece éznesi degil ay1 zamanda nesnesidirler de.
Iscilerin calisma sirasinda makinelerle ve urettikleri metalarla iliskileri sadece
etken degil ayni zamanda edilgen bir iliskidir de.

Yeni-liberalizmin en belirgin sonuglarindan biri diger bitlin burjuva
kesimleri ve kismen isci sinifini mali sermayeye badimh kilmasidir. Ulusal
Gretim hacminin ulusal bor¢ miktarinin devasa miktarda altinda oldugu
Tlarkiye gibi Ulkelerde sermayenin baslica pazarn borsa ve devlet
borclanmasidir. Mali vurgunculuk, en ylksek verim sadlamak isteyen
sermayenin baslica konusu olurken, diger burjuva kesimler kendi cikarlarini
en buyldk o6lgide ve bitlin olarak temsil edecek olan mali burjuvazinin
etrafinda gug birligi ederler. Ancak bundan daha UrkUtlcl olani isci sinifi ve
her daim burjuvazinin politik egemenliginin sigortasi olan kiiglik burjuvazinin
saflarinda yasanir. Mali liberallesme ile birlikte yayginlasan tiketici kredileri,
kredi kartlari, alt siniflari strekli bir gini kurtarma ve gelecek kaygisi ile bu
diizenede gobedinden badlar. Kliglik burjuvazinin kredi kartlari ve kredi borcu
ekstresi ile girdigi iliski iscinin meta ile iliskisi kadar can yakic ve
yabancilastirici bir iliskidir. Mali sermayenin liderligindeki sinif ittifakinin
hakim oldugu glinimiz burjuva toplumunda, Marx'in Gretim ile tuketim
arasindaki diyalektik iliski analizini dogrularcasina, Ureticiler gtindelik yasam
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icerisinde oncelikli olarak tiketici olarak goérinurler ve davraniglar tiketim
strecinde belirlenir. Burada temel kural, yasayanlarin 6lG maddeler ve hayali
para tarafindan egemenlik altina alinmasidir.

Bankalar, postmodern dinyanin zorunlu katedralleri gibidir. Kredi
kartlari kiglk burjuvalari ve kendini klgik burjuva sanan iscileri 1sida
yonelen pervane bocedi misali kendine geker. Bu 6ldlrlicli cazibedir; birden
dedil ama yavas yavas. Zevkin doruklarina vara vara yapilan harcamalarin
ardindan, birey gelecek 6demeleri nasil yapacagina dair hesaplamalar
icerisinde, bir kartin borcunu digeriyle kapatan, birikmis borglari kapatmak
igin birkag yillik kredi gekme hesaplari yaparken, hedonistge zevk bosalimi ile
akil almaz bir rasyonalizmi ayni anda yasar.

Kiglk burjuvazi, yeni liberallesme olarak tanimlanan kapitalist Gretim
iliskilerinde yasanan donisiimin en 6nemli politik destekgi sinifidir, iktisadi ve
toplumsal tahakkim bu sinifin oldukga heterojen olan farkli kesimleri
Gzerinde birincil olarak maddi sirecler aracihidiyla kurulurken kaglk
burjuvazinin elini kolu badlanir. Buglin kullanilan yaygin tanimlamayla bu
kesimi “orta sinif” olarak kategorize etmek, onlari siniftan gok bir toplumsal
tabaka olarak gorip, Uretim slrecinden koparmayi hedefleyen siniftan kagis
mantidiyla Ortlstr. Sanayi blrokratlarini, serbest meslek sahiplerini, saglik
hizmetlerinde galisanlarin blylk kismini 6gretmenleri ve devlet memurlarini
kapsayan kuguk burjuvazi, mali sermayenin ve beraberinde hizmet
sektorindeki bliyumenin de etkisiyle dagitim faaliyetleri ile mesgul olanlarin
bliylk boélimuni olusturan saticillar, reklamcilar, gazeteciler, bilisim ve
benzeri sektorlerde calisan Ucretliler ordusuyla birlikte nicelik ve nitelik olarak
daha da artmistir.

Kapitalizm altinda bunlarin bir bolimu gelirlerini dolayl ya da dolaysiz
olarak arti-dederden sadladiklar icin, arti-degerin azalmasi bunlara zarar
verir ve bu nedenle cikarlarini egemen siniflarin cikarlariyla baglayan nesnel
bir bag da vardir (Sweezy, 1975: 58). Ornegdin 6zel bir hastanede calisan bir
doktorun ya da 6zel bir okulda galisan bir 6gretmenin gikari hastane sahibi ya
da okulun patronunun gikariyla dogrudan baglantihdir.

Tarkiye 6zelinde klgik burjuvazinin hanehalki nifusu igerisinde orani
oldukga fazladir. Bu, 6zellikle Turkiye’de kapitalizmin olgunlasma siireci ile de
dodrudan iligkili olmakla birlikte 1980 sonrasindan baglayarak 6&zellikle
1990’larin ortalarindan itibaren klgik burjuva kesimin istikrarli bir bigimde
genigleyerek ayakta tutulmasi dikkat cekicidir. NtUfusun bu 6gesinin 6nemli bir
kismi iyi Ucret alamasa da banka kredileri ve kredi kartlari aracilidiyla
havadan gelen bir varliklilik igerisinde ve akillara ziyan bir tiketim gilginlidi ile
glnid kurtarirken, mutlak bir gelecek kaygisiyla her ne pahasina olursa olsun
istikrar talep eder.

Toplumsal davranislari, insan dodasina ve toplumsal gruplara igkin
durtilere badlayarak agiklama cabasi igerisinde her tirli girisim, en hafif
deyimiyle gergek insan iliskilerini ve bunlarin altinda yatan maddi nedenleri
tanri-vergisine badlayan idealist bir yaklasim olur. Burjuvazi tabirini
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kullanmaktan kaginarak estetize edilmis bir bigimde orta sinif kavramini
kullanan, sOmuri yerine yoksulluk kavrami Uzerinden Turkiye'nin hallerini
tahlil eden sosyal bilimciler arasinda bu tirden yaklasim oldukga yaygindir.
Bunun en agik orneklerinden birisi son dénemlerde oldukga popdler bir orta
sinif galismasinda gérilebilir:

“Orta siniflar, yoksullarin ve zenginlerin bencilligi karsisinda, daha az
bencil ve kamusal gikarlari savunmaya daha yatkin bir katmandir. Orta
Siniflar, liyakata dayanan-meritokratik bir toplumu savunurlar.... Orta
siniflar, yoksullarin duygusalligi ve zenginlerin cikarciligi karsisinda akli
ve akilcii§i savunurlar. Orta siniflar, ne asiri gelenekgi ne de asiri
dedisimci olduklari icin, gelenek ve dedisim arasinda yumusak bir denge
kurarlar. Orta siniflar, biraz daha iyi bir hayat ugruna siyasal asiriliklara
savrulmaya meyilli yoksullarin ve kendi gikarlarini korumak ugruna hak
ve hdrriyetlerden vazgegmeye hazir zenginlerin aksine, siyasal
kutuplagmalari uzlastirict ve merkezde bulusturucu bir rol oynarlar”
(Yilmaz, 2011: 3).

Hicbir nesnel dayanadi olmayan bu tlrden 6zci ve orta sinifin
dogasinda var olan “daha az bencillik”, “akilcilik”, “asirihktan kaginma” gibi
ozelliklerin pesin pesin yapistiriimasinin temel nedeni, glizide demokrasimizin
sahip oldugu istikrarda, orta siniflarin sirtlandigi adir yikd vurgulamaktir.
Yeni orta sinif nitelemesi, daha ¢ok egitim yoluyla edinilmis bir konum, daha
dogru bir tabirle Weberci statil olarak tanimlanir aslinda. Burada kiltirel
yasam formlari, tiketim bigimleri, tiketim aliskanliklari, yeni orta sinifi
tanimlamada basat 6deler olarak kullanilir. Oysa bu formlar ve yasam tarzini
yaratan ve gercgek insan iliskileri olarak sinif iliskileri, siniflar arasindaki ittifak
ve uzlasmalar ile gergek insanlarin tretim-tiiketim-dolasim sarmali icinde kah
6zne kah nesne olarak konumlaniglaridir. Ginimiz Turkiye'sinin yeni orta
sinif olarak tanimlanan kiclik burjuvazisini, yeni liberallesmeyle birlikte
sermayenin bilylk oranda hizmet ve finansal alanlara kaymasindan, bu
kaymanin sekillendirdigi tiketim ve mubadele iliskilerinden, géc olgusundan
ve hizla artan rezerv isglici ordusundan ayr salt kiltirel bir olusum olarak
gbremeyiz. Onu kapitalizmle barisik olmaya zorlayan bizatihi yasanan bu
olaganlstl donlstim ve bu dénisimin sonrasinda ortaya cikan tekinsizliktir.

Sermayenin hizmet ve mali sektére kaymasiyla birlikte, bir yandan
somurd en rezil bigimiyle fabrika disi alanlarda da yasanmaya baslanirken ve
insanlar bu son sidinaklarinda is icin kiyasiya rekabete zorlanirken, diger
yandan, kumarhane kapitalizmiyle birlikte toplum genel bir kumarhaneye
dénistirildi. Yeni-liberalizmin  kurucu babasi Turgut Ozal'in  “benim
memurum isini bili” sdylemi, 1980’lerdeki banker skandallari, 1990'lardaki
borsa cilginhidinda en kaba uygulamalarini gérdigimiz bu kumarhanelesme,
2000’lerde banka kredileri ve kredi kartlan ile daha estetize olmus ve
goériinmez bicimde karsimiza gikmaktadir.

Tlarkiye'de yeni-liberalizmin ilk yirmi yilimi tanimlayan blylyen
tiketimse, son on yili, tiketimle birlikte 6zel bir bicim alir. Yapisal kitlesel
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issizlik, artan vyoksulluk, esnek emek pazarlari, soOzlesmeli ve gegici
galisanlarin sayisinin artmasi, ucuz ve yari zamanh isler bigiminde is
modellerinin dedismesi, bu dénemin kapitalizminin en belirgin &zelligidir.
Burada sorulmasi gereken soru bltln bunlara ragmen, Jameson’un belirttigi
bizi elden ayaktan diistiren genel inanisin nasil biteviye yeniden uretildigidir.
Bunun kokleri mali sermaye ile kiguk burjuvazi arasindaki kutsal ittifakta
aranmaldir.

Kiguk burjuvazi gergekten de mali sermaye etrafinda kenetlenmis
burjuva iktidar blogunun temel destekgisidir ki birileri buna siyasal istikrar
veya demokrasinin devamlilii diyebilir. Tarkiye’de yeni-liberal tahakkim
kiglk burjuvazi UGzerinden oOzellikle 1990larin sonlarindan itibaren
saglamlastiriimistir. Ancak burada tahakimi salt ideolojiyle bezenmis
hegemonya, disaridan kitlelere dayatilan bir ideolojik gidiimleme veya belli
bir anlayisin digsal zekredilisi olarak algilamamak gerekir. Hig kimse ve higbir
toplumsal grup mali sermayenin pengesinde umutsuzca sikistiriimis kiguk
burjuvalar kadar bagnazlasamaz. Onun ezeli dismani, kitlesel issizler,
yoksullar, sdzlesmeli ve gegici galisanlardir. Onlarin is ve ylksek Ucret talebi,
Ucretli ve dretici kiiglik burjuvazi igin sermayenin karindan ve dolayh olarak
kendi kazang ve nemasinda eksilme anlamina gelecedi igin nefretle karsilanir.
Kigluk burjuvazi, mali sermayenin pengesinde debelenmeyi, gelirinin mali
sermaye tarafindan azaltiimasini disaridaki tehlikeli kitle tarafindan tamamen
ortadan kaldiriimasina tercih eder. Onun igin de, cgukurlari doldurmak,
yerlerini dedistirmek vyerine gukurlara sigmak igin yamulmayi yeglerler.
Kisacasi, bu sinifin Gyeleri, kapitalist generallerin liderligini derhal kabul eden
bir ordu olusturmaktadir.

Devletin resmi istatistik kurumunun verilerine gore Tirkiye'de
hanehalkinin sirali ytizde yirmilik gruplar itibariyle yillik gelir dagihmi, 2007
yili hesaplamalarina gére sdyle: Birinci ylzde yirmilik grubun toplam gelirden
aldigi pay yuzde 6.4 iken besinci yluzde yirmilik grubun pay! ylzde 45.5.
Aradaki bu ugurum hig de sasirtici olmasa gerek, ancak yine sasirtici olmayan
ve fakat siyasal ¢ozimlemelerde dikkate alinmayan veya gérmezden gelinen
bir nokta aradaki tg grubun durumu. Bu “iki ucun” arasinda kalan lg ytzde
yirmilik grubun yillik gelirden aldigi payin toplama orani ylizde 48 civarinda
(TUIK, 2009: 386). Bir diger ilging olmayan rakam ise toplumsal yasamin
icerisinde oldugu gibi istatistiksel siralamada da arada kalan (g ylzde yirmilik
grubun gelirleri igerisinde maas ve Ucretlerin oraninin ylizde 40 civarinda
olmasidir (TUIK, 2009: 388). Daha acik bir deyimle bu gruplarin yariya yakini
maas ve JUcretli olarak calismaktadir. Buna emekli maaslarini da
ekledigimizde oran ylizde 60’lara gikmaktadir. Yani bu kesimin toplam
hanehalki nifusunun yiizde 60°in1 olusturdudu sdylenebilir. Istatistiklerin
yavan diliyle ve biraz da insafsizlk ederek, bu kesimin glnimiz
akademiasinin kibar diliyle orta sinif, bizim tanimlamamizla kigluk burjuvazi
oldugu pek ala soylenebilir.

Bu kesimler, varolan konumlarini muhafaza edebilmek, hayat
standartlarini korumak, Ucretlerinde dlsis yasamamak ya da islerini
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kaybetmemek igin yatinmci kapitalistlerin kar oranlarinin dismemesine dua
ederken, diger yandan kendilerine ait olmayan parayla, farkli bicimlerde
kullandiklari  kredilerle geleceklerini ipotek altina sokmuslar ve mali
aristokrasiye sadece gobekten degil, kalben ve ruhen de baglanmislardir. Bu
nedenle sadece toplumsal diizeyde yasanacak iktisadi bir kriz veya siyasal
istikrarsizlik uykularini  kagirmaz, bireysel yasamlarini altlist edecek
beklenmedik olaylar da her an diken Uzerine durmalarina sebep olur.? Marx’in
Fransa’da 1845 sonrasi monarsinin klglk burjuva destediyle geri gelisini
analiz ederken son derece basit bir anlatimla dile getirdigi gibi “... kamu
kredisi ve 6zel kredi bir devrimin termometresini 6élgmeye yarayan iktisadi
termometredir. Bu krediler dustligt 6lclide isyanin yakici kizginligi ve yaratici
gucl vyulkselir (1988; 47). Tersinden okuyarak glnimize uyarlayacak
olursak, mali sermaye igin kamu kredilerinin, kiglk burjuvazi igin her tirden
ozel kredinin varhdi ve devami elzemdir ve bu durum yeni-liberal sinif
ittifakinin devamhhdini sadlayan en blylk maddi glgtur. Bir baska deyisle
ozellikle yeni-liberallesmenin son on yilinda acikca goruldugu Uzere kliguk
burjuvazinin yani sira en umutsuz emekci kesimlere kadar ucuz kredi
sunulmasi, emede ve yasam standardina yapilan bu saldirinin etkisini
yumusatti.

Turkiye hanehalki nifusunun hatiri sayilir bir kesimini olusturan kiiguk
burjuvazi yeni-kapitalist dlizene en hassas organlarindan &ylesine
badlanmistir ki, bu bagi koparmak onun felaketi olur. Tablo 1’deki duruma
bakildiginda bu durum daha da net anlasilir. Dikkat cekici olan banka
kartlarindaki kisisel borg oranidir. Banka kredi kartlarinda kisi basina disen
bor¢ miktari 2002-2008 arasinda 41 dolardan 347 dolara firlamis. Bu oran
ayni yillar icin tlketici kredilerinde 23 dolardan 892 dolara, konut kredisinde
5 dolardan 420 dolara, tasit kredisinde 6 dolardan 68 dolara olarak
hesaplaniyor.

2 Mali sermayenin pencesine disen ortalama bireyin insanlik halleri - daha dogrusu
insanliktan gikmishdi- Gzerine hemen her gin onlarca haber okuyup izleyebilirsiniz. Burada
sadece carpici iki 6rnekle yetinelim. Antalya’da otomobili ile kaza yapan 45 vyasindaki
Nurettin Delen, sakat kalmasi durumunda bankadan cektigi krediyi nasil 6deyecedini
saylkladi. Nurettin Delen, “Ben kredi gektim. Ya sakat kalirsam, krediyi nasil 6deyecegim”
diye hiinglr hingir adladi (Birglin Gazetesi, 15 Ocak 2011, s. 3). Ciftci-Sen Genel Baskani
Abdullah Aysu, 6zel bankalarin giftgilere kredi karti gikartmasinin sakincalarinin bulundugunu
vurguluyor: “Bunun iki tir sakincasi var... Birincisi, giftginin kredi kullanma aliskanhgi ve
kaltdrd yok. ... sehre iner sdylenen seyleri alir, bir ay sonra onu édeyemez. Clinkl en erken
alti ay sonra paraya kavusur. .. Birgogu farkinda olmadan daha kredi karti klltGrinu
edinemeden karambole gelmekte ve borg sarmalina girmektedir. Soke’'de iki ciftgi 2007'de
kredi borglarini 6deyemedigi igin ziraat ilaci igerek intihar girisiminde bulundu” (Birgin
Gazetesi, 30 Aralik 2010).
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Tablo:1 Halkin Bor¢ Durumu (Milyon TL)?

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | Degisim
aziran (%)
Tiiketici 2.3 6.0 | 129 | 285 | 46.2 | 656 | 77.3 2.800
Kredisi
Konut 459 | 872 | 2.6 | 12.4 | 22.2 | 30.8| 36.4 6.619
Tasit 504 | 22 | 43 | 61 | 6.4 | 5.9 5.9 891
e’gir (Ihtiyag | 15 | 30 | 59 | 100 | 17.6 | 28.9 | 350 | 2.290
Kredi Karti 4.1 6.6 | 13.8 | 17.0 | 21.6 | 26.0 | 30.0 534
Genel Toplam | 6.3 | 12.6 | 26.5 | 455 | 67.9 | 91.6 | 107.4 | 1.340

Turkiye'de hane halki sayisi 2008 yili verilerine gore yaklasik 18 milyon
civarinda ve bunlarin yine yaklasik rakamlarla 11,5 milyonu ev sahibi ki bu da
toplam hane halki niifusunun yaklasik yiizde 64'tni olusturuyor (TUIK, 2009;
401). Ancak gelire gore sirali yuzde yirmilik gruplarin harcama turleri
incelendiginde, konut ve kira harcamalar ikinci Gglincli ve dordinci ylzde
yirmilik dilimde toplamda yuzde 56,5 civarinda. Ulastirma giderlerine
bakildiginda ayni gruplarda harcama miktari toplamin ylzde 32,7'sini
olusturuyor. Bu verilere baktigimizda, sahibi olunan konut ve araglarin biyuk
oranda konut kredisi ve tasit kredi kullanilarak elde edildigi séylenebilir. Bu
da kiglik burjuva bireylerin yasaminin gelecek on yilinin ipotek altinda
oldugunu gosteriyor.

Tablo:2 Tuketim Harcamasina Goére Sirali % 20'lik Hanehalki Tiketim
Harcamasinin Dagilimi (2008)*

Tuketim Harcamasi Toplam % 1. %20 2. %20 3. %20 | 4. %20 | 5. %20
Turkiye 100 7.2 12.3 16.6 22.3 41.6
Gida ve Alkolsiiz Igecekler 100 11.6 16.64 19.1 23 29.9
Alkolli Igecek, Tiitiin,Sigara 100 9.5 16.8 20 23.6 30.1
Giyim ve Ayakkabi 100 4.7 8.9 14.6 23.1 48.8
Konut ve Kira 100 8.4 14.7 19.3 23.5 34.2
Ev Esyasi-Bakim Hizmetleri 100 5.3 10 16 24 14.7
Saglik 100 5.8 8.7 12.8 24.2 48.5
Ulastirma 100 2.9 6 10.2 16.7 64.2
Haberlesme 100 6.4 11.8 18.1 24.9 38.8
Eglence ve Kultur 100 2.5 6.6 12.7 22.1 56.2
Egitim 100 1.7 4.7 9 19.2 56.2
Lokanta ve Oteller 100 4.2 10.6 16.3 24 44.9
Cesitli Mal ve Hizmetler 100 4.1 8.4 12.5 20.8 54.3

? Kaynak: SES, 2008:38.
* Kaynak: TUIiK, 2009: 403.
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Ipotek altina alinan sadece gelecek degildir, gegmis ve bugiin de ipotek altina
alinir. Sadece birkag gunlik tiketim zevki ve sahte mutluluk adina umutlar,
beklentiler, kisacasi maddi ve manevi yasamin timui ipotek altina alinir.
Freud ve Lacan’a rahmet okuturcasina riyalar, bilingalti, bilinglstl, bilingdisi,
akliniza gelebilecek her turli psiko-spekilatif kavramin isaret ettigi alanlar
ince ince islenerek 6nce yaratilir sonra kayit ve ipotek altina alinir. Nutfusun
blaytk bir kismi kendilerine ait olmayan para ile kisa bir slireligine de olsa
daha iyi yasarken, bireysel yasantilarina ve iginde bulunduklari toplumsal
iliskilere dair bir kayitsizlik ve hafiza kaybi icerisine diismeleri kaginilmaz bir
hal alir.> Deyim yerindeyse elleri ayaklari baglanir, kendi sinifsal konumuna
ve dider siniflarla iligskisine dair sinir bozucu ve algaltici bir kayitsizlik igerisine
diser. Bu hig de klguk burjuvazinin ve kismi ve gegici olarak kendilerini
kiguk burjuva gibi hissetmeleri sadlanan Ucretli kesimlerin bilingsizce
eyledikleri bir durum dedildir: Asil korkung ve bas edilmez olani ve belki de
basedilmesi gerekeni Marx'in soyledigi gibi biliyor ama gene de yapiyor
olmalaridir.

Tablo 3: Ulusal Gelirin Sirali Yizde Yirmilik Dilimlere Gére Dagilimi®

Vil En zengin | Dérdinct | Uglinci Ikinci En yoksul
%20 %20 %20 %20 %20
1963 57 19 12 9 5
1973 60 20 10 7 3
1986 56 20 13 8 4
2002 50 21 14 10 5
2007 47 22 15 11 6

® Sadece 2010 yilinin ilk dokuz ayina iliskin kredi bilgileri, toplum olarak iginde
bulundugumuz durumu ve yeni-liberallesmenin bizleri getirdigi yeri anlamak igin yeteri
derecede bilgi verecektir. Bankalar birligi verilerine gére bu dénemin sonu itibariyle tlketici
ve konut kredisi kullanan kisi sayisi 10 milyon 387 bin 711 kisi. Bu sayi, toplam hanehalki
nifusunun yaklasik ytzde 60°ini olusturur. Sadece 2010 yilinin ilk dokuz ayinda 2 milyon 9
bin 853 kisi toplam 24,8 milyar tl tiiketici ve konut kredisi kullanmis olup bir énceki yila gére
kullanan kisi sayisinda ytizde 20, kullanilan kredi miktarinda yiizde 45 oraninda artis oldugu
gorilmektedir. Yine bu dénemde kredi kullananlarin yaklasik 1 milyon 100.000%, -ki bu
toplam kredi kullananlarin yaridan fazlasini olusturur- Ucretli olarak calismaktadir. Gelir
dizeyi esas alinarak yapilacak bir hesaplamada, bu dénemde kullanilan toplam kredi
miktarinin ylzde 24'G aylik 0-1000 tl arasi geliri olanlar, ylzde 26’s1 1001-2000 tl arasi geliri
olanlar, ylizde 15'i 2001-3000 tl arasi geliri olanlar tarafindan kullanildigi gérilecektir. Bu da
toplam kredi miktarinin ylzde 65'inin dislk gelir gruplar tarafindan kullanildigi sonucuna
ulasmamizi saglar. Kisi sayisindan yola gikarak yapilacak bir gikarimda, bu dénemde kredi
kullanan toplam 2 milyon kisiden 850 bininin aylik gelirinin 1000 tl ve altinda oldugu, 561
bininin 1000 tl ile 2000 tl arasinda oldugu s6ylenebilir. Egitim dizeyi agisindan bakildiginda
kredi kullananlarin ylzde 67’sinin lise ve alti egitim duzeyine sahip olduklari, yizde 70'nin
lile 3 yil arasi vadelerle kredi kullandigi soylenebilir. Bkz.
http://www.tbb.org.tr/tr/Banka ve Sektor Bilgileri/Default.aspx. Erisim 27.03.2011. Veriler,
s6z konusu sitede ham halde yer almaktadir, oranlama ve ylizdelik hesaplar yazara ait.

6 Kaynak: HNEE, 2008.

87


http://www.tbb.org.tr/tr/Banka_ve_Sektor_Bilgileri/Default.aspx

Tematik Yazilar, Toplum ve Demokrasi, 4 (8-9-10), Ocak-Aralik, 2010, s. 75-94.

Yeni liberallesme model ya da kavramlastirmasi ile agiklanmaya
calisilan, yaklasik otuz yilin Gretim ve ona bagl olarak tiketim ve donisim
iliskilerinde yarattigi sinifsal dontisimin en belirgin 6zelligi, yukarida da
belirtildigi gibi mali aristokrasinin merkeziliginde kimelenmis bir burjuva
ittifaki ile buna 6nce madden sonra ruhen bagli hale getirilmis devasa bir
kiicik burjuvazinin varididir. Isci sinifi bu ittifak karsisinda, otoriter is
yasalari ve sendikal diizenlemeler ile zapturapt altina alinirken, yogun goég
hareketinin sonucu karsisina dikilen rezerv isgtcu ile orgltlenme ve direnis
gucl kinlmaya calisilmistir. Zira gog sendikalara karsi bir darbedir ve
Turkiye'de kirsal niufus cebren kentlere gog ettirilmistir.

Fakat isci sinifi karsisinda duran en blylk glg, “statu quo”nun
devamindan yana olan devasa kiigiik burjuva giruhudur. iki binli yillarin
Turkiye’sinde bu gliruh dizenin karsisindaki en blyuk tehlike olarak isci sinifi
mucadelesini, yani anarsiyi ve i¢ savasl gorir. Bu tavir alis yeni-orta sinif
analizcilerinin iddia ettigi gibi onun dogasiyla falan alakal dedildir, daha gok
onun iki arada bir derede kalmishdiyla alakalidir. 1970 yillarda,
yoksullugunun sebebini isgi sinifinin yoksullasmasinda goéren kicik burjuvazi,
milliyetgilikle sulandiriimis bir sol sdylemle Tirkiye tarihinde alabilecedi en
sol-radikal tavri sergilerken, bu gin yoksullasmalarinin 6niindeki en buytk
tehlike olarak isgi sinifinin zenginlesmesini gérdikleri igin, yine milliyetgi ve
bu sefer dinci muhafazakar séylemle tarihlerindeki en radikal sag konumlanis
icindedirler.”

Havadan para kazanma, mali sermayenin doruklarindan klguk
burjuvazinin en alt katmanlarina kadar Tirkiye toplumunun hicrelerine
islemistir. Bir yandan finansal sermaye, blyik borsa spektilasyonlari, banka
kredileri ve blylk arsa spekilasyonlariyla sisteme hikmederken, ayni
havadan kazanma mantigini mahalle aralarindaki emlakgilardan (g kurusa
sayisal loto oynayan toplumun alt tabakalarindaki bireylere kadar
yayginlastirir. Kazang elde etmeye yodnelik bu tir cabalardaki algalma,
yansimasini daha asagi diizeyde yasam tarzinda da gésterir.

Mali aristokrasi, zevklerinde oldugu gibi kazanglarinda da Iimpen
proletaryanin burjuva toplumunun doruklarinda dirilisinden baska bir sey
degildir (Marx, 1988; 36). Yalnizca Uretim alaninda ve yasamini devam
ettirmek igin 6nline konulan zorunlu alanlarda dedil, fakat tiketim, eglence,
kiltir, sanat, editim ve kisisel iliskiler alaninda da buatin hayati finans

71990'li yillarda yasal olmadigi halde, son derece mesru gérillen memur sendikacihidinin son
derece aktif ve kitlesel eylemliligin ardindan, 2010’larda finansal liberallesmenin
tamamlanarak kredi musluklarinin bu kitlelerin Gzerine boca edilmesi ile bu sendikalarin igine
distiglu duradanhk - Ustelik memurlara yonelik en adir dizenlemeler bu dénemde
yapilmistir- pargalanma ve siyaseten yozlasma arasinda hig de inkar edilemeyecek bir iligki
var. Ote yandan halihazirda, hiikiimetteki partinin on yila varan iktidar siiresince yerel ve
genel segimlerde neredeyse her iki kisiden birinin oyunu almasi, bazilarinin iddia ettigi gibi
siyasal bilingsizlik ve cehaletle aciklanamaz. Tersine, son derece bilingli bir tavirdir, ginki
kiguk burjuvazi kapitalist sistemin igerisinde “araf”ta konumlanisi itibariyle biteviye diken
Uzerindedir ve bu konumundan dolayi en uyanik ve bilinci agik siniftir.
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sermayeye ve piyasa yasalarina tabi kilinmis olan tutsak bireye toplumsal
hapishaneden gikmak olanaksiz gérianir. Glnlik yasanti, kapitalist dizenin
dedismez dodasina iliskin kaderci ideolojiyi pekistirir ve igsellestirirken, finans
kapital tarafindan yonlendirilen pazarin genisleyen mantigi siniflar arasi
iliskilerde artan gerilimler yarattiginda, bireylere kapitalizmin bosluklarinda
olusturulmus kigik umut adaciklari olarak pargalanmis kimlik politikalarini
takip etmesi emredilir.

Sonugcta kapitalizmin dodasina igkin olan kismi rasyonalizm ile genel
irrasyonalizm arasinda debelenip duran bireyler kalir.® Aylik 850 lira Ucret
alan bir kargo sirketi kuryesi bir yillidina 5 bin lira tlketici kredisi gekerken
kendisine her ay maasinin 450 lirasini geri 6deyecedi soylendiginde, krediyi
almaya razi olur. Ancak bundan sonraki hayatinda, bir muhasebeci cambazligi
ile, son derece akilc bir bigimde hesaplar yapar, sikistiginda bir baska
bankadan kredi alip acgidini kapatir, kredi kartlari arasinda transferler yapmak
konusunda son derece ustalasir. Ancak uzun vadede bu cilginlidin kendisi icin
bir agmaz oldugunun farkindadir. Bu noktadan itibaren geriye kalan tek sey
kacis duslidir - seks ve uyusturucu yoluyla ki bunlar da hizla sinailestirilir
(Mandel, 2008; 664). Asiri olgunlasmis kapitalist Gretim tarzinda tam da mali
sermayenin spekdilatif dogasina uygun olarak kapitalizm o6ncesi davranis
disiince ve ahlak bigimleri yeniden Uretilir. Geg kapitalist toplumlarda Gretim
iliskileri ile ideolojik yeniden Uretim arasindaki bag Uzerinde israrla duran
Mandel'in maddeci hegemonya analizini sdylem analizi igine hapsedip
idealistlestiren yapisalci lafazanlara yaniti oldukga agiktir:

“Ticari astroloji, falciik ve narkotizmin genis yayginlasmasi gibi daha
distk ideolojik gortngller ayni sik altinda incelenmelidir. Geg
kapitalizmin baska seyler arasinda tlketici memnuniyetsizliginin
sistematik asilanmasi yoluyla yarattigi kitlesel psikolojik hayal kirikliklar
—-onsuz tiketimde dayanikli bir yukselis olanaksizdir- burada énemli rol
oynar. Geg kapitalist toplumsal yapi ve ideoloji ayrica zorlayici basari
gabasi ve teknolojik otoriteye mekanik teslimiyet asilar ki bu da sik sik
nevrotik stres yaratir. Elestirel diisiinceyi ya da vicdani yok eden ve kori
kértine uyum ve itaati 6greten boylesi davranis tarzlari potansiyel olarak

8 Mandel, Ge¢ Kapitalizm adli eserinde aslinda biitiin toplumsal iliskilerde gozlemlenebilecek
kismi rasyonalizm ile genel irrasyonalizm arasindaki diyalektigi iktisadi dizeyde soyle agiklar:
“Lukacs'in Weber'i izleyerek gelistirdigi kapitalist rasyonellik kavrami aslinda kismi rasyonellik
ile genel irrasyonelligin geliskili bir kombinasyonudur. Cunki meta Uretiminin
evrensellesmesinin  yarattigi, ekonomik sireglerin  kesin olarak hesaplanmasi ve
nicelestirilmesi baskisi, kapitalist 6zel miulkiyetin, rekabetin ve bunun sonucunda, Uretilen
metalarda fiilen igerilen toplumsal olarak gerekli emek miktarlarinin kesin olarak
belirlenmesinin olanaksizliginin asilmaz engellerine takilir. Bu geliski, girisimcilerin rasyonel
hesaplar temelinde aldiklari mikro-ekonomik o6nlemlerin kaginilmaz olarak onlarla gatisan
makro-ekonomik olgulara yol agmasi olgusunda ifadesini bulur. Her yatirim canlanmasi asiri
kapasiteye ve asir Uretim Uretime yol agar. Sermaye birikiminde her hizlanma nihai olarak
sermayenin devalorizasyonuna yol agar. Bir girisimcinin Gretim maliyetlerini asagiya gekerek
kendi kar oranini artirmaya yoénelik her girisimi eninde sonunda ortalama kar oraninda bir
diususe yol agar.” (Mandel, 2008: 672)
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rahatlik ya da aliskanliktan dolayi insanlk disi emirleri yar fasistge kabul
etmenin tehlikeli 6n kosullarini yaratir” (Mandel, 2008: 668).

Kapitalist Gretim iliskilerindeki donlisimin yeni-liberal bigiminin sebep
oldugu sinifsal iliskiler ve sinifsal donisim (zerine analizlerde goézlenen en
belirgin 6zellik, genel olarak bir madduriyet edebiyatinin hakim olmasidir.
Ancak, bu bakis agisi bize donlsimiin yarattigi sinifsal iliskileri, bu
donlisimle bas etmesi gereken siniflarin ablukaya alinisini ve itaat
mekanizmalarinin Uretilis bigimini anlamamizda yardimci olmaz.

Turkiye'de yeni-liberal dontsimin dodurdugu sinifsal iliskileri ve
maddurlarinin ablukaya alinma bigimini anlayabilmenin bir yolu, slrecin
finansal liberalizasyon boyutunun ve sonucunda ortaya c¢ikan gigli bir mali
aristokrasi sinifinin burjuvazinin diger katmanlar ve isgi sinifiyla iligkilerini
goziimlemekten geciyorsa, dideri Ozellestirme ve saglik, editim gibi
alanlardaki sektérel déntsimlerin toplumsal siniflarin konumlarinda ve yasam
tarzlarinda yarattigi dedisimi kavramaktan gecer. Bu badlamda, en kokli
Ozellestirme ve piyasalastirma sirecinin gozlemlendigi saglik sektérini ele
almak vyararli olacaktir. Bilindigi Uzere, saglikta donusim olarak da
adlandirilan sitireg 1990°larin sonunda ivme kazanmakla birlikte, 6zellikle
Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) iktidari doneminde hizlanarak son derece
radikal bigimde yuritildi. Ote yandan, bu denli yogun degisimin yasandid
bir alanda toplumsal muhalefetin son derece disik olmasi, buna karsilik
donistmin rahatlikla kaniksanip itaat kdltarinin hizla yayginlasmasi, saghk
sektorint incelenmeye deder kilmaktadir. Ancak bu oylesine getrefilli bir
donistim surecidir ki, ilag Uretiminden eczacihda, saglik editiminden
doktorluk mesledine ve sadlikla ilgili is kollarina, hastalk tiirlerinden
hastalara, sadlikla ilgili yasal diizenlemelerden galisanlarin 6zlik haklarina
kadar birgok bilesenin bir arada ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.

Denilebilir ki, sagli alanindaki ticarilesme ilkin ve dodgrudan bir
bicimde ilag sektdriinde basladi ve hayret verici bir bigimde kaniksandi.

Ozellestirme ile birlikte ilac dogrudan bir metaya dénistirildikten
sonra, 1990°dan bu yana ilag hammaddesi ve mamul ilag ihracati 5 kat
artmistir. AKP iktidar doneminde g6zlenen bir gelisme mamul ilag ihracatinin
ilagc hammaddesi ihracatinin éniine gegmis olmasidir (TTB, 2008: 61). Bunu
destekleyecek bir didger veri hazine mdustesarligi verilerine gore ilag
hammaddesi tretimi 1990 yilinda 10 bin ton iken 2003 yilinda bu rakamin 4
bin tona dismis olmasidir. Bu da Uretim yerine dodgrudan ilag aliminin
arttigini godsteriyor. ilag harcamalar 2007'de tiiketici fiyatlariyla 10 bin milyon
dolarin Uzerinde iken bu rakam 1990’da 1500 milyon dola civarinda (TTB,
2008: 62).

Aslinda rakamlarin bu kuru dili bize sadece bir meta olarak ilag
Uretimindeki artisi ve disa badimliigi vermekle kalmiyor, dénlsimin
dodurdugu ve itaat klltlriini besleyen yeni nemalanma alanlari yarattigini da
gosteriyor. Ilag, kapitalist Gretim kosullarinda sadece hastalari kurtaracak bir
deva degildir. 1Ilag, 6ncelikle sermayedar icin kar edilecek bir mala

90



Giiney, A., 2010, “Mali Aristokrasi ve Kiigiik Burjuvazininin Dayanilmaz ittifaki”

donlsurken, sermayedar sadece ilag Uretmez, sermayenin yeniden
dederlenmesini saglayacak yeni hastaliklar da (Uretir; yeni hastaliklar
Uretirken, onun igin artik sadece ddenecek faturadan ote bir anlam ifade
etmeyen hastaylr da uretir. O, sektérin ihtiyaci olan kalifiye elemanlar
yetistirecek bilim kurumlarini Gretmekle kalmaz, bu kurumlarda ders verecek
akademisyenleri, hatta ve hatta akademisyenin iginde derslerini piyasaya bir
meta olarak cikardigi ders kitabini da Uretir. Boylelikle yazarin kendi ders
kitabindan aldigi zevkten tamamiyle ayr olarak, maddi servette bir artis
meydana gelir. Sermayedar, bilimsel arastirmalari tesvik, bilimsel toplanti
finansmani ve ilag promosyonlari agi ile kendisine bagimh bir doktorlar
ordusunu da Uretir. Hepsinden 6nemlisi, serbest bdlgeler altinda, bircok vergi
muafiyetlerinden yararlanarak kurdugu fabrikalarda, bir yandan son derece
disuk Ucretlerle calisan, bircok glvenceden yoksun sendikasiz iscileri
Uretirken, eczacihdi bir bilim dali olmaktan cikarip ticari faaliyete
dénistirerek, tiiccar eczacilari uretir.®

Ayrica sermaye, bltin bir tedavi aygitini, sektore iliskin yasalari,
yasalari gikaracak yasama aygitini ve uygulayacak yuritme aygitini Gretirken,
toplumsal isbdliminin batin bu kategorilerinde farkl yetenekleri gelistirir,
yeni ihtiyaclar ve onlar giderecek yeni yontemler Uretir. Sistem maddurlariyla
birlikte, varligi bu mekanizmanin devamina bagh yeni isbolumul, yeni
meslekler ve varligi bu sistemin devamina badh hatiri sayilir bir giruh yaratir.
Bu nedenle oOzellestirme ve sadlik hizmetlerinin piyasalasmasi bigiminde
donlisiim basta bu alanlarda calisanlar olmak Uzere, s6zde maddurlar
tarafindan hayret verici derecede atalet ve itaatle karsilanmistir. Hizmet
sektérinde calisanlar arasinda yeni-liberal dontsim karsisinda yduritilen
toplumsal muhalefetin igerisinde basta doktorlar olmak Uzere saglik
galisanlarinin niteliksel ve niceliksel glclniin zayifliinin nedeni dondsimin
uzun vadedeki asli  maddurlarinin  kisa vadeli nemalandirilarak
susturulmalarindan baska ne olabilir ki.

Nitekim saglikta dontstimin 6zellikle son yillarda tedavi hizmetlerinin
Ozellestirilmesi, katki paylari, 6zel hastane ve polikliniklerin tesvik edilmesi,
Universite hastanelerinde 6zel muayenenin baslatiimasi, doktorlarin 6zel
muayenehane agmalarinin 6zendirilmesi, réntgen, ultrason, tomografi, diyaliz
gibi Unitelerin  Gzellestirilmesi, performans Olgiti adi altinda saglik
cgalisanlarinin bir kismina déner sermaye gelirlerinin aktariimasi gibi sayilar
godaltilabilecek uygulamalarla, hem vyeni is alanlar yaratildigi hem de
sektérde calisanlara sus payi olarak ciddi paralarin aktarildigi bilinmektedir.°

1990 yilinda toplam eczaci sayisi 15.792 iken 2009 yilinda bu sayi 24.778' e ulasmis, bunun
23.405'i 6zel calisiyor. Eczacilik fakiiltesi sayisi 1983'te 7, 2007 yilinda 12 tane olmus (TUIK,
2009) Yine 2010 yili verilerine gére, eczacilik malzemeleri toptan ticareti ile ugrasan girisim
sayisl 8.785, eczacilik Urlnleri perakende satigi ile ugrasan girisim sayisi 24.736.

101993 yilinda Saglik Bakanligi gelirlerinin yalnizca yiizde 13,7’sini olusturan déner sermaye
gelirleri 2004 yilinda ytzde 100,8’e kadar ylkselerek Saglk Bakanligi butgesini agmistir.
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Turkiye'de yeni-liberallesme ¢ézimlemelerinde cogunlukla daha 6nce
kamu eliyle ylrutulen bir takim hizmet ve Uretim alanlarinin 6zel sermayeye
devri, yani 6zellestirme merkezi yer alir. Ozellestirme ile birlikte, devletin bu
alanlardan ne oranda ve hangi bigcimde cgekildigi tartisma konusu olmakla
birlikte,’*  toplumsal isbélimi  acisindan  bakildifinda  gérmezden
gelinemeyecek yeni calisma alanlar dogurdugu, saghk hizmeti 6rnedinden
hareket edecek olursak, bu hizmeti talep edenlerin 06dedikleri bedeli
ylkseltmekle birlikte galisanlarin gelirlerinde 6nemli artis dogurmustur. Saghk
hizmetinin piyasalastirilmasi ile birlikte, pek de zor olmayan bir bigimde yeni
talepler uretilir, bu konuda kitle iletisim araglari, gérsel medyada saglk
programlari, sansasyonel haberler gibi envai gesit yontem kullanilir. Talep
arzini, bu arzi karsilayacak hastaneleri, 6zel klinikleri, farkli alanlardaki saghk
merkezleri, bu merkezlerde calisacak yalnizca doktorlari dedil, daha alt
kademede teknikerleri, uzmanlar, ortaya cgikan devasa birokratik yapiyi
idare edecek saglik yéneticilerini Uretir.!> Béylece bir yandan kigik
burjuvazinin saflarini nitelik ve nicelik olarak siklastirirken ayrica
piyasalasmanin sonucu ortaya ¢ikan bu devasa ordunun ve muazzam paranin
yonetimini ve daha da 6nemlisi b6lisimuni saglayacak yasal dizenlemeleri
Uretir. Ve yasalar yalnizca sermayedarlara dedil, patrona karsi galisanin da

2004 yihinda performansa dayali déner sermaye uygulamasina gegilmesinin ardindan déner
sermaye gelirleri de katlanarak artmaya baslamistir. istanbul il saglik midirligu verilerine
gére 2002 yilinda 890 milyar lira olan Istanbul hastanelerinin toplam déner sermaye gelirleri
2003 yilinda 10 trilyon 800 milyar liraya, 2004 yilinin ilk dokuz ayinda 50 trilyon liraya
ulasmistir (Pala, 2005; 72-74).

11 var serbest saglik hizmeti anlayisindan serbest saglik hizmeti anlayisina gegiste ve bunun
gerektirdigi yapisal dedisimler icin gerekli olan finansmanin saglanmasinda kamunun temel
islev gordugu agikga gorilmektedir. AKP hiikimeti ile birlikte kamudan saglanan finansman
6nemli artis saglamistir. Raporlanamayan saglik harcamalari ile birlikte 1999 yilindan 2007
yiina kadar artis orani %268 dir (SES, 2008). 2008 yilinda kamunun 6zel saglik
kurumlarindan aldigi tedavi hizmetlerinin bedeli 2.5 milyar dolari asmistir. Bu 2002 yilyla
kiyaslandiginda % 496 diizeyinde bir artis anlamina gelir.

121980 yilinda 90 6zel hastane ile toplam hastaneler icindeki payl %11 olan ozel
hastanelerin sayisi 2009 yilinda 375 ve toplam icindeki orani da %31’e cikti. Ozel
hastanelerin cogunlugu biyiik kentlerde bulunuyor. Istanbul’da 138, Ankara‘da 21, izmir ve
Antalya’da 17’ser, Kocaeli ve Konya'da 10‘ar hastane faaliyet gosteriyor. 2003 yilinda 900
olan ozel klinik sayisi 2009'da 1.900’e ulasmis durumda. Bunlarin 405’i tip merkezi, 533’U dal
merkezi, 900G ise poliklinik (Eskiocak, 2009, 49). 1998 yilinda Tirkiye’de uzman ve
pratisyen hekim toplami yaklasik 42 bin civarindayken (TUIK 1997) 2008 yili verilerine gére
bu sayr 113 binin lzerinde (TUIK, 2009). Saglik meslek liselerinde &zellikle 1990’larin
basindan itibaren hemsirelik, saghik memuru gibi alanlarin yani sira, laboratuar teknisyenligi,
ortopedi teknisyenligi, ilk yardim teknisyenligi, tibbi sekreterlik gibi yeni programlarin
acllmasi dikkat gekici. 2002 yilinda kamuya ait hemodiyaliz Unitesi sayisi 2.267 iken 2008
yilinda bu sayi 3.876'ya ulagiyor. Ozel sektérde bu sayr ayni yillar igin 2.459’dan 8.123%
yikseliyor. Ozel sektére ait MR cihazi sayisi 2008 yili verilerine gére saghk Bakanligina ait MR
cihazi sayisini fazlasiyla asmistir (Saglik istatistik Yilligi, 2008). Kuskusuz bu veriler saglikta
dontsimin 6zellestirme boyutunu gozler dniine sermek adina énemli olabilir, ancak baska
bir agidan déntsimun yarattigi muazzam is bolumind ve yeni istihdam alanlarini bir bagka
deyisle itaatin kalelerini yarattigi biciminde de yorumlanabilir.
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hile yapabilme olanadi saglar.'®> Bu analizi, 6zellikle éniimiizdeki dénemde
yodunlasacadi acik olan editim alanina da uygulamak mamkdan.

Sonug olarak, yeni-liberallesme sirecinin geyrek ylzyili asan tarihine
baktigimizda, sadece geleneksel devlet ve egemenlik bicimlerinde dedil, is
bolimu, toplumsal iliskiler, refah uygulamalari, teknolojik dénlistim, yasam
bigiminden disiince ve duygulanim bigimlerine kadar hemen her alanda yikici
bir donisume yol actidi soylenebilir.

Burada g0ze carpan, gelinen nokta itibariyle yeni-liberallesme,
Harvey’in deyimiyle her seyi finansallasmistir (Harvey, 2007: 33). Bu tespit,
yeni-liberallesme ile birlikte her sey piyasalasmistir demekten kokli bir
farkhlik anlamina gelir. Her seyin finansallasmasi, mali sermayenin
ekonominin her alanina oldugu kadar, devlet aygitlarina ve giindelik yasamin
da en kuguk hiicresine kadar derinlesmesine yol agmistir.

Buglin mali sermaye sinifi, egemen sinif ittifakinin merkezindeyse,
onun yanasmasl da kiguk burjuvazidir. Gelisip serpilme evreleri degisik
Ulkelerde igsel ve tarihsel-cografi oOzelliklere badh olarak farkliliklar
gostermekle birlikte, yeni-liberallesme, mali aristokrasi ile kiglk burjuvazi
arasindaki simbiyotik iliski cercevesinde ele alindiinda hegemonya denilen
kerameti kendinden menkul analiz bigiminden hareketle yasananlarin
analizinin yavanhgi ortaya cikar.
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