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Sunus

Laiklige yonelik yapilan pek cok politik-ideolojik, anayasal-kurumsal
ihlal c¢ercevesinden manzaraya baktigimizda, bu ihlallerin zemininde
belirlenen ve onlarin yansimasi ve godstergesi olan bagortisi ile ilgili
sdylenmeyen hala pek cok sey var. Tirbanin tarihsel, dini, ideolojik, politik ve
ekonomik arka planina iliskin olarak Akdeniz Universitesi Fen-Edebiyat
FakUltesi Felsefe Bolumu 6gretim Uyesi ve bolim baskan yardimcisi Prof. Dr.
Sahin Filiz ile gergeklestirdigimiz réportajda, Islam felsefesi acgisindan
tlrbanin orttlkleri Gzerine konustuk.

Tiirban: ideolojisi ve Orttiikleri

M. Taskaya: Kadinlarin értiinmelerine dinlerin, 6zellikle de Islam dininin
yaklasimina iliskin aciklamalariniz, ¢gesitli  gevrelerde farkli tepkilerle
karsilandi. Bu tepkileri siz nasil agikliyyorsunuz?

Sahin Filiz: Bagnazlikla, tutuculukla acikliyorum. Bitln dinler insan olma
sanatini 6gretirler. Dinler temel ahlak ilkelerini icerir. Bunlar disinda dinlerle
ilgili séylenen her sey yalandir. Dolayisiyla bu yalanlardan 6rald bir dincilikle
Cumhuriyet’in gelecedine yonelik diyet 6detilmesidir.

M. Taskaya: Basértiisi séyleminin handikaplari nelerdir?

Sahin Filiz: Butin dinsel metinler igin sunu sdyleyebiliriz: bu metinler henliz
bilimsel kriterlere ve elestiri mantidina tabi tutulmus metinler dedildirler.
Kadin, butun dinlerin kutsal kitaplarinda c¢ok iyi sicili olmayan bir yaratik
olarak goérulmustur. Adem-Havva hikayesi bitin kutsal kitaplarda geger; bu
hikayede Havva sugludur. Hiristiyan kaynaklara gére Havva Adem'’i seytanla
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aldatmistir. Bu aldatisi Adem’le Havva birlikte gekmektedirler. islam dinindeki
bazi hurafelerde de kadin seytanla bir arada olan, yani kendisi seytan olan bir
varlik olarak goésterilmistir. Madem ki kadin seytanla 6zdeslestirilmistir, o
halde kadin ne kadar c¢ok ortinirse, kendisini toplumdan, insanliktan,
cevreden, glnlik yasamdan ne kadar izole ederse o kadar az ginaha girecedi
inanci yerlesmis durumdadir. Tlrban da felsefi anlamda kdékeninde bdyle bir
anlayisin eseridir. Bunu siyasiler felsefi alt yapisina bakmadan kullaniyorlar.
Ama kadin bir ginah varhdidir; “bu glinah varlidini nasil etsek de, orterek yok
etsek” cabasi vardir aslinda bu anlayisin kékeninde. Tirban séylemi —tirban,
carsaf, burka Ucl de aynidir aslinda- bunlar bélictdir. “Takan Musliman’dir,
iffetlidir, takmayan dedildir” gibi, ne yazik ki blylUk siyasi agizlardan bile
duyulan bir ayrimci séylem s6z konusudur. “Basini orten insan Musliman‘dir,
iffetlidir, dindardir” dendiginde, basini értmeyen insan bunun tersi olur. Ayrim
burada baslar zaten. Bunun 6zgirlikle ilgisi yoktur. Clinkl tirban séyleminin
ardinda bulunan tarikat ve cemaatler, bunu fasizan bir dinci baskiyla
yaptiniyorlar. Dinci baskiyla yaptirilan bir seyin hirriyeti olmaz. Boéltcudir;
terér Orgutlu gibi. Etnik irkgilk ve dinci fasizmin, her ikisinin de hedefi
Cumbhuriyet'tir. Tlrban sdylemi bundan dolay! tehlikelidir. Tirban takma
6zglrlaguna talep eden insanlar, mahk(im olma 6zgurligU talep etme gibi bir
celigki ile karsi karsiyadirlar.

M. Taskaya: Tirbanla O6zglrlestigini sOyleyen bir kitle var; sokada
cikabilmeyi, araba kullanabilmeyi 6rtiinme 6nkosuluna baglayan bir yapidan
séz eden bir kitle... Sokaktaki tirbanli kadin sayisinda bir artis gdézlendigi
glindelik hayatta sik dillendirilmekte. Peki, gerceklik nedir, gergekten bir artis
var midir? Varsa bu artisi neye baglamak gerekir?

Sahin Filiz: Hayir, sokaktaki insanlari tirbanladirlar aslinda, dikkat ederseniz
sekle ve bicime yapilan vurgu ne kadar yodunlasirsa, bir toplumdaki ahlaki
cokis o kadar fazlalasmaktadir. Yani dinler iki tarafi keskin bigak gibidirler,
kotliye kullanildiklari zaman insanliga zarar verirler. Burada da tirban dinin
kotliye kullanilmasiyla ilgili en basat semboldir. Bu agidan distnuldiglinde
tlrbanlilarin sayisi ne kadar cogalirsa o kadar cok ahlak erdem cogalir gibi bir
yanilgiya dismemek gerekir. Tam tersine bu sekilcilik ¢odaldikga manevi
bosluk daha da derinlesiyor. Kapkag, hirsizlik, iste Hiseyin Uzmez olayi,
Deniz Feneri olayl, bakin tiirbanlilar ¢codaldikca, daha ok deniz feneri, daha
gok Huseyin Uzmezler ortaya cikiyor. Demek ki birbirini besliyor bu
istismarlar. Tlrban mahk(m hale getirir. Allah’in basinizi o sekilde 6rtmenizi
istedigi iddiasindaki kisiler sizi buna mecbur tutmaktadirlar. Tlrban
ozglrlestiricisi olsaydi Irak'ta Afganistan’da, Amerikalilarin tecaviziine
ugrayan Musliman kadinlar herkesten daha fazla 6zglr olurlardi.
Ozgirlestirmiyor tam tersine bir Ulkeyi emperyalistler tarafindan isgale hazir
hale getiren sembol olarak kullaniliyor. Amerika’nin Avrupa Birligi'nin de
Ozellikle turbani 6ne siUrmeleri buradan kaynaklaniyor. Yoksa pek g¢ok
O0zgurlik var temel insan haklarnyla ilgili, Avrupa o konularda higbir sey
sOylemezken tlrbanin 6zgurlestirici bir nesne oldugunu soyliyorlar. Hakllar,
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clinkii Afganistan ve Irak’ta tlUrbanh ve c¢arsafli insanlari nasil
Ozgurlestirdiklerini gériyoruz.

M. Taskaya: Tirkiye'de kadinlarin baslarini értme sekillerinde gériilen
degisikligi hangi kavramla aciklamak gerekir; modayla mi, inancla mi, siyasal
sembolle mi ya da baska bir kavramla mi?

Sahin Filiz: Biliyorsunuz 1970'lerden 6nce Tirk kadini ve Tiirk toplumu hicbir
zaman basinin nasil Ortlilecedine, sekline iliskin herhangi bir tartisma
yapmiyordu. Tldrban 1970’lerde cikti; bunun ortaya cikisinin en o6nemli
nedenlerinden birisi sudur: 1967'de Misir-israil savasi oldu, Israil Misir'
blyik bir tstiinliikle yendi. Arap milliyetciligi Israil yenilgisinden sonra daha
da giin ylzline cgikti. Tabii ki o onlarin emperyalizsmden kurtulma miucadelesi
idi. Arap milliyetgiligini daha sembolik bir hale getirmek Gzere Misirli kadinlar
Arap milliyetciliginin semboll olarak baslarina tirban o6rtmeye basladilar.
Fakat daha sonra bu ttrbanin dini bir emir oldugunu yayilmaya baslandi. Yani
Arap milliyetciligi Islamcihiga kaydi. Yani ashnda Islamciliyin temelinde Arap
milliyetgiligi vardir. Haklilardir. israil ile savasmis yenilmis ve kendi ilkelerini
korumaya calismiglardir; buraya kadar haklilardir. Ne var ki Arap
milliyetgiliginin faturasini Turkiye ve diger Islam (lkelerince 6denen bir
tlrbancihda donltsmesi, tlirbanin bu sekilde dini olarak dayatilmasindan sonra
oldu. 1970’lerden sonra tlrbanin, Tlrkiye'de tlrban misyonerleri tarafindan
kapi kapi ev ev gezilerek Islam’in emri oldugu lanse edilmeye baslandi.
Bunun basini cekenlerden birisi de Sule Yiksel Senler'dir biliyorsunuz.
1970’lerde adi Islamci ama kdkeni Arap milliyetcisi pek cok eser Tirkceye
cevrildi ve 1970'lerden sonraki o kitaplari okuyan genglik o eserlerin etkisi
altinda kaldi. TUrban Muslimanhdin semboll olarak ortaya cikti. Kadinlari
béyle badladilar; erkekleri de sakal ve sarikla bagladilar. Sonra Islam
Halifeliginin Muslimanlarin Cihad etmesi icin farz olan bir yonetim bigimi
oldugunu sodylemeye basladilar. Sonra Tlrkiye Cumhuriyeti devletinin darl
harp oldugunu, yani onunla micadele etmedikten, laik bir cumhuriyeti
ortadan kaldirmadiktan sonra, tirnak igerisinde Turkiye Mduislimanlari’‘nin
rahat edemeyeceklerini, bu ugurda miicadele etmedikge de gercek Misliman
olunamayacadi seklindeki dislinceleri 1970lerden sonra iyice yerlestirmeye
basladilar. Simdi biraz daha post-modern hale geldi bunlar. Biatin bunlardan
radikal dincilerin elinde tek bir sey kaldi, o da turban. Tirbani da son kale
olarak goriyorlar. Clnkl Cumhuriyetle micadelede tirban sdyleminin, -
tirban takanlarin demiyorum; onlar bizim insanimiz, onlarin ikna edilmesi
gerekiyor- Cumhuriyetle miicadelede iletisim araci ve son kale olarak
siyasallasmis bir enstriiman olarak tiirban su anda hala kullanihyor. Yani gok
degisik partiler bunu kullaniyor, sadece son dénemdeki iktidar partisi degil.
Dolayisiyla islam dininde tiirbanin su ya da bu sekilde takilacadiyla ilgili hicbir
gobris yoktur. Boyle bir goris olsa bu komedi olur sadece baska bir olmaz,
bunu ciddiye almak bile dogru degil. Bundan para kazananlar, bundan iktidar
edinenler, bundan niifus ve egemenlik sadlayan insanlar tabii ki “Kuran’'da
var” diyecekler, olmadigini bile bile yalan soyleyecekler. Tabii ki bundan
nemalanan insanlar, gocuk tacizcileri, tirban Uretip milyarlarca dolarlara imza
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atan sirketler, tabii ki Kuran da var diyecekler. Ben de akademisyen olarak
diyorum ki yok. Bu tamamen bir yalandir. Bu yalanlarla cumhuriyetimizin,
halkimizin, toplumumuzun bitin enerjisini tiketmeye calisiyorlar.

M. Taskaya: Kitabinizin 41. sayfasinda, “Insan akhni, insaf ve izanini
darmadadin eden bu yargilar, kadin cinselliginin hangi boyutlarda din adina
sémdurildigini; bu sémdrge zihniyetinin giinimdizde basértiisi seklinde nasil
tecelli ettiginin yapay ve geleneksel art alanini olusturmaktadir” demissiniz.
Gergek art alan nedir?

Sahin Filiz: Gercek art alan, Cumhuriyetle hesaplasmaktir. Atatirk’le
hesaplasmaktir. Bunu inanarak soylliyorum. Zaten konjonktlr uygun dedgil.
Su anda mesaj verecedimiz bir yer de yok, clinkii cok Onceden nasil
inaniyorsam simdi de ayni sekilde inaniyorum, bunun art alani, sudur:
Osmanlilar déneminde cocuk tacizciligi, Ummetgilik, halifelik adi altinda Turk
milletini ve ulusunu ¢oklise gétiren pek cok nedeni ortadan kaldiran yepyeni,
pirtl piril bir cumhuriyet kuruldu. O Gmmet batakhdinin icerisinden bir ulus
yaratildi. Bagimsiz, basi dik, erkedi kadini esit, 6zglr bir Ulke yaratildi. Bu
6zglr Ulkeye yodnelik hazimsizliklar hem igerde hem de disarida daha
cumhuriyet kurulurken nasil basladiysa simdi de aynen devam ediyor. Yani
tirban séylemi cumhuriyete yonelik kin ve nefretin bir sembolde kiimelenmis
olmasindan baska bir sey dedildir ve gergek art alan budur.

M. Taskaya: Kitabinizin 43. sayfasinda “Basortiiye Ozglrliik séylemi,
basoértisizlige igten ige cariyelik olarak telakki etmektedir” demektesiniz. Bu
ciimle korkutucu bir ¢ikarima gétirmdyor mu bizi?

Sahin Filiz: Ben 6yle distinliyorum. Bu basini 6rtenler tarafindan gelecek bir
tehlike dedil, ortmeyi ve o6rtlinmeyi dinin olmazsa olmaz kosulu olarak
gorenlerin  kurdugu bir tehlike olarak ortaya cikiyor. ODTU mezunlari
dernedinin duzenlemis oldugu bir panelde Antropolog Dr. Atilla Erden,
Hakkari'den Edirne’ye kadar cok dedisik cok glizel bas ortist sekillerinden
s6z etti, hatta uygulamali olarak orada mankenlerde bunlari deneyerek
gazetelere bunlarin drneklerini goésterdiler. Bedenimizin herhangi bir tarafina,
kendi tercihimiz olarak yoresel bir seyler 6rttigumiz zaman, bu Uniforma
olmaktan cikar, bireysel bir aksesuar olur. Boyle bir aksesuarin reddedilmesi
ya da buna karsi bir sey sdylenmesi mimkiin degil. iste tiirbancilar buna
karsi gikmaktadirlar. Yani bireysel tercihlere karsi gikiyorlar bir kere. Bas 6yle
ortlilmez, bizim 6rttiguimuiz gibi O6rteceksiniz diyorlar. “Peki dyle Ortersek ne
olur?” “iffetinizi, namusunuzu, Misliman kimliginizi korursunuz”. Simdi bunu
binlerce insan boyle oldugunu dulslinerek tirbanini takiyor. Geleneksel
basortilerine karsi da kesin bir tavir aliyor; diyor ki bu sagl geredi gibi
ortmiyor, boynu geredi gibi 6rtmlyor. O halde biz basimizi boynumuzu
geredi gibi értmemiz icin, tirnak icerisinde Islami bir basértiisii giymeliyiz;
Islami bagértiisiiniin adi tiirbandir diyorlar. Tiirban séylemcilerine gére bunu
Oortmeyen insanlar, en hafif tabirle glnahkardirlar. Onu da kamuoyu
huzurunda gunahkardir diyorlar, ama arka planda takmamakta israr eden
insanlar, buna inanmiyor demektir, Allahin farz koydugu bir seye inanmamak
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da kaftrdar diyorlar. Oysa ahlakliligin, dindarligin, dartstligin 6lglist olmaz;
kimin nasil dindar, nasil dirtst ya da ne kadar kotu bir insan oldugunu
Olcemezsiniz. Bu dinde belirli élcllerle bilinemez, o zaman sembol kullanmak
gerekiyor, yani kimin “sizden” oldugunu; kimin “Musliman” oldugunu, “dine
girmis” veya “dinin icinde kalmaya devam etmis” oldugunu goérebilmeniz igin
bir iletisim araci olarak da cok islevsel hale getirildi tiirban. O halde tirbanini
cikaran bir vatandasimiz, dogrudan dodgruya dinden de c¢ikmis olur. Bundan
dolayi cok tehlikelidir. Bir de ben tlrban taktim, namusumu iffetimi garanti
altina aldim diye distnenler hic aldanmasinlar bu asamaya, ¢inki onu da
Islam‘in  emrettigi sekilde o&rtinmek olmadigini  sdyleyenler oldukga
cogunlukta. Neden? Ornedin Hayrettin Karaman gibi sézim ona
akademisyenler, turbanin ortinmek icin yetmedigini, carsaf ve burka gibi
kadini daha fazla saklayacak; mimkiinse tek gbziine kadar kapatacak, “asil
Islami giysiler”in giyinmesi geregdini vurguluyorlar, bunu akademik calismalar
ve iddialar olarak 6ne slrlyorlar. Yani bu mahk(imiyetin sonu yok. Butlin
bunlar aslinda kendi yarattiklani dine kendilerini tanr olarak atadiklarini
gOsteriyor. Bltln bunlar aslinda tanrilik iddiasidir.

M. Taskaya: Yine kitabinizin 37. sayfasinda “Acaba cariyelerin varlii ve
cariyelik kurumunun devami, hir kabul edilen kadinlar ya da bu sinifa girmeyi
hak kazanan kadinlar karsilidinda topluma sunulan kurbanlar midir?” diye
sormussunuz. Sizce bunun yaniti nedir?

Sahin Filiz: Bakin dikkat ederseniz, kendi camialari igerisinde higbir bayanin
sacinin telinin bile gériinmesine razi olmayan bir takim medya kuruluslarinin
neredeyse pornografik kadin resimlerine yer verdigini goériyoruz. Bu ne
demektir? Bu bir celiski diyeceksiniz. Bu bir celiski dedil aslinda, acik olan
kadini toplumun kurbani olarak gérirler. Yani onlar, yani resmini gordigimuz
kadinlar acgiktir aslinda. Hemen her sayfasinda yar ciplak kadin resimleri
veren gazetelerin bir kismi tlrbancilarin elindedir. Kendi eslerini disari
cikarmiyorlar, belki carsafla disari gikariyorlar ama yonettikleri gazetelerde
boy boy ciplak kadin resimleri var. Bu ne demektir: “Bunlar zaten yoldan
cikmistir; onlar toplumun kurbanidir, onlar bizim ibret alacagimiz, zaman
zaman yararlanacagimiz kimselerdir, daha 6nceden de tarih igerisinde bu
seyler yasanmistir” diye bir bakis var. Ben bu bakisi tahminlerime dayanarak
sOylemiyorum. Piyasada yazilan kitaplara bir bakin. Hemen hemen hepsinden
bunlar gikarabilirsiniz. Zaten bir dogentin yazdidi kitapta, “Universitede kiz
ogrenciler, okula, hocalarina ve asistanlarina kiritarak gelirler; erkek
ogrenciler de onlari avlamak icin gelmislerdir” diyor. Simdi distnin dogent
seviyesindeki bir insan bdyle yaziyorsa bu cahil clihela softalarin yazmis
oldugu kitaplarda neler neler var. Cumhuriyet savciliginin devreye girip onlari
toplatmasi, bunlari yazan kisileri yargiya cikartmasi gerekiyor. islam’dan énce
zengin kadinlar giyiniyorlardi. Dogru durist giyecek, yiyecek yok tabii.
Kadinlar, ikinci sinif varlik olarak géruldikleri igin alinip satiliyorlardi. Zengin
kadinlar alip satanlar tarafindaydi. Ama fakir kadinlarin pek gogu Uzerine
giyecek giysi bulamiyordu. O zaman Araplarda kullanilan basortisu,
zenginlerin kullandigi bir seydi. Onlar hiir kadin sayiliyorlardi. Digerleri
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kullanamiyordu. Ama bunlar islam’dan sonra -her ne kadar teorik olarak
kaldirildiysa da- belirli bir siire devam etti. Hicbir zaman Islam dininde basini
orten hirdir, értmeyense cariyedir gibi bir cimle yoktur. Béyle bir hikiim de
bulunmaz. Ama bu Islam &ncesi cariye-hiir kadin ayriminin birilerinin isine
gelmesi nedeniyle, Islam sonrasinda da, bu giin de birtakim kisilerce -hatta
birtakim profesér lakaph insanlarca bile- devam ettirilmek isteniyor. Bir
Profesér “cariyelik mulessesi kaldinlmasaydi, ne glzeldi; biz azgin
genclerimizi ne yapacadiz” diyebiliyor. Dlsunebiliyor musunuz?

M. Taskaya: Kuran’da dis kiyafetlerin giyilmesiyle ilgili ayetin (s.37)
“cariyelik” gelenedinin yikilmasi ile ilgili olarak geldigini ifade etmis ve eger
béyle bir gelenedin olmadigi bir yer olsaydi bu ayetin gelmesine gerek
olmayacadini vurgulamissiniz. Kuran’in cariyeligin olmadigi baska uygarliklara
yayilacak bir dinin kutsal kitabi olacagini tahmin edilmemis midir? Ve neden
yine erkegin nefsinin bekciligi gérevi kadina verilmistir?

Sahin Filiz: Toplumda boyle bir anlayis oldugu icin, bu anlayisi yikmak (zere
Kuran'da da derece derece bir elestiriye gidildigini gérirsiniz. Ne namus ne
iffet ne sayginlik ne sorumluluk sadece kadina yiiklenmemistir. islam &ncesi
sadece kadin her seyden sorumludur. Kuran’da bu tir sorumluluklan her iki
cinse de yilklemek icin bir biri ardina ayetler gelmistir. Bu derecelenmedir
zaten. En sonunda der ki: Iyi kadin, iyi erkek, sorumlu kadin, sorumlu erkek;
bUtlin bunlarin hepsi de esittir. Bu gecisi sadlayan ayetler, son ayetler
degildir.

M. Taskaya: Kitaplarinizi dipnotlari okuyarak ilerledigimde kadinlardan bu
kadar nefret eden, ya da cok kadar korkan bir “din adami” yiginiyla
karsilastim. Bu acikli ve bir o kadar da giliing dogmalari uyduran zihniyet
nerelerden ve ne niyetle besleniyor?

Sahin Filiz: Bu zihniyetin dedeleri, Kurtulus Savasi‘na din adina karsi gikan,
Atatlrk’e emperyalistlerle miicadele ediyor diye kafir diyen, tam bagimsizliga
karsi mandaciligi koleligi kabul eden zihniyetin torunlaridir. Kendi atalarinin
Ustesinden gelemedidi kuyruk acilar ile simdi dini kullanarak bas etmeye
cgalisiyorlar. Biliyorsunuz Mustafa Sabri efendiler, Durrizadeler, Kurtulus
Savasgi'nda Atatlrk’e haydut demislerdi. O’'nun gavur oldugunu, hilafeti ve
Islam devletini ortadan kaldirdiini sdylemislerdi. ingiliz mandaciliini,
Amerikan mandacihidini Atatlrk’e ve tam badimsizlida tercih etmislerdi.
Onlarin atalar bu evlatlan biraktilar simdi Cumhuriyet’le micadele etsinler
diye. Bu devam ediyor, bu bir komplo teorisi dedil. Clunkl bir ara Fatih
Altayli'nin  programinda baslarina tirban takilmis iki tane geng kizi
konusturdular. Cok acgik bir sekilde “keske Kurtulus Savasi olmasaydi, biz
dinimizi yasasaydik; Ingilizler isgal etseydi” dediler. Sonra “biz Atatirk’i
dedil, Humeyni'yi seviyoruz” dediler. Bu acgikgasli su demektir; din diliyle
soyleyeyim ben; “Ingilizler Misliman’dir, bitiin Tirk toplumu Atatiirk de
dahil kafirdir, din kardesimiz olan Ingilizlerle micadele etti atalarimiz ama
basaramadilar”: bakin torunlar simdi bdyle sdyliyorlar. “"Humeyni her tirli
dinci fasizmine, yarattigi kéle diizenine ragmen Atatlirk’e tercih edilen bir

266



Taskaya M., 2008, “Prof. Dr. Sahin Filiz ile Tirban Uzerine Soéylesi”

liderdir. O halde isgal altinda olmak, onurlu ve serefli bir Turk kadini
olmaktan cok daha yeddir. Biz Atatlirk Cumbhuriyeti’nde onuruyla namusuyla
bagimsizligi ve kisiligiyle yasayan bir Tlrk kadini olmak istemiyoruz, bunun
yerine Irak’ta ve Afganistan’da tecavlize udrayan, itilip kakilan, Amerikan
askerlerinin oyuncadi olan bir Musluman kadin olmak istiyoruz. Nasil
Amerikalilar oralar isgal etti, ingilizler de buray! isgal etsin” demektir. Peki
dinen bu nedir? Bu kafirliktir. Bunlar din dismanidir. Bunlar dindarliktan ne
anliyor? Sen benim basima tiirbani tak, ne yaparsan yap ondan sonra. Iste
carsafli kadinlar, Irak’ta her tarafi ortlli; ama o6rttli olmalari Amerikalilarin
istedikleri zaman onlara tecaviiz etmelerine engel oluyor mu? Camide erkek
cocuklarina kadar tecaviiz ediyor Amerikan isgalciler. Dincilerin dini bu. Bizim
halkimizin bildigi din bu dedil. Bunlarin dini kolelige, emperyalizme,
mahk({miyete goturar.

M. Taskaya: Tdrbanin Tlrkiye’nin gergek sorunlarini érten bir 6rti olarak
kullanildidi ¢cok acik. Siz de Tirbani mikro fasizmin ilk ¢ekirdedi olarak ortaya
¢ikan Tirk devletinin tasfiyesi ve teslimine gegirilen ve dinin kullaniimasiyla
yaratilan bir sembol olarak tanimliyorsunuz. Bu tanimlama icin gerekcgeleriniz
nelerdir?

Sahin Filiz: Din, ahlak ilkeleriyle ilgili her seyini gblgede birakmis baskici bir
sembolizmme donusmustir. Tarban, Hakkari’den Edirne’ye kadar Tark halkinin
geleneksel bagortlisti dedildir. Tldrban bir Gniformadir ve bu Uniformayi
benimsemeyenler o camianin disinda kalir. O camianin disinda kaldiginiz
zaman en iyimser deyimle glinahkar olursunuz. Ama daha da ileri
gidildiginde, emrin yerine getirilmemesi nedeniyle o insan artik dinden de
cikmistir. Bu baskidir; bu baskiya bir insan ne zamana kadar dayanabilir?
Tldrbanini bu bilingle érten bir kiz, Gniversitede, yanindaki agik bayana nasil
bakacaktir? Yani aman ne glizel értmekle 6rtmemek bir diyebilir mi? Ben
“ortmekle értmemek birdir; dinin burada her hangi bir s6zi yoktur” diyorum;
bunu kabul etmiyorlar; 6értmek artidir, agmak eksidir diyorlar. O zaman agik
olan bir insan sirekli kendisini en kiglk imada baski altinda hissedecektir.
Tlrbanl sayisinin artmasindaki en 6nemli etkenlerden bir tanesi de baski
altinda tldrban takmak zorunda kalmalandir bence. Cunki kendilerinin
namusunun iffetinin, Mislimanhidinin tartisilmaz olmasini gostermek icin pek
cok insan bdyle tirban takmaya baslamistir. Yani siyasal menfaatler elde
etmek igin takanlar da var ama bu baski bu sayiyl gogaltmaktadir. Mahalle
baskisi, mikro fasizm... sonuna kadar bu baski devam eder. Tirban bu
baskinin sadece vitrinidir. Daha tek tek mahallelerde evlerde bdlgelerde
yapilan baskilar var; sen hacca gittin mi? namazini kiliyor musun? orucunu
tutuyor musun? Bakin ramazanda pek cok sehirde acik lokanta ¢ok zor
bulursunuz. Ve bundan daha ala baski olabilir mi? Normal islam dinine gére
distundn: bir sehirde hamile vardir, sakat vardir, bobrek hastasi vardir, gocuk
vardir.. o an ilag almasi gereken vardir, yemek yemeden duramayan insan
vardir, tutmak istemeyen vardir, yolcusu vardir. Normal fikih kitabina gére
insanlar ramazanda da yemek yerler ama dyle bir din yarattilar ki, bunlarin
dini, kitabi tanrsi, bizim bildi§imiz Islam dininin tanrisina filan hig
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benzemiyor. Oyle bir din yarattilar ki bu din son 6-7 yil icerisinde siyasetin
yarattigi bir din haline geldi. Eskiden siyaset dini kullanirdi, simdi artik
siyasetin kendisi din haline geldi. Siyasal islam’ yasiyoruz. Ne kadar hirsizlik
yaparsaniz yapin, ne kadar vyolsuzluk vyaparsaniz yapin, sembollere
uydudgunuz surece hirsizliginiz da yolsuzlugunuz da 6rtd altinda kalmaktadir.
O ortintn adi mikro fasizmin semboll olan tirbandir.
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