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Oz

Tanzimat ve Islahat Fermanlarinda, hakkinda bir¢ok diizenleme ve iyilestirme yapilmasina
ragmen Rum Ortodoks Patrikhanesi Osmanli Devleti'ne karsi ayrilik¢1 tutum sergilemeye
devam etti. Patrikhanenin bu tutumu I. ve II. Mesrutiyet yillarinda da devam ederek, Birinci
Diinya Savasi’na kadar devam etti. Patrikhane Birinci Diinya Savasi’mi, Osmanli Devleti
tizerindeki hedeflerini gerceklestirmek icin biiyiik bir firsat olarak goérdi. Bu firsati
degerlendirmek i¢cin Osmanl Devleti ile diisman olan devletlerin yardimini talep etmekten
geri durmadi. Patrikhanenin bu tutumu Avrupali devletler tarafindan Osmanli Devleti'ni baski
altinda tutmak icin bir ara¢ olarak kullanildi. Bu devletlerden biri de Carlik Rusya idi. Rusya,
Osmanli Devleti'ndeki Ortodoks tebaanin haklarinin gasp edildigini 6ne stirerek Tirk
Devleti’'nin i¢ islerine miidahale etmeye calisiyordu. Rusya’nin destegini alan Patrikhane, tiim
metropolitleri ve din adamlariyla Osmanli Devleti aleyhine faaliyetlerde bulundu. Rusya’nin,
Istanbul Fener Rum/Ortodoks Patrikhanesi'nin yardim talebine olumlu yaklasmasinin esas
nedeni Osmanli Devleti ¢atis1 altinda yasayan Rumlar1 Yunanistan'in etkisinden uzak tutmakt.
Istanbul ve Bogazlar iizerinde hedefleri olan Rusya, Yunanistan’in istanbul hakkindaki
emellerinin farkinda oldugu icin Yunanistan’a karsi Patrikhaneyi bir denge unsuru olarak
kullanmak istedi. Zira Rusya, miittefiklerinin Yunanistan’a olan sempatisinin farkindaydi ve
Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’'nda Istanbul konusunda Rusya’nin alternatifi olmasim
istemiyordu. Bu faaliyetler c¢ercevesinde Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Girs, Istanbul
Rum/Ortodoks Patrigi ile bir dizi goriismeler gerceklestirdi. Bu goriismelerde Patrik
Yermanos Rusya’dan bazi taleplerde bulundu. Bu talepler arasinda, Rumlara yapilan boykotun
son bulmasi, Patrikhanenin maddi durumunun iyilestirilmesi, tutuklularin serbest
birakilmasi, yapilacak iyilestirmelerin Rus ve ingilizlerden olusturulacak bir komisyonca
denetlenmesi gibi hususlar bulunmaktaydi. Bu c¢alismada Birinci Diinya Savasi’nda
Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrikhanesi ile Carlik Rusya arasindaki iliskiler Carlik Rusya
Disisleri Bakanligi'na ait diplomatik yazismalar temelinde ele alinacaktir.
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Abstract

Despite many regulations and improvements made in the Tanzimat and Islahat edicts, the
Greek Orthodox Patriarchate persisted to display a hostile attitude towards the Ottoman
Empire. This attitude of the Patriarchate continued during the 1st and 2nd Constitutional
Periods and extended to the First World War. The Patriarchate saw the First World War as a
great opportunity to realize its goals on the Ottoman Empire. To take advantage of this
opportunity, they did not hesitate to demand the help of the Ottoman Empire and the hostile
states. This attitude of the Patriarchate was used by European states as a tool to keep the
Ottoman Empire under pressure. One of these states was undoubtedly Tsarist Russia. Russia
was trying to intervene in the internal affairs of the Turkish State, claiming that the rights of
the Orthodox subjects in the Ottoman State were usurped. The main reason why Russia
approached the Istanbul Fener Greek/Orthodox Patriarchate's request for help was to keep
the Greeks living under the roof of the Ottoman Empire away from the influence of Greece.
Russia, which has targeted Istanbul and the Straits, wanted to use the Patriarchate as a
counterweight against Greece, as it was aware of Greece's ambitions for Istanbul. Because
Russia was aware of the sympathy of its allies for Greece and did not want Greece to be an
alternative to Russia regarding Istanbul in the First World War. Within the framework of these
activities, Girs, the Russian Ambassador to Istanbul, held a series of meetings with the
Greek/Orthodox Patriarch of Istanbul. During these meetings, Patriarch Yermanos made some
demands from Russia. Among their demands were the end of the boycott against the Greeks,
the supervision of the improvements to be made by a commission formed by the Russians and
the British. In this study, the relations between the Greek Orthodox Patriarchate in Istanbul
and Tsarist Russia during the First World War will be discussed in light of the diplomatic
correspondence of the Tsarist Russian Ministry of Foreign Affairs.

Keywords: History of Russia, The First World War, Istanbul Greek/Orthodox Patriarchate,
Russia, Ottoman State.
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OTHOLUEHUA MEXY POCCUEN U IPABOCJIABHBIM KOHCTAHTHHOII01bCKUM
MMATPUAPXATOM BO BPEMS [IEPBO1 MUPOBOM BOMHbBI B NEPENUCKE
MUHUCTEPCTBA UHOCTPAHHBIX JIEJ LLAPCKOM POCCUU

AHHOTaNUA

B pesysibTaTe pedopM anoxu TaH3uMaTa B 3aKOHOJaTe1bCTBO TyperKoro rocyjapcTaa 6bLIu
BHeCeHbl MHOT'Me U3MeHEeHMUs, YIy4yllalolile NoJ10XeHHe IpaBocaaBHbIX. HecMoTps Ha 3To,
npaBociaBHbIl  KoHcTaHTHHONMOJIbCKUMK [laTpuapxaT npojoJnkan [JeMOHCTPUPOBAaThb
Bpaxie6HOCTb K OcMaHckoM UMnepuu. Takoe oTHoueHue [laTpuapxaTa NpoJo/Kaloch B
IEPBBIM U BTOPOH KOHCTHUTYLHOHHbIE MIEPHUO/Ibl U COXPAHSJIOCh BO BpeMs [lepBoit MupoBoii
BOMHBI, KOr/Jja UM 6e3 Kosie6aHui 6bl1a 3aTpeboBaHa MOMOLLb BpaxkAeO6HbIX Typiuu JeprKasB.
OHU HUCNOJIb30Ba/IM 3TO B KayeCcTBe MHCTPYMEHTA /I OKa3aHUs JAaBJjieHUs1 Ha OCMaHCKyo
uMmnepuio. OJHUM U3 TaKUX rOCyZapCcTB, HECOMHEHHO, 6blia Lapckast Poccust, npITaBIIascs,
OTCTaWBas TMpaBa MpPaBOCJAaBHbIX, BMEIIMBATbCS BO BHYTpeHHHe [Jena Typernkoro
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rocyzapctBa. Poccuiickass umnepuss Haneaunacb Ha KoHcranTuHomosib (Ctambyn) u
IpOJIMBbI U XOTeJsa MCNoJib30BaTh [laTpuapxaT B KauecTBe NpoTHBOBeca ['penuu, Takxe
uMeBLIed aM6ULMU B oTHouwleHuH Crtambysa. ['penuio B 3TOM HOAJEepPKUBAJIU COIO3HUKH
Poccuu o AHTaHTe. B 3THX 06CTOATENBCTBAX pocCUACKUE nocos1 B Ctamb6yse M. H. T'upc
nposeJ psj, BcTped ¢ KOHCTaHTUHONOJBCKUM IaTprapxoM. Bo BpeMs aTUX BCTpey naTpHapx
l'epmaH V BbIBHHYJ HeKoTopble TpeGoBaHUsA K Poccum: mpekpalieHve GOMKOTa MPOTHUB
rPeKoB, yJjyulleHHe GUHAHCOBOro mNoJsoeHus [laTpuapxaTa, Haj30op 3a pedopMaMy,
KOTOpble JOJDKHBI ObITb MNpOBeJleHbl KoMuccUel, CPOPMUPOBAHHOW pPYCCKUMH H
OpuTaHaMd. B 3TOM wWcciae0BaHMM OTHOIIEHUS MexAy KOHCTaHTHHONMOJIBCKUM
[laTprapxaTtoM u napckoit Poccueit Bo BpeMs [lepBoil MMpOBO# BOMHBI pacCMaTpUBAIOTCA B
CBeTe [JUIIJIOMAaTH4YecKod Iepenucku MUHHCTepCcTBa MHOCTPaHHBIX Jesa Poccuiickoi
HUMIIepUHU.

Knrwyessie ciaoBa: Uctopusa Poccun, Ilepag MupoBasa Boiina, KoHcTaHTHHONONBCKUN
[TaTpuapxat, Poccus, OcMaHckas uMnepus.
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Giris

Istanbul’un fethinden hemen sonra Fatih Sultan Mehmet Rumlara bircok serbestlik
tanid1. Ozellikle dini hususlarla ilgili verdigi 6zgiirliikler Rumlarin ibadetlerini ézgiirce
gerceklestirebilmelerini sagladi. Kendi Patriklerini se¢me hakki bu serbestliklerin
basinda gelmekteydi. Osmanli Devleti, Gayri Miislimleri “millet sistemi” ad1 verilen bir
yOnetim sekline tabi tutarak yonetti. Bu yonetim biciminde Miisliimanlar tek millet olarak
varliklarini devam ettirirken Gayrimiislimler mensubu olduklari dine veya mezhebe gore
tanimlandi. Din ya da mezhep yoluyla olusturulan milletler, Osmanli Devleti'nin gii¢
kaybetmeye baslamasiyla milliyetci fikirlerle donatilarak ayrilik¢1 hareketlerin odagi
haline geldi.

Osmanli Devleti fethettigi topraklardaki halklara dinlerini ve milliyetlerini 6zgiirce
yasama hakki verdi. Milli ya da dini kimliklerini baskilama yolunu hi¢bir zaman tercih
etmedi. Osmanli padisahlar1 hi¢cbir zaman Balkanlar'da ya da Anadolu’da yasayan
gayrimiislimleri Tirklestirmek veya Miislimanlastirmak gibi bir amag¢ giitmedi. Bu
anlamda Osmanli Devleti zamaninin ¢ok 6tesinde bir devletti. Fakat buna ragmen
Gayrimiislimler kendilerine de o6zgiirlik saglayan millet sistemini istismar ederek,
cemaatler arasindaki farkliliklar1 daima vurgulayarak 19. yiizyilda ayrilik¢1 hareketlere
dahil oldular. Bunu yaparken dini kurumlarindan ve cemaat liderlerinden yardim aldilar.
Biiytik giicler de kendi politikalarina uygun olarak Osmanl Devleti'ndeki Gayrimiislimleri
kullandilar. 1774 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Kii¢lik Kaynarca
Antlasmasi sonucunda Rusya, Ortodokslarin koruyucusu haline geldi. Bunu goren diger
Avrupal devletler kendilerine yakin olan dini gruplari koruma yarisina girdiler. Fransa
ve Ingiltere bir anda Osmanli Hiristiyanlarinin koruyucusu durumuna geldiler. Bu durum
Osmanli Devleti'nin Gayrimiislimler tizerindeki otoritesine zarar verdi.?

1 Feroz Ahmad, “Osmanh imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giicler, Ed. Marian
Kent, (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2013), 45-48.
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Reform ve Ronesans hareketleriyle birlikte eski Yunan kiltiirii Avrupali aydinlar
tarafindan canlandirilmaya baslandi. 18. ytlizyila gelindiginde Avrupa’da Yunan kiiltiirtinii
o6ven ve Osmanli Devleti'ni yeren fikirler ortaya ¢ikti. Osmanli Devleti lizerinde ¢ikar elde
etmeye calisan Avrupali devletler Yunan meselesine miidahil olmaya basladi. Bu
devletlerden biri de Rusya idi. 1774 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan
Kiigiik Kaynarca Antlasmasr’'nda Rusya; Istanbul’da Rus kilisesi kurmak, Ortodoks tebaa
hakkinda Osmanli Devleti'nden taleplerde bulunmak gibi maddeler koydurmay: basardu.
Boylelikle Rusya, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Rum milliyetciligini kullanma firsatini
elde etti. 1787’de baslayan Osmanli-Rus Harbi'nde Rusya, Bizans imparatorlugunu kurma
esasina dayanan Grek Projesini2 6ne ¢ikartti. Fransiz [htilali sonrasinda Rusya’nin Yunan
halki lizerinde gergeklestirdigi etkili propaganda Rumlarin Osmanli Devleti'ne karsi
ayaklanmasinin zeminini olusturan 6nemli gelismelerdendi. Bu gelismeler cercevesinde
Avrupa ile daha siki iliskiler kuran Osmanli Devleti'ndeki Rum aydinlar1 hiirriyet ve
egemenlik temalar1 etrafinda toplandi.3 Yunanllarin Tiirk hakimiyeti altinda yasadig},
Tilrkokratoria olarak adlandirilan ve 1453-1821 yillar1 arasini kapsayan donem, 1821
ayaklanmasi neticesinde 14 Eylill 1829 tarihinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
yapilan Edirne Antlasmasi neticesinde son buldu. 1832 yilinda imzalanan Istanbul
Antlagsmasi ile Yunanistan'in sinirlari ve bagimsizligi teyit edildi. Ardindan 1897 Osmanli-
Yunan Savasi ve Balkan Savaslari ile Osmanli-Yunan diismanlig1 devam etti.*

1) Birinci Diinya Savasi’'nda istanbul Rum/Ortodoks Patrikhanesi ile Carhik
Rusya Arasinda Goriismeler

Emperyalist devletlerin birbirleriyle girdikleri ham madde ve pazar rekabeti
neticesinde Birinci Diinya Savasi meydana geldi. Osmanli Devleti'nin topraklarinin
paylasilmasi hedefini de iceren savas, Osmanl Devleti ¢atisi altinda yasayan azinliklarin
Avrupali devletler ve Rusya tarafindan kullanilmasina ortam hazirladu.

Birinci Dilinya Savasi baslamadan 6nce Yunanlilar tarafindan giidiilen Panhelenizm
politikas1 basariya ulasti ve Yunanistan; Mora, Girit, Teselya ve Makedonya’yi
topraklarina kattu. ilerleyen yillarda Panhelenizm ve Megali idea, Rum Ortodoks kilisesi
ve Kkiliseye bagh din adamlar tarafindan siirdiiriildii. Osmanl Devleti bilinyesindeki
Rumlar 1912-1913 yillarinda gerceklesen Balkan Savaslar1 sonunda Tiirklerle olan tiim
baglarini kopartarak diisman haline geldi. Ekonomik {istiinliiklerine Avrupali devletlerin
destekleriyle siyasi listiinliik de katmak istediler. Bunu yaparken Yunanistan ile birlikte
hareket ettiler. Bu birliktelik sonucunda Tiirk Devleti'ne karsi acgiktan diismanca
faaliyetlerde bulundular. Nihayet Birinci Diinya Savasi’'na gelindiginde Ortodokslar
Rumlar; ingiltere, Fransa ve Rusya tarafindan Osmanli Devleti'ne karsi kullanilacak bir

21787 yilinda Rus Carigesi II. Katerina ve Avusturya imparatoru II. Josef tarafindan olusturulan projedir. Bu projeye
gbre Osmanh Devleti topraklari iki imparatorluk arasinda béliisiilecek ve Bizans Imparatorlugu yeniden kurularak bu
imparatorlugun basina II. Katerina'nin torunlarindan biri getirilecekti. Bu proje daha sonra Yunanistan tarafindan
sahiplenilip Bizans-Rum ideali olarak yeniden dizayn edilmistir. Yunan Megalo ideasi olarak ortaya cikan yeni hedef
su basliklardan olusmaktaydi: Yunanhlarin tam bagimsizligl, Bat1 Trakya, Selanik, Ege Adalari, Kibris ve Bati
Anadolu’nun Yunanistan tarafindan ilhaki, Pontus Rum devleti kurulmasi, istanbul merkezli Bizans’in kurulmasi. Bkz.
Tansel Topbas, “Ekiimeniklik ve Fener Rum Patrikhanesi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2007), 26-27.

3 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.V, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2017), 108-109.

4 Salih Inci, “Tiirk-Yunan Siyasi iliskilerinde Azinhiklarin Dini Kurumlari Meselesi (Patrikhane Ornegi)”, Balkan
Arastirmalari Dergisi 1/2 (2010): 2.
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odak haline geldiler.>

Birinci Diinya Savasi’'ndan 6nce meydana gelen bu gibi gelismeler Miisliimanlar ve
Gayrimiislimler arasinda Kkarsilikli siirtiismelerin ortaya c¢ikmasina neden oldu. Bu
stirtiismeler iki tarafin birbirinden sert bicimde ayrismasi sonucunu dogurdu. ikinci
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Bulgaristan, Bosna Hersek ve Girit'in elden g¢ikmasi
Miisliiman-Gayrimiislim ayrismasini daha da derinlestirerek iki tarafin birbiriyle diisman
hale gelmesine neden oldu. Balkan Savaslar1 sirasinda Rumlarin biiylik bir kisminin
Yunanistan1t desteklemesi ve yardimda bulunmasi artik Rumlarla Osmanli Devleti
arasindaki iliskilerin de kopma noktasina gelmesine sebebiyet verdi. Birinci Diinya
Savasi’nin baslamasi ile birlikte Rumlarin biiytik bir kismi tipki Balkan Savaslari’nda
oldugu gibi diisman devletlere gizli ya da acik destek verdi. Bazi Rum ceteleri itilaf
Devletleri'nin saldirdigi Miisliiman boélgelere baskinlar yapacak kadar ciiretkar hale
geldiler. Bu hadiselere Rum/Ortodoks Patrikligi daima miidahil olmaktaydi.6

Rusya’nin, Istanbul Rum/Ortodoks Patrikhanesi’ne verdigi destekler Birinci Diinya
Savasi'ndan ¢ok daha eski donemlerde de gergeklesti. 14 Aralik 1818 tarihinde Patrik
olarak atanan V. Grigorios Fenerli Rumlar ve Eterya Cemiyeti ile siki is birligi icindeydi.
Bu is birligi neticesinde hem Eflak hem de Mora isyanlarinda dahli olan V. Grigorios 1821
tarihinde Mora isyanindan sonra Patrikhanenin orta kapisi 6niinde asilarak idam edildi.
V. Grigorios, Rusya ile is birligi icinde oldugundan dolay1 Rus Cari’'na bir mektup yazdi.
Daha sonra Patrik olan Yermanos bu mektubu Rusya’nin istanbul Elcisi Ignatiyev’e
gosterdi. Ignatiyev, Rusya'min Patrikhaneye verdigi destegi, V. Grigorios’un mektubuna
dayanarak ortaya koymustur. Ayrica ilerleyen giinlerde; Rusya’nin Ortodokslari himaye
etmesinden dolayi, Temmuz 1821 tarihinde Osmanli Devleti'nden Ortodokslar hakkinda
iyilestirmeler talep etti. Osmanli Devleti Patrikhanenin ihanetinden dolay1 herhangi bir
iyilestirme yapmayacagini bildirdi.”

Rusya’'nin Patrikhane iizerinden Osmanli Devleti'nin i¢ islerine miidahalesi
ilerleyen donemlerde de devam etti. Tanzimat Fermani’'nin ilanindan sonra Patrik olan [V
Anthimos, Patrikhanede bazi usulsiizliikkler ve yolsuzluklar yapildigi gerekcesiyle
gorevinden azledildi. Antimos’'un gorevden alinmasinin Rusya’nin imtiyazlarina
miidahale anlamina geldigini iddia eden Ruslar, bu duruma itiraz ettiler ve desteklerini
talep etmek icin Ingiltere ve Fransa’ya miiracaat ettiler. Rusya’min bu tiirlii
kiskirtmalarinin 6niinti almak i¢in Osmanl Devleti Antimos’u uyardi.8

Patrikhane konusunda Rusya, Osmanli Devleti'ni rahatsiz eden eylemleri daima
devam ettirdi. Her ne kadar Osmanli Devleti ¢atisi altinda yasayan Ortodokslari korumak
amacinda oldugunu soéylese de aslinda Ortodokslar1 kullanarak ve istismar ederek kendi
¢ikarlari i¢in Osmanl Devleti’'ni zor duruma sokmay1 amaglamaktaydi. Ayrica diger bir
hedefi de Ortodokslar1 himaye etme bahanesiyle onlar1 tamamen Rusya tarafina

5 Salahi Sonyel, Osmanl Devleti’nin Yikilmasinda Azinliklarin Rolii, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014), 401-402.

6 Ramazan Erhan Giillii, Patrik Meletios Metaksakis ve Istanbul Rum/Ortodoks Patrikhanesi (1921-1923), (istanbul:
Otiiken Yayinlari, 2017), 59-61.

7 Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2020), 8-9.

8 Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri, 13.
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cekebilmekti. Bu hedef ugruna Anadolu’da Rusya’'nin gizli destegiyle ve kendi
kontroliinde ¢ok sayida Rum okulu dahi acildi.? Bu faaliyetler okullarla siirh degildi.
Kirim Savasi'nda aldigi yenilgi sonrasi Rusya yayilmaci siyasetini bu defa diplomasi,
kiliseler, ticari faaliyetler, arastirma merkezleri hatta saglik kuruluslari aracilifiyla
gerceklestirmeye calisti. Bu kurumlar vasitasiyla etkili lobi faaliyetlerinde bulundu.
Panslavist devlet adamlarini énemli gorevlere getirdi. Ornegin siki bir Panslavist olan
Nikolay Pavlovi¢ ignatiyev Istanbul Biiyiikelcisi yapildi. Rus propagandasi o kadar énemli
boyutlara ulast1 ki Ignatiyev’in 1875’te Pangalti’da hayata gecirdigi “Pangalti Nikolayev
Hastanesi” ile Slav/Ortodokslar iizerinde derin sempati yaratildi. Bunun gibi kuruluslar
Rusya’nin Ortodokslar iizerindeki Panslavist politikasinda uzak karakol gorevi tistlendi.10

Rus Kilisesi’'nin Istanbul Patrikliginden ayrilip bagimsiz bir patriklik haline
gelmesiyle birlikte Rusya kendisini Ortodokslugun temsilcisi olarak gormeye basladi.
Osmanli Devleti'ne karsi yapilan savaslarda Rusya’'nin elde ettigi basarilar Ruslarin
Ortodoks diinyasinda saygin bir konuma yerlesmesinde etkili oldu. Osmanli Devleti ile
Carlk Rusya arasinda 18. yiizyilda yapilan savaslar, Istanbul Rum/Ortodoks
Patrikhanesi'nin de Rusya’ya kars1 Ortodokslugun hamisi olarak bakmaya baslamasina
neden oldu. Fakat her ne kadar Rusya Balkanlar'da meydana gelen Osmanli-Rus
miicadelesinde Ortodoksluktan istifade etse de Yunanistan’in 6nderliginde Bizans’in ihya
edilmesi maksadiyla Istanbul’da kurulacak bir Yunan Devleti fikrine karsiydi. Car I.
Nikolay 1853 yilinda ingiltere Biiyiikelgisi ile yaptig1 gériismede Istanbul’'un Rusya
tarafindan isgal edilmeyecegini ve herhangi bir devlet tarafindan isgal edilmesine de riza
gosterilmeyecegini  bildirdi. Rus Cari, Yunanistanin istanbul merkezli Bizans
Imparatorlugu’nun yeniden kurulma projesine karsi1 oldugunu aynm gériismede ingiliz
Biiyiikelcisine ifade etti. Clinkii Ruslar, Yunanistanin bu amacina ulastig1 takdirde
Rusya’nin Ortodokslarin hamisi olma konumunu sona erdirecegini bilmekteydi. Istanbul
Rum/Ortodoks Patrikhanesi ise varligini bagimsiz bir bicimde devam ettirebilmek icin
Birinci Diinya Savasi oncesinde Rusya ile goriismeler gerceklestirdi.l! Rum/Ortodoks
Patrikhanesi’'nin Osmanl Devleti'ndeki ayrilik¢1 faaliyetlerinin ardindaki nedenlerden
biri de bu ugurda Rusya’nin destegini alabilmekti. Rusya ise Osmanli Devleti'ne karsi
baski unsuru olarak kullandig1 Ermeniler gibi Rumlar1 da kullanmak istemekteydi. Fener
Rum Patrikhanesi Rusya icin bu hususta kullanilabilecek en islevsel argiimandi. Bu
sebeple Istanbul Rum/Ortodoks Patrikhanesi ile Rusya’nin Istanbul Biiyiikelciligi
arasinda bir dizi goriismeler gergeklestirildi.

Istanbul’daki Rum/Ortodoks Patrikhanesi Osmanh Devleti’ne karsi gerceklestirdigi
girisimler ¢ercevesinde Birinci Diinya Savasi’'nin baslarindan itibaren Rusya ile irtibat
halindeydi. Rusya’nin Istanbul Biiyiikelciligi ile cesitli goériismeler gerceklestirdi.
Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Girs’'in 9 Mart 1914 tarihinde Rusya Disisleri Bakani
Sazonov’'a gonderdigi telgraf, Rum/Ortodoks Patrigi'ne yaptig1 ziyaret ve bu ziyarette

9 Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’'nin Siyasi Faaliyetleri, 26.

10 Fatih Unal, “Osmanli istanbul’'unda Bir Rus Misyoner Hastanesi: Pangalt1 Nikolayev Hastanesi”, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, V/11, (2018): 235-236.

11 §ir Muhammed Duali, “Fener Rum Patrikhanesi’nin Moskova Patrikligi’yle iliskilerinde Ortaya Cikan Gerginlikler
(1922-1925): Tarihgesi ve Sebepleri”, Islam Arastirmalari Dergisi, 31, (2014): 128.
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uzun uzun dile getirilen hususlar hakkindaydi. Bu hususlar agirlikh olarak istanbul
Kilisesini ilgilendiren konulardi.

Bu ziyarette Patrik Yermanos, Tiirk hiikiimetinin Patrikhaneye karsi tutumunu
elestirmekteydi. Yunan halkinin 6nde gelen temsilcilerinin tutuklanmasi ve tahliyelerinde
zorluklar yasanmas1 Patrigin sikdyet ettigi konularin basinda geliyordu. Patrigin
Biiylikelci Girs’e verdigi bilgiye gore, Hiristiyanlara karsi girisilen yikici tutum ve
zayiflatma son yillarda 6zellikle Trakya'da yogunlasiyordu. Padisahin af konusundaki
iradesine ragmen, Edirne hapishaneleri Hiristiyanlarla dolup tasiyor ve patrikhane
temsilcilerinin yukarida belirtilen kararlarin tam olarak uygulanmasini saglamak icin
gerceklestirdikleri tiim ¢abalara ragmen Tiirk yetkilileri gerekeni yapmiyordu. Patrige
gore Osmanl Imparatorlugu'nun her yerine yayilan Rumlara kars1 boykot, bircok yerde
gecim araclarindan yoksun birakilan Hristiyanlarin durumunu daha da zorlu hale
getiriyordu. Bu sebeple Patrik, istanbul Rum/Ortodoks Kilisesinin ¢ikarlari igin Girs’ten,
Osmanl Hiikiimetine baski yapmasini istiyordu. Patrigin bu talebine Rusya’nin istanbul
Biiytikelcisi Girs, Tiirkiye'deki Ortodoks niifusun ihtiyaclariyla ilgili her konuda oldugu
gibi bu konuda da imparatorluk elg¢iliginin destegine glivenebilecegine dair glivence verdi.
Girs’e gore Patrikhane, Balkan savasi sonucunda giindeme gelen siyasi meselelerin
¢ozlimlinde dahi bu destekten mahrum kalmayacakti. Patrigin talepleri arasinda yakin
zamanda elden ¢ikan piskoposluklarin hangi kosullar altinda bulunacagi, Arnavutluk
icindeki Ortodoks topluluklarinin konumu, Athos Dagi'nin!2 yeni siyasi dlizeninin tesis
edilmesi ve son olaylarla altiist olan Patrikhanenin ekonomik durumunun gii¢clendirilmesi
konular1 vardi. Bununla birlikte, Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’a ziyaret
gerceklestirecek Patrige, Rus hiikiimeti tarafindan her tiirlii destek verilecekti. Kendisine
yapilan aciklamalar icin igtenlikle minnettar olan Patrik Yermanos, yaklasan miizakereler
hakkinda Girs'i bilgilendirmeye hazir oldugunu ifade ederek, simdiye kadar, Bulgaristan,
Sirbistan ve Yunanistan tarafindan herhangi bir teklifin ya da girisimin yapilmadigini da
sOzlerine ekledi. 88 piskoposluktan 55'inin yabancilasmasindan sonra patrikhanenin
kendisini hangi konumda tanimlayacagini belirlemek gerekiyordu. Arnavutluk ile ilgili
olarak, Patrik buradaki soruna sadece iki ¢6zlimiin miimkiin oldugu inancini dile getirdi;
ya Arnavut piskoposluklar1 ekiimenik kiliseye eskiden oldugu gibi bagh kalacak ya da
Avusturya-Macaristan tarafindan Bosna-Hersek'te kurulana benzer bir dini diizeni esas
alarak, yeni kurulan devletin niifusunun ¢ogunlugunun Miisliimanlardan olusmasi
nedeniyle kabul edilecekti. Girs, goriismede giindeme getirilen konularin daha ayrintili
bir sekilde yakin gelecekte ele alinmasi gerektigini dile getirdi. Arnavutluk’daki Ortodoks
niifusun korunmasi ve Patrikhanenin ¢ikarlarinin desteklenmesi hususunda Rus
Biiyiikelci, Rusya’nin Arnavutluk’daki konumundan dolay1 Patrikhanenin burada
desteklenebilecegini soylemekle yetindi. Arnavutluk’daki Ortodoks niifusu ve
Patrikhanenin ¢ikarlarin1 korumak i¢cin Rusya’nin yardima hazir oldugunu bir kez daha

12 Denizden ulagilmasi zor ve yamaglarinda sert bir tabiatin hidkim oldugu, sarp sahile sahip yarimadadir. Orman
icinde bulunan magara ve kovuklarda inzivaya ¢ekilen kesisler yasamaktaydi. Kolovos adindaki kesis, Hierissos sehri
yakininda bir manastir kurmus ve kisa siirede burasi dini bir merkez haline gelmistir. Manastira daha sonra daginik
halde bulunan kesisler toplanmistir. IX. yilizy1l sonlarinda ise biitiin Ortodoks diinyasi i¢in Aynaroz dini 6neme sahip
bir yer haline gelmistir. Bkz. Semavi Eyice, “Aynaroz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. IV, 267-269.
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bildirmisti. Raporunun sonunda Girs, Disisleri Bakam Sazonov’'dan, Istanbul
Rum/Ortodoks Patrigi ile yukarida belirtilen hususlarla ilgili olarak daha yakin ve samimi
iliskiler kurmak icin izin istemekteydi. Girs raporunu, “yakin gelecek, kutsal Yermanos ve
onu destekleyenlerin daha genis hedeflere ve 6zlemlere ulasmak icin dar ulusal Yunan
fikirleri cemberinden nasil ¢ikabildiklerini gésterecek.” Ifadeleri ile sonlandirmaktaydi.!3

Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi her ne kadar Patrikhanenin “Yunan fikirleri
cemberinden” ¢ikabilecegine inansa da bazi olaylar bunun tam tersini isaret etmekteydi.
Patrikhane Birinci Dlinya Savasi’'ndan hemen 6nceki aylarda Yunanhligi 6n plana ¢ikartan
cesitli faaliyetler icindeydi. Patrikhane bu faaliyetlerin icinde direkt olarak gériinmese de
cesitli cemiyetler, okullardaki dernekler ve is birligi icinde oldugu devletlerin diplomatik
misyonlar1 vasitasiyla s6z konusu faaliyetleri gerceklestirebiliyordu. Ornegin Tepebasi
Tiyatrosu'nda diizenlenen bir baloda Yunan milli mars1 ¢alinmisti. Yunan sefirliginin
organizasyonda dahli olmamasina ragmen Yunan milli marsi ¢alinmisti. Diger bir olay da
Pangalti'da, Osmanli-Rum okullarinin yararina gergeklestirilen baloda oldu. Gerekli
olmadig1 halde burada da Yunan milli marsi ¢alindi. Bu hadiselerin arkasindaki esas amag
Yunan milliyetgiligini canli tutmak idi.14

Bununla birlikte, Yunan milliyetciliginin yogun bir bicimde hissedildigi yillarda
Tiirk milliyetcili§i de énemli bir ivme kazandi. Ozellikle Balkan Savaglari neticesinde
Rumeli’deki topraklarin elden ¢ikmasi Osmanlilik anlayisini zayiflatti1 ve Tiirkeiiliigiin
Osmanli Devleti icinde hakim fikir haline gelmesini sagladi. Bu gelismenin yasanmasinda
Osmanl catis1 altinda yasayan Rumlarin artik bir Yunan gibi hareket etmesinin etkisi
vardi.15 Kaldi ki Birinci Diinya Savasi sirasinda oldugu gibi savastan sonra miitareke
doéneminde de Rum milliyetciligi en yogun halini aldig1 gibi Ermeni milliyetcileriyle de
ayrilikei faaliyetler cergevesinde gii¢ birligi yaptilar. Miitareke déneminde Ermeni ve Rum
ayrilikcilarin  uyguladiklar1 benzer politikalar bir stire sonra Rum ve Ermeni
Patrikhanelerinin, ayrilike1r politikalar konusunda is birligine doniistii. Yunanistan
Basbakani Venizelos bu is birligi neticesinde Ermenilerle iliskileri ilerletme taraftariyd.
Venizelos'un bu politikasi kisa siire sonra meyvesini verdi ve “Rum-Ermeni Birligi
Komitesi” kuruldu. Ermeni Patrigi Zaven Efendi bu birlige en fazla destek verenlerdendi.
Nihayet 18 Ocak 1919 tarihinde gerceklesen Paris Baris Konferansi’'nda Rum ve Ermeni
Patrikhaneleri taleplerini resmi bir vaziyete biirtindiirmek maksadiyla ortaklasa
hazirladiklar1 bir muhtira metnini Paris Baris Konferansi’'na génderdiler. S6z konusu
mubhtirada su ifadeler yer almaktaydi:

“Milli hakimiyetimizin tekrar kurulmasini istiyoruz. Eger tiim Rumlarin ve
Ermenilerin kendi milli devletlerinde yasamalari imkansiz bulunursa, ictenlikle,
halkimizin en azindan, durumlarin da gerektirebilecegi gibi bir Yunan veya Ermeni
Hiikiimeti altinda yasamalarini istiyoruz. Karadeniz ve Akdeniz’e tamamen ve serbest

13 Mejdunarodnie Otnogeniya v Epohu Imperializma, Dokument: iz Arhivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 gg., Seriya: 3, Tom: 1, 14 Yanvar 1914- 13 Mart 1914 g., (Redaktor: M.N. Pokrovskiy) Moskva/Leningrad:
Gosudarstvennoe Sotsialno- Ekonomigeskoe izdatelstvo, 1931, Belge No: 402, s. 520-521.

14 Emruhan Yalgin, “Il. Mesrutiyet Doneminde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi'nin Siyasi Faaliyetleri”, Ankara

Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 45, (Bahar 2010):165.

15 Siikrti Hanioglu, “Tiirkeiiluk”, Tanzimat’'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C.V, 1398.
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girisi olan Bliylik Ermenistan’a sahip olmayi istiyoruz ve biz Rumlar Kilikya'y1 biitiinii ile
alti Ermeni vilayetine katilmis olarak gormekten mutlu olacagimizi bildiririz. Yasal olarak
Yunanistan’a ait olan ama zorla elinden alinan bu topraklarin tekrar iadesini istiyoruz ve
biz Ermeniler arzumuzun Trakya; Istanbul, Aydin ve Bursa vilayetleri; Biga bolgeleri
(sancaklar1) ve izmit'in Yunanistan’a katilmasi oldugunu bildiriyoruz.”16

Balkan Savaslari sonucunda Tiirklerin Osmanli Devleti i¢cindeki konumlarinin
zayiflamaya baslamasi Turk milliyetciligini ortaya ¢ikartan baslica nedenlerdendi. Bu
durum ittihatcilar tarafindan, boykotlarin sadece ticari degil sosyolojik boyutunun oldugu
tespitinin yapilmasina neden oldu.l” II. Mesrutiyetle birlikte baslayan ve Balkan
Savaslari’nda siddetini arttiran Misliiman-Gayrimiislim ¢atismasi Avrupali devletlerin de
miidahalesiyle Birinci Diinya Savasi’ndan hemen 6nce en yogun halini aldi. Girit'in
Yunanistan tarafindan ilhak edilmesi Osmanli toplumu icinde ortaya ¢ikan
diismanlasmay1 koriikledi. Ulkedeki Tiirk ve Miisliiman ahali, Girit'in elden ¢ikmasi
hadisesinde sadece Avrupali devletleri ve Yunanistan’1 degil ililkedeki Gayrimiislim
gruplar1 ve kurumlari da sugluyordu. Osmanli toplumu i¢inde ortaya ¢ikan bu gerginlik
bir siire sonra ayrismay1 dogurdu ve basta Yunanistan olmak iizere Avrupali devletlere
karsi boykotlar uygulanmaya basladi. Bu boykotlar bir stire sonra 6zellikle Rumlara karsi
yapildi. Ciinkii Birinci Diinya Savasi’nda Rumlarin biiyiik bir kismi Yunanistan'i
destekledi. ilerleyen siirecte Ermenilerin de Osmanh Devleti’ne kars1 diisman iilkelerle is
birligi yapmasi boykotlarin boyutunun genislemesine neden oldu. Bu hadiseler
neticesinde bir siire sonra Osmanli Devleti'nin Tirk ahalisi ekonomide s6z sahibi olmak
icin faaliyetlere basladilar. Netice itibariyla Osmanli Gayrimiislimlerinin bu tiir ayrilikel
tutumlar: Tirk milliyetciliginin Osmanli Devleti'nde ivme kazanmasinda etkili oldu.18

Her seye ragmen Yunan milliyetgiligi daima Patrikhane aracilifiyla diri tutulmaya
calisildi. Clinkii Yunan milliyetciligi tarih boyunca tiim Hiristiyan kiliselerinden, Avrupal
devletlerden, Batili disiiniirlerden destek gordii. Yunan milliyetgiliginin boylesi bir
destek gérmesinin nedeni Helen romantizmine ve Grek uygarligina duyduklar: baghlikti.
Tiim bu hayranlifin merkezinde ise Ortodoks Kilisesi vardi. Yunan ulus¢ulugunun
temsilcisi daima Patrikhane oldu. Dolayisiyla Rusya’nin bu kéklesmis gelenegi sarsmasi
hi¢ de kolay olmayacakti.1?

Istanbul Rum/Ortodoks Kilisesi'nin Yunan milliyetciligini temsil ettiginin bir baska
ornegini ise kilisede Yunanl ruhbanin ve Yunan dilinin hakim olmasiydi. Bu sebeple diger
Ortodoks Hiristiyanlar Rum/Ortodoks Kilisesine tepki gosterdiler. Ornegin Suriye-
Filistin Ortodokslari, Arap¢anin kullanilmamasi ve Arap asilli din adamlarinin terfi
ettirilmemesi sebebiyle Rum/Ortodoks Kilisesi'nden uzaklastilar. Bu 6rneklerden de
anlasilacagi tizere Yunanlilik Rum/Ortodoks Kilisesi’'nin vazgecemeyecegi bir olgu idi.20

Rusya, Yunanistan meselesinde temkinli tutumunu ilerleyen zamanlarda da devam

16 Ramazan Erhan Giilldi, [stanbul Tiirkliigii’'niin Muhafazasi, (Istanbul:Otiiken Yayinlari, 2021), 43-47.

17 Hasan Taner Kerimoglu, “1913-1914 Rumlara Kargs1 Boykot ve Hiiseyin Kazim Bey’in Bir Risalesi”, Cagdas Tiirkiye
Arastirmalari Dergisi, 5/13, (Giiz 2006): 95. (91-107.)

18 Ramazan Erhan Giilldi, Tiirkiye’de Gayrimiislimlerin Yénetimi, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2018), 263.

19 Niyazi Berkes, Patrikhane ve Ekiimeniklik, (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2002), 22-23.

20 {Iber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, istanbul: [s Bankas1 Yayinlari, 2008), 21.
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ettirdi. itilaf Devletleri Canakkale Savasi’m baslattiklarinda Istanbul ve Bogazlarin bati
kiyilari, Marmara Denizi, Canakkale Bogazi, Enez-Midye hatti boyunca Gliney Trakya
bélgelerini istiyordu. Bogaz, izmit Korfezi, Sakarya Nehri arasindaki kiyilarin bir kismi da
stratejik zorunluluk nedeniyle Rusya’ya birakilmaliydi. Imroz ve Bozcaada da Ruslarin
istekleri arasindaydi.2! istanbul ve Bogazlarin ingiliz, Fransiz ve Rus ordularinca ortak
bir bicimde isgal edilecegi yoniinde karara varildi. Bu karara gére Rusya; istanbul ve
Bogaz'da hakimiyet kuracakti. Canakkale Bogazi Ingilizlerin ve Avrupa Yakasinda Ortakdy
ile Anadolu Yakasinda Kuzguncuk’a kadar olan yerler yine Rus ordularinin kontroliine
birakilacaktli. Ayrica Surici, Fener ve civar1 Ruslar tarafindan, Taksim, Pera, Galata,
Haskody ve Adalar Fransizlar tarafindan ve Uskiidar, Haydarpasa, Kadikdy, Moda, Kartal
Ingilizler tarafindan isgal edilecekti.?? Fakat bu paylasim plani hazirlandigi sirada Rusya
acisindan rahatsizlik doguran bir hadise meydana geldi ve Yunanistan'in Canakkale
Savas’'na dahil edilmesi tartismalari basladi. Istanbul’da bu giinlerde 100.000 Rum
yasamaktaydi. Yunanistan'in Bizans’t ihya etme hedefinden dolay1 Rusya, Yunanistan'in
savasa dahil olmasina riza gostermedi. Ciinkii Rusya biliyordu ki, Canakkale’de zafer elde
edildigi takdirde istanbul’'un isgaline bu durumda Yunanistan da dahil edilecekti.23

Birinci Diinya Savas’'nin hemen o6ncesinde Rusya'min Istanbul Fener
Rum/Ortodoks Patrikhanesi ile gergeklestirdigi temasi1 bu bilgiler cercevesinde
degerlendirdigimizde, Yunanistan'in Bizans’1 ihya etme bahanesiyle Istanbul iizerindeki
hedeflerinin Rusya tarafindan onaylanmadig1 sonucuna varabiliriz. Bu sebeple Rusya,
Fener Rum Patrikhanesi'ni Rusya’nin politikalarina uygun bir konum almasini saglamak
maksadiyla desteklemekteydi. Rusya’min Istanbul Biiyiikelgisi Girs’in  Fener
Rum/Ortodoks Patrikhanesi'ni Yunanistan'in dar ulusal fikir ¢emberinden g¢ikartma
gayreti bu nedenleydi.

Bununla birlikte, 15 Haziran 1914 tarihli telgrafinda Girs, Disisleri Bakani
Sazonov’a yeni bir rapor génderdi. Bu telgrafta Istanbul Rum/Ortodoks Patrigi, Rusya’dan
destegini talep ettigi hususlar1 maddeler halinde siralamaktaydi. Buna gore:

1) Ortodoks zulmii sona ermeli
2) Tutuklanan Ortodoks Hiristiyanlar serbest birakilmali.

3) Heniiz Tiirkiye'den ayrilmamis olan Hiristiyanlara evleri ve onlardan alinan
mallar1 iade edilmeli.

4) Yukarida belirtilen hususlarin uygulanmasini denetlemek icin Rus ve Ingiliz
delegelerin katilimiyla karma bir komisyon atanmali.

5) Osmanl Hiikiimeti tarafindan yukaridaki maddelerde belirtilen hususlarla ilgili

21 Mejdunarodnie Otnoseniya v Epohu Imperializma, Dokumentt iz Arhivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 gg., Seriya: 3, Tom: 7, Cast 1, 14 Yanvar 1915- 23 Maya 1915 g., (Redaktor: M.N. Pokrovskiy) Moskva/Leningrad:
Gosudarstvennoe Sotsialno- Ekonomigeskoe izdatelstvo, 1935, Belge No: 301, s. 394.

22 Mejdunarodnie Otnoseniya v Epohu Imperializma, Dokumentt iz Arhivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 gg., Seriya: 3, Tom: 7, Cast 1, 14 Yanvar 1915- 23 Maya 1915 g., (Redaktor: M.N. Pokrovskiy) Moskva/Leningrad:
Gosudarstvennoe Sotsialno- Ekonomigeskoe izdatelstvo, 1935, Belge No: 320, s. 414-416. Ayrica bkz. Akdes Nimet
Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIII. Yiizy1l Sonundan Kurtulus Savasina Kadar Tiirk-Rus [liskileri (1798-1919), (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 2011), 309-310

23 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIIL. Yiizy1l Sonundan Kurtulus Savasina Kadar Tiirk-Rus [liskileri (1798-1919),
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2011), 310.
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olarak Rusya tarafindan resmi mesaj iletilmeli.

Patrigin bu taleplerine verdigi cevapta Girs, 1, 2, 3 ve 5 numarali konularin
rasyonelligini kabul ederken, 4. maddenin Osmanli Devleti hiikiimeti tarafindan kabul
edilmeyecegini diisiiniiyordu. Sazonov’'a gonderdigi raporda Girs, Patrikhaneye karsi
herhangi bir yiiktimliiliik tistlenmeden, Rus Biiytikelg¢iliginin imkanlar1 dahilinde Osmanli
hiikiimetini ikna etmeye ¢alisacagini bildiriyordu.2z4

Istanbul Biiyiikelcisi ile gériismesinde Patrigin talepleri arasinda, tutuklanan
Ortodoks Hristiyanlarin serbest birakilmasi vardi. Rum ve Yunan milliyetgiligini
canlandirmak isteyen Patrikhane’nin, serbest birakilmasini istedigi kisiler arasinda Meis
Adasi’'nin Yunanistan’a ilhakini isteyen ¢etelere yardim ve yataklik edenler vardi. Bu
kisilerin mahkemeleri devam etmekteydi. Aralarinda, ayrilik¢t faaliyetler
gerceklestirenler vardi. Patrikhanenin bu faaliyetlere destek vermesinin nedeni Birinci
Diinya Savasi’ni firsat bilerek, Bizans'in yeniden kurulmasini hedefleyen Megali Idea fikri
idi.2s

15 Haziran 1914 tarihli baska bir telgrafinda Girs, Rusya’'nmin Trabzon
Konsolosunun raporundan bahsetmekteydi. Trabzon’daki Rus Konsolosu telgrafinda,
Patrikhaneden alinan talimat neticesinde son 1 giinde Rum kiliselerinin ve okullarinin
kapatildigini, Metropolitler ile Tiirk makamlar1 arasindaki iliskilerin sekteye ugradigini
bildiriyordu. Konsolos raporunda, “Yunan halki ¢ok bunalimda ve misillemelerden
korkuyor. Durum ¢ok zor” ifadelerini kullanmaktaydi.26 Osmanli Devleti’'nin Rumlar
tizerinde aldig1 tedbirler yersiz degildi. Zira Yunanistan bagimsizligin1 kazandiktan sonra
hedeflerini gerceklestirebilmek ve Osmanli Devleti {izerindeki amaclarinda basarili
olabilmek icin sadece Yunan Kilisesi'nin yeterli olmayacagin1 bilmekteydi. Bu sebeple,
Yunan tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Rum/Ortodoks Kilisesi Tiirklere karsi
kullanilacakti. Heniiz 1910 yilinda Venizelos, Patrikhane’yi Yunanistan ile birlestirme
karari aldi. Ciinkii, Osmanli Devleti'ni yikmak ve Bizans’1 yeniden kurmak i¢in Patrikhane
mutlaka gerekliydi. Bu hususla ilgili olarak Venizelos, “Patrikhane, Yunanistan’in emrine
girmelidir; bu suretle birlesmis bir Patrikhane’nin ilerideki milli davalarda rolii pek biiytiik
olacaktir” ifadeleriyle Patrikhaneye Yunanistan tarafindan bigilen rolii 6zetlemisti.z”

Bununla birlikte, Rum Kkilise ve okullarinin kapatilmasi Patrikhanenin talimati
neticesinde oldu. Trakya’daki Rumlarin goé¢ ederek buralara Miislimanlarin
yerlestirilmesi hususunu protesto etmek isteyen Patrikhane 7 Haziran 1914 tarihinde
tiim Rum Kkilise ve okullarinin faaliyetlerini dondurdugunu agikladi. Osmanl Devleti'nin
Paris Biiyiikel¢isi Rifat Pasa’nin Sadrazam Said Halim Pasa’ya verdigi bilgiye gére Rum
kilise ve okullarinin kapatilma karar1 Yunan elciliginin talimati neticesinde

24 Mejdunarodnie Otnoseniya v Epohu Imperializma, Dokumentt iz Arhivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 gg., Seriya: 3, Tom: 3, 14 May 1914-27 iyun 1914 g, (Redaktor: M.N. Pokrovskiy) Moskva/Leningrad:
Gosudarstvennoe Sotsialno- Ekonomigeskoe izdatelstvo, 1933, Belge No: 261, s. 309-310.

25 Emruhan Yalgin, “II. Mesrutiyet Doneminde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’'nin Siyasi Faaliyetleri” 165-166.

26 Mejdunarodnie Otnoseniya v Epohu Imperializma, Dokumentt iz Arhivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 gg., Seriya: 3, Tom: 3, 14 May 1914-27 iyun 1914 g, (Redaktor: M.N. Pokrovskiy) Moskva/Leningrad:
Gosudarstvennoe Sotsialno- Ekonomigeskoe izdatelstvo, 1933, Belge No: 262, s. 310.

27 Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1996), 211-212.
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gerceklesmisti.28 Buna ragmen Osmanli Devleti Hiikiimetinin verdigi glivence neticesinde
Rum okullar1 28 Temmuz 1914 tarihinde tekrar acildi. Daha sonra Osmanli Devleti ile
Yunanistan arasinda yapilan mizakerelerde Anadolu ve Trakya'daki Rumlarla
Makedonya ve Epir Miislimanlarinin miibadelesi hususunda karar alindi. Fakat Fener
Rum Patrikhanesi, kendi cemaatinin azalmasi neticesinde Patrikhanenin niifuzunun zarar
gorecegini disiindiigii icin Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki miibadele
konusundaki antlasmaya siddetle kars ¢ikt1.29

Venizelos'un politikasina paralel olarak Tirklerle Rumlar arasinda meydana gelen
catismalarin temelinde Osmanli Devleti'nin terk ettigi topraklarda yasayan Miisliiman
ahaliye yapilan zuliim vardu. Yizyillarca bulunduklari cografyalarda egemen unsur olarak
yasayan Tirkler bu 6zelliklerini kaybettikten sonra biiyiik kitleler halinde bulunduklari
topraklari terk etmek zorunda kaldilar. Yunanistan Devleti sinirlari icinde kalan Tiirkler
bunlarin basinda gelmekteydi. Yunanistan Makedonyasi’'nda ve Adalarda yasayan Tiirkler
Anadolu’ya go¢ etmek zorunda birakildilar. Buna karsilik olarak Osmanli Devleti, Trakya
ve Anadolu’daki Rumlari Yunanistan’a gonderme karari aldi. Gonderilen Rumlarin yerine,
Yunanistan’dan gd¢ etmek zorunda birakilan Tiirkler yerlestirilecekti. Istanbul
Rum/Ortodoks Patrigi Yermanos’'un Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi Girs’ten talepte
bulundugu “hentiz Tiirkiye'den ayrilmamis olan Hiristiyanlara evleri ve onlardan alinan
mallar iade edilmeli.” maddesinin esas nedeni bu husus idi.30

Sonug

Birinci Diinya Savasi’nmda Osmanli Devleti'ne karsi Istanbul Rum/Ortodoks
Patrikhanesi’'nden; tipki Ermenilerden istifade ettigi gibi Rumlardan da istifade etmek
isteyen Rusya, Istanbul’daki Biiyiikelgisi Girs araciligiyla Patrikhane ile baz1 goriismeler
gerceklestirdi. Bu goriismelerde Patrik Yermanos, Rumlarin haklarini bahane ederek
Rusya’dan bazi taleplerde bulundu. Bulundugu talepler arasinda Rumlar hakkinda
Osmanli Devleti'nin gerceklestirecegi diizenlemelerin Rusya ve Ingiltere tarafindan
denetlenmesi ve bunun i¢in iki devlet tarafindan bir komisyon kurulmasi hususu
bulunmaktaydi. Bu talep Osmanli Devleti'nin i¢ islerine miidahale anlamina gelmekteydi.
Bu sebeple Girs, Patrikhanenin talepleri hakkinda Patrige acik giivence vermemekle
birlikte, Patrikhanenin desteklenmesini tavsiye etmekteydi.

Rusya’'nin Patrikhane ile iletisim kurmasinin nedenlerinden biri de Fener Rum
Patrikhanesi'ni Yunanistan'in etkisinden uzaklastirmakti. Rum milliyet¢iginin bir siire
sonra; ustelik Patrikhane vasitasiyla yiikselmesi Rusya’da rahatsizlik dogurdu. Clinki
Yunanistan’in Megalo Ideasi Istanbul merkezli Bizans’in yeniden ihyasini icermekteydi.
Avrupal devletlerin eski Grek ve Helen kiiltiiriine hayranliklar1 sebebiyle Yunanistan
her daim desteklemeleri Rusya’nin Istanbul ve Bogazlar iizerindeki kadim hedeflerini
tehlikeye diigiirebilirdi. Yunan Megali ideasinin gerceklesmesi demek Rusya’nin istanbul
ve Bogazlardan vazgegmesi anlamina gelebilirdi. Bu sebeple Rusya, Istanbul Fener
Rum/Ortodoks Patrikhanesi vasitasiyla Osmanli Devleti sinirlarinda yasayan Rumlari

28 Elcin Macar, Cumhuriyet Déneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2003), 63.

29 Seyfi Yildirnm-Adnan Sofuoglu, Siyasi Faaliyetleriyle Osmanli’dan Cumhuriyete Ortodoks Patrikhanesi, (Ankara:
Koksav Yayinlari, 2010), 99-100.

30 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilap Tarihi, C. 111/11, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1991), 250-253.
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Yunanistan'in etkisinden ¢ikartmak i¢cin Rusya tarafina gekmeye ¢alist1. Zira Birinci Diinya
Savas’'ndan 6nce sadece Istanbul’da 200.000 civar1 Rum yasamaktaydi. Dolayisiyla
Osmanli Devleti catis1 altinda yasayan Rumlar Yunanistan icin Megali idea hususunda
vazgecilmez nitelikteydi. Bu sebeple Yunanistan, Anadolu topraklarinda ¢ok uzun
slireden beri Yunan milliyetgiligini koriiklemekteydi.

Yunanistan'in Osmanli Rumlari iizerindeki politikalarindan rahatsiz olan Rusyaicin
Birinci Diinya Savasi sirasinda 6nemli bir gelisme yasandi. Canakkale Savasi baslamadan
hemen 6nce savasa Yunanistan'in da katilmasina yénelik Ingiltere ve Fransa tarafindan
Oneri sunuldu. Yunanistan'in Canakkale Savasi’na katilmasi; Rusya acisindan, zafer elde
edildigi takdirde Istanbul’'un Yunanistan’a terk edilmesi riski tasimaktaydi. Bu sebeple
Rusya, miittefiklerinden gelen bu 6neriyi reddetti. Dolayisiyla Rusya’nin Birinci Diinya
Savas’ndan hemen énce Istanbul Rum/Ortodoks Patrikhanesi ile girdigi iletisimin
ardindaki esas neden bu hususlardi. Zira Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi’ndan
yenik cikmasiyla birlikte Yunan ordular Bati Anadolu’nun bir¢ok yerini, Ingiltere ve
Fransa himayesinde isgal etti. Bu tarihlerde Rusya, Bolsevik Ihtilali nedeniyle Birinci
Diinya Savasi’'ndan ayrilmisti.
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