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27 Mayis 1960 giinii demokratik se¢imlerle gelmis Demokrat Parti hiikiimeti ile TBMM tarafindan
se¢ilmis Cumhurbagkan1 Celal Bayara karst askeri hareket baglatilmistir. Baglatilan askeri harekat ile
hem Demokrat Parti Hitkiimeti ve hem de Cumhurbagskani isbasindan uzaklagtirilmis, yonetim Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin i¢inden ¢ikan bir Cuntanin eline gegmistir.

Bu cunta tarafindan Marmara Denizinde bulunan bir adada kurulan olaganiistii mahkemede; basta
Cumbhurbagkan1 Celal Bayar, Bagvekil Adnan Menderes olmak tizere, Demokrat Parti Hitkiimetinin
bakanlari, milletvekilleri ve onlarla birlikte hareket ettikleri kabul edilen cesitli idari kademelerdeki
biirokratlar yargilanmuslardir (14 Ekim 1960 - 15 Eyliil 1961). Adanin ismi Yassiada oldugu i¢in burada
yapilan yargilamalar da ayni isimle anilmaktadir.

Kural olarak hi¢ kimse isledigi zaman kanunda sug¢ olarak tanimlanmamis bir fiilden dolay:
cezalandirilamaz, fiilin islenmesinden sonra daha agir ceza igeren bir kanun degisikliginde kisinin
lehine olan kanun tatbik edilir. Ayrica bir sug¢ isnadiyla kargilasan herkes adil yargilanma hakkina
sahiptir.

Evrensel kabul goren ve insan haklar: izerine hazirlanmis biitiin uluslararasi s6zlesmelerde yer bulan
bu kurallar 27 Mayis 1960 tarihinde yiiriirlitkte bulunan 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 1’inci ve
2’nci maddelerinde de yer almaktaydi. Buna ragmen Yassiada yargilamalarinda kurulan 6zel yetkili
mahkemelerde basta masumiyet karinesi ve sugta ve cezada kanunilik ilkesi olmak tizere evrensel hukuk
ilkeleri ile kanunlarin amir hitkmii saniklar aleyhine ihlal edilmistir. Daha da vahimi, bu ihlallerin s6zde
gerekgeleri, donemin meshur hukukg¢ular: tarafindan tretilmistir.

Calismamizda Yassiada yargilamalari, ceza ve ceza muhakemesi hukuku kapsaminda degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sucta ve Cezada Kanunilik ilkesi, Lex Praevia, Adil Yargilanma Hakki,
Masumiyet Karinesi, Yassiada Yargilamalar1.
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ABSTRACT

On May 27, 1960 a military operation had been initiated against democratically elected Demokrat Parti
government and the president Celal Bayar who was elected by the Grand National Assembly of Turkey.
Both National Assembly and the president had been ejected from duty and a group of soldiers within
Turkish Armed Forces had taken over the control.

The junta had established a special court for the trials of Demokrat Parti members and associeted
persons such as president Celal Bayar, prime minister Adnan Menderes between 14 October, 1960 -
15 September, 1961. This trials were known as “Yassiada Trials’, since the court was established on the
island called “Yassiada”

As a general rule no one shall be held guilty of criminal offence on account of any act or ommission
which is not regulated in the law as a crime at the time of offence or omission and if a law which is
regulated after the act or omission includes heavier punishment, the law which favors the perpetrator
shall be implemented. Besides every person has right to have a fair trial in determination of criminal
charges against him.

Those general rules given above have been accepted internationally for a long period of time and taken
part in almost every treaties on human rights. Likewise Turkish Criminal Code No. 765 Art. 1 and 2
regulates those rules. However the special court which was established in Yassiada to try the members
of Demokrat Parti had ignored the Code and the universal principles of criminal law especially the
presumption of innocence and nulla poena sine lege against the defendants. Moreover the breach of
human rights during the trial had been exonorated and justified by the most notable jurists during the
process.

In this article we will evaluate Yassiada trials in the scope of the principles of criminal and criminal
procedure law.

Keywords: No Punihsment Without Law, Lex Praevia, Right to Have a Fair Trial, Presumption of
Innocence, Yassiada Hearings

- /

GiRiS
Hukuk ve demokrasi agisindan yakin tarihimizin stiphesiz en ac1 olaylarindan biri, 27 Mayis 1960da
gerceklestirilen askeri darbe sonucunda Tiirk Silahli Kuvvetlerinin i¢indeki bir Cuntanin! Devlet

yonetimini ele gegirmesi ve akabinde kurdurduklar1 olaganiisti mahkemede yargilananlara, aileleri
ve sevenlerine yasatilan 1stiraplardur.

Demokrasiye, evrensel hukuka ve o giin yiiriirlikte olan mevzuatimiza aykiri olarak gergeklestirilen
darbe ve akabinde kurulan Yiiksek Adalet Divani isimli olaganiistii mahkemede, her biri mesleginde
temayiiz etmis s6ziim ona “hakim ve savcilar” gérev almaktan gekinmemis, Istanbul ve Ankara
Hukuk Fakiiltesi mensubu bazi 6gretim tiyeleri ise fikirleriyle askeri cuntaya, yaptiklari ve yapacaklar:
hukuka, ceza hukuku bilimine ve mevzuata aykiri uygulamalar konusunda yol gostermis, fiilen
katki sunmus, bu suretle irtikap edilen fiillerin yapilan haksiz uygulamalarin miisterek failleri
(sorumlular1) olmuslardir?.

1 Bu Cunta kendisini “Milli Birlik Komitesi” olarak adlandirmigtir.
2 Saniklar aleyhine ihdas edilen kanunlarin gegmise yiritilmesi, cezalarin infazi ve kanunsuz sekilde kurulan
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Bu olaganiistiit mahkemede dénemin Cumhurbagkan: Celal Bayar, Bagvekil Adnan Menderes ile
Demokrat Partili bakan, milletvekili ve bir¢ok tist diizey yonetici toplamda 592 kisi yargilanip idam
dahil en agir cezalara ¢arptirilmistir?.

Sozde Yiiksek Adalet Divani, muhakemenin sonunda, Demokrat Parti iktidariyla ilgili goriislerini
de agiklamistir. Burada 1924 ve 1930daki ¢ok partili hayata gecis denemelerinden, Ikinci Diinya
Savagi sonrasindaki gelismelerden, ¢ok partili hayata gegis stirecinden ve 1950 secimlerinden
bahsedilmis ve Demokratlarla ilgili elestirilerde bulunulmustur. Tahkikat Komisyonun kurulmas:
ve iktisadi politikalarin basarisizligindan so6z edilmis, gericilerle isbirligi yapilarak gericiligin tesvik
edildigi one stiriilmistiir. Agiklamada; “Tiirkge ezan kaldirilmistir. Atatiirk’iin dil konusunda ne kadar
hassas oldugu malum iken, Tiirkgeyi sadelestirme cereyam birakilarak, anayasa degisikligi ile ezanin
eski haline don”diiriilmesi agir gekilde tenkid edilmistir®. Buradan anlagilmaktadir ki Demokrat Parti
iktidarinin dini konulardaki bazi uygulamalari bu kesimde ciddi rahatsizliga sebep olmustur®.

Devlet akli, milletin se¢ilmis temsilcilerine yapilan bu haksiz ve adaletsiz uygulamalar: bir nebze
olsun hafifletecek kanunlari ve diizenlemeleri yillar sonra yapabilmistir.

Yassiada yargilamalar1 siirecinde asil diislindiiriicii olan ise haksiz, adalete aykir1 yaptirim ve
uygulamalarin hakim ve savcilar eliyle icra edilmesi, onlarin da akil hocaligini her biri devlet
imkanlar1 ile yurt diginda egitim goérmis devrin en taninmis hukuk hocalarmin yapmasidir.
Ozellikle déneminde Yargitay iiyesi, Yargitay daire baskani sifat1 olan kigilerin, hukuk¢u olmanin
onlara yiikledigi vicdani sorumlulugu, hak ve adalet dagitma yoniindeki asli gorevlerini unutarak bu
tiir cinayet mahkemelerinde gorev kabul etmeye tesne olmalar1 ve kabul etmeleri tiziictidiir.

Bu vesileyle olusturulan sézde ilim heyetinde ve mahkemelerde gorev almay1 reddeden miimtaz
hukukcular Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Kiirsiisii
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Tahir Taner® ile dénemin Yargitay Bagkani Dr. Recai Segkin'i saygiyla

mahkemelerin yiiriitecegi siire¢ igin Cunta tarafindan olusturulan ilmi heyette yer alan Prof. Dr. Sulhi Dénemezer, Ugur
Mumcu'nun ‘Kimlerdi?” baghkli Cumhuriyet Gazetesinin 3 Agustos 1991 tarihli ve 24046 sayili niishasinda yayinlanan
yazisinda verdigi cevapta, zorla bu heyet igerisinde yer aldigin1 ve zaten hitkmiin bastan verilmis oldugunu, cinayetleri
6nlemek i¢in hukukun temel ilkelerini ihlal etmeyi tercih ettiklerini savunmustur: ‘Bizler ertesi giinii merhum Ord. Prof.
Dr. Siddik Sami Onar’in da iltihakiyla apar topar Ankara’ya gotiiriildiik ve hemen komisyon toplantisina alindik (...) Sabah
toplantidan once Naci Sensoy bana, hazirladiklar: metin kabul olunmazsa Yassiadadaki geng subaylarin orada bulunan
elli kisiyi oldiireceklerini dehget icinde soyledi. (...) Biiyiik bir vicdan baskisi ile karst karsiya idik; cinayetleri onlemek ve
hukukun bir temel ilkesini ihlal etmis durumunda kalms olanlara katilmak. Cinayetleri 6nlemeyi tercih ettik’. Cuntacilarin
ve mahkemenin uygulamalarini megrulastirmakla gorevli bu heyette ayrica Prof. Dr. Siddik Sami Onar, Prof. Dr.
Sahir Erman, Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Prof. Dr. Naci Sensoy, Prof. Dr. Hiiseyin Nail Kubali, Prof. Dr. Nurullah
Kunter, Prof. Dr. Ragip Sarica, Prof. Dr. Tahir Taner, Prof. Dr. Nurhan Koni, Prof. Dr. Faruk Erem, Dog. Dr. Muammer
Aksoy yer almigtir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Emine Giirsoy Naskali, ‘Yassiada Anayasa Davasinin Miidafaasr, i¢ Emine
Giirsoy Naskali, Daragacindaki Istiklal Madalyas: (Lale Yayimcilik 2022) 49.

3 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, Istanbul-Yassiada, 14 Ekim 1960 - 15 Eyliil 1961, (Kabalc1 Yayimevi 2007), 5 vd;
Meydan Larousse Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, UYA-ZWTI, 20, C. Sabah, 292 vd.

4 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, (14. Basim Remzi Kitabevi 2013) 479; Anayasanin dilindeki degisiklikler
i¢in bkz. Selim Erdin, ‘Yasalarin Dili’, Mecmua, (Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 2008), 224.

5  ilyas Topgu, Sema Akilmak Topeu, ‘Adnan Menderes’in Yargilanmasi ve Idamr, (2017) (61) Akademik Bakig Dergisi 59,
68-69.

6 Tahir Taner, olugturulan “ilim heyeti’nin agagida agiklayacagimiz makable samil kanun ¢ikarmak istedigini farkedince
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anmamiz gerekir. Taner ve Se¢kin; bu heyette ve mahkemede gorev almay:r haksizliklara ortak
olmamak i¢in reddetmislerdir.

Caligmanin amacy; geng nesillere 6zellikle de adalet dagitma gorevi yapan geng hukukeulara ve geng
hukukeu adaylarina yakin tarihimizin bu demokrasi ve hukuk cinayetleri hakkinda bir nebze olsun
bilgi vermektir.

Mecelle; hakimde” bulunmasi gereken vasiflar1 saymistir. Burada bahsedilen “hakim” terimini
giiniimiize hukukgu olarak uyarlayabiliriz. Su halde “Hukuk¢u” (hakim, savci, avukat)”; “hakim?®,
fehim®, miistakim'®, emin'!, mekin'? ve metin'3“ olmahdir!*.

Bu tanimin yapildigi zamandan giintimiize gelinceye kadar yagananlara ve mevcut hukuke¢u
profilimize baktigimizda; hukuke¢ular: yetistirme konusunda ne kadar ¢ok caligmamiz gerektigi
ortaya ¢ikmaktadir.

Asagida darbe ve sonrasinda yasananlar; o donemdeki mer’i mevzuatimiz ve evrensel hukuk kurallar
da dikkate alinarak 6zellikle ceza ve ceza muhakemesi bilimi baglaminda ana hatlariyla anlatilacak,
daha dogrusu 6zetlenmeye ¢alisilacaktir.

1. 27 MAYIS 1960 ASKERI DARBESi VE YASSIADA YARGILAMALARI

A. GENEL ACIKLAMALAR

27 Mayis 1960 giinii gece yarisindan sonra baglatilan askeri bir harekat ile tilkenin se¢imle gelmis
Demokrat Parti Hitkiimeti ve TBMM tarafindan sec¢ilen Cumhurbagkani isbagindan uzaklastirilmis,
yonetim Tiirk Silahli Kuvvetlerinin i¢inden ¢ikan bir Cuntanin eline gegmistir.

Bu cunta tarafindan Marmara Denizinde bulunan bir adada kurulan olagantistii mahkemede; basta
Cumbhurbagkan: Celal Bayar, Bagvekil Adnan Menderes olmak tizere, Demokrat Parti Hiitkiimetinin
bakanlari, milletvekilleri ve onlarla birlikte hareket ettikleri kabul edilen cesitli idari kademelerdeki
biirokratlar yargilanmiglardir (14 Ekim 1960 - 15 Eyliil 1961). Adanin ismi Yassiada oldugu igin
burada yapilan yargilamalar da ayn1 isimle anilmaktadir!>.

bu heyette ¢alismanin tagidig1 sifatla bagdagmayacagini belirterek heyetten ¢ekilmistir. Bkz: Nazh Ilicak, 15 Yil Sonra
27 Mayss Yargilaniyor, C. 11 (Kervan Yayinlar1 1977), 391. Ayrica bkz. Osman Dogru, 27 Mayis Rejimi, (Imge 1998) 34.

7 “Héakim” kelimesinin sozlitk anlamy; “Hitkmeden, hiikiim veren” demektir (Hayat Biiyiik Tiirk Sozlugi, 474).

8  “Ustiin zekasi ve yiiksek ahlakiyla seckin kisi, filozof” (Hayat Biiyiik Tiirk Sozliigii, 474).

9 “Anlaysl, kavrayish, zeki akillr”. (Hayat Bitytik Tiirk Sozligii, 474).

10 “Dogru yolda olan, dogru, diirtist, namuslu” Ayverdi, C. II, 2239.

11 “Korkusuz, korkmaz, emniyet sahibi, giivenilir ve itimat edilir kimse” Ayverdi, C. I, 846.

12 “Oturakly, gtiglii, itibarli, vakar ve niifuz sahibi kimse” Ayverdi, C. II, 1987.

13 “Metanetli, Zorluk, sikint1 ve acilar kargisinda yilginlik gostermeyen, dayanma giictinii kaybetmeyen kimse”. Ayverdi, C.
11, 2039. Ayrica bkz; ilber Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanh Devletinde Kadi (Kronik 2015) 4 vd.

14  Bkz: Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, “Fasl-1 Evvel’, m. 1792.
15  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.
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Darbe esnasinda iktidar mensuplar1 evlerinden alinip Ankarada Harp Okulunda, Istanbulda ise

Davutpasa Kiglasinda toplanmislar ve 29 Mays gecesinden itibaren Yassiada’ya nakledilmislerdir!®.

Silahli kuvvetler adina iktidara el koyan ve kendisine Milli Birlik Komitesi (MBK) adini veren Cunta,
o donemde kendilerine destek veren bazi hukuk fakiiltesi hocalarinin da yardimiyla Anayasa ve ceza
mevzuatinda degisiklikler yapmustir. Bu ¢ercevede 1924 Anayasasinin bircok hitkmii yiiriirlitkten
kaldirilmis, 27 maddelik yeni bir Anayasa hazirlanip yiirtirlige konulmustur. Bu Anayasanin 6.
maddesinde, Yassiadada toplanan kisiler hakkinda tahkikat yapmak ve son sorusturma ag¢ilmasina,
bunlarin Yiiksek Adalet divanina sevk edilip edilmemesine karar vermek iizere bir Yiiksek Sorusturma

kurulu teskili, yargilamalarin da Yiiksek Adalet Divaninca yiiriitiilmesini éngériillmustiir!”.

Yiiksek Sorusturma Kurulu 7 Temmuz 1960 tarihinde Ankarada goéreve baglamis ve islerin hizla
yiriitillebilmesi i¢in kendi biinyesinde alt komisyonlar kurulmustur. Saniklara daha yiiksek
cezalar vermeyi miimkiin kilmak icin Tirk Ceza Kanununun 65 yasini ge¢mis olanlara idam
cezas1 uygulanamayacagina dair 56'nc1 madde hitkmii MBK tarafindan yiiriirlitkten kaldirilmis ve
146'nc1 maddeye tigtincti bir fikra eklenerek bu hiikiimlerin gegmise yiiriiyecegine dair gecici kanun
¢ikarilmistir (11 Temmuz 1960). Béylece yasama dokunulmazligina sahip milletvekilleri, TBMMde

kullandiklar1 oy sebebiyle yargilanmis ve mahkum edilmistir'®.

B. YASSIADA’DA YAPILAN YARGILAMALAR

Yassiadada zorla tutulan kisiler hakkindaki iddialarla ilgili ceza sorusturmasini ve yargilamayi
mevcut ceza mevzuatina gore yapacak olan Yiitksek Sorusturma Kurulu ve Yiiksek Adalet Divani

tiyeleri, 13 Ekim 1960 giinii Yassiada’ya gétiiriilmiis ve durugmalar ertesi giin baslamigtir!®.

Yiiksek Sorusturma kurulunca yapilan tahkikat neticesinde 19 ayri dava agilmistir?®. Bu davalar

kisaca agagida siralanmustir.

16  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.

17 Naskali, (n 2) 54; Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.; Atila Sav, ‘Adalet Tarihimize Iliskin Notlar, (2007) 65(3)
Ankara Barosu Dergisi 186, 191. Bu sorusturma ve yargilamayi yapacak iiyelerin segimi igin, Cunta tarafindan kurulan
hiikiimetin ilk adalet bakan1 olan Mustafa Amil Artus, 100 kisilik bir liste olusturmus Cunta, bunlardan kendine yakin
olan isimleri gérevlendirmistir. Once 31 kisilik Yiiksek Sorugturma Kurulu olusturulmus sonra da 9 asil 5 yedek hakimden
olusan Yiiksek Adalet Divani tegkil edilmistir. Yitksek Sorusturma Kurulunun gorevi bitince bunlarin arasindan 11 kisi
mahkeme nezdinde galigmak tizere gorevlendirilmistir.

18 Mehmet Emin Artuk ve Erkam Yilmaz, ‘765 Sayili TCK’nin 56'nc1 Maddesinin Kaldirlimast, i¢ Emine Giirsoy Naskali,
Daragacindaki Istiklal Madalyas: (Lale Yaymncilik 2022), 21; Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.

19 Sav, (n 16) 192; Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd. Yiiksek Adalet Divan1 Bagkani Salim Bagol'un imzasin1 tagryan
07.10.1960 tarihli durugma zaptinda; son tahkikatin agilmasi kararinin 06.10.1960 tarihinde Yiiksek Adalet Divanina
tevdi edildigi ve durusma giiniiniin 14.10.1960 olarak tayin ediligi belirtilmistir. lgili tutanak i¢in bkz: TBMM
Kittiphanesi, Yer: 1985-4501, C. 1.

20  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd; Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 11 vd.; Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 69.
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1. KOPEK DAVASI

Afganistan Krali, Cumhurbagkani Celal Bayar’a Afganistan ziyareti sirasinda ¢ok degerli olan “Afgan
Tazist” cinsi bir kopek hediye etmistir. Kopege bir siire devlet ciftliginde bakilmustir. Cel4l Bayar
daha sonra bu kopegi Atatiirk Orman Ciftligi hayvanat bahgesine 20.000 liraya sattirmis ve satimdan
elde edilen bu parayla da Milli Miicadele déneminde bir siire saklandigi Odemis ilgesine bagh
Mursalli kdyiinde bir gesme yaptirmistir. Cumhurbagkani Celal Bayar ve Ziraat vekili Nedim Okmen
hakkinda niifuz ve makamlarini kétitye kullanarak kendi ¢ikarlarina bu satis1 yaptirdiklar: iddiasiyla
dava agilmug, agilan davada Celal Bayar ve Ziraat Vekili Nedim Okmen mahkim olmustur. Bu dava,
Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bir cumhurbagkaninin yargilandig: ilk davadir?!.

2. 6-7 EYLUL OLAYLARI DAVASI

Budava, 6-7 Eyliil 1955’te Istanbulda meydana gelen olaylarla ilgili olup konusu 6-7 Eyliil Olaylarr'nin
Demokrat Parti hitkimetince ¢ikartildigina dair su¢lamadir. Davanin saniklar1 Adnan Menderes,
Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, eski Disisleri Bakani Fuat Kopriilii, Istanbul Valisi Fahrettin Kerim
Gokay, Istanbul Emniyet Miidiirii Alaattin Eris, Izmir Valisi Kemal Hadimli, Selanik Bagkonsolosu
Mehmet Ali Balin, Selanik Konsolos Yardimcis1 Mehmet Ali Tekinalp, Selanik Konsolosluk Kavasi
Hasan Ugar ve Oktay Engindir?. Saniklar, Selanik’te Atatiirk’iin evinin bombalanmasi ve akabinde
Rum azinligin evlerinin yagmalanmasinin organizasyonunu yapmakla su¢lanmis ve haklarinda 5 ila
10 y1l agir hapis ve kamu hizmetlerinden siirekli men cezasi istenilmistir?3.

Savunmalar; ‘Tiirk hiikiimetinin tertip ettigi iddias: asla dogru degildir’ tezi tizerinden yapilmistir. Bu
davada saniklardan Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Izmir Valisi Kemal Hadimli mahkam
olmus, diger saniklar beraat etmistir?4.

3. BEBEK DAVASI

Bebek davasi Adnan Menderes ve Zeynep Kamil Hastanesi Bashekimi Dr. Fahri Atabey hakkinda
“yeni dogmus gayri mesru cocugu oldiirmek ve bu suca azmettirmek” iddiasiyla agilmigtir. Buna
gore, Adnan Menderes’in, metresi opera sanat¢ist Ayhan Aydandan olan evlilik disi ¢ocugunu,
doguma giren Dr. Fahri Atabey'e 6ldiirttiigii ileri siiriillmiistiir?>.

Yargilamada Adnan Menderes Ayhan Aydan ile olan iliskisini inkar etmemistir. Ayhan Aydanin
tanik olarak dinlendigi davada, Adnan Menderes ve Ayhan Aydan’in bebeklerinin eceliyle 6ldiigiinii
aciklamalari iizerine dava 22 Kasim 1960 tarihinde sona ermis, Adnan Menderes ve Dr. Fahri Atabey
beraat etmislerdir.

21  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 402 vd.
22 Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 69.

23 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 407 vd.
24  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 444 vd.
25  Bkz: Yiksek Adalet Divani Kararlari, 606 vd.
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Bu dava, Yassiada yargilamalarinda Adnan Menderes aleyhinde agilan 13 dava arasindan beraatle

sonuglanan tek davadir?.

4.VINYLEX ORTAKLIGI YOLSUZLUGU DAVASI

Vinylex davasinda Adnan Menderes ve maliye bakan1 Hasan Polatkan tarafindan Vinylex adli sirkete

usiilsiiz kredi saglandig1 ve Hasan Polatkan'in bunun igin 110.000 lira riigvet aldig1 iddia edilmistir?’.

Adnan Menderes tarafindan kurulan bu Bankanin 27 Mayis darbesine kadar Genel Miudiirligiini
yapan ve 1961 se¢imlerinden sonra da tekrar ayni goreve getirilen Sabahattin Tulga savunmasinda,
krediyi suni deri imal ederek ithal ikamesi yapacak bu firmanimn karli olacagina inandiklar: i¢in
verdiklerini, nitekim darbe sonrasi isbasina gelen yeni Banka yonetiminin de ayni firmaya ilave kredi
vererek bu firmanin kredi limitini iki misli arttirdigini ifade etmistir?®. Ancak mahkeme Adnan

Menderes’i ve Hasan Polatkan’ bu davadan da mahkum etmistir?®.

5. ZIMMET VE iRTiKAP DAVASI

Milletleraras: para fonu ve imar bankasmin 1956 yili Guverniirler Meclis toplantisinda istirak
eden Heyetin Bagkan: bulunan eski Ticaret Bakani Zeyyat Mandalinci, yolluk ve diger masraflari
karsilig1 olarak Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasindan aldig1 avansin bir kismini ¢ek ile mahsup
ettigi halde, kalan kismi, bankaca yapilan miiracaatlara ragmen 6demedigi ve zimmetine ge¢irdigi
iddiasiyla dava agilmistir. Zeyyat Mandalinci hakkinda, 6demedigi paranin adi bor¢ mahiyetinde
oldugu ve bu sebeple Tiirk Ceza Kanununa gore sug teskil etmedigine karar verilmistir®’.

Eski Ticaret Bakani Hayrettin Erkmen hakkinda ise bakanlik sifatini kétiiye kullanarak, Zeyyat
Mandalincinin avans bakiyesinin bir kismini Toprak Mahsulleri Ofisine ve bir kismini da Petrol
Ofisine ddetmek suretiyle Zeyyat Mandalinci’ye menfaat temin ettigi ve boylece irtikap sucunu

isledigi iddiasiyla dava agilmis, Hayrettin Erkmen cezalandirilmigtir3!.

6. ARSA SATISI YOLSUZLUGU

Bu davada tarim bakani Nedim Okmen, egine ait arsalar1 fahis fiyattan satin almasi i¢in hiikiimeti

zorlamak iddiasiyla yargilanmis ve mahkiim olmugtur32.

26  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 606 vd.

27  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 621 vd; Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.
28  Bkz: Yitksek Adalet Divani Kararlari, 621 vd. Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd.
29  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 621 vd. Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
30 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 615 vd. Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
31 Bkz: Yiksek Adalet Divani Kararlari, 615 vd. Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
32 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 562 vd. Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
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7. iPAR TRANSPORT SIiRKETi DOViIZ KACAKCILIGI DAVASI

Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Sebati Ataman, Hasan Polatkan, Hayrettin Erkmen, Medeni
Berk, Nihat Ali Ugiincii ve Ali Ipar'in yargilandigi bu davada Fatin Riistit Zorlu'nun Koordinasyon
Kurulu tizerinde Adnan Menderes vasitasiyla baski kurdugu ve gemi ithal rejiminde degisikler
yaptirdig1 iddia edilmistir. Yine iddiaya gore, bu degisiklikten yararlanan Ali Ipar, getirdigi 3 gemiyi
kredi ile alinmig gibi gostererek yurtdisina 210.000 sterlin kagirmistir3®. Dava sonunda saniklar

déviz yasasina aykir1 hareket etmek sugundan mahkum olmuslardir®*,

8. DEGIRMEN DAVASI

Ticaret Bakani Ibrahim Sitki Yircali yolsuz kredi kullanimi suglamastyla yargilanmistir. Zamanagimina

ugradigindan dava diismiistiir>.

9. TURK PARASININ KIYMETiNi KORUMA KANUNUNA AYKIRI HAREKET DAVASI

Refik Koraltan; ailesi i¢in bir Alman hizmetci getirmek ve kendisine doviz tahsis ederek Déviz
Kanunu'nu ihlal etmek suglamasi ile, Hasan Polatkan ile birlikte yargilanmis ve her ikisi de mahkéim

olmustur?®.

10. ORTULU ODENEK DAVASI

Adnan Menderes ve Bagbakanlik Miistesar1 Ahmet Salih Korur, Bagbakanlik ortiilii 6denegini

yasalara aykir1 bigimde kullanmaktan yargilanmuglar ve mahkum olmuslardir®’.

11. RADYO DAVASI

Adnan Menderes ve yedi eski bakan (Fatin Riistii Zorlu, Miikerrem Sarol, E. Kalafat, C. Yardimci,
S.Yircali, A.Aker, H. Saman), “devlet radyosunu, siyasal amaglarina alet ederek partizanca kullanmak,
mubhalefete radyoyu kullanma hakkini tanimamak ve bu suretle anayasay1 ihlal etmek” su¢lamasiyla

yargilanmiglar ve mahktim olmuslardir3s.

33  Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 70.

34  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 661 vd.

35 Bkz: Yiksek Adalet Divani Kararlari, 11; Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
36  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 672 vd.

37  Bkz: Yiiksek Adalet Divami Kararlari, 402 vd.

38 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 678 vd.
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12. TOPKAPI OLAYLARI DAVASI

CHP Genel Bagkani Ismet Inénii, Manisa ve {zmir illerine seyahatinden sonra 4 Mayis 1959
tarihinde Istanbul’a gelmistir. Inénii Yesilkoy Havalimanrndan sehir merkezine giderken Topkaprda
trafik midird tarafindan durdurulmus ve akabinde halktan bir kisim kimselerin saldirisina maruz
kalmigtir. iddiaya gore once polis ve askerler olaya miidahale etmemis, ancak Binbagi Kenan

Bayraktar’in inisiyatif almasi iizerine askerler olaya miidahale etmis ve Inénii kurtarilmigtir®.

Celal Bayar ve Adnan Menderes, bu olay miinasebetiyle CHP lideri Inénii’ye suikast tertibi

suglamastyla yargilanmigtir®,

13. CANAKKALE iSKELE VE GEYIKLIi 31 NCi KILOMETRE OLAYLARI DAVASI

Adnan Menderes ve ii¢ eski bakan, Geyikli Olaylar1 miinasebetiyle “CHP’li iki milletvekilinin seyahat

ozgiirliigtinii engellemek” suglamasiyla yargilanip mahkim olmuslardir?!.

14. KAYSERi OLAYLARI DAVASI

2 Nisan 1960 tarihinde Kayseri'ye gelen Ismet Inéniiniin treni, vali Ahmet Kinikin emriyle
durdurulmustur. Kendisine Himmet Dede Demiryolu Istasyonu'nda Inénii'niin treninin durdurulmasi
ve yolunun kesilmesi hususunda emir verilen Binbasi Selahattin Cetiner, inénii’ye “Sizin yolunuzu
kesmek ve sizin Kayseri’ye gitmenize engel olmaktansa intihari tercih ederim” demistir*2. Gecikmeli
olarak yoluna devam eden Ismet Inéni’yii Kayseride biiyiik bir kalabalik kargilamigtir?.

Kayseri olaylar1 sebebiyle “CHP Genel Baskani Ismet Inéniiniin seyahat ozgiirliigiinii engellemek”
suglamasiyla yargilanan 13 saniktan 8’i beraat etmis, i¢lerinde Celal Bayar ve Adnan Menderes’in de

bulundugu 5 kisi ise mahkéim olmugtur®4.

15. DEMOKRAT iZMiR GAZETESi DAVASI

Demokrat Izmir Gazetesi davasinda Adnan Menderes, DP Izmir Il Baskani Faruk Tunca, {zmir Valisi
Kemal Hadimli, Emniyet Genel Miidiirii Cemal Géktan, [zmir Milletvekilleri Rauf Onursal, Kemal
Serdaroglu, Enver Diindar Basar ve Sezai Akdag ile birlikte toplam 24 sanik yargilanmugtir®>.,

39  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 572 vd.
40 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 572 vd.
41  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 782 vd.
42 Binbagi Cetiner olaydan sonra emekli edilmis, ancak Danigtay karariyla gérevine iade edilmistir. Daha sonra Generallige
kadar yiikselen Cetiner, 12 Eyliil Darbesinden sonra kurulan hiikiimette I¢isleri Bakanligi yapmistur.
43 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 817 vd.
44  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 807 vd.
45  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 832 vd.
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Davada DP iktidar1 aleyhindeki tutumu sebebiyle Izmir Gazetesinin basildigi, tahrip edildigi ve
boylece basin hiirriyetinin ve Anayasanin ihlal edildigi su¢lamasinda bulunulmustur. “2 May:s
1959 tarihinde halki Demokrat Izmir gazetesinin matbaasini tahrip etmeye tesvik” sugunu igledikleri
iddiastyla yargilanan 24 saniktan 8’i beraat etmis, iglerinde Adnan Menderes, Izmir valisi ve {zmir
DP yéneticilerinin de bulundugu 16 sanik ise mahkiim olmusgture.

16. 27-28 NiSAN iISTANBUL VE ANKARA’DA UNIVERSITE OLAYLARI DAVASI

Bu davada Celal Bayar, Adnan Menderes, kabine tiyeleri, iki ilin sikiydnetim sorumlular ve bazi sivil
gorevliler, polis ve askerler tarafindan genglere ates agildig1 iddiasiyla yargilanmigtir’.

17. iSTIMLAK YOLSUZLUGU DAVASI

Adnan Menderes ve bazi kabine iiyeleri, Istanbul ve [zmir valileri ile Istanbul DP yoneticileri, ve 9
eski devlet memuru Istanbul'da bircok vatandagin miilkiinii bedelini tam olarak 6demeden istimlak
etmek iddiasiyla yargilanmislardir?®.

18. VATAN CEPHESI DAVASI

Adnan Menderes, Refik Koraltan, bir kisim kabine ve DP y6netim kurulu tyeleri 22 kisi, “Vatan
Cephesi'ni kurarak, bu 6rgiitii bir sinifin bagka bir simif iizerinde tahakkiimii igin arag olarak kullanmak”
su¢lamasiyla yargilanmiglardir. Aralarinda Celal Bayar ve Adnan Menderes’in de bulundugu 19 sanik
mahkiim olmus, 3 sanik ise beraat etmistir4’.

19. ANAYASAL DUZENI iHLAL, YASAMA ORGANININ FONKSiYONLARINI YERINE
GETIRMESIiNi ENGELLEME

Bu davada Cumhurbagkani ve Bagvekil dahil 405 sanik bulunmaktadir. 765 sayili eski Tiirk Ceza
Kanununun 146. maddesinde diizenlenmis olan, Anayasal Diizeni ihldl, Yasama Organinin
Fonksiyonlarini Yerine Getirmesini Engelleme sugundan agilan davadir. Saniklarin bu sugu isledikleri
yoniindeki iddia; temel olarak milletvekili olduklar1 donemde yapilan ve Yassiada Mahkemesi
tarafindan anayasaya aykir1 olarak kabul edilen kanunlarin yapiminda mecliste olumlu oy kullanmig
olmalar1 gerekgesine dayandirilmigtir™.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 146. maddesini ihlal eden 8 olay sayilmistir. Bunlar:

46  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 832 vd.
47  Bkz: Yiksek Adalet Divani Kararlari, 444 vd.
48  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 402 vd.
49  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 402 vd.
50 Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 12 vd.
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1. 1951 ve 1953 yillarinda Cumhuriyet Halk Partisinin mallarina el konulmast,

2. Kirsehir'in, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisine oy verdigi i¢in 1954 yilinda ilce yapilmast,
boylelikle halkin siyasal diisiincelerinden dolay: cezalandirilmasi,

3. 1953 yilinda, hitkimete 25 yillik hizmet siiresini dolduran hakimleri emekliye ayirma hakk:
tanryan kanun cikartilarak yargi bagimsizliginin ihlal edilmesi,

4. 1954 ve 1957 yillarinda Segim Kanununun demokrasiye aykir1 olarak degistirilmesi,

5. 1956 yilinda, toplanti ve gosterileri kisitlayic1 kanunlarin ¢ikartilmasi,

6. 1960 yilinda art niyetle Tahkikat Komisyonunun kurulmast,

7. Tahkikat Komisyonu'na olaganiistii yetkiler verilmesi,

8. Tahkikat Komisyonu'na verilen olaganiistii yetkilerle anayasanin fesih ve ilgasina ¢aligtlmasi.

C. YARGILAMALAR VE SONRAKi SUREC

Mahkeme bu fiillere istinaden, bazi saniklarin idamina, bazilarinin da 6miir boyu veya agir hapse
mahkdm edilmelerine karar vermistir>!.

Yassiadada goriilen Degirmen davasi zamanasimindan dismiistiir ve davanin saniklar: hakkinda
herhangi bir islem yapilmamistir. Kalan dosyalardan 17’si Anayasal Diizeni Ihlal davasiyla
birlestirilmistir. Bununla beraber dosyalar bu birlestirme ¢ergevesi i¢inde ayr1 ayri ele alinarak
degerlendirilmistir>2.

Durusmalara araliksiz devam edilmistir. 203 giinde toplam 287 oturum yapilmistir. Yargilanan 592
saniktan 228’1 hakkinda bagsavci tarafindan idam cezasi istenmigtir. Bu saniklarla ilgili olarak 1068
sahit dinlenmis ve bagindan sonuna kadar basina ve halka agik tutulan durugmalar, her giin 6zel bir
vapurla Dolmabah¢eden Yassiada'ya gétiiriilen ve aksamlar geri getirilen yaklagik 150 bin dinleyici
tarafindan takip edilmistir>?.

Durusmalar éncesinde ve siiresince hastalananlar, élenler olmustur. Olen saniklar sunlardir: Zakar
Tarver (Istanbul mv), Faruk Oktay (Istanbul Em Md), Yusuf Salman (Istanbul Mv), Gazi Yigitbast
(Afyon Mv), Liitfi Kirdar (Istanbul Mv), Nuri Yamut (istanbul Mv), Kenan Akyiiz (Bursa Mv)>%.

Saniklardan Konya valisi Cemil Kelesoglu intihar etmistir (14 Temmuz 1960); Celal Bayar 25 Eyliil
1960 giinii ve Adnan Menderes idam hiitkmiiniin kendisine bildirilecegi 15 Eyliil1960 giinii intihara
tesebbiis etmistir>>.

51  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 12 vd.

52  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 11 vd.

53  Bkz: Yiiksek Adalet Divani Kararlari, 11; Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
54  Bkz: Yiksek Adalet Divani Kararlari, 11; Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 292 vd
55  Bkz: Yiitksek Adalet Divani Kararlari, 11; Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.
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Olagantistit Mahkeme ¢aligmalarini 15 Eylil 1961 giinii bitirmigtir. Bu s6zde mahkeme tarafindan;
15 kisi oliim (Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Fatin Riistii Zorlu, Hasan Polatkan,
Emin Kalafat, Agah Erozan, Hamdi Sanciiar, Bahadir Diilger, Baha Aksit, Ibrahim Kirazoglu, Nusret
Kiriscioglu, Zeki Erataman, Osman Kavrakoglu, Riistit Erdelhun), 31 kisi miiebbet hapis (Medeni
Berk, Izzet Akgal, Celal Yardimci, Tevfik Ileri, Vacit Asena, Kemal Biberoglu, Hilmi Dura, Himmet
Olgmen, Kemal Ozer, Necmettin Onder, Selami Dinger, Ekrem Anit, Hiiseyin Ortakgioglu, Resat
Aksemsettinoglu. Necati Celim, Sadik Erdem, Nuri Tokay, Mazlum Kayalar, Seldhattin [nan, Murat
Ali Ulgen, Selim Yatagan, Muhlis Erdener. Enver Kaya, Rauf Onursal, Kemal Serdaroglu, Hadi Tan,
Cemal Tiiziin, Samet Agaoglu, Sezai Akdag, Ethem Yetkiner, Kemal Aygiin), 418 kisi 20 yildan 6 aya
kadar degisen cesitli hapis cezalarina mahkam edilmistir. 123 kisi hakkinda beraat ve 5 kisiyle ilgili

ise davanin diismesine karar verilmistir>°.

Idam cezas1 verilen dosyalar MBK tarafindan onaylanmast igin 15 Eyliil 1961 giinii 6zel bir ugakla
Istanbuldan Ankara’ya gonderilmistir. MBK’'nde yapilan oylama sonunda; basbakan Adnan
Menderes, disisleri bakani Fatin Riistii Zorlu ve maliye bakani Hasan Polatkan hakkinda 6lim
cezalarimin yerine getirilmesi, yas1 65’i ge¢mis bulunan Cumhurbagkani Celal Bayar dahil olmak
tizere, ayn1 cezaya c¢arptirtlan obiir 12 hitkiimliintin cezalarinin miiebbet hapse ¢evrilmesine karar

verilmistir®”.

Dosyalar ayni giin aksam saatlerinde tekrar Yassiada’ya gonderilmistir. Fatin Riistii Zorlu ve Hasan
Polatkan 15 Eyliil 1961 gecesi, Yassiada’ya 45 km mesafedeki Imrali adasina gétiiriilmiis ve 16
Eyliil 1961 giinii sabaha karg1 cezalar infaz edilmistir. Adnan Menderes intihara tesebbiis ettigi i¢in
doktorlarin nezaretinde iyilesmesi beklenmis ve 17 Eyliil 1961 giinii o da bir hiicumbotla Imralr’ya

gotiiriilerek 6liim cezasi yerine getirilmistir. Idam edilen bu iig kisi ayn1 yere gémiilmiistiir>®.

Idam cezalarinin infazindan sonra Yassiadanin bosaltilmasina baslanmistir. Miiebbet hapse
mahkam 43 kisi de Imralr’ya nakledilmistir (19 Eyliil 1961). Hasta olan 8 hiikiimlii Istanbul'da askeri
hastahaneye, 297 hitkiimlii Kayseri ve 113 hiikiimlii de Adana cezaevine gotiiriilmiistiir. Sonradan
Imralrdaki hitkiimliller de Kayseri cezaevine nakledilmiglerdir. Yassiada hiikiimliilerinden Necati
Topguoglu (Afyon Mv), Tevfik ileri (Samsun Mv), Muhlis Erdener (Istanbul Mv), Kamil Taysi

(Diyarbakir Mv) cezaevinde iken vefat etmistir>.

16 Ekim 1962de ¢ikan af kanunuyla, biitiin cezalardan doérder yil indirilmesi, yedi yila mahkam
olanlarin sartla saliverilmeleri 6ngérillmiistiir. Bu kanundan 283 kisi yararlanmigtir. Cumhurbagkan:
Cemal Giirsel de yetkisini kullanarak Refik Koraltan, Nedim Okmen, Riistii Erdelhun, Selim Yatagan,
Kemal Aygiin, Agah Erozan, Namik Argii¢, Dilaver Argun, Bahadir Diilger, Samet Agaoglu, Selahattin

Inan, Hilmi Dura ve Izzet Akgal affetmistir. Bunu takip eden giinlerde ise Etem Menderes, Necati

56  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293; Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 69.
57  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293; Sav, (n 16 ) 192.

58 Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.

59  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.
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Celim, Sadik Erdem, Enver Kaya, Celal Yardimci, Miikerrem Sarol, Hiiseyin Firat'n cezalarinin
infazina ara verildigini agiklamigtir®?.

Cezaevinde gecirdigi kalp rahatsizligy sebebiyle 7 Kasim 1964’te Celdl Bayarin da serbest
birakilmasindan sonra, cezaevlerinde kalan Yassiada hitkiimliileri saglik kurullarindan gegirilerek
alinan raporlara istinaden serbest birakilmiglardir. Bu islem 1964 yili Ekim ayinda tamamlanmigtir®’.

1966da ¢ikarilan bir af kanunuyla kamusal haklar1 geri verilmistir. 1969da Anayasada yapilan
bir degisiklikle se¢ilme haklar1 da taninmistir. Ancak bu degisiklik Anayasa mahkemesince usul
yoniinden iptal edilmistir®?.

22.05.1987 tarihli ve 3374 sayili “Eski Basbakanlardan Adnan Menderes ve Eski Bakanlardan Fatin
Riistii Zorlu ile Hasan Polatkan’in Imralida Bulunan Mezarlarinin Nakli ve Isimlerinin Bazi Tesislere
Verilmesi Hakkinda Kanun’la Cunta Mahkemesi tarafindan idam edilen Adnan Menderes, Fatin
Riistii Zorlu ve Hasan Polatkanin mezarlarinin hizmetleriyle miitenasip bir yere torenle nakledilmesi
ve isimlerinin bazi bulvar ve tesislere verilmesi saglanmigtir.

11.04.1990 tarihli ve 3623 sayili Kanunla “12 Haziran 1960 tarihli ve 1 sayili Kanunun 6'nc1 maddesi
uyarinca kurulan Olaganiistii Mahkeme tarafindan Tiirk Ceza Kanununun 146’nc1 maddesine goére
mahkiim edilenlerin hukuken itibarlar1” iade edilmistir®3.

23 Haziran 2020 tarihli ve 7248 sayili Kanunla ise, 27 May1s 1960 darbesinden sonra y6netime gegen
Cunta tarafindan ¢ikarilan 12 Haziran 1960 tarihli ve 1 sayili Kanunun iki hitkmii, 27 Mayis 1960
tarihinden itibaren gecerli olacak sekilde ilga edilmistir. Bu suretle 1 sayili Kanunun Yiiksek Adalet
Divanu ile Yiiksek Sorusturma Kurulunu kuran ve bunlara miisadere konusunda 6zel yetkiler getiren
iki hitkmii 27 Mayis 1960 tarihinden gegerli olacak sekilde yiiriirliikten kaldirilmigtir®.

7248 sayili Kanun, varliklarini hukuki dayanaktan yoksun hale getirdigi Yiiksek Adalet Divani ile
Yiiksek Sorusturma Kurulu'nun islem ve kararlarindan magdur olanlar veya magdurlarin miras¢ilar
icin tazminat imkani da getirmistir®.

60 Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.

61  Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.

62 Bkz: Meydan Larousse C. 20, Sabah, 293.

63  Mustafa Sentop, “Bir Kanunun Tahlili: 7248 Sayili Kanun nedir, ne degildir?” (2020) (42), Yasama Dergisi 97, 100.

64  Sentop, (n 64) 97 vd. 7248 sayili Kanunun Genel Gerekgesinde su agiklamalara yer verilmistir: “Milletten aldig: bir yetki
bulunmaksizin yarg erkini kullanan Yiiksek Adalet Divanrnin verdigi, dogal hakim ilkesi basta olmak tizere evrensel
hukuk prensiplerine ve o tarihte yuriirliikte bulunan Anayasa hitkiimlerine agikga aykirilik teskil eden kararlar ne yazik
ki hélen hukuk sistemimizde varliklarini ve bazi etkilerini siirdiirmektedirler. Seklen yarg: karari niteligi tasimakla
birlikte esasen millet iradesini kaba kuvvetle gasp eden giiciin siyasi arzularinin maskesi niteliginde olan bu kararlarin
hukuk dlemimizden silinmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin temelini olusturan milli egemenlik, demokrasi, insan
haklar1 ve hukukun Gstiinliigii ilkelerinin geregi olarak tezahiir etmekte ve tilkemiz hukuk tarihinin karanlik bir lekeden
arindirilmasi adina zorunluluk arz etmektedir. Bu Kanun teklifiyle, 3374 ve 3623 sayili Kanunlarla atilan adimlarin
devami olarak, millete ait yarg: yetkisini gasp eden ve evrensel hukuk kurallarini ¢igneyerek temel hak ve 6zgiirliikleri
ortadan kaldiran kararlar veren Yiiksek Adalet Divanrnin kullandig: yetkilerin hukuki dayanagini olusturan ve halen
yurirlitkte bulunan kanun hitkiimlerinin ge¢mise doniik olarak ytirtrlitkten kaldirilmas: amaglanmaktadir”.

65  Sentop, (n 64) 97 vd.
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Il. YASSIADA YARGILAMALARININ CEZA HUKUKU BAKIMINDAN
DEGERLENDIRILMESi

Anayasalarda temel hak ve hiirriyetler ile devletin rejimi diizenlenir. Anayasada diizenlenen hak
ve hiirriyetleri ihlal eden ya da devletin miiesses nizamna y6nelik davranislardan hangilerinin sug
oldugunu ve miieyyidelerini ise ceza kanunlar1 gosterir.

Basta kanunilik ilkesi olmak {izere gok sayida ceza hukuku ilkesi, en agir yaptirimlar1 biinyesinde
barindiran ceza hukukunda kisilerin temel hak ve 6zgiirlitklerine giivence altina alan ve gelismis
biitiin medeni iilkelerde kabul edilen evrensel hukuk kurallaridir®.

Asagida, inceleme konumuzla dogrudan ilgisi sebebiyle; “sucta ve cezada kanunilik ilkesi’nin bir

<

sonucu olan “aleyhe ceza kanunlarinin ge¢mise yiirtimezligi ilkesi” ile “yasama sorumsuzlugu”
bakimindan agiklamalara yer verilecek ve bu ilkelerin dénemin tinlii ceza hukukgular: tarafindan

nasil yorumlandigini gostermeye calisacagiz.

A. SUCTA VE CEZADA KANUNILIK iLKESI

| — GENEL ACIKLAMALAR, DARBENIN YAPILDIGI DONEMDE MER’i OLAN 765 SAYILI
TURK CEZA KANUNUNUN KONUMUZ BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

Kanunda gosterilmeyen fiillerin sug olusturmadig (kanunsuz sug olmaz; nullum crimen sine lege)
ve yasanin su¢ saydigi bir fiilden dolayr ancak kanunda gosterilen cezanin veya giivenlik tedbirinin
(kanunsuz ceza olmaz — nulla poena sine lege) verilebilecegi anayasalar ve ceza kanunlarinda bir
kural olarak kabul edilmistir. Ancak, yasada gosterilen fiillerin sug sayilmasi ve bunlar hakkinda
yine yasada belirtilen ceza ve giivenlik tedbirlerinin verilebilmesi, sugu ve cezalari kapsayan yasanin,
fiil islenmeden once yiiriirliige girmis olmasi sartina baglhdir (nullum crimen, nulla poena sine lege
praevia — dnceki bir yasa olmadan sug ve ceza olmaz)®’.

Medeni ve gelismis iilkelerin anayasa ve ceza kanunlarinda bir kural olarak 6ngoriilen ve kisi hak
ve hiirriyetlerinin bir garantisini teskil eden su¢ ve cezalarin kanuniligi prensibinin ana hatlar1 su
sekilde aciklanabilir:

Ceza hukukunun esasini yasa teskil ettiginden bir fiilin sug sayilip sayilmadigini anlamak igin yasaya
bakmak lazimdir. Yasa tarafindan sarahaten yasaklanmayan her fiil mesrudur. Ancak fiilin sarahaten
sug sayilmast yeterli olmayip, yasa tarafindan cezasinin da belirlenmesi gerekir. Hakim, yasada yazili
olandan bagka veya daha agir bir cezaya hitkmedemez. Sayet ceza yasalar1 su¢ ve cezayla ilgili bir
hitkiim ihtiva etmiyorlarsa, hususi hukuk sahasinda oldugu gibi, hukukun genel prensiplerine, 6rf
ve adet hukukuna ve kiyasa bagvurulamaz®®. Oyle ise yasanin sug saymadig1 veya yasanin sug sayip
da cezasini 6ngoérmedigi bir fiilin iglenmesi halinde hakim beraat karar1 vermek zorundadir. Bu

66 Bu konuda bkz: M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Mehmet Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, (15. Baski Adalet Yayinevi 2020) 200 vd.

67 Hippel, 293 vd.; Udo Ebert, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (3. Auflage C.F. Miiller 2001), 6.
68  Ebert, (n 68) 6 vd; Kurt Seelmann, Strafrecht Allgemeiner Teil, (2. Auflage Helbing Lichtenhahn Verlag 2005) 28 vd.
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suretle yasanin acik¢a sug saymadigi bir fiilden dolay: kimseye ceza verilemeyecegi gibi, yasada yazili
olandan bagka ve siddetli bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz.

Belirtelim ki, kanunda gosterilen fiillerin sug sayilmas: ve bunlar hakkinda yine yasada belirtilen
cezalarin verilebilmesi, sug ve ceza igeren yasanin, fiil islenmeden 6nce yiiriirliige girmis olmasi
sartina baglidir. Bu sebeple de aleyhe kanun ge¢misi yiiriitiilemez.

1274 (1858) tarihli “Ceza Kanunname-i Hiimayunu nun 1 inci maddesi ile sugta kanunilik, 2, 3, 4 ve
5 inci maddeleriyle de, cezada kanunilik ilkesinin kabul edildigi soylenebilir®®.

1876 Anayasinin (Kanun-u Esasi) 10 uncu maddesinde yer alan kural’® béylece Anayasal bir degere
sahip olmustur.

1926 tarihli ve 765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunu 1 inci maddesinde, 1961 Anayasasinin 33, 1982
Anayasasinin, 38 inci maddesinde bulunan kurala, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu 2 nci maddesinde
yer verilmek suretiyle ilkenin ceza hukukundaki 6nemi gosterilmistir.

765 sayili eski TCK’nin 1 nci maddesinin 1 inci fikrasina gore; “Kanunun sarih olarak su¢ saymadigi bir
fiil igin kimseye ceza verilmez. Kanunda yazili cezalardan bagska bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz”.

Maddede yer alan “kanun” sozciigii, yasama organ: tarafindan usuliine uygun sekilde kabul edilip,
yurirliige giren bigimsel anlamda kanunu ifade eder. Gergekten TCK’nin 1 nci maddesinin 1
nci fikrasinda; idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza konulamayacagi, su¢ ve ceza koyma
yetkisinin sadece yasama organina ait oldugu ve “kanun” teriminden de bi¢imsel anlamda kanunun
anlasildig1 ortaya konulmustur.

Ayni sekilde, toplumsal vicdanda yagayan ve yazili olmayan 6rf ve adet de, sug ve ceza bakimindan goz
oniine alinamaz. Béylece, sug ve cezalar, 6rf ve adet ile ortadan kaldirilamaz. Orf ve adete aykr fiiller
de yasada yer almadiklarindan cezalandirilamaz. Ayni diisiinceler ahlak icin de gegerlidir’!. Ahlaka
aylkar: fiiller yasada sug olarak diizenlenmedikge ve karsiliginda bir ceza yaptirimi 6ngoriilmedikee
cezalandirilamaz.

Maddedeki “sarih olarak” sézctigii, belirlilik ilkesi ile kiyas yasagina isaret etmektedir. Belirlilik ilkesi
uyarinca, sugta kanunilik ilkesinin kabul edilmesi ceza hukukunun giivence fonksiyonunun icra
edebilmesi i¢in yeterli degildir. Ayni zamanda kanunda yer alan su¢ tanimlarinin agik ve se¢ik olmasi
gerekir. Diger bir ifadeyle, bireyler hangi eylemlerinin sug olusturdugunu kanun metninden agik bir
sekilde anlayabilmelidir. Bu itibarla kanun metinleri ¢ok acik ve herkes tarafindan anlagilabilir bir
sekilde kaleme alinmalidir. Ceza hukukunda kiyas da yasaktir’2.

69 Dénmezer/Erman, I, n. 50. Karsit goriis; Taner, 133; Icel/Donay, 79-80.

70 1876 Anayasasinin 10 uncu maddesine gore; “Hiirriyet-i sahsiye, her tiirlii taarruzdan masundur. Hi¢ kimse kanunun
tayin ettigi sebep ve suretten maada bir bahane ile miicazat olunamaz”. Anayasanin 1909 degisikliginde 10 uncu madde
“Hiirriyet-i sahsiye her tiirli taarruzdan masundur. Hig kimse ser ve kanunun tayin ettigi sebep ve suretten maada, bir
bahane ile tevkif ve miicazat olunamaz” bigimini almistir. Bkz. Taner, 133, dn.2.

71  Yiice, 61.
72 Faruk Erem, Ahmet Danisman ve Mehmet Emin Artuk, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (14. Bask: Seckin
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Bir fiilin sarih, yani agik¢a sug olusturup olusturmadigini anlamak i¢in kanuna bakmak gerekmektedir.
Kanun bazen su¢u tanimlar. Bu yasal tanima uymayan fiil su¢ olusturmaz. Fiil belki yasada tanimi
yapilan bir suca benzeyebilir, fakat benzedigi i¢in sugun tanimini yapan madde ile cezalandirilmaz
(kiyas yasag1). Bazen yasa sucun tanimini yapmayarak adini soylemekle yetinir. Bu kisma giren
suglarin tanimlar1 6greti ve mahkeme igtihatlari tarafindan yapilir’3.

2. ALEYHE CEZA KANUNLARININ GECMISE YURUMEZLIiGi iLKESIi (LEX PRAEVIA)

Kanunilik ilkesinden kaynaklanan bu yasak, fiilin islenmesinden sonra yapilan ve failin durumunu
kétiilestiren diizenlemelerin, s6z konusu fiil agisindan uygulanmamasini ifade eder. Bu ilkeye gore
islendigi zamanin kanununa gore su¢ sayilmayan bir fiil geriye etkili olarak su¢ haline getirilemeyecegi
gibi daha agir bir ceza ile de cezalandirilamaz. Bu ayni zamanda kusur ilkesinden ileri gelen bir
zorunluluktur. Ciinkii ileride yiiriirliige girecek olan bir kanuna gore kendisini yonlendirmesi failden
beklenemez. Boylece fiilin islendigi sirada dngoriilebilir olmayan bir durumdan, aleyhine bir sonu¢
¢ikarilamayacag1 konusunda bireye giivence verilmektedir. Kald1 ki, sonradan ytrirlige giren bir
kanunla 6nceden iglenen bir fiilin cezalandirilmasi, kisi 6zgiirliiklerine keyfi miidahale edilmesi
sonucuna yol agar’4,

Goruldugi tizere, ceza kanunlarinin geriye yiirtimesi yasagi, cezalandirilabilirligin maddi sartlarinda
aleyhe olarak yapilan tiim kanun degisikliklerini icermektedir. Buna gore yeni bir su¢ tipi meydana
getirilmesi veya mevcut sug tipinin uygulama alaninin genisletilmesi, 6nceden mevcut hukuka
uygunluk nedeninin kaldirilmasi veya uygulama alaninin daraltilmasi bu yasak kapsamindadir.
Buna kargilik failin lehine olan diizenlemeler gegmige yiiriimektedir”>.

Gegmise yiiriime yasag, bir taraftan kanun koyucuya, diger taraftan da hakime hitap etmektedir.
Kanun koyucu yeni cikardigi bir ceza normunu, daha Once islenen fiillere uygulamasini
ongoremeyecegi gibi hakim de, mevcut bir kurali, 6nceden islenen fiillere uygulama yoluna gidemez.
Aleyhe kanunun ge¢cmise yiirtimesi yasag1 agisindan “fiilin islendigi zaman” belirleyici oldugunda,
fiilin iglendigi sirada yiiriirlitkte olan kanunun hangisi oldugunun belirlenmesi gerekir”®.

Bu bilgiler 15181nda Yassiada yargilamalarindan bir 6rnek vermek gerekirse, burada saniklara daha
yiiksek cezalar vermeyi miimkiin kilmak i¢in 06.07.1960 tarihli ve 15 sayili Kanun g¢ikarilmistir’”.
Kanunla 765 sayili TCK’nin 56 nct maddesi yiirtirlitkten kaldirilmis, 146 nc1 maddesine 3 tincii fikra
eklenmistir.

765 sayilit TCK’nin 56 nc1 maddesi; “Hiikiim zamaninda 65 yasin doldurmus olanlar hakkinda idam
cezast yerine 30 sene agir hapis ... cezasi hiikmolunur” seklinde idi. 15 sayili Kanunla yapilan ilk

Yayimnevi Ankara) 109 vd.
73 Taner, 135.
74  Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakur, (n 67) 200 vd.
75  Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakur, (n 67) 206 vd.
76  Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakur, (n 67) 165 vd.
77  Resmi Gazete, 11.07.1960, Say1 10548. Ayrica bkz: Artuk, Yilmaz (n 18) 21.
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degisiklik, 765 say1ili Tiirk Ceza Kanununun 65 yasini ge¢mis olanlara idam cezasi uygulanamayacagina
dair 56 nc1 madde hitkmi yiiriirlitkten kaldirilmigtir.

15 sayili Kanunun ¢ikarilmast siirecinde ilim Heyetince Milli Birlik Komitesine verilen raporda 56
nc1 madde hitkmiiniin yiiriiliikten kaldirilmastyla ilgili olarak su agiklamalara yer verilmistir’®:

“Ceza Kanununun 56 nci maddesinin kaldirilmasi hakkindaki 2 nci madde hiikmiine gelince: Tiirk Ceza
Kanunun 56 nc1 maddesinde yer alan hafifletici sebep, yas kiigiikliigii, sagir-dilsizlik, ve akil hastaligi
gibi failin isnat kaabiliyetine tesir eden bir sebep degildir. Filhakika isnat kaabiliyetine tesir eden bu
sebeplerden her birinin, fiilin islendigi anda mevcut olmalar: halinde nazar: itibare alimmalarina
mukabil, 56 nc1 maddedeki hafifletici sebepte fiilin islendigi zamana degil, hiikiim zamamna itibar
olunmaktadir. Bu da 56 nci maddenin isnat kaabiliyeti ile hicbir ilgisi olmadigini meydana koyar. Esasen
56 nct madde hiikmii, Ceza Hukuku prensipleri ile de bagdasamaz. Nitekim bu hiikiim mehaz Italyan
Kanununda ve diger medeni memleketler mevzuatinda yer almamustir, yerli ve yabanci miiellifler, yasin
fazla ilerlemis olmasinin sadece takdiri bir hafifletici sebep sayilabilecegine isaretle yetinmislerdir. Kald:
ki, Kanunumuzun 56 nci maddesindeki hiikiim, mehazi olan Fransiz Ceza Kanunundaki hiikiimden
pek farkli surette kanunumuza intikal etmis ve binnetice Fransiz Ceza Kanununda yer almasindaki
miilahaza dahi gozden uzak tutuldugundan, Ceza Hukuku prensipleri ile telif edilemez bir hal almigstir.

Gergekten Fransiz Ceza Kanununun 56 nci maddemize tekabiil eden 70 inci maddesinde, yasin fazla
ilerlemis olmasi, Fransiz Ceza Kanununda cinayetler icin derpis edilen biitiin cezalar - ezciimle 6liim,
agir hapis ve hapis cezalari - hakkinda degil, sadece yasi fazla ilerlemis bir kimsenin bedenen tahammiil
edemiyecegi hidamati Sakka ile miistemleklere tard ve teb’it cezalar: hakkinda nazari itibare alinmagtir.

Kanunumuzda ise, bu cezalar esasen mevcut olmadigi icin, 56 nci1 maddenin Fransiz Ceza Kanunundan
iktibas edilmesini hakli gosterecek herhangi bir sebep yoktur ve kanunumuzun bu hiikmii, hukuk
prensiplerine oldugu kadar akla da aykir1 diisen sonuglara gotiirmektedir. Soyle ki, ayni sugu isleyen
biri 64 digeri 60 yasinda olan iki sahistan birincisinin davasi bir seneden az bir miiddetle neticelenip,
ikincisinin davasi 5 sene devam edecek olsa, sugu isledigi zaman digerinden 4 sene daha yash olan failin
cezasinda indirme yapilmayacag halde, 60 yasinda sug islemis olan ikinci sahis, 56 nci maddedeki
indirmeden faydalanabilecektir.

Esasen 56 nct maddenin liizumsuz ve zararli olmasi hasebiyle, kanun metninden biisbiitiin ¢ikarilmas
yolunda, memleketimizde 6tedenberi bir cereyan ve temayiil mevcuttur.

Siiphe yoktur ki, yasin fazla ilerlemesi, akli maliiliyete sebebiyet vermis ise, kanunumuzun 46 ve 47 nci
maddeleri tatbik edebilecegi gibi, hakimin 59 uncu maddeyi uygulamas: da imkan dahilindedir. Demek
oluyor ki, 56 nci maddedeki mecburi hafifletici sebep kaldirilirken 59 uncu maddedeki yol mahfuz

78 Raporda imzasi bulunan bagkan ve iiyeler: Bagkan: Siddik Sami Onar, {lhan Arsel, Muammer Aksoy, Sulhi Dénmezer,
Faruk Erem, Ismet Giritli, Burhan Kéni, Nurullah Kunter, Bahri Savci, Tarik Tunaya, Sahir Erman, Feyyaz Gélciiklii,
Hiiseyin Nail Kubali, Ragip Sarica, Naci Sensoy, Hifz1 Veldet Velidedeoglu. Rapor i¢in bkz. Hasan Halis Sungur,
Anayasayi Ihlal Suglari ve T.C.K. 146 c1 Maddesi Hiikiimleri Sakit Iktidarin Sorumlulugu, (Istanbul Matbaas1 1961) 307
vd.
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tutulmus, boylece 65 yasini bitirmis olan kimselerin, hukuken makbul bir sebepten dolay: cezalarmin
hafifletilmesi imkani yine de agik birakilmugtir.

Ceza Kanunumuzun 125 ila 133, 141, 142, 146, 149, 150, 163 iincii maddelerindeki vatana hiyanet
suglarimin toplum hayat: bakmmindan tasidigi onem goz oniinde bulundurularak heniiz hiikme
baglanmamis olsa dahi, bu derece agir suglari islemis olan kimselerin tamamen tesadiifi mahiyet
tasiyan bir sebepten faydalanmalar: tecviz edilemez. Sozii gecen maddelerdeki vatana hiyanet suglarim
isleyen kimselerin sirf hiikiim zamamnda 65 yasim doldurmus olmalarimdan dolay: kanunun derpis
ettigi cezadan kurtulmalari, amme vicdanini esash surette zedeler.

Bu sebeple 56 ncit madde hiikmiinii kaldiran kanunun, daha once islenmis olan vatana hiyanet
suglarmm faillerine de tesmil edilmemesi igin sebep goriilmemis ve bu maksatla kanunun 3 tincii
maddesi sevkedilmigtir.

Boyle bir hal sureti, suglarin kanuniligi prensibine aykiri degildir: Filhakkika 3 tincii madde ile yeni bir
sug yaratilmamakta ve bahis konusu vatana hiyanet suglarmmin hi¢ birinin unsurlarmda herhangi bir
degisiklik yapilmamaktadir.

Diger taraftan kanunda yazili cezalardan baska bir ceza dahi ihdas olunmamasi dolaysiyle cezalarin
kanuniligi prensibine dahi sadik kalinmaktadir. Sadece hukuki dayanagi bulunmadigi yukarida
belirtilen 56 nct maddede yazili indirmeden, vatana hiyanet suglari faillerinin faydalanmamalar:
saglanmaktadir.

Bu hal sureti ezctimle, 102, 118 ve 168 inci maddelerde ifade edildigi vechile, vatana hiyanet suglarim
zaman asimi ve istirak bakimlarindan ayri ve istisnai esaslara tabi tutmus bulunan kanun vazumizin
mevzubahis suglar konusunda sahip bulundugu noktai nazar ve sistemle dahi ahengi tesis etmek
neticesini hasil edebilecektir.

Vatana hiyanet suglarinin mahiyeti ve toplum hayati icin arzettigi olaganiistii onem, mevzuubahis
suglar kategorisi bakimimndan bazi umumi esaslardan ayrilmay: zaruri kilar. Nitekim diger medeni
memleketler mevzuatinda dahi, arzolunan zaruret dolayisiyle, mutad esaslardan inhirafi ifade eden
tatbikata tesadiif edilmektedir. Ezciimle demokratik hak ve hiirriyetlerin besigi olan Fransamn ¢ok
yakin tarihinde, bugiin dahi meriyette bulunan bu kabil hiikiimler mevcuttur:

HI iincii Fransiz Cumhuriyetinin yiiriirliikteki 1875 Anayasasina tamamen uygun olarak 16 Haziran
1940 tarihinde hiikiimetin basina getirilen Peten, ayrica 10 Temmuz 1940 da Meclisi Mebusan ve
Ayanin, gene Anayasaya tevfikan, bir araya gelerek — 80 muhalif ve 17 miistenkife mukabil - 559 rey ile
(yani miirettep adet itibariyle mutlak ekseriyet nisabi olan 467 reyden 92 fazla rey alarak) Anayasay:
tadil yetkisini de almistir. Bu itibarla mengeinde tamamen hukuki ve mesru bir hiikiimet oldugu
muhakkaktir. Bununla beraber icraatinda, bahis mevzuu referandumu yapmamak ve tesrii meclisleri
kurmamak yahut toplamamak suretiyle, Anayasay: ¢ignemesi ve bertaraf etmesi sebebiyle mesruiyetini
kaybettigi miilahazasina binaen, sadece fiili bir hiikiimet olan ve hatta Anavatan iilkesinde zerrece bir
hakimiyeti dahi mevcut olmayan, iistelik Devletler Hukuku geregince hi¢ bir devlet tarafindan hiikiimet
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olarak tamnmamis bulunan, de Gaulle Hiikiimeti tarafindan Ceza Hukuku sahasinda sug ve cezalarin
makable stimuliinii acik¢a kabul eden, istisnai mahkemeler ve divanlar kuran, yine istisnai ceza usulii
vazeyleyen emirnameler ¢ikarilmistir. Bunlar aradan yillar gectigi halde bugiin dahi yiiriirliiktedir.

Misal olarak su emirnameler zikronulabilir: 9.8.1944 tarihli emirname Peten Hiikiimetinin 16 Haziran
1940 tarihinden itibaren hukuken, tam ve mutlak olarak, ademi mevcudiyetini ilan ve tesis ile Peten
Hiikiimeti zamaninda konulan bilciimle kanun, nizam ve kararlar: tamamen hiikiimsiiz saymistir.

Iste bu emirname ile vazolunan evvelce mer’i Ceza Kanununun 327 nci maddesi hilafina 16 Haziran
1940 tarihinden itibaren ¢ikarilmis bilciimle, kanun, nizamname, talimatname ve emirlere miistenit
icraati sug ve bunlart uygulayanlari suglu saymus ve gene makable samil olarak, cezalandirmustir.

Gene 26.12.1946 tarihli emirname tamamen makable samil olarak (Milli serefe liyakatsizlik) su¢u ile
milletin biitiinliigiine veya Fransizlarin hiirriyetine yahut esitligine halel getirme gibi fiiller, makable
samil olarak, cezalandirilmagtir.

Gene 26.12.1946 tarihli emirname tamamen makable samil olarak (Milli serefe liyakatsizlik) sucunu
ihdas ettigi gibi, (Milli itibardan diisme) adi ile yeni bir ceza da yaratmugstir.

Diger taraftan 10 Temmuz 1940 giinii Petene Anayasa yetkisi taminmasi hakkinda rey vermis olan
bilumum mebuslar ve Ayan azast igin 1875 Anayasasinin rey, miitalaa ve beyan hususunda kabul etmis
bulundugu mutlak ve devamli ademi mesuliyet ve tesrii masuniyet esaslarina ragmen 21 Nisan 1944
tarihli emirname ve bunu tadil eden daha sonraki emirnamelerle “secilme ehliyetlerinin kesin olarak
sukutu” gibi cezalar vazolunmustur.

Halbuki, isbu raporda mucip sebeplerini de agikladigimiz kanun tasarisimin iigiincii maddesindeki
hiikiim ile ihtilal hukukunun tabii bir icabi olan Fransiz tatbikatima benzer yollara gidilmemis, bu
suretle sahsi hiirriyet ve masuniyeti saglamak ve keyfi cezalari onlemek gayesiyle kabul edilmis olan
suglarin ve cezalarin kanuniligi prensibine daha titizlikle sadik kalimmustir”.

Bu degisiklik sebebiyle 1883 dogumlu ve hiikiim esnasinda 78 yasinda olan Cumhurbagkan: Celal
Bayar, idamla yargilanmis, gostermelik mahkeme tarafindan idam cezasina carptirilmis ancak
Ankaradaki Askeri Cunta, {i¢ kisi haricinde hitkmolunan idamlar1 onaylamadi8: icin verilen idam
cezasl infaz edilmemis, miiebbete ¢evrilmistir. Kanun degisikliginden 6nce 56 nc1 maddeden istifade
etmesi gereken kisi say1s;; Cumhurbagkani Celal Bayar ve TBMM reisi Refik Koraltan da dahil 25
kisi idi”°.

Kisaca 56 nc1 maddeye iliskin ilmi heyet tarafindan sunulan gerek¢ede; 65 yasindan biiyiik
sug faillerine idam cezasi verilemeyecegine dair hitkmiin failin yas sebebiyle kusurlulugunun
etkilenmesine dayanmadigs, failin yasi sebebiyle idam cezasinin tatbik edilmemesinin doktrinde
elestirildigi, vatana ihanet suglarinin kamu diizeni agisindan teskil ettigi ihlalin agirlig1 da nazara
alindiginda herhangi bir teorik dayanagi olmayan 56 nci maddenin vatana ihanet suglarinda

79  Artuk, Yilmaz, (n. 18) 21.
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tatbik edilmemesinin kanunilik prensibine de aykiri1 olmayacagi savunulmustur. Halbuki daha
once doktrinde boyle bir goriis ayriligina rastlanilmadigr gibi ceza hukukunun hig bir prensibi ile
bagdasmayan bu goriis, ceza ve ceza muhakemesi hukukunda profesor tinvani almus kisilerce tavsiye
olarak sunulmustur. 65 yasint doldurmus kisiler hakkinda idam cezasinin infaz edilebilecegini
savunan tek kisi, Faruk Eremdir. {lim heyetinde yer alan Sulhi Dénmezer ise yukarida yer verdigimiz
1991 tarihli beyaninda; kanunlarin ge¢mise yiiriimesi hususunda olumlu rapor vermemeleri halinde
yargilanan herkesin subaylar tarafindan katledilecegi korkusuyla, cinayetlerini engellemek i¢in bu
sekilde gorts bildirdigini savunarak, 56 nct maddede yapilan degisikligin geriye yiiriitiilmesinin

kanunilik prensibine aykir1 oldugunu ikrar etmistir8’.

15 sayili Kanunla yapilan ikinci degisiklik, 765 sayili TCK’nin 146 nc1 maddesine 3 iincii bir fikranin
eklenmesidir. Buna gore, Anayasal diizeni ihlal sugunun diizenlendigi 146 nc1 maddenin 3 dincii
fikrasina “Birinci fikrada yazili suga ikinci fikrada gosterilenden gayri surette istirak eden fer’i serikler
hakkinda bes seneden onbes seneye kadar agir hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden memnuiyet
cezast htikmolunur” hitkmii eklenmistir. Boylece yapilan degisikliklerin ge¢mise yiiriitiilebilecegine

dair kanuna 6zel bir hitkim konulmustur.

15 sayili Kanunun gikarilmast siirecinde ilim Heyetince Milli Birlik Komitesine verilen raporda 146

nc1 maddeye eklenen hiikiim ile ilgili olarak su agiklamalara yer verilmistir®!:

“Tiirk Ceza Kanunun 146 nci maddesi birinci fikrasinda, Anayasay: tebdil, tagyir, kismen veya
tamamen ilga suglarin, ikinci fikrasinda ise bu suga gerek yalmizca gerek birkag kisi ile birlikte kavli
veya tahriri veya fiili fesat ¢ikararak veya meydan ve sokaklarda veya halkin toplandigi mahallelerde
nutuk irad ve yafta talik ve nesriyat icra ederek tesvik eden kimseleri cezalandirmaktadr.

Ceza Kanunumuzun 146 nci maddesinde yazili ceza 6liim olduguna gore, bu suga 65 inci maddeye
uygun olarak feran istirak edenler hakkinda tatbik edilecek ceza, 65 inci maddede gosterilen ceza
olarak, yani fer’i faille 10 seneden az olmamak iizere ve 24 seneye kadar varabilmek tizere agir hapis

cezast verilebilecektir.

Sug ile ceza arasindaki adil bir nisbetin temini, hukuk nizamini temelinden sarsan, demokratik
miiesseseleri yok etmege miincer olan “Anayasanin tebdil, tagyir ve ilgas:” gibi en agir su¢larda dahi
gozetilmesi gereken bir esastir.

146 nc1 maddede yazili sug, biinyesi itibariyle, tek kisi tarafindan islenmesine hemen hemen imkan
olmayan bir suctur. Bu itibarla istirak halinde islenen her sugta oldugu gibi, bu sugta da asli failllerle
fer’i failler arasinda imkan nisbetinde derecelendirme yapilmasi, adalete oldugu kadar sosyal faydaya

da uygun diisecektir.

80 Artuk, Yilmaz, (n. 18) 31; Naskali, (n 2) 49.

81 Raporda imzasi bulunan bagkan ve tiyeler: Bagkan: Siddik Sami Onar, ilhan Arsel, Muammer Aksoy, Sulhi Dénmezer,
Faruk Erem, Ismet Giritli, Burhan Kéni, Nurullah Kunter, Bahri Savci, Tarik Tunaya, Sahir Erman, Feyyaz Golciikli,
Hiiseyin Nail Kubali, Ragip Sarica, Naci $ensoy, Hifz1 Veldet Velidedeoglu. Rapor igin bkz. Sungur, (n 77) 306 vd.
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146 nci maddedeki sug yalniz idare edilenler tarafindan degil, amme kudreti kendilerine emanet edilen
kimselerce de islenebilir. Yukarida bahsi gegen derecelendirme ise, bilhassa bu sonuncu halde bir mana
ve onem tasir. Gercekten amme kudretini ellerinde bulunduranlarin ifa ettikleri amme fonksiyonlarinin
degisik mahiyeti ve devlet cihazinda haiz olduklar: hukuki ve fiili niifuz ve otoritenin farklihigi, boyle bir

derecelendirmeyi biisbiitiin zaruri kilar.

146 nct madde ile 65 inci maddede mevcut bugiinkii derecelendirme ise, ihtiyaca cevap vermemekte ve
mubhtelif serik ve sahislarin sorumluluk derecelerini adalete uygun bir tarzda tesbite kafi gelmemektedir.
Nitekim kanunumuzun 149 uncu maddesinin tigiincii fikrasinda bu maddede yazili suga feran istirak
eden kimseler hakkinda verilecek cezamin asgari haddi 6 sene olarak tesbit edilmek suretiyle, 65 inci

maddede yazili cezadan daha hafif bir ceza tertibi yoluna gidilmistir.

Yukarida zikredilen sebeplerle, ayni derecelendirmenin 146 nci maddede de yapilmasi adalete daha
uygun goriilmiis ve bu maddeye bir fikra eklenerek fer’i serikler hakkinda 5 seneden 15 seneye kadar
agir hapis cezasina hiikmedilmesi kabul olunmustur. Bugiinkii cezay: genis dl¢iide hafifleten ve boylece
lehde bir hiikiim olan bu fikra, Ceza Kanununun 2 nci maddesi geregince gegmise samil olarak, bu

kanunun yiiriirliige girdigi tarihten once islenen suglar hakkinda da tatbik edilecektir.

Fer’i failler hakkinda 146 nci maddenin tesbit ettigi asli cezada indirme yapilirken, bu indirmenin
daha ziyade bir emniyet tedbiri mahiyeti arzeden fer’i cezada dahi yapilmas: yerinde goriilmemistir. Bu
sebeple fer’i faillerin, 5 seneden fazla agir hapse mahkum olmasalar bile miiebbeden kamu haklarindan

mahrum olacaklar: hususu bu fikrada kaydedilmistir.

Maddeye eklenen bu hiikiim ile, faillere yeni bir ceza verilmedigi gibi, fer’i cezada herhangi bir
agirlastirma da yapilmamaktadir. Zira sozii gegen fikranin eklenmesinden énce dahi, fer’l faillerin
cezalari, 10 sene agir hapisten baslayacagindan ve hicbir hafifletici sebeple 5 sene agir hapis cezasindan
daha asagiya diismesi miimkiin olamayacagindan, kamu haklarindan miiebbeden memnuiyet cezast,
fer’i ceza olarak biitiin hallerde terettiip edecekti. Bu itibarla isbu fer’i cezamin gegmise tesmil edilmesi,

Tiirk Ceza Kanununun 1 inci ve 2 nci maddelerinde ifadesini bulan prensiplere aykir: degildir”.

Boylece ceza kanunlarinin zaman bakimindan uygulanmasinda aleyhe kanunun ge¢mise
yiirlimeyecegi kurali hice sayilarak aleyhe kanun ge¢mise yiiriitiilmiistiir. Bu suretle 65 yasindan
bityiik olanlar hakkinda idam cezasi verilmesinin ve yasama sorumsuzluguna sahip DP
milletvekillerinin 1950-1960 yillar1 arasinda TBMMde kullandiklar: oylar ve agikladiklar: goriisler
dolayisiyla suglandirilip yargilanmalari miimkiin hale getirilmistir. Sonugta agik¢a hem o dénemdeki
mevzuata hem de evrensel hukuk kurallarina aykiri bu hiikiimlere dayanilarak DP milletvekillerine

agir cezalar verilmistir.

Keza Tirkiye tarihinde ilk defa bir Cumhurbaskanmin yargilandigi Képek davasi, Tiirk Ceza
Kanunun 146 nc1 maddesindeki anayasal diizeni ihlal sugu ile birlestirilerek, su¢clama vatana ihanet

sucuna doniistiiriilmiis ve Cumhurbagkan: yargilanmustir.
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Kisilerin davraniglarini diizenlerken, neyin kanunda sug olarak diizenlendigini, sug teskil eden fiiller
karsisinda hangi cezalara muhatap olacaklarini bilebilmeleri zorunludur. Ancak 27 Mayis rejiminde
kisilerin davranislarini diizenlerken neyin yasak oldugunu kestirmekte giiglitk ¢ektikleri, kanunca
serbest kilinmis olmalarina karsin 6nceden gergeklestirdikleri davranislar sebebiyle sonradan
yargilanip cezalandirildiklari, dolaysiyla temel hak ve 6zgiirliiklerin hukuk tarafindan korunmadig:
gorillmektedir®?.

B. YASAMA SORUMSUZLUGU

Milli iradenin serbestce tesekkiilii, Parlamento i¢inde tam bir s6z hirriyetinin bulunmasina
baghdir. Iste bu gayeyle Anayasalara konan yasama sorumsuzlugu milletvekillerinin meclisteki
soz hiirriyetlerini saglamak amacini giider. Yasama sorumsuzlugu, milletin temsilcisi olarak
parlamentoya gelen milletvekilinin yasama gorevini ifas1 sirasinda, parlamento icinde beyan ettigi
diistincelerden, verdigi oylardan, herhangi bir makama kars: sorumlu olmamasi demektir. Diger bir
deyisle milletvekili, Parlamentoda yasama gorevini icra ederken, diislincelerini yargilama korkusuna
kapilmadan séyleyebilir ve bu sézlerinden dolay: adli veya idari mercilere hesap vermez®?.

Yasama sorumsuzlugu 1924 Anayasasinin 17. maddesinde “Hicbir mebus Meclis dahilindeki rey ve
miitaldasidan ve beyanatindan ve Meclisteki rey ve miitaldasinin ve beyanatinin Meclis haricinde irat
ve izharindan dolayr mesul degildir” seklinde diizenlenmistir.

Yine 1924 Anayasasinin 41. maddesinde “Reisicumhur hiyaneti vataniye halinde Biiyiik Millet
Meclisine karsi mesuldiir” hitkmiine yer verilmis ve Cumhurbagkaninin goérevi ile ilgili suclar
bakimindan ancak vatana ihanet halinde ceza sorumlulugunun s6z konusu olabilecegi belirtilmistir.

I. YASAMA SORUMSUZLUGUNUN SARTLARI
Yasama sorumsuzlugunun s6z konusu olabilmesi, asagidaki sartlarin varligina bagldir:

aa — Oy ve sozlerin, ileri siiriilen diisiincelerin, meclis ¢alismalarinda ve mecliste agiklanmis olmasi
gerekir. Meclis ¢alismalari terimi genis yorumlanmalidir. Kavram, meclisin genel kurul toplantilarini,
komisyon toplantilarini, siyasi partilerin grup toplantilarini, hatta parlamento ¢aligmalari ile ilgili
olmak sarti ile parlamento disindaki galigmalari kapsar®4. Bahsedilen bu yerlerde evvelce verilmis
oylarin, soylenen sozlerin ve agiklanmig bulunan diistincelerin milletvekilleri tarafindan meclis
disinda tekrarlanmalari halinde de yasama sorumsuzlugu kural olarak mevcuttur®®.

bb - Yasama sorumsuzlugunun ikinci sarti fiilin, oy, s6z veya diislince agiklamasi yoluyla islenmis
olmasidir. S6z konusu yerlerde oy, s6z ve diisiince seklinde agiklanan hususlarin yasama goreviyle

82 Dogru, (n7) 14 vd.

83  Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakur, (n 67) 235.

84 Tanor-Yiizbasioglu, 228. Ayrica bkz. Yiice, 178.
85  Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakur, (n 67) 235.
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ilgili olup olmadig1 aragtirilmaz. Uye tarafindan meclis galigmalarinda ve mecliste agiklanan oy,
s6z ve diisiincelerin niteligi ne olursa olsun yasama goreviyle ilgili olduklar1 kabul edilir. Kisaca
sorumsuzluk meclis igindeki hakaretleri de kapsar®®. Ger¢ekten Anayasa Meclis i¢inde gegen Srnegin
hakaretamiz sozleri sorumsuzluk diginda birakmak isteseydi, hakaret gibi suglarin sorumsuzluk
kapsamina girmeyecegini bazi Anayasalarin éngordiigii sekilde acik olarak belirtirdi®”. Bu yola
basvurmayan Anayasa, hakaret sugunu sorumsuzluk kapsami disinda tutmamistir. Bu bakimdan bu
tiir suglar, meclis caligmalari sirasinda islenmis olmak sartiyla sorumsuzluga dahildir®.

Buna karsilik milletvekillerinin meclis ¢alismalar: sirasinda oy kullanmalari, sozleri ve diisiince
aciklamalar1 diginda kalan fiilleri sorumsuzluk kapsamina girmez. Bu sebeple 6rnegin bir iiyenin
meclis toplant1 salonunda diger bir iiyeyi dovmesi, dldiirmesi sorumsuzluk ayricaligindan
faydalanmasina engel tegkil eder®.

2. YASAMA SORUMSUZLUGUNUN SONUCLARI VE ANAYASAYI iHLAL DAVASINDAKI
UYGULAMA

Yasama sorumsuzlugunun sonuglar1 sunlardir:

aa - Yasama sorumsuzlugu “mutlaktir”. Sorumsuzlugun meclis tarafindan kaldirilmasi miimkiin
degildir.

Milletvekilinin meclis ¢alismalarindaki oy ve sozleri, mecliste ileri stirdiigti diisiinceleri ve bunlari
disarida tekrarlamasi su¢ unsuru tagisa bile, hakkinda cezai takibat yapilamaz®°.

Meclis iiyesi tarafindan islenen ve sorumsuzluga giren fiil yine de hukuka aykir1 olma niteligini
tasir. Ancak hukuka aykir1 bir fiil isleyen iiye hakkinda sorumsuzluk nedeniyle cezai takibat
yapilamaz. Diger bir deyisle, hukuka aykirilik unsurunu kaldirmayan ve dolayisiyla fiili sug
olmaktan ¢ikarmayan yasama sorumsuzlugu sugun sadece cezalandirilabilme unsurunu bertaraf
eder. Zira yasama sorumsuzlugu ile Anayasa bir hukuka uygunluk sebebi degil, sahsi cezasizlik
sebebi diizenlemistir. Bu itibarla fiilin hukuka aykirilig1 ve haksizlik niteligi devam etmektedir.

Yargitay uygulamasi da bu dogrultudadir®!.

86 Bkz. Erem-Danisman-Artuk, (n 71)174 vd.; Kiratly, 50 vd.

87  Ornegin, 1949 Bati Almanya Anayasasi m. 46/1; 1933 Portekiz Anayasasi m. 89.

88  Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, (n 67) 235-236.

89  Arsel, 251-252; Tezig, 372, 373; Caglayan, Yasama Dokunulmazligi, 213.

90 “Hemen biitiin demokratik memleketler Anayasalarinda kabul olunan ve Anayasa hukuklarinda mebuslarin ademi
mesuliyet prensibi diye anilan prensibe gore, mebuslarin tegrii vazifelerini ifa ederlerken her tirlii tesir ve tazyikten beri
olmalar1 ve korkmadan tesrii vazifelerini gorebilmeleri gayesi derpis olunmustur. Ceza korkusu gibi yiiksek tazminat
6demek korku ve endisesi de mebuslar1 vazifelerini bihakkin ifadan geri birakabilir. Ademi mesuliyetin hem cezai hem
hukuki ve mali sahaya tesmili zaruri bulundugundan davaci vekilinin hilafina vaki miidafaas varit goriilmemistir. Meclis
kiirstistinde haksiz fiil teskil eden beyani ve miitalaasindan dolay: bir mebus hakkinda ancak Meclis Dahili Nizamnamesi
hiikiimleri tatbik edilebilir” Yarg. 4. H.D, 1958/12171 E., 1958/5006 K., 16.07.1958; Erem-Damisman-Artuk, (n 71)
173.

91 “Haddi zatinda sug mahiyetinde bulundugu hitkiimde kabul edilen sozlerin Meclis kiirsiisiinde soylenilmesi sebebiyle ...

151



(27 May1s 1960 Tarihinde Yiiriirliikte Olan Ceza Mevzuatimiz ve Evrensel Hukuk Baglaminda Yassiada Yargilamalar )

Cezai sorumsuzluk sadece milletvekili bakimindan s6z konusudur. Ayni ifadelerin milletvekiline
izafeten bagkalar1 tarafindan nakledilmesi, sug teskil eder®?. Yine ayni sebeple, milletvekilinin
sorumsuzluk kapsamina giren fiiline istirak eden diger kimseler cezalandirilabilir®.

bb - Sorumsuzluk “siireklidir”. Sireklilik milletvekilinin sorumsuzluk kapsamina giren ve
milletvekilligi doneminde isledigi bir fiilinden dolay1 sadece iiyeligi sirasinda degil, tiyelik sifati sona
erdikten sonra da yargilanamamasini ifade eder.

cc - Sorumsuzluk “kamu diizenindendir” Sorumsuzluk milletvekilinin sahsi yarari i¢in degil,
parlamentonun iyi ¢aligmast ve dolayisiyla kamu yarari i¢in konulmustur. Bunun sonucu olarak

parlamento iiyesi, yasama sorumsuzlugundan vazgecemez®*.

Bu bilgiler 1s181nda somut olay incelendiginde; Yassiadadaki bir¢ok sanigin cezalandirildigi anayasal
diizeni ihlal davasindaki temel iddia, 1950-1960 arasinda yapilan ve anayasaya aykir1 oldugu kabul
edilen kanunlar i¢gin TBMMde oy kullanarak bunlarin yapimina katki sunmus olmaktir. Gostermelik
Mahkeme, yasama sorumsuzluguna sahip DP milletvekillerinin bu muafiyetlerini hige sayip 1950
- 1960 yillar1 arasinda TBMMde kullandiklar1 oylar ve agikladiklar: goriigler dolayisiyla sorumlu
tutulmus ve yargilanmigtir. Sonugta talimatla hareket eden Mahkeme heyeti, yasama sorumsuzlugunu
yok sayan, hem o donemdeki mevzuata hem de evrensel hukuk kurallarina agikea aykir1 yeni getirilen
TCK’nin 146 nc1 maddesinin 3 {incii fikrasina dayanarak DP milletvekillerine agir cezalar vermistir.
Bu yapabilmek i¢in de aleyhe ceza kanunu hitkmiini ge¢mise ytiriitmistir.

Gergekten 1924 Anayasasinin 17. maddesinde “Hi¢bir mebus Meclis dahilindeki rey ve miitaldasindan
ve beyanatindan ve Meclisteki rey ve miitaldasinin ve beyanatinin Meclis haricinde irat ve izharindan
dolayr mesul degildir” hikmu geregince ve evrensel bir hukuk kurali olarak milletvekilleri meclis
caligmalarindaki oy ve goriislerinden dolayr sorumsuz kabul edilmelerine karsin, gostermelik
mahkeme bu hitkme taban tabana zit hareket etmistir. Meclis ¢alismalarinda milletvekillerinin
serbest¢e goriislerini bildirip oy kullanarak milli iradenin yasama organinda somutlagtirilmas:
bakimindan hayati 6nemde olan yasama sorumsuzlugu ilkesinin yok sayilmasi, davanin daha ziyade
donemin siyasi iktidarindan intikam alma amaciyla yiriitildigiini gostermektedir.

Anayasayr ihlal iddasi; Prof. Dr. Faruk Erem’in kasten islenen fiillerde saniklarin tesrii
masuniyetten faydalanamayacag1 goriisiine dayanmaktaydi. Elbette 1smarlama sekilde saniklarin
cezalandirilabilmesi i¢in sunulan bu goriis, sugun unsurlarindan olan kasti, yasama dokunulmazligini
kaldiran bir sebep olarak telakki etmektedir. Ayrica mutlak sekilde kabul edilen yasama faaliyeti
sirasinda verilen oy ve beyanlardan sorumlu tutulmama bahsinde de Erem, fiilin yasama faaliyeti
kapsaminda olup olmadigini mahkemenin degerlendirebilecegini savunmustur.

ceza sorumlulugundan miistesna olmasinin bunlarmn hakaret mahiyetini kaldiramayacagr” Yarg 4. C.D., 1950/2818 E.
1950/7902 K., 22.06.1950; Sahir Erman, ‘Hakaret - Kargilikli Tahkir — Tesrii Masuniyetin Hukuki Mahiyeti ve Sumulit,
(1951) XVII(1-2) IHFM 455, 455 vd.

92 Ksz. Koca/Uziilmez, (11), 796.

93  Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakur, (n 67), 238.

94  Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, (n 67) 238.
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Anayasay1 ihlal davasina iligkin sanik miidafiilerinin savunmasinda da bu goriisiin getirdigi

tehlikelere isaret edilmistir®:

‘Demek oluyor ki, Erent’in fikri kabul edilirse, mebuslar rey ve beyanlarmdan otiirii mevhum isnatlarla
sik stk mahkemeler huzuruna gonderilebilir, maznunen isticvap ve hatta tevkif edilebilirler. Boyle bir
imkanin, bizatihi mahiyetinden oOtiirii, siyasi heyetler tarafindan ne derece suiistimale miisait oldugu ve

bir yandan sorumsuzlugu bertaraf ederken, ite yandan da dokunulmazlig zedeleyebilecegi asikardir’.

Il - YASSIADA YARGILAMALARININ CEZA MUHAKEMESi HUKUKUNA HAKIM
OLAN ILKELER BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESi

Ceza kanunlarinda tanimlanmis bir sugun islenip islenmedigi, islenmisse kim ya da kimler
tarafindan islenmis oldugu ve miieyyidesinin ne olacagi konusunda kural olarak ceza muhakemesi
kanunlarina gore gerceklestirilen iddia, savunma ve yargilama niteligindeki bir dizi faaliyete ceza

muhakemesi, bununla ilgilenen hukuk dalina da Ceza Muhakemesi Hukuku denir®®.

Ceza muhakemesinin amaci, siipheli veya sanik ile magdurun haklarini gozeterek hukuka uygun
sekilde elde edilmis delillerle maddi gercege ulasip adaleti tesis etmektir. Her ne pahasina olursa
olsun degil, kisilerin haklarina saygili bir sekilde yiiritilen muhakeme faaliyetiyle maddi gergek
arastirilip”” bulunmalidir. Bu suretle adaletin gergeklestirilmesi ve hukuki barigin saglanmast miimkiin
olacaktir. Gelismis demokratik toplumlarda iddia ve savunma makamlarinin karsilikls tezlerini esit

sekilde ortaya koyabildigi bir ortamda verilen hiikiim, adil kabul edilir®®.

Ceza muhakemesinin asil gérevi, adil bir muhakeme sonucunda islendigi iddia edilen fiile iligkin
hitkme varmaktir. Maddi gercege ulagsmak ise tabii hukukun taraflara ytikledigi bir idealdir.
Mahkeme, ceza muhakemesinin islevi olan adil yargilama ylikimliliigiinii yerine getirmek ve
maddi gergege ulasma ideali dogrultusunda hareket etmek seklindeki iki unsuru bir arada saglarsa,
kamunun tatmin olacag bir hitkme varabilir. Bu nedenle ceza muhakemesinin yiirtitiilmesinden

elde edilecek kamu menfaati, adil bir yargilamanin yapilmasiyla miimkiin olacaktir.

Muhakemenin adil yapilmasi, devletin giivencesi ve sorumlulugu altindadir. Devlet, kisinin

hakkaniyete uygun bir sekilde sorusturulmas: ve kovusturulmas: i¢in her tirli tedbiri almakla

95 Emine Giirsoy Naskali, ‘Miidafaa Eki Anayasa Davast Yassiada 1961 i¢c Emine Giirsoy Naskali, Daragacindaki Istiklal
Madalyas: (Lale Yayincilik 2022) 256

96 Bkz. Ahmet Gokcen, Murat Balci, Mehmet Emin Alsahin ve Kerim Cakur, Ceza Muhakemesi Hukuku, (5. Baski Adalet
Yayinevi 2021) 4.

97 Ceza muhakemesinde maddi gergegin tespitine iligkin ayrintili agiklamalar igin bkz; Hakan Karakehya, Ceza
Muhakemesinde Maddi Gergegin Tespiti, (Savas Yaymevi 2016) 3.

98 Unal, Ertugrul, Ceza Muhakemesi Hukukunda Silahlarin Esitligi Ilkesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2020),
6; Yenisey, Feridun - Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. Baski, Ankara, Segkin Yayincilik, 2018, 76; Centel
- Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6; Taner, Celisme ve Silahlarin Esitligi, 96; Turan, Hiiseyin, Adil Yargilanma Hakki,
Ankara, Adalet Yaymevi, 2016, 320.
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miikelleftir. Adalete kavusmak, muhakemeye katilan kisiler icin idrak ve ifa edilebilir halde

olmalidir®.

Bu kapsamda agagida adil muhakemenin yapilabilmesi i¢in biiylik 6nemi haiz, hatta bunun olmazsa
olmaz sartini olusturan ilkelerden bahsedilecektir. Bu ilkeler, insanlik tarihinin baslangicindan
itibaren uygulana uygulana gliniimiize kadar gelmis ve ceza muhakemesinin ilkeleri olarak biitiin

gelismis tilkelerde kabul gormiis ve gormektedir.

Asagida ceza muhakemesine hakim olan ilkelerden kisaca s6z edilecek ve bu ilkeler gercevesinde Yassiada

yargilamalarindan bir kisim 6rnekler verilerek degerlendirilecektir.

A. HUKUK DEVLETI iLKESIi

Hukuk devleti!% ilkesine gére yasama, yiiriitme ve yargi organlari, hikimiyet ad1 verilen muazzam
giicli, anayasa ve kanunlar cercevesinde insan haysiyetini korumak, temel hak ve hiirriyetleri
gerceklestirmek, adaleti ve hukuk giivenligini saglamak amaciyla kullanabilirler ve bu onlarin
megrulugunun temelini teskil eder!?!. Bu sebeple hukuk devleti ilkesi, ceza muhakemesinde insan
haklart ile ilgili biitiin prensiplerin kaynagi durumundadir'®?. Hukuk devletinde tiim eylem ve

islemlerin hukuka uygun bigimde yiiriitilmesi gerekmektedir.

Hukuk devletinde insan hak ve hiirriyetlerinin korunmasi ve bu korumanin fiilen gerceklestirilmesi

6n plandadir. Son tahlilde hukuk devleti, hak ve 6zgiirliiklerin fiilen tatbik edildigi bir devlettir.

99  Bahri Oztiirk, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Adil Yargilama Yiikiimlilagi”, (2016) 15(1-2) IKUHED 413, 414; Unal,
Ceza Muhakemesi Hukukunda Silahlarin Esitligi ilkesi, 6 vd.

100 Hukuk Devleti (Rechtsstaat) kavramy, ilk defa Alman hukuk¢u Robert von Mohl (1799-1875) tarafindan kullanilmistir.
Mohl’e gore; ferdin ve biitiiniin hayat gayesi olan tabii kuvvetlerin gelismesini koruyan ve tesvik eden devlet, hukuk
devletidir. Bkz: Yiice, Hukuk Devleti Esaslari, 5.

101 Soysal, hukuk devletini “vatandaglara hukuk giivenligi saglayan devlet” olarak tanimlamakta ve bunun saglanabilmesi
i¢in su sartlarin gerceklesmesini aramaktadir: a — Temel haklarin giivence altina alinmasi, b - Kanunlarin anayasaya
uygunlugunun saglanmasi, ¢ — Yonetimde hukuka baghligin saglanmast d - Yargi kuruluglarinin bagimsizhigini ve
guvenilirligini saglayacak sartlarin yerlestirilmesi. Genis Bilgi i¢in bkz. Soysal, 245 vd. Hukuk devletinin, insan vakar ve
haysiyetine saygi duyan, kisi hiirriyetine en yiiksek degeri veren, insan1 devletlestirmek yerine devleti insanlagtirmaya
caligan bir anlayiga sahip oldugunu belirten Yiice, Hukuk Devletinin unsurlarini gu sekilde siralamaktadir a - Insan
Haysiyeti, b — Adalet, ¢ - Temel Haklar, d - Demokratik idare, e - Hakim bagimsizhigi, f - Hukuki Tasarruflarin Kazai
Kontrolii. Bkz: Yiice, Ceza Muhakemesinde Hukuk, 9 vd. Aldikacti, konu ile ilgili olarak, hukuk devletinde devletin
biitiin faaliyetlerinin hukuka tabi olacaginin, boylece devletle ferdin ayni seviyeye gelmesi sebebiyle ferdin devlete
karg1 korunma imkénlarinin gogalacagini belirtmektedir. Bkz: Orhan Aldika¢ti, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve
1961 Anayasast, (Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 1978) 189. Hatemi ise, hukuk devletini, adalet devleti
olarak nitelendirmekte; adaletin, ilahi-tabii hukukun bir kavramy, bir degeri oldugunu ve ildhi sevgiden kaynaklandigin
belirtmektedir. Bkz: Hatemi, Hiiseyin, Anayasa - Kisi Hak ve Hiirriyetleri, (Teblig) Hak-Is Anayasa Kurultay1, Ankara,
1992, 461 vd.

102 Bahri Oztiirk, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Ozge Sirma Gezer, Yasemin F. Saygilar Kirit, Esra Alan
Akcan, Ozdem 0zaydm, Efser Erden Tiitiincii, Derya Altinok Villemin ve Mehmet Can Tok, Nazari ve Uygulamali
Ceza Muhakemesi Hukuku, (14. Bask1 Seckin Yayincilik 2019), 113; igel-Donay, 71; Oztiirk, Ceza Muhakemesinde Insan
Haklary, 3 vd.
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27 Mayis 1960 askeri darbesi akabinde getirilen uygulamalar ve Yassiada yargilamalari incelendiginde
hukuk devleti ilkesinin bir¢ok a¢idan askiya alindigi goriilmektedir. Bu baglamda bazi 6rnekler
vermek gerekirse, 27 May1s 1960 darbesi akabinde TBMM kapatilarak, darbecilerden olusan Milli
Birlik Komitesi idareyi ele almug; darbeciler tarafindan yiiriirliige konulan 211 sayili I¢ Hizmet
Kanunuyla orduya; “Cumhuriyeti koruma ve kollama gérevi” verilmistir. Boylece 1924 Anayasasinin
“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi milletin yegdne ve hakiki miimessili olup Millet namina hakk: hakimiyeti
istimal eder” hitkmi fiilen ortadan kaldirilmastir.

27 Mayis doneminde Milli Birlik Komitesinin kurulmasiyla yasama, yiiriitme ve yargilama
tasarruflarinda bulunan organlar fiilen ortadan kaldirilmis ve yerine bu konularda tasarruf yetkisini
Komiteye devredilmis, Devletin organik tasarruflarinin yerini sahsi irade tasarruflar1 almigtir'®3, Bu

yoniiyle, 27 Mayzs rejiminde iktidar, kurumlarin degil, sahislarin iktidar1 olarak nitelendirilmigtir'%4.

“Cagdas yarg: sistemlerinde benimsendigi gibi, Yiiksek Hakimler ve Yiiksek Savcilar Kurulu ayri ayri
kurulmak suretiyle yarginin bagimsizhigi ve tarafsizigi saglanmak istenmisse de, ozellikle 1960 ihtilali
sonrasinda igtihat olusturabilecek Yargitay ve Danistay iiyelerinin pek ¢ogu zorunlu olarak emekliye
sevk edilmis, yargidaki ictihat birligi stkintiya sokulmus; askeri yargi kurumlarinin kurulmasiyla
“yargida teklik” ilkesi bozulmustur™%. Bu emekliye sevk etmede hakim olan anlayis, mevcut hukuk
normlarini 27 Mayis rejiminin iradesin uygun olarak yorumlayacak yarg: kadrolarinin gérevde

birakilmasi, digerlerinin yargi organlarindan uzaklastirilmasi seklinde belirmistir!%.

Yassiadada yapilan yargilamalarda temelde hukuk devleti ilkesinden kaynaklanan adil yargilanma
hakki, insan haysiyetinin dokunulmazligi, hakim éniinde meramini anlatabilme, ceza yargilamasinda
maddi gergegin arastirilmasi, bagimsiz ve tarafsiz hakim 6ntinde yargilanma, 6zel hayatin gizliligi,
sugu sabit olana kadar suglu sayilmama, sugta ve cezada kanunilik, aleyhe kanunun ge¢mise
ylriitillememesi ilkeleri gibi bircok ilke gesitli sekillerde goz ard: edilmistir.

Bu 6rnekler bile Yassiada yargilamalarinda temelleri 6zellikle 1924 Anayasasinin ilk sekiz maddesiyle
tesis edilen hukuk devleti esaslarinin nasil ¢ignendigini gostermektedir.

B. iNSAN HAYSIYETIiNiN DOKUNULMAZLIGI iLKESi

Insan haysiyeti kavrami, kanunlar tarafindan tanimlanmadig i¢in bundan ne anlagilmas: gerektigi
belirgin degildir. Doktrindeki tarifleri dikkate alarak su sekilde bir tanim vermek miimkiindiir: Insan
haysiyeti; kisiye, bilin¢li olma, kendi kaderini tayin etme ve gevresini sekillendirme yetenegi veren ve
kisiliksizligi ortadan kaldiran ruhtur, manevi giitiir.

103 Dogru, (n7) 14

104 Dogru, (n7) 76.

105 Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Ulkemizde Demokrasiye Miidahale Eden Darbe ve Muhtiralar ile Demokrasiyi Islevsiz
Kilan Diger Biitiin Girisim ve Siireglerin Tiim Boyutlar1 ile Aragtirilarak Alinmast Gereken Onlemlerine Belirlenmesi
Amacryla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu Raporu, Kasim 2012, Cilt II, 916.

106 Dogru, (n7) 119 vd. 27 Mayis rejiminin ilk yedi ayinda Yargitaydan istekleri tizerine 6, re’sen 66, yas haddinden 3 iiye,
yerel adli mercilerden istekleri tizerine 9, re’sen 520, yas haddinden 3 hakim emekliye sevk edilmistir (Dogru, (n 7) 123).
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Insan1 obje haline getiren ve kisiligi nedeniyle sahip oldugu degerin inkar1 anlamina gelen her tiirlii
islemin, insan haysiyetine aykir1 oldugu belirtilmektedir. Insan haysiyetinin baglayici bir hukuki
deger oldugu da ayrica vurgulanmaktadir. Son tahlilde insan haysiyeti; “kisinin hiir iradesi” olarak
ifade edilebilir!?”.

Béyle bir iradenin dokunulmaz oldugu, ancak hukuk devletinde ileri siiriilebilir!®%. Bu sebeple
hukuk devleti, insan haysiyeti kavraminin kaynagini olusturdugu gibi, sinirini1 da tayin eder. Yani
“hiir irade” olarak somutlagtirdigimiz insan haysiyetinin dokunulmazligina, ancak hukuk devleti
ilkesi ¢ercevesinde sinirlamalar getirmek miimkiindiir.

“Insan haysiyeti” vazgecilemez bir degerdir. Bu sebeple ceza muhakemesi kanunlari agikga
insan haysiyetine aykir1 bir isleme ve bu islem sonucu elde edilecek delillerin muhakemede
degerlendirilmesine gosterilecek riza ve muvafakati gecersiz saymaktadir. Buradan anlagilmaktadir
ki, insan haysiyeti kavrami sirf ahléki bir deger olmayip, baglayict olan hukuki bir normdur. Yani
onun ihlali sadece usli bir sonug dogurmayip ayni zamanda maddi hukuka dair etkiler de yapar!®°.

Yukarida yapilan agiklamalar baglaminda birka¢ 6rnek vermek gerekirse; Yassiada yargilamalari
boyunca saniklara hakaretler edilmis, tekme ve tokat vurulma gibi cebir i¢eren davraniglarda bulunulmus,
iskence uygulanmis, hatta sorusturma asamasinda bazi kamu gorevlileri iskence altinda intihar veya
vefat etmistir.

Yassiada mahkemeleri esnasinda Adnan Menderes durusma aralarinda bir kap1 gecidinin girisinde
oturtulmus, ylizii 6niindeki duvara ¢evrilmistir. Kendisine her giin yapilan uyusturucu ignelerden

sikayetci olmasina karsin “iyi gelir” denilerek ignelere devam edilmistir!!?.

Mahkeme siirecinin tamaminda nazik ve saygili islubunu muhafaza eden Menderes, 14 Ekim
1960’taki durugsmada mikrofona geldiginde “Bendeniz bes aydir tamamen tecrit edilmis bir vaziyette
bulunuyorum. Bir tek odann icinde ve giintin yirmi dort saatinde, her saat degisen bir nobetci subay
beyin nezareti altinda, hicbir kelime konusmak imkani olmamak sartiyla yasiyorum. Bu itibarla
konusma takatim, akli melekelerim zaafa ugramis bulunuyor. Arzim sudur; bana imkdn verecek,
asabimi diizeltecek bir uygulamanin tatbiki. Nobetgi subay beyle bir kelime dahi konusmaya mezun
degilim. Bes aylik mecmu konusmalarum on-on bes saati ge¢mez. ... Bendeniz huzurunuzda kumandan
beyefendiye siikranlarimi arz ederim ve yine huzurunuzda subay beylerin nazik muamelelerine
tesekkiir ederim. Ancak hicbir kelime konusmadan giiniin 24 saatinde kars: karsiya bulunmaktayim™ !
demistir. Menderes, ada kumandanina “Bu miithis yalmzlik korkarim beni ¢ildirtacak” diyerek bir

ricada bulunmustu: “Tuvalete giderken odalardan arkadaslarin sesini duyuyorum. Acaba kapilar:

107 Insan haysiyeti konusunda bkz: Oztiirk, 1994, 79 vd.; Yiice, Sanigin Savunmasi, 158 vd.; Aliefendioglu, Yilmaz, Anayasa
Mahkemesinin Insan Haklar1 Konusundaki Genel Tavri, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, May1s 1993, S. 155, C. XVII, 23 vd.;
Peters, (1985) § 414; Hubert Schorn, Der Schutz der Menschenwiirde im Strafverfahren, (1963) 17 vd.; Maihofer, Werner,
Rechtsstaat menshliche Wiirde, Frankfurt am Main, 1968, 17 vd.

108 Erol Cihan, ‘50. Yilda Ceza Muhakemesi Sijjesi Olarak Sanigin Durumu ve Sorgusu, (1984) L(1-4) IUHFM 133, 143.
109 Buna drnek olarak ceza kanunlarindaki iskenceyi sug sayan hiikiimler gosterilebilir.

110 Muzaffer Tasyiirek, Adnan Menderes, (Anonim Yayincilik 2009) 128; Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 68.

111 Aydemir, (n 5) 471.
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agtk birakmamzda bir mahsur var mi? Kendileriyle konusamadigim arkadagslarimi hig degilse uzaktan
gorebilirim™12, Menderes'in mahkemedeki bu beyanlarindan sonra durumunda herhangi bir
degisiklik olmamugtir!!3.

Mahkemedeki durugma sathalarinda diger saniklara sigara igme ve rahatlama igin verilen fasillarda,
Adnan Menderes ancak camdan bir telefon kabinini andiran ve salonun digarisina yerlestirilen bir
hiicreye almmuistir. Sigarasini da orada igebilmistir. Adnan Menderes’in kaldig1 odanin kapisinda
insan bagt genisliginde bir gozetleme penceresi vardi. Menderes bu dar odanin igerisinde 15 ay

boyunca tecrit edilmistir!!4.

Bu giinlerde Adnan Menderes’in, Celal Bayarn avukati Giiltekin Basaka; “Giiltekin bey, benim
avukatlarima ne oldu? Onlar gelmedigine gore ben ne yapabilirim?” diye sormasi tizerine bir subayin
Adnan Menderese agir kiifiirler ederek onu tekme tokat odaya kapatmasi da Adnan Menderes'in
yargimalar boyunca maruz kaldig1 muameleyi gostermektedir!!>.

Bu ornekler bile, Yassiada yargilamalar: siirecinde insan haysiyetinin korunmas: ilkesine ne denli
aykar1 hareket edildigini gostermektedir.

C. ADIL YARGILANMA HAKKI

Adil yargilanma (diiriist islem) hakki ile ceza muhakemesi islemlerinin; kandirma, yaniltma veya
zorlama gibi irade serbestisini engelleyen veya savunmayi kisitlayan yollara sapilmaksizin, hukuk
devleti ilkesine uygun olarak, onceden kanunlarla gosterilmis esaslar cercevesinde yapilmasi
kastedilmekte olup, bu ilke sadece kovusturma evresini degil, sorusturma evresini de kapsar!!®.
Bagka bir anlatimla adil yargilanma, insan haklari ile siipheli, sanik ve magdurun haklarini koruyarak
yapilan yargilamadir!!’. Ceza muhakemesinin en temel amaci adil yargilamanin gerceklestirilmesidir.
Doktrinde, sanigin hakki ile toplumun yarar1 karsi karsiya geldiginde sanigin hakkinin adil yargilanma

hakki ile korunacagi belirtilmistir!!8,

Bir hukuk devletinde bu esaslarin, asgari olarak nelerden ibaret bulundugu IHASnin 6 nc1 maddesinde
gosterilmistir.

[HASnin 6 nct maddesinde; “Herkesin, gerek medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek
cezai alanda kendisine yoneltilen suclamalar konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinmin makul bir siire icinde, hakkaniyete uygun ve

112 Tagyiirek, (n 106)128.

113 Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 68.

114 Aydemir, (n 5) 471; Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 68.

115 Tagyiirek, (n 106) 128-129

116 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/Erden Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n
98) 123 vd.; Cihan, 143; Unver/Hakeri, 16. Ayrica bkz. Anayasa Mahkemesinin 30.7.2008 tarih ve 1/2 sayil karar1.

117 Centel/Zafer, 165.

118 Kunter, Yenisey, Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 32.
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agtk olarak goriilmesini istemek hakkina sahip oldugu, hiikmiin agik oturumda verilecegini, ancak
demokratik bir toplumda genel ahlak, kamu diizeni ve ulusal giivenlik yararina, kiigiiklerin korunmasi
veya davaya taraf olanlarin ozel hayatlarimn gizliligi gerektirdiginde veya davamn agik oturumda
goriilmesinin adaletin selametine zarar verebilecegi bazi 6zel durumlarda, mahkemenin zorunlu
gorecegi olgiide, durusmalar dava stiresince tamamen veya kismen basina ve dinleyicilere kapali olarak
siirdiiriilebilecegi” belirtilmis, maddenin ikinci fikrasinda, “bir sug ile itham edilen herkesin, suglulugu

yasal olarak sabit oluncaya kadar sugsuz sayilacag:” ifade edilmis, son fikrada ise (m.6/3) her sanigin

en azindan asagidaki haklara sahip oldugu hitkiim altina alinmigtir.

Bu haklar; “a) Kendisine yoneltilen suglamanin niteligi ve nedeninden en kisa zamanda, anladigi bir

dille ve ayrintili olarak haberdar edilmek;
b) Savunmasim hazirlamak icin gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak;

¢) Kendi kendini savunmak veya kendi segecegi bir miidafiin yardimimmdan yararlanmak ve eger avukat
tutmak igin mali imkanlardan yoksun bulunuyor ve adaletin selameti gerektiriyorsa, mahkemece

gorevlendirilecek bir avukatin para 6demeksizin yardimindan yararlanabilmek;

d) Iddia taniklarini sorguya cekmek veya cektirmek, savunma taniklarinin da iddia taniklariyla ayni

sartlar altinda ¢agirilmasimin ve dinlenmesinin saglanmasini istemek;

e) Durusmada kullamlan dili anlama veya konusmadigi takdirde bir terciimanin yardimindan

meccanen (bedelsiz olarak) yararlanmak” olarak siralanmistir!®.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakki, ¢agdas hukuk

anlayisinda en fazla vurgu yapilan haklardandir. Ayni sekilde Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin

10 uncu maddesinde de adil yargilanma hakk ile ilgili bir hitkkiim bulunmaktadir!2°.

119 Adil yargilanma hakki demokratik bir toplumda 6yle 6nemli bir yer tutar ki, bunun dar yorumlanmasi mesru
goriilemez (Perez/Fransa [BD], B. No: 47287/99, 12/2/2004, § 64.). Diger temel hak ve ozgiirliiklerden farkli olarak adil
yargilanma hakki, kisilere, hakkin kapsamina giren uyusmazliklara iliskin yargilamalar yoniinden “usuli giivenceler”
saglar (Anghel/italya, B. No: 5968/09, 25/6/2013, § 68). Adil yargilanma hakki kapsaminda, yargilamanin adil olup
olmadigi, onun “butini” dikkate alinarak degerlendirilir (Al-Khawaja ve Tahery/Birlesik Krallik [BD], B. No:
26766/05, 22228/06, 15/12/2011, § 144). Ulusal mahkemelerin hukuk kurallarina ve maddi vakialara iligskin hatalar,
temel hak ve ozgiirliklerden birine miidahale teskil etmedikge bireysel bagvuru kapsaminda incelenemez (Garcia
Ruiz/ ispanya [BD], B. No: 30544/96, 21/1/1999, § 28). Ulusal mahkemeler, delilleri degerlendirme, maddi vakialari
kurgulama ve hukuk kurallarini yorumlama yéniinden en iyi durumdadir. Bu nedenle, bireysel bagvuru kapsaminda,
anilan mahkemelerin kararlarina, bunlar “keyfi” veya “agik¢a mantiksiz” olmadikga ve bir biitiin halinde yargilamanin
adilligini etkilemedikge, adil yargilanma hakk: kapsaminda miidahale edilemez (Van Kiick/Almanya, B. No: 35968/97,
12/6/2003,$ 46 ve 47; Khamidov/ Rusya, B. No: 72118/01, 15/11/2007, § 170). Bireysel bagvuru kapsamindaki haklarin
soyut ve teorik olarak degil, “uygulanabilir” ve “etkili” sekilde korunmasi gerekir. Bu ilke, demokratik bir toplumdaki
onemli yeri dikkate alindiginda, adil yargilanma hakki yéniinden 6zellikle gegerlidir (Stanev/Bulgaristan [BD], B. No:
36760/06, 17/1/2012, § 231). Kararlar i¢in bkz; Abdullah Celik, Adil Yargilanma Hakk: Rehberi, (Anayasa Mahkemesi
Yayinlar1 2014) 3.

120 IHEPR’in 10 uncu maddesinde; “Herkesin, hak ve yikiimliliikleri belirlenirken ve kendisine bir sug yiiklenirken, tam bir
sekilde davasinin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan hakga ve agik olarak gortilmesini istemeye hakk: vardir”
denilmektedir.
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Adil yargilanma hakkindan anlagilmasi gereken; tabii, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede
yargilamanin yapilmasi, goriilmekte olan davalarin makul stirelerde bitirilmesi, yapilan yargilamalarin

aleni ve durusmali olarak yapilmasi ve hakkaniyete uygun hareket edilmesidir!?!.

Sorusturma ve kovusturmanin makul siirede bitirilmesi de Adil yargilanma hakkinin vazgegilmez

bir parcasidir.

Makul siirede yargilanma hakkinin amaci, taraflarin uzun siiren yargilama faaliyeti nedeniyle maruz
kalacaklar1 maddi ve manevi baskidan korunmasidir. Hukuki uyusmazliklarin ¢ézéim siirecini
uzatarak ¢ogu zaman elde edilecek hitkmiin yararini ortadan kaldiran bir yargilama, adaletin yerine
getirilmesindeki etkinlige ve giivenlige zarar vermektedir. Uyusmazliga iliskin yargilamanin kisa
siirede sonuglandirilmasi énemli olmakla beraber, hukuki uyusmazligin ¢éziimiinde gerekli 6zenin

gosterilmesi de biiyiik 6nem tasimaktadir.

Adil yargilanma ilkesi ile baglantili olan bir hak da savunma hakkidir!?2. iddia ve yargilama
makamlarmimn yetkilerine karsi savunma makamina da esit yetkiler verilerek silahlarin esitligi
saglanmali ve silahlarin esitligi ilkesi geregince sanik ve miidafine savunma yapabilmeleri amaciyla
yeterli hak ve siire taninmalidir!?3. Diger bir ifade ile muhakeme islemleri sirasinda yargilama,
iddia ve savunma makamlarinin esit haklara sahip olmasi1 gerekmektedir. Bu kapsamda saniga
kendisine yapilan isnat hakkinda bilgi verilmeli, sahip oldugu haklar hatirlatilmali, savunma yapma

124

maksadiyla gerekli zaman ve kolayliklar saglanmali'* ve bir hukuk¢unun (miidafi) yardimindan

faydalanabilecegi de hatirlatilmalidir!'?>.

Adil yargilanma ilkesinin en 6nemli teminatlarindan biri de tabii hakim ilkesidir. Kanuni hakim
giivencesi de denilen bu ilkeye gore, hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir merci
onilinde yargilanmamali, bu ¢ercevede bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir

merci 6niine ¢ikarma sonucunu doguracak sekilde yarg: yetkisine sahip olaganiistii mahkemeler

121 A. Seref Goziibiiyiik, Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi ve Uygulamasi, (8. Baski Turhan Kitabevi
2009) 279 vd.; Cihan, 140.

122 Aysun Altunkas, ‘Adil Yargilanma Hakki - Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Insan Haklari Avrupa Mahkemesi
I¢tihatlar1 ve Uluslararast Ceza Mahkemesi Roma Statiisii Isiginda; (2007) (1) Maltepe Univ. Hukuk Fakiiltesi Dergisi 59,
59.

123 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, 37 vd; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/
Erden Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n 98) 134; “Hakkaniyete uygun yargilanma’nin temel unsuru, yargilamanin
“celigmeli” olmasi ve taraflar arasinda “silahlarin esitligi’nin saglanmasidir (Rowe ve Davis/Birlesik Krallik [BD], B. No:
28901/95, 16.2.2000, § 60). “Celismeli yargilama” ilkesi, taraflara, dosyaya giren goriisler ve diger tarafca sunulan deliller
hakkinda bilgi sahibi olma ve bunlar {izerinde degerlendirme yapma imkéni verilmesi anlamina gelir. Adil yargilanma
hakki, cezai konularda, sorusturma/kovusturma makamlarinin, siiphelinin/sanigin lehine veya aleyhine olarak ellerinde
bulundurduklar: delilleri savunma tarafina agiklamalarini gerektirir. Ancak bu husus mutlak olmayip bazi sinirlamalara
konu olabilir (Bkz. Rowe ve Davis/ Birlesik Krallik [BD], § 60 ve 61). “Silahlarin esitligi” ilkesi, taraflardan her birinin,
karg: tarafa gore 6nemli bir dezavantaja ugramadan iddia ve savunmalarini ileri siirebilmesini gerektirir (Kress/Fransa
[BD], B. No: 39594/98, 7.06.2001, § 72); Gelik, (n 116) 112,

124 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, ‘Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdurun Korunmasi ve Magdura Taninan
Haklar’, (2006) (7) Hukuki Perspektifler Dergisi, 145.

125 Goziibiiyiik/Golciiklii, (n 120) 299 vd.; Centel/Zafer, 135.

159



(27 May1s 1960 Tarihinde Yiiriirliikte Olan Ceza Mevzuatimiz ve Evrensel Hukuk Baglaminda Yassiada Yargilamalar )

kurulmamalidir. Bu kural evrenseldir ve darbenin yapildigi zamanda da bu hitkiim mevzuatimiz
acisindan cari idi.

Gergekten konuya iliskin hiikiim 1924 Anayasasmnin 83 iincii maddesinde mevcuttu!?®. 1924
Anayasasina gore Cumhurbagkani ve bakanlar Divan-1 Ali tarafindan yargilanmalidir. Divan-1
Alinin nasil tegkil edilecegi de Anayasada gosterilmistir. Buna gore, Yargitay ve Danistay kendi

aralarinda gizli oyla on bir Yargitay ve on Danistay tiyesini Divan-1 Ali'ye secerdi ve Divan bu sekilde
tesekkiil ederdi'?”.

Goriildigt gibi 27 Mayis 1960 darbesinden sonraki siiregte mer’i olan 1924 Anayasasinin bir¢ok
hikmt ytrirlikten kaldirilarak, 27 maddelik yeni bir Anayasa kabul edilmis ve yurirliige
konulmustur. Bu Anayasanin 6 ncit maddesi, Yassiadada toplanan saniklar hakkinda tahkikat
yapmak ve son sorusturma agilmasina, bunlarin Yiiksek Adalet Divanina sevk edilip edilmemesine
karar vermek iizere bir Yiiksek Sorusturma Kurulu teskilini, yargilamalarin da Yiice Divan niteligi
tasiyacak yeni bir kurulus olan Yiiksek Adalet Divaninca yiritiilmesini 6ngormiistiir. Boylece
saniklar Marmara denizinde yer alan Yassiadada kurulan ve bugiin Yassiada Mahkemeleri olarak
anilan olaganiistii mahkemede yargilanmiglardir. Tabii hakim ilkesine aykir1 olarak s6z konusu
olaganiistii mahkemenin ihdasi, basli basina adil yargilanma ilkesinin ihlal edildigini gosteren en
onemli gostergelerden biridir!28.

Yargilamalarda durusmalara araliksiz olarak devam edilmesi, 203 giinde toplam 1033 saat siiren 287
oturumun yapilmis olmasi saniklara savunmalarini hazirlamalari i¢in yeterli siire verilmemis olmasi
da adil yargilanma hakkinin ihlali bakimindan kayda degerdir.

Yassiada mahkemelerinde goriilen 19 ayr1 davadan Degirmen davasi zamanasimindan diismiis
ve davanin saniklar1 hakkinda herhangi bir islem yapilmamigtir. Kalan dosyalardan 17’si anayasal
diizeni ihlal davasiyla birlestirilmistir. Bununla beraber dosyalar bu birlestirme cercevesi i¢inde
ayr1 ayr1 ele alinarak degerlendirilmistir. Boylece anayasal diizeni ihlal davasinda, anayasal diizeni
ihlal suguyla ilgisi olmayan ¢ok sayida iddia bu sugla iliskilendirilerek, saniklara daha fazla ceza
verilmesinde kullanilmigstir.

Yassiada yargilamalarinda mahkemece, 6rnegin Erzurum eski milletvekili Sevki Erker ile Samsun
eski milletvekili Naci Berkman'in Meclis Gurubunda yapmis olduklari konusmalar arasindan
Adnan Menderes ve hiikiimeti elestirir mahiyette olanlari segilerek, mahkeme tarafindan denetleme
gorevlerini yerine getirdikleri gerekeesiyle tutukluluk hallerinin kaldirilmasina karar verilmistir.
Mahkeme bagkani tarafindan sanik milletvekillerine, Adnan Menderes ve hitkiimet aleyhine

beyanlarda bulunmalari halinde Yassiadadan kurtulabilecekleri yoniinde mesajlar verilmigtir!°.

126 1924 Ay m.83: Hig kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir mahkemeye celp ve sevk olunamaz.

127 Konuya iliskin Muammer Aksoyun goriigleri igin ayrica bkz: Nazli Ilicak, 15 Yil Sonra 27 Mayis Yargilaniyor, C. 1
(Kervan Yayinlar1 1977) 133.

128 Dogru, (n7) 140 vd.
129 M. Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Istanbul, 2011, 167.
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Boylece mahkeme saniklar aleyhine delil iiretmeye ¢alismistir. Ancak bunda yeteri kadar bagarili

olamadigini da séylemek gerekir!*C.

D. HAKIM ONUNDE MERAMINI ANLATABILME iLKESI

Her sanigin hakimin oOniinde derdini anlatabilmesini, ne istedigini sdyleyebilmesini, hi¢ veya
geregi gibi dinlenmeden mahktm edilememesini, 6ne siiriilen iddialar1 ve aleyhine olan delilleri
curiitebilmesini ve bu sayede muhakemenin gidisine etki edebilmesini ifade eden ilkeye, sanigin
“hakim 6niinde meramini anlatabilme” ilkesi denir!3!.

Modern ceza muhakemesinde sanik, kovusturmanin konusu degil bir yargilama stjesidir. Bu sebeple
hem haklar1 hem de bazi miikellefiyetleri vardir. Bu haklar cercevesinde sanik, hakim o6niinde
meramini anlatabilir, en azindan ona bu imkén taninir. Béylece insan haysiyetine duyulan sayg: da
dile getirilmis olur.

Ceza muhakemesi hukuku ve bunu diizenleyen mevzuatimiz; sanigin suglamalari, yani suglama
konusu fiili, delil kaynaklarmi, miidafi aracilifiyla dosyayr Ogrenebilmeyi, bir hak olarak
muhakemede hazir bulunabilmeyi, suclamalari 6grendikten sonra cevap verebilmeyi, bu amacla
kendisine siire taninmasini, isnat edilen eylemin degistirilememesini, isteklerde bulunmayz, son
soziin sanikta olmasini, teknik yardimdan faydalanabilmeyi, eziyet ve iskenceye tabi tutulamamay1
kabul etmistir. Yargilama siirecinde saniklara ve miidafilerine savunmalarini yapabilme imkaninin
verilmesi zorunludur.

Bu baglamda Yassiada yargilama siireci incelendiginde, mahkeme bagkan: Salim Basol'un tutum
ve davraniglari, kurdugu ciimleler, yargilamanin ne denli hukuka aykiri sekilde yuritildagini
gostermektedir. Ornegin, dava siiresince saniklar siirekli azarlayan mahkeme bagkani Salim Bagol'un
Adnan Menderes'in avukatina hitaben ‘daima boyle liizumsuz seyler séylersiniz, sizi susturmak icin ne
yapmal”, “susmazsamiz sustururum’, yine bizzat Adnan Menderese hitaben ‘eger ben kesin deyince
kesmezseniz kestirmesini bilirim”, Hasan Polatkana hitaben Gyle sey olmaz, kisa kes, az konus”
seklindeki sozleri, saniklara meramlarini anlatma imkaninin verilmedigini, onlarin bir muhakeme
stijesi olarak degil suglu olduklar: bastan kabul edilen, istiskal edilmesi gereken varliklar olarak
goruldigini gostermektedir.

E. MADDI GERCEGIN ARASTIRILMASI iLKESI

Ceza muhakemesinde medeni muhakemeden farkli olarak sekli gercekle yetinilmeyip isin esas,
yani maddi gercek arastirilir. Ceza muhakemesinde amag, adil yargilama ilkelerine uyularak, maddi
gergegin arastirilmasi ve bulunmasidir. Maddi gergegin arastirilmasinin sebebi ise, sugsuz olan sanigin
aklanmasina, suglu olan samigin ise cezalandirilmasina karar vermeye doéniik bir vicdani kanaate

130 Topgu/Akilmak Topgu, (n 6) 68.
131 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/Erden Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n
98) 138.
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ulagma c¢abasidir. Ancak bir hukuk devletinde, maddi gercegin “her ne pahasina olursa olsun”

aragtirilmasi kabul edilmemekte!32; delil yasaklari ile bu ilkeye baz1 sinirlar getirilmektedir133.

Maddi gergegin arastirilmas: ilkesinin bir sonucu olarak, mahkeme, muhakemeye katilanlarin
beyanlari, itiraflari, ikrarlar ile bagl degildir. Ayrica medeni yargilamadan farkli olarak giyapta
muhakeme de istisnadir. Ceza muhakemesinde sanigin durusmaya gelmemesi, onun suglu oldugu
anlamina gelmez. ifade edelim ki mahkeme, ileri siiriilen delillerle bagli olmadig1 igin re’sen delil
aragtirabilir ve hitkmiinii delillerin degerlendirilmesinden sonra verebilir. Medeni muhakemede ise
hakim, taraflarin ileri siirmedigi hususlar1 re’sen géz 6niine alamamaktadir!®4. Saniga susma hakki
taninan ceza muhakemesinde, savunma makamina da isnat edilen fiili de islemedigini ispat etme
miikellefiyeti getirilemez!®®.

Bu agidan Yassiada yargilamalari ele alinirsa, on yillik DP iktidarinin biitiin icraatinin didik edildigi,
DP hiikiimeti ve parlamentodaki milletvekillerini mahkum etmek icin adeta delil avina ¢ikildigy,
isnatlarla ilgili somut bir delil olmamasina karsin pesin hiikiimle saniklarin mahktm edildikleri
goriilmektedir.

F. BAGIMSIZ VE TARAFSIZ HAKIM ILKESI

Hak aranilan mahkemenin “bagimsizligi ve tarafsizlig1” adil yargilanmanin temel sartidir. Hikimlerin
bagimsizligi, onlarin kararlarini verirken 6zgiir olmalari, her tiirlii kaygidan, maddi ve manevi baski
ve etkiden uzak bulunmalarr ile miimkiindiir.

Davaya bakacak olan hakimin, davanin taraflarina kars1 esit, tarafsiz ve 6nyargisiz durmast, higbir
telkin ve baski altinda kalmadan, hukuk kurallar1 ¢ercevesinde vicdani kanaatine gore karar

vermesi gerekir.

Hakim bagimsizhig1 ile ilgili uluslararasi sézlesmelerde de hiikiimler yer almaktadir. insan Haklar1
Evrensel Bildirgesinin 10 uncu maddesinde; “Herkesin, hak ve yiikiimliiliikleri belirlenirken ve
kendisine bir sug yiiklenirken, tam bir sekilde davasinmin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
hakga ve agik olarak goriilmesini istemeye hakk: vardir” denilmektedir.

132 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma  Gezer/Saygilar Kirit/Alan  Akcan/Ozaydin/Erden Tiitiincii/Altinok  Villemin/
Tok, (n 98) 66; Yurtcan, 39. Alman Federal Temyiz Mahkemesi, bu konuda devamli ayn1 yonde kararlar vermektedir.
Bkz: BGHSt, 14 365, BGHSt, 31 309, Lowe-Rosenberg, 24. Aufl. Einleitung, Kap.14., kn: 1. Ayrica bkz: Dahs, Hans,
Werwertungsverbote bei unzulassiger Beschlagnahme von Tagebtichaufzeichnungen, Verteidigungs unterlagen sowie
bei unzulassiger Gespraechaufzeichnungen und Blutprobe, in: Arbeitsgemeinschaft Strafrecht, Wahrheitsfindung und
ihre Schranken, Karlsruhe, 1988, 122.

133 flke ile ilgili olarak bakiniz: Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/Erden
Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n 98) 145 vd.; Keller, Reiner, Polizeiliche Observation und Stiafprozersuale
Wabhrheitserferschung, Str Vert. 1984.

134 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/Erden Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n
98) 145.

135 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma Gezer/Saygilar Kirit/Alan Akcan/Ozaydin/Erden Tiitiincii/Altinok Villemin/Tok, (n
98) 145.
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Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesinin, “Adil yargilanma hakki” baglikli 6/1de, herkesin yasayla
kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan yargilanma hakkina sahip oldugu ifade
edilmistir!3®.

Hakimin tarafsizlig1 ise, yargilama faaliyeti sirasinda hakimin taraflara karsi esit mesafede olmasi,
objektif davranmasi, kimsenin yaninda durmamas ve sahsi degerlendirmelerden uzak bir bigimde

uyusmazhg1 ¢dziime kavusturmasi anlamina gelmektedir!3’.

[HASIn “Adil yargilanma hakki” baglikli 6 nci maddesinin ilk fikrasinda da, herkesin yasayla
kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan yargilanma hakkina sahip oldugu ifade
edilmistir!38,

Yassiadada yapilan yargilamalarda hakimlerin bagimsizliktan ve tarafsizliktan ne denli uzak
olduklarini gostermek bakimindan su 6rnek olduk¢a 6nemlidir. Yassiada yargilamalarinda dava
stiresince saniklari siirekli azarlayan mahkeme bagkani Salim Basol'un Menderese hitaben fsizi
buraya tikan irade boyle istiyor” seklindeki ifadeleri, yargilamanin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
oninde yapilmadiginin gostergesidir. Mahkeme siirecinde mahkeme heyetince basta Adnan
Menderes olmak iizere saniklara asagilayici ifadeler ve kiiglik diistiriicti bir tislupla hitap edilmesi de
mahkeme heyetinin tarafsiz olmadigini gostermektedir. Hatta Yassiada yargilamalarinda bagimsizlik

ve tarafsizlik ilkelerinin tersine gevrildigi sdylenebilir'*.

G. OZEL HAYATIN GiZLiLiGi iILKESi

Hukuk devletinde fertlere, maddive manevivarliklariniistedikleri gibi gelistirip sekillendirebilecekleri
hiir bir “hayat alani” taninir. Devletin miidahalesinden korunmus bulunan ve “bireyin kii¢iik
diinyasi” olarak anilabilecek olan bu alan temel hak ve hiirriyetler ve iilkenin siyasi rejimi
bakimindan hassas bir gostergedir. Bu kii¢iik diinyamiz ne kadar genis ise, iilkede mevcut olan siyasi
rejim o kadar hiirriyetci ve demokratik; ne kadar dar ise, o kadar baskic1 ve otoriterdir!4C.

136 IHAM, IHASnin 6/1 maddesine gére bir mahkemenin “bagimsiz” olup olmadigina karar verilebilmesi icin;
tiyelerinin atanma seklinin, gorev siirelerinin, dis baskilara karsi korunmalarinin ve bagimsizlik goriintimii sergileyip
sergilemediklerinin dikkate alinmasi gerektigi goriigiinii tekrarlamigtir (Findlay-Ingiltere, prg. 73 ve Incal-Tiirkiye, prg.
65). Osman Dogru, Atilla Nalbant Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Agiklama ve Onemli Kararlar, 1. Cilt, Ankara 2012,
633.

137 Sahin, 218 vd.

138 Bir yarg: organinin “bagimsiz” olup olmadigi, “lyelerinin atanma yontemi” ve “gorev siireleri’, “dis baskilara karsi
glivencelerin varlig1” ve “organin bagimsiz bir gorintii vermesi” hususlar1 dikkate alinarak belirlenir. Hakimlerin
gorev siireleri boyunca azledilememeleri bagimsizligin bir geregidir. Kuvvetler ayriligi 6nemli olmakla birlikte, yargisal
gorevlerini yerine getirirken 6zgiir olmalar: sartiyla hikimlerin, yiiriitme veya yasama tarafindan atanmalarina izin
verilebilir (Maktouf ve Damjanovi¢/Bosna Hersek[BD], 2312/08, 34179/08, 18.7.2013, § 49). “Tarafsizlik” kavraminin
iki y6nii bulunmaktadir: Yarg: yeri, kisisel 6nyarg: veya egilimden siibjektif olarak siyrilmali (siibjektif tarafsizlik)
ve objektif bakis agisindan bununla ilgili hakli kuskular: ortadan kaldiracak yeterli giivenceler sunmalidir (objektif
tarafsizlik). Bu gergevede, bagimsizlik ile objektif tarafsizlik arasinda yakin bir bag vardir (Grieves/Birlesik Krallik [BD],
B.No: 57067/00, 16/12/2003, § 69). Celik, (n 116) 54.

139 Dogru, (n7) 122.

140 Tlke igin bkz: Ergun Ozbudun, ‘Anayasa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi’ (1977) 1 AUHFD, 50. Yil
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Doktrinde, insanin sosyal bir varlik oldugu ve bu nedenle hayatini ancak diger insanlarla birlikte
devam ettirebilecegi gerceginden hareketle, insan hayatinin, esas itibariyle iki yoniiniin bulundugu
kabul edilir. Bunlar hayatin genel ve 6zel yonleridir; hayatin 6zel yonii de “6zel hayat” ve “hayatin

gizli alam” olmak iizere ikiye ayrilir'4!,

Hayatin genel yani, korunacak bir gizliligi bulunmadigindan, konumuz diginda kalir. Mesela,
kamuya agik yerlerdeki davranislar ve sozler herkes tarafindan goriiliip dinlenebilir. Buna karsilik
hayatin 6zel yan1 her hukuk devletinde koruma altina alinmistir. Hayatin gizli alani, mutlak bir
sekilde korunur hatta dokunulmaz sayilirken 6zel hayat nispi olarak korunmustur. Ozel hayat dar bir
cercevede, meseld bir aile icinde s6z konusu olabilirken, hayatin gizli alani, sadece ferdi ilgilendirir ve

ondan bagkasinin bu alana girebilmesi asla kabul edilemez; bu sebeple de dokunulmazdir!'42.

Bu bilgiler 15181nda Bebek davas: incelendiginde, dava Adnan Menderes'in opera sanatgist Ayhan
Aydandan olan ¢ocugunu oldiirttiigii iddiasiyla acilmis olsa da, davanin maddi gergege ulasmaktan
ziyade Adnan Menderes’in evlilik dis1 iliskisine aleniyet kazandirarak onun sahsi itibarinin
zedelenmesi amacini tasidigl sdylenmelidir. Bu agidan yargilamada 6zel hayatin gizliligi ve insan
haysiyetinin dokunulmazlig: ilkesine aykir1 davranilmistir.

H. MASUMIYET KARINESi

Masumiyet karinesi ceza muhakemesinde sanigin haklarini koruma amaciyla benimsenmis bir
ilkedir!*®. Buna gore; bir sug ile itham edilen herkes suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar
sugsuz sayilir ve o kimsenin masum oldugu kabul edilir!#4. Bu ilkeyle herkes, hakkinda verilecek

Armagani, 265-296, Oztekin Tosun, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suglars, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda
TCKmin 50 yili ve Gelecegi, (1977) 371 vd., Oztekin Tosun, ‘Ceza Muhakemesinde Koruma Tedbiri Olarak Gizli
Dinleme, (1976) XLI(3-4) IUHFM, 83 vd.; Ersan Sen, ‘Gizli Dinleme ve Gériintiileme Fiililerinin Tiirk Hukukuwndaki
Yeri Uzerine Bir Inceleme, (1993) 68(7-8-9) Istanbul Barosu Dergisi, 502 vd. Ayrica bkz: Miiller, Hany, Das Grundrecht
des Fernmeldegehimmissen — Artikel {0 GG - Und die wesentlichen Ausnahmen, in; Jahrbuch der Deutschen
Bunderpost, 30. Jahrgang 1979; Rohlf, Dietwalt, Der Grundrechtliche Schutz der Privatsphare, Berlin, 1960, Riipke,
Gieselher, Der verfassungsrechtliche Schutz des Privatheit, 1976, Klohn, Wolfhard, Der Schutz der Intimsphare im
StrafprozeB, Géttingen 1984; Detlef Krauss, Der Schutz der Intimsphare im Stratprozefi in; Festschrift fiir Wilhelm,
Gallas Berlin u.a 1973, von Meiss, Reinhard, W, Die personliche Geheimsphare und deren Schutz im prozessualen
Verfahren. Diessenhofeu, 1975, 173.

141 Hayatin genel ve 6zel yanlarinin birbirinden nasil ayrilacagi ve 6zel hayat ile hayatin gizli alaninin yekdigerinden
ayirdedilmesi konusunda Alman Anayasa Mahkemesi tarafindan “kusak teorisi = Sphaerentheorie” gelistirilmistir.
Buna gore, insan hayatinin merkezinde her tiirlii devlet miidahalesine karsi korunmus bulunan ve dokunulmaz
oldugu kabul edilen bir ¢ekirdek alan vardir. Bu gekirdek alan, ikinci bir kusak alanla gevrilmistir. Bu ikinci alan da
devletin miidahalesine karsi korunmustur. Ancak dokunulmaz degildir. Yani bu alan bakimindan nisbi bir koruma soz
konusudur. Nihayet insan hayat: bakimindan bu ikinci alani evreleyen tigtincii bir kusak alan daha vardir ki, burada
herhangi bir koruma s6z konusu degildir. Bkz: Sen, (n 137) 504 vd.

142 Bahri Oztiirk, “Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu’, Adalet Bakanligi Bilgi Bankasi (http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/
makale/113.doc); Erdal Noyan, Ceza Muhakemesi, (Adil Yayinevi 2005), 103-104.

143 Kerim Cakur, ‘5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Gizliligin Ihlali Sugu ve Ceza Muhakemesi Hukuku ile iliskisi’ 2012
18(1), MUHFHAD 227, 233 vd.

144 Goziibiiyiik/Golciiklii, (n 120) 297, Ayrica bu konu hakkinda bkz: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karar1 (Minelle/
Isvigre 05.03.1983, A. 62-30).
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kesin hitkme kadar suglu muamelesi goremez ve lekelenmeme hakkindan faydalanir. Bu siiregte
etkin rol oynayan hakim, savci ve adli kolluk gorevlilerinin yargilanacak veya yargilanmakta olan
kimselere sayg1 gdstermesi ve onlarin lekelenmeme haklarini ihlal etmemesi gerekir!4°.

Sorusturma evresi yiiriitiiliirken alinan ifadeler ve dosyaya girecek olan her tiirlii delil basin yayin
organlarina servis edilmemeli ve bu kimse hakkinda hentiz bir karar verilmedigi unutulmamalidir.
Tipki adil yargilanma hakkinda oldugu gibi masumiyet ilkesinde de temel hedef sanik hakkinda
hitkiim verilinceye dek sanigin lekelenmemesi ve masum sayilmasidir.

Sanigin yasal olarak suclulugu sabit olmadan ve 6zellikle de savunma hakkini kullanma firsatin
bulamadan verilen bir yarg: kararinda suclu olduguna iliskin bir kanaat yansitilirsa, masumiyet
karinesi ihlal edilmis demektir!4.

Yapilan tiim muhakeme islemlerinde yargilama ve iddia makami o6ncelikle siipheli veya sanigin
masum oldugundan yola ¢ikarak hareket ederse, hukuka olan giiven artar ve maddi gercegin ortaya
cikarilmasi kolaylagir!'47.

Sugsuzluk karinesi, beraat karar1 verildigi hallerde sanigin sugu isleyip islemedigi hususunun siipheli
birakilmasimi da engeller. Suglulugun yeterince ispat edilemedigi hallerde “delil yetersizliginden

beraat” karar1 yerine “faile isnat edilen fiilin fail tarafindan islendiginin sabit olmadig1” gerekgesiyle
beraat karar1 verilmelidir'4S.

Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesinin 6 nc1 maddesinin ikinci bendinde de; “Bir sug ile itham edilen
herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar su¢suz sayilir” denilmektedir. Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Komisyonu tarafindan hazirlanan ve Birlesmis milletler Genel Kurulunca 10 Aralik
1948 tarihli oturumda kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 11 inci maddesinde de
masumiyet karinesine yer verilmistir.

Belirtelim ki, sorusturma veya kovusturmaya iligskin yapilan basin agiklamalar1 ve sanigin kimliginin

agiklanmast kisilik haklarinin zedelenmesine sebebiyet verir!4°.

Bu bilgiler 1s181nda Yassiada yargilamalar1 incelendiginde yargilamalarda masumiyet karinesinin
hice sayildig, daha yargilamalarin bagindan itibaren saniklarin suglu olduklarinin kabul edildigi
goriilmektedir. Bunun en onemli gostergelerinden biri de daha yargilamalar baglamadan 6lim
cezasl verilmek istenen bir kisim saniklarin yaslarinin géz éniinde bulundurularak, 6lim cezasinin
65 yas istii kisiler bakimindan uygulanamayacagina dair hitkmiin yiiriirliikten kaldirilmas: ve bu
degisikligin gegmise uygulanacagina iliskin kanuna hitkiim konulmus olmasidur.

145 Deweer-Belgika karari. Karar ve ayrintili bilgi igin bkz: M. Serhat Kasikara, Adil Yargilanma Hakk: ve Tiirkiye, (Adalet
Yayinevi 2009) 105.

146 Gilles Dutertre, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, (Avrupa Konseyi 2003), 181.
147 Kasikara, (n 144) 194.

148 ilhan Uziilmez, ‘Tiirk Hukukunda Sugsuzluk Karinesi ve Sonuglarr, (2005) (55) TBB Dergisi 41, 62.

149 Haluk Colak, Mustafa Tagkin, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, (Segkin Yayincilik 2007), 780.
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Muammer Aksoy’un Forum Dergisinde yayimlanan “En Biiyiik Tehlike: Yersiz Acima Hissi” baglikli
yazisinda yer alan su ciimleler, masumiyet karinesinin ne denli ortadan kalkmis oldugunun a¢ik
gostergesidir: “26 Mayis giinii bile bu zuliim makinesinin icinde yer alan, yani DP grubundan istifa
etmemis olan her milletvekilinin aleyhinde bir “sugluluk karinesi” mevcuttur. Yapilacak insafli ve
tarafsiz bir muhakeme neticesinde sugsuzluklart meydana ¢ikincaya kadar, DP grubuna dahil olan her
mebusun, milletvekili yeminine ihanet etmis ve hi¢ degilse Ceza Kanununun 146. maddesindeki en agir
sucu islemis bir sahus olarak kilit altinda bulundurulmas: gerekir™>°.

Yine yargilamalar siirecinde ¢ekilen ve sinemalarda gosterilen “Diisiikler Yassiadada” filmi de, bir
yandan Yassiadada haksiz olarak tutulan kisilerin haysiyetleriyle nasil alay edildigini gostermekte,
diger yandan daha yargilamalar bitmeden saniklarin nasil suglu ilan edildiklerini agik¢a ortaya

koymaktadir!>!.

Gergekten Yassiadada 14 Eyliil giinii gece vakti yargilananlar birden kaldirilmis, hemen giyinmeleri
ve hazir olmalar1 istenmistir. Bu hazirlik sadece bir film ¢ekimi i¢indir. O giinlerde halk arasinda
Yassiadada bulunanlarin durumunun ¢ok kétii olduguna dair soylentilerin ¢ikmis olmasi sebebiyle
askeri yonetim rahatsiz olmus ve hemen sinemalarda gosterilmek tizere bir film hazirlanmasini
emretmistir. Yassiadada ozgiirliikleri haksiz yere elinden alinan kisiler yeni geliyorlarmig gibi gece
yarist iskeleye gotiiriiliip merdivenlerden yiiriitiilmislerdir. Yassiadada hayatin normal seyrettigini
gostermek icin berberde, hastanede, koguslarda ¢ekimler yapilmustir. Fatin Riistii Zorlu odasinda
kitap okuma taklidi yaptirilarak, Refik Koraltan kantinden aligveris yaparken, Perihan Ariburun
filmde hafif aksayarak da olsa ytriirken, aylardir kamuoyunda goriinmeyen Adnan Menderes

kamera karsisinda zorla yemek yedirilerek kayda alinmigtir!>2,

Distikler Yassiadada filmi hemen piyasaya siiriilmiis ve sinemalarda gosterilmeye baglanmistir. Bu
filmde yapilan anonslarda suglayici ifadeler kullanilmistir. Ornegin, ‘Vatan Cephesi baskumandan:
Kemal Aygiin’, ‘Barlarin haraggibagisi Faruk Oktay’, ‘Universite gengliginin amansiz celladi Bumin
Yamanoglw’, “Iste Istanbulun kumar, eroin ve cinayet kollektif sirketi’ gibi anonslar bunlardan
bazilaridir. Filmde Adnan Menderes'in zorla yemek yedigi sahnede Menderes i¢in ‘poz vermeden
edemez’ anonsu yapilmistir. Celal Bayarin goriintillerinde; ‘Sofrasinda kilosu 1 liraya satilan siyah

havyar bulunmamakla beraber Bayar istahindan bir sey kaybetmis goriinmemektedir’ denilmistir!>3.

Bu film tizerine intihar girisiminde bulunan ancak son anda kurtarilan Celal Bayar, hastanedeki
tedavisinden sonra; ‘Bize, Yesilcam oyuncular: gibi film cevirttiler. Revayr hak midir bu?’ diye isyan
etmistir. Yassiada sakinleri agagilayici bu filmden de anlagilacag: tizere daha yargilamalar baslamadan
mahkum edilmiglerdir!>4.

150 Yazi igin bkz. Dogru, (n 7) 30 vd.

151 Bkz. Mehmet Ali Birand, Demirkirat Belgeseli, 32. Giin Arsivi.
152 Bkz. Mehmet Ali Birand, Demirkirat Belgeseli, 32. Giin Arsivi .
153 Bkz. Mehmet Ali Birand, Demirkirat Belgeseli, 32. Giin Arsivi.
154 Bkz. Mehmet Ali Birand, Demirkirat Belgeseli, 32. Giin Arsivi.
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SONUC

27 Mayis 1960 askeri darbesiyle Tiirkiye Cumhuriyetinin mesru hiikiimet ve yoneticileri derdest
edilmis ve bir adaya kapatilmigtir. Milli Birlik komitesince Anayasa yiiriirlitkten kaldirilmis ve bunun
yerine 27 maddelik yeni bir Anayasa kabul edilmistir. Yassiadada Yiiksek Adalet Divani adinda
olaganiistii bir mahkeme kurulmus, tabii hakim ilkesine aykiri olarak kurulan bu mahkemede
Cumhurbagkani, hiikiimet ve TBMM iiyeleri ile bircok kamu gorevlisi yargilanmustir. Belirli saniklar
hakkinda, belirli bir davaya bakmak {izere kurulmus ve hakim ve savcilari 6zel olarak segilip
gorevlendirilmis boyle bir mahkemenin bagimsiz ve tarafsiz olacagini diisiinmek miimkiin degildir.
Nitekim yapilan yargilamalar boyunca da basta mahkeme bagkan: olmak tizere mahkeme heyeti

bagimsiz ve tarafsiz olmadigini gostermistir.

Yargilamalarin seyri ve verilen mahkumiyet kararlari incelendiginde goriilmektedir ki, yapilan
yargilamalarda ceza muhakemesi hukukunun ve ceza hukukunun temel ilkeleri hice sayilmuistir.
Kanunsuz cezalar verilmis, aleyhe hitkiim getiren ceza kanunlar1 ge¢mise yiiriitilmis, yasama
sorumsuzlugu goz ardi edilerek milletvekilleri meclis ¢alismalarinda vermis olduklar1 oylardan
dolay1 cezalandirilmigtir. Hukuk devleti ilkesine aykiri olarak saniklar gayri insani sartlarda
tutulmus ve insan onuruna yaragmayan muamelelere maruz birakilmiglardir. Yargilamalar maddi
gercegin arastirilmasi yerine saniklari rencide etmek ve cezalandirmak icin gerekli bir prosediir
olarak yiriitiilmiistiir. Adil yargilanma ilkesine uyulmamis, saniklara meramlarini anlatma imkamn
verilmemistir. Birbiri ile ilgisi olmayan ¢ok sayidaki konuda davalar anayasal diizeni ihlal davasi ad1

altinda birlestirilerek saniklara miimkiin olan en agir cezalarin verilmesinin yollar: aragtirilmigtir.

Yassiada yargilamalar1 siirecinde asil dislindiiriicii olan ise haksiz, adalete aykiri yaptirim ve
uygulamalarin hakim ve savcilar eliyle yapilmasi, onlarin da akil hocaligini devrin en taninmis hukuk
profesérlerinin yapmis olmasidir. Ozellikle déneminde Yargitay iiyeligi sifatt olan hukukgularin,
hukuk¢u olmanin onlara yiikledigi vicdani sorumlulugu, hak ve adalet dagitma yoniindeki asli
gorevlerini unutarak bu tiir cinayet mahkemelerinde gorev kabul etmeleri tiziictidiir. Bu vesileyle bu
amagla kurulan kurul ve mahkemelerde gorev almay1 reddeden miimtaz hukukcular Prof. Dr. Tahir

Taner, Yargitay Baskani Dr. Recai Se¢kin’i saygiyla anmamiz gerekir.

Caligma; geng nesillere ozellikle de adalet dagitma gorevi yapan geng hukukgulara ve gen¢ hukukeu
adaylarina yakin tarihimizin bu hukuk cinayetleri hakkinda bir nebze olsun bilgi vermek gayesiyle

hazirlanmistir.

27 Mayis 1960 askeri darbesi ile yonetime elkoyan askeri Cuntanin yonetimi sivil idarecilere
devretmesinden sonra Yassiada yargilamalarinin meydana getirdigi hukuksuzluklar telafi edilmeye
caligilmis olsa da ¢ok sayida insan bu yargilamalar sirasinda hastalanmig veya 6lmis, ¢ok sayida
sanik hakkinda idam cezasi verilmis, Adnan Menderes, Fatin Ristii Zorlu ve Hasan Polatkan idam
edilmislerdir. Yassiada yargilamalar: Tiirk yarg: tarihinin en ac1 olaylarindan biri olarak tarihimizde

yerini almigtir.
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