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ABD Kayakli Ekonomik Kriz

ABD’de gecen yil yaz aylarinda belirtileri ortaya ¢ikan, 2008 yili Bahar
aylarinda belirginlesen ve derinlesen ama derinligi kestirilemeyen *mortgage”
piyasasi (gayrimenkul rehini piyasasi) krizinin boyutlari hakkinda bugin artik
daha fazla bilgi sahibiyiz. ABD'de ciddi bir krize dogru giden kosullar, Avrupa
Ulkelerine de yayllma egilimine girmis gorinmektedir.

ABD kaynakl kriz Yaz aylarinda Amerikan Federal HikUmeti’'nin yaptigi
vergi indirimlerinin ve kaynak aktarimlarinin sonrasinda denenen borsayi ve
piyasayl manipile etme girisimlerinin sonug vermedigi go6rildi. Bear Sterns
ve Lehman Brothers iki 6nemli finans kurulusunun iflasi, iki dev Amerikan
konut finansman kurulusu (Fannie Mae ve Freddie Mac) ile iki 6nemli yatirm
bankasina (Morgan Stanley ve Goldman Sachs) el konulmasi, iflasin
esigindeki Maryll Lynch’in Bank of Amerika tarafindan satin alinmasi ve diger
onemli finans kuruluslarinin da sikintida olduguna dair haberler ve gelismeler
krizin boyutlarinin daha da genisleyebilecedine isaret etmektedir. New York
Borsasi'nda yasanan dlsls sonucunda hisselerin dederinde bir glinde
toplamda bir trilyon dolarin ucup gitmesi' de bu yargimizi giiclendirmektedir.

Amerikan Federal Hikimeti’'nin onerisi ile kabul edilen son 700 milyar
dolarlik finans kuruluslarina nakit para aktarma ve 150 milyar dolarlik vergi
indirimi paketi de krizin gergek boyutlari hakkinda daha net fikir vermektedir.
Amerikan hiktmetinin iyi durumdaki 6zel finans kurumlarinin da zor
durumdaki diger 6zel finans kuruluslarina nakit aktarmak icin acilacak koti
kredilerin agik artirma ile satisina ilgi gostermeleri cagrisinda bulunmasi da
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krizin goriinden derin oldugunun bir isareti olarak algilanabilir. Meral Tamer,
krizin derinligine iliskin dederlendirmelere yer verirken, ABD Merkez Bankasi
(FED) Baskani Ben Bernanke’nin krizin maliyeti konsundaki tahmininin
Temmuz 2007'de 100 milyar dolar iken Ocak 2008'de 500 milyar dolar
oldugunu belirtiyor. Ancak, FED Baskani Bernanke son (g-dort ayda 1 trilyon
dolari asan Amerikan Federal Hikimeti'nin planlarina olur verdi. Son olarak,
Uluslararasi Para Fonu'ndan gelen agiklama ise krizin maliyetinin 1.4 trilyon
dolari asacadi yonindedir.

ABD'nin yani sira, Ingiltere, ispanya, izlanda gibi llkelerde de krizin
etkisi net olarak ortaya ¢ikmis gériinmektedir. Oyleki, Ingiltere’de en az 90
milyar dolarlik bir kurtarma paketinden bahsedilirken; izlanda’da daha
simdiden iki bankaya devlet tarafindan el konulmasina ragmen, durumun
daha da kotliye gidebilecedi ve timden ulusal iflasin s6z konusu olabilecedi
dile getirilmektedir.

Bu dederlendirmeye enerji fiyatlarindaki artisi da ekledigimizde
sorunun daha da biiyiiyebilecegini 6ngérmek yanls olmayacaktir. Ornegin,
son aylarda dusse de, bahar aylarinda énemli bir bicimde yukselen petrol
fiyatlarinin 6zellikle ulasim sektériinde ciddi krizlere yol acabilecedinin ilk
belirtileri de son giinlerde ortaya cikti. Ingiltere’nin lglinci en biyiik tur
operatorti XL sirketinin iflasi ve Avrupa’nin en buylkleri arasinda yer alan
Italyan ulusal havayolu sirketi Alitalia’nin iflasin esiginde olmasi; eneriji
fiyatlarindaki artisin ABD kaynakli ekonomik krizin daha da derinlesip
yayginlasmasina yol agma olasiliginin devam ettigini géstermektedir. Oyle ki,
Amerikan finans piyasasinin Avrupa ile olan baglari ve enerji krizi ile birlikte
dustnuldiginde, kapitalist sistemde global bir krize donlisme olasiligi da
bulunmaktadir.

Krizin Tiirkiye'ye Etkileri

Bu gelismelerin Tlrkiye'ye etki etmeyecedi yoninde Hukimet
kanadindan gelen aciklamalara ragmen, giderek yayginlasan kani odur ki,
Tarkiye'nin krizden etkilenmesi kaginilmazdir. Ancak, boéyle bir krizin
boyutlarinin Tirkiye'nin ve 6zellikle de ekonominin iyi yonetilmesiyle baglanti
olacadi ortadadir. Yaklasik 350-400 milyar dolarlik borcu déndiirmek zorunda
olan, bu yilki cari aciginin 50 milyar dolari asmasi beklenen, dis piyasalari
vuran finansman krizi nedeniyle dis borglanmada sikintili ve sikisik bir dis
finans piyasasi ile karsi karsiya bulunan, dinyanin en pahal borglanan
Glkelerinden biri olan, elektrik enerjisi Uretiminin yaridan fazlasini dodal
gazdan elde eden ve dodal gazin da ylzde 65'ini sadece Rusya’dan alan
Tarkiye'nin krizden etkilenmeyecegini soylemek, krize davetiye cikarmak
anlami tasiyacaktir. Kriz tehlikesi yok rehavetine kapilip, borsa verilerinden,
artan faiz ve enflasyondan vb. belirtileri ortaya cikan ve dider dissal
unsurlarla riski daha da artan bir ekonomik krize karsi gerekli dnlemleri
almamak, krizin siddetini artirarak, daha fazla zarara yol agabilecektir.
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Dolayisiyla “Turkiye klresel krizin daha da derinlesmesine karsi
gergekten iyi hazirlanmakta midir?” sorusunun sorulmasi ve yanitinin
aranmasi gereklidir. Bu soruya olumlu bir yanit vermek heniz gig
gorinmektedir. AKP Hukameti, 22 Temmuz’un segimleriyle elde ettigi basariyi
maalesef tam bir yonetim basarisina dénilstiirememistir. Secim basarisindan
kaynaklandigi goriinen giic gosterisi tutkusu, degisik kamu kurumlarini, basin
kuruluslarini ve 6zel kuruluglari nifuz altina alma istahi, iktidarin yénetimde
basiretsizlige ve basarisizlia suriklenmesine de kapiyl aralamaktadir. Son
dénemde orta cikan yolsuzluk dosyalari buna yeni halkalar eklemektedir.
Turkiye igin 6nemli bir gcipa olusturan Avrupa Birligi ile bttlinlesme yoéntndeki
reformlarda da iktidarin isteksiz davranmasi ve geri kalmasi, AKP'nin zor bir
dénemde toplumu ve ekonomiyi yonetebilecegine donik var olan glveni
sarsmaktadir.

AKP maalesef ciddi bir ekonomi politikasi da ortaya koyamamaktadir.
IMF ile anlasma vyoluna da, muhtemelen yaklasan secgimlerde kamusal
kaynaklardan daha rahat yararlanma kaygisiyla henliz basvurulmamasi, ABD
kaynakli krizin Tirkiye'ye etkisini artirma riskini yukseltmektedir. Tirkiye,
neredeyse sonuna gelinmis olsa da, halen 2000-2001 ekonomik krizi
sonrasinda Kemal Dervis tarafindan formile edilen glicgli ekonomiye gecis
programini uygulamaktadir. 22 Temmuz segimleri sonrasinda kurulan yeni
Erdogan Hukumet'ince bazi ekonomik reform ve istihdam paketleri
aciklanmisti. Ancak; Dervis’in programinin alternatifi glcli bir ekonomik
program Erdogan Hiukumeti’‘nce ortaya konulamamistir.

Sunu belirtmek gerekir. IMF ile birlikte uygulanan ve Turkiye'yi 2000-
2001 ekonomik krizinden cikaran program, llkemize o gunun kosullarina
zarar degil, yarar saglamistir. Ne var ki, dogal olarak kendi ekonomik
programini gelistiremeyip IMP programlarina mahkum olmanin sonucu,
Turkiye'nin baglamindan, 6z gerceklerinden kopuk ve kendine 6zgln olmayan
politikalarla sorunlarina ¢6zim Uretilmesi anlami tasmaktadir. Genelde herkes
Turkiye’'nin kendine ait badlamini kabul eder, altini gizer ve kendi ulusal
ekonomik programimizi gelistirmemizin &nemini belirtir. Ancak, AKP
kurmaylari da 6zgin bir ekonomik program gelistirmede ve uygulamada su
na kadar gok basarili olamamiglardir.

Bu tartismalar bir yana, IMF’le yapilacak anlasmada geg kalinmasi ve
secim savurganhdina kayilmasi, ekonomik kriz riskini daha da artirmaktadir.
Dolayisyla ciddi bir ekonomik program eksikligi, ya da daha genel anlamiyla
ekonominin ve toplumun iyi yénetilmesi sorunu, Tlrkiye agisindan en biyuUk
riski olusturmaktadir. Disen blyime oranlari, tim cabalara ragmen yiksek
devam eden issizlik ve enflasyon oranlar ve yikselen enerji fiyatlan ile
birlikte distnuldtglnde, bu riskin ciddiye alinmasinin gerekliligi ortadadir.
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Tiurkiye Ne Yapabilir?

Bu riskleri bertaraf etmek igin, kiresel krizin Turkiye'ye etkisinin iyi
analiz edilmesi ve surdurilebilir makul bir blaylime hizinin tutturulabilmesi
zorunlulugu bulunmaktadir. Bu hedeflerin, baska reformlarla da
desteklenmesi de gerekmektedir. Bu reformlar arasinda kayit disini kayit
altina alacak, isgicinln piyasaya katilimini artiracak, niteligini ve verimliligini
ylukseltecek, egitimin (lke gereksinimlerine yanit verecek 0Ozelligini
gelistirecek, mesleki egitimi gliniin gereklerine uyduracak vb. reformlar kritik
Onemdedir.

issizlik oranini disiik tutabilmek pahasina, geng kizlarimizin ve
kadinlarimizin eve mahkum edilmesi, ekonomik buylmeyi olumsuz etkiledigi
gibi, Tirkiye'nin son dénemlerdeki en 6nemli sorunu haline gelen sosyal
glivenlik sorunun hem ortaya ¢gikmasinin hem de ¢ézimsUzligunin en 6nemli
nedenlerinden biridir. Benzer bigimde, 20°li yaslardaki genglerimizin UGgte
birinin issiz dolasmasi de ekonomik blylime sorunu olan bir Ulkenin en
onemli kaynagini atil birakmasi anlami tasimaktadir. Bu nedenle, ideolojik ve
sokak adzi soOylemler ortaya koymaktan c¢ok, ekonominin ve toplumun
yonetiminde akli hakim kilacak, devlette ve ekonomide verimliligi ve kaliteyi
artiracak, calisanlarin  durumunu iyilestirecek politikalar gelistirmek
gerekmektedir.

Grafik 1. Calisabilir Yastaki Nifusun Toplama Orani (%)
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Yukarida verilen Grafik 1’de net olarak goérilmektedir ki, Turkiye bugin
ve 40 yillik gelecekte neredeyse nifusunun ylzde 10'u oraninda Bati Avrupa
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Ulkelerine gore daha fazla geng niifusa sahip olacaktir. Ayrica, 2025 yilina
kadar Turkiye'de geng nifus artacaktir. Bu veriler, Tlrkiye'nin dncelikli olarak
genglerine donik, egitim, mesleki editim ve istihdam basta olmak lizere, acil
ve ciddi politikalar gelistirmesinin geredini ortaya koymaktadir.

Asadida verilen Grafik 2 ise, sahip oldugumuz nUfusumuzun ne
kadarinin istihdamda oldugunu gostermektedir. Bu grafik kabaca Bati
Ulkelerine gore yari yariya daha az calistiimiza isaret etmektedir. Bati
Ulkelerinde cgalisabilir nifusun ylzde 80 ile ylzde 90" isglcline ve Uretime
katilirken, Ulkemizde bu oran ylzde 40‘larda kalmaktadir. Kadinlarimiz
arasinda ise genelde yuzde 20‘lere ve kentli kadinlar arasinda ise yizde
10’lara dusmektedir. Bu rakamlar, siyasal iktidarin, daha bulylk distntp,
istikrarli ekonomik blylume ve istihdam yaratma, isglclinin verimliligini ve
isglctine katilimini artirma, geng issizleri ve eve mahkum edilen ev
kadinlarimizi ve geng kizlarimizi isgiticine kazandirma gibi makro hedeflere
odaklanmasi ve bunu mikro reformlarla desteklemesi acil gerekler olarak
gorinmektedir.

Grafik 2. Istihdamin Calisabilir Yastaki Niifusa Orani (%)
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Ancak, AKP hikiameti bu hedefler dogrultusunda gerekli ve vyeterli
adimlari atamamakta ve kendini glnlik siyasi gatismalara mahkum etmis
goérinmektedir. Bunun iktidarin basarisizhiklarini értmek igin bir taktik mi
yoksa iktidarin ipleri elinden kacirdiginin bir goéstergesi mi oldugunu saptamak
kolay olmasa da, her iki durumun da ulkeye yarar ve halkin refahina katkisi
yoktur. Ozellikle ABD kékenli bir kiiresel krize dogru gidildiginin isaretlerinin
arttigi bir ortamda bu basariyi arayan bir iktidar politikasi olamaz. Bu sirecte
iktidarin Turkiye ekonomisini ve toplumunu ydnetme konusunda igine
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dustiigli  sikintilarda, muhalefetten de ciddi alternatif ¢6zUmler
gelmemektedir. Muhalefet, Turkiye'yi yonetme sorumlulugunun iktidarda
oldugu savunusuna siginarak, kendini halk karsisinda sorumsuz bir konumda
gérmekte ve Tirkiye'nin sorunlarina etkin alternatif ¢ozimler ortaya
koyamamaktadir. Buna ragmen, yine de sorumlulugun o6nemli kisminin
iktidarda oldugu gercgedini g6z ardi edemeyiz; clnkl ¢6zim Uretmek igin
yetki, kaynak ve araglar iktidarin elindedir.

Ancak, Turkiye'nin sorunlarina ¢6zim Onerileri Gretmek, Tuirkiye'de
yasan herkesin sorumlulugu olmalidir. Burada 6nemli olan basarili olabilecek
politikalarin gelistiriimesidir. Bunu yaparken de Ulkemizin kosullarina uygun,
devletin yaptigini daha iyi yapmasini saglayacak, kamu yararini artiracak,
piyasanin ve piyasa aktorlerinin daha etkin calismasinin 6nini agacak, ama
her seyi piyasalastirmayi 6neren ezber ¢éziimlerin 6tesinde, kendimize 6zgu
ve yaratici ¢ézimler ortaya koyabilmek gerekmektedir. Son noktay! basit ve
ezbere piyasaci yaklasimin ABD’de yasanan krizde nasil bir etki yaptigini
belirterek koyalim. John Gray, 28 Eylil 2008 tarihli Observer gazetesinde su
dederlendirmeyi yapiyor: “Amerikan siyasi elitleri tehlikeli bir sekilde basite
indirgenmis bir serbest piyasa ideolojisini benimseyerek bu ekonomik krizin
sorumlusu olmustur.”
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